FORMAREA STATULUI FEUDAL INDEPENDENT TARA
MOLDOVEI (anul IV)

Introducere

(Dupd cum pentru urmdrirea procesului de formare a statului feudal
Tara Roméneasca trei izvoare sint fundamentale: Diploma cavalerilor Ioaniji
din 1247 ; Diploma M agistrului Georgius din 1285 si Diploma Magistrului M artinus
din 1324, tot astfel pentru urmarirea procesului similar din Moldova dispunem
de citeva izvoare care ne ajutd si intelegem fie {mprejurdrile in care acest pro-
ces a inceput, fie efapele pe care el le-a parcurs. Numai cd, de unde pentru
Tara Roméneascd stim care au fost formatiunile politice prestatale din a ciror
reunire s-a format statul feudal, dar nu cunoastem desfisurarea in concret
a procesului de contopire, pentru Tara Moldovei cunoastem momentul insusi
al formadrii statului, fard a sti cu precizie care au fost formatiunile anterioare.
Cea mai cuprinzdtoare informatie asupra situatiei de la est de Carpati in prima
jumitate a sec. XIV ne este oferitd de Scrisoarea Papet Grigore IX din 1234,
care mentioneazd existenta vlahilor organizati in regiunea de sud a Moldovei.
Inceputul procesului care avea si duci la formarea statului moldovean este
consemnat in Cronica lui Ioan de Tirnave, cancelar regal, si contemporan cu
evenimentele care, povestind domnia lui Ludovic cel Mare (1342—1382),
mentioneazi expeditia din 1345 a Contelui Andrei Latzk impotriva titarilor,
expeditiecare a prilejuit infiintarea Marcii Moldovei. Diploma vegelui Ludovic
cel Mare, din 2 februarie 1365, care povesteste trecerea lui Bogdan din Mara-
mures si ocuparea ,,Marcii’”’ Moldovei, prin gonirea urmasilor lui Dragos, Balk
si Drag, fii lui Sas, marcheazd momentul culminant al procesului, iar completi-
tile pe care acelasi Joan de Tirnave le aduce pentru a explica cum s-a ajuns la
reunirea celorlalte formatiuni politice, cu tot caracterul lor tendentios, intre-
gesc tabloul. De aceea, am grupat aceste patru izvoare care, prin caracterul
lor de marturii strict contemporane, ajuti la construirea unei lectii stiintificeste
intemeiate, oferind totodatd si material pentru o lecturd comentatd.)

1. Scrisoarea Papei Grigore IX din 1234, mentionind pe vlahii din sudul
Moldovei

,Dupd cum am aflat, in Episcopatul Cumanilor ! sint niste popoare 2
care se cheami Vlachi, care desi cu numele se socotesc crestini, totusi savirsesc...
fapte contrare acestui nume. Cici, disprefuind biserica romand 3, primesc toate
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tainele bisericii nu de la venerabilul nostru frate episcopul Cumanilor, ci de la
niste pseudoepiscopi ce tin ritul grecilor . Iar unii din regatul Ungariei, atit
unguri cit si germani, precum si alti drept credinciosi, trec la aceea ® pentru
alocui cu eisi astfel ficindu-se ca un singur popor cu ei® , primesc susnumitele
taine cu acesti valachi 7 dispretuindu-1 pe episcopul Cumanilor”.

Humuzaki-Densusianu, Documente, I, 1, p. 132; traducere noud).

2. Cronica lui Ioan de Tirnave despre expeditia maghiard din 1345 impotriva
titarilor '

»Ndvilind tdtarii in regatul Ungariei, mai adeseori in pirtile Ardealului
si ale secuilor, regele a trimis pe viteazul si rdzboinicul barbat Andrei fiul lui
Latzk, Voivodul Ardealului®, cu puternicd oaste impotriva acelor tdtari®.
$i intrind cu putere in tara unde locuiau ej, i-au biruit impreund cu principele
lor Athlamos si au tdiat capul acelui principe al lor si au luat multi tdtariin
robie. Iar cei ce au mai rdmas din acei tdtari, au fugit In pdrtile departate de
lingd Marcd, 10 la alti tdtari.”

(Cronica lui Ioan de Tirnave, traducere de D. Onciul, in Opere complete, tomul I, 1946,
p- 298).

3. Diploma regelui Ludovic cel Mare, din 2 februarie 1365, despre
ndescilecatul” lui Bogdan

,Noi, avind in vedere serviciile strdlucite ale lui Balk 11, fiul lu1 Sas 1%,
Voievodul nostru din Maramures 13, sdvirsite pretutindeni, dar mai ales in tara
noastrd cea moldoveneascd 14, nu fard virsarea propriului sdu singe . . . ii ddm
o mosie ce se chiamd Cuhea %, in tara noastrd a Maramuresului, impreund cu
satele Teud, Bascov, amindoud Viseele, Moisei, Borsa si amindoud Selistele
din aceeasi fard a Maramuresului . . . mosie pe care am luat-o de la voievodul
Bogdan '® si de la feciorii lui, necredinciosii nostri binecunoscuti'? care, . ..
departindu-se de la credinta statornicd ce ne datorau, au trecut pe ascuns din
regatul nostru al Ungariei in zisa {ard a noastrd cea moldoveneascd 8, pe care
se straduiesc !® a o {ine in stdpinire spre ofensa maiestd{ii noastre”.

(Mihalyi, Diplome maramuresene, 1900, pp. 56 — 58, traducere I. Lupas, usor revizutd).

4. Cronicarul Ioan de Tirnave despre ,,descilecatul” lui Bogdan

,»In timpul (regelui Ludovic) Bogdan Voievodul romanilor din Maramures
adunind imprejurul sdu pe roméanii din acest district 2°, a trecut pe ascuns
in tara Moldovei, care era supusd coroanei regatului Ungariei 22, dar din cauza
vecindtdtii tatarilor de multd vreme pdrasita de locuitori. 2 S$i mécar cd a fost
combitut adesea de chiar armata regelui 24, totusi crescind mult numirul %
romanilor care locuiau in acea tard, ea s-a extins 26 constituindu-se ca stat.”

(Cronica lui Ioan de Tirnave, in Schwandtner: Scriptores Revum Hungaricarum,
1, 1766, cap. 49, pag. 196; traducere noui).
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Comentariu istoric

1. In cadrul incercirilor statului feudal maghiar de a-si intinde dominatia
si in regiunea de la est de Carpati, in anul 1227 a fost infiintat pe teritoriul
,Cumaniei”, adicd la rdsidrit de Carpati, un episcopat catolic, al cirui prim epis-
cop a fost cdlugdrul dominican Teodosie. Desi scopul marturisit era de a crestina
pe cumani, rostul lui era de a readuce la ,,dreaptacredintd,” adicila catolicism
si pe vlahii ,schismatici, adicd ortodoxi, locuind acolo. Resedinta era la
Milcovia, probabil pe lingd Odobesti. Desi intinderea exactd nu-i este cunoascuti,
stim cd limita lui rdsdriteand era pe Siret. A ddinuit pind la nidvilirea tdta-
reascd din 1241, cind a fost distrus.

2. Din pluralul intrebuintat, se vede cd populatia romineascd era deo-
sebit de numerosa.

3. Este vorba de catolicism.

4. Pentru Papi, episcopii ortodoxi locali erau ,falsi episcopi”, dar pentru
vlahii localnici ei erau singurii clerici recunoscuti, refuzind orice legiturd cu
episcopul catolic al ,,Cumanilor”. De subliniat si aici pluralul: faptul cid erau
mai. mulft episcopi ortodoxi subliniaza numdrul mare al localnicilor. De altfel,
existenta unei organizatii bisericesti postuleazd si o organizare politicd.

5. Adica la vlahii din Episcopatul Cumanilor. Rezultd de aici cd viata
economicd era deosebit de activd, deoarece numai perspectiva unui cistig
ii putea determina pe sasi si pe maghiari si se instaleze aici.

6. Este vorba tot de vlahii localnici. Faptul cd puteau sd asimileze pe
noii venitiin asa masurd incit sd-i facd sd-siuite credinta catolicd aratdciteraude
numerosi vlahii si ce treaptd de dezvoltare economicd atinsesera.

7. Adicd iIn confesiunea ortodoxa.

8. La data expeditiei, 1345, Andrei Latzkfi nu era voievod al Transil-
vaniei, ci numai comite al secuilor ; abia intre 1356—1359 devine el voievod
al Transilvaniei, dar cum la data scrierii cronicii (dupd 1382) fusese voievod,
1se pistreazi titlul celei mai inalte functiuni. Excelent militar, elera cunoscut
ca un colaborator statornic al regelui Ludovic cel Mare, dar si ca om aspru si
de temut.

9. Desi expresia este vagd, nu existd indoiald cd este vorba de titarii
care, avindu-si asezirile in N. Marii Negre, incepind cu Bugeacul, tineau sub
ascultarea lor (= exploatarea lor) formatiunile politice de pe teritoriul de la
est de Carpati. De altminteri, din expunere rezultd tocmai cd lupta cu titarii
s-a dat pe acest teritoriu.

10. Desi infrinti, titarii incd reprezentau o primejdie. De aceea, regele
maghiar a infiintat pe versantul risiritean al Carpatilor o , marcd”, adicid un
teritoriu organizat militdreste, care se intindea probabil | intre Cimpulung si
Vrancea, cu hinterlandul respectiv®, pentru a putea acoperi toate trecitorile
ce duceau in Transilvania. La expeditia impotriva tidtarilor participaserd, asa
cum aratd cronica tdrii, si ,,vitejii“ maramureseni sub conducerea lui Dragos
din Bedew, nobil roman in slujba regelui maghiar. Dupi ce marca a fost orga-
nizatd, pentru a atrage pe vlahii localnici, in anul 1352, Ludovic cel Mare l-a
numit pe Dragos ,,voievod” al mircii. Rostul numirii a fost, probabil, si de a-1
incercui pe Bogdan din Maramures, risculat la acea datd impotriva regelui.
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De aici rezultd cd intre Drdgogests si Bogddnest: exista o rivalitate, pe care suve-
ranul a exploatat-o cu abilitate.

11. Balk si fratele siu Drag, rimdseserd la moartea tatdlui lor Sas, fiul
lui Dragos, conducétori in ,,Marca“ Moldovei. Goniti de aici de Bogdan din
Maramures, ei luaserd parte la luptele purtate de armata regelui maghiar im-
potriva acestuia; victoria rdminind Iui Bogdan, Balk si Drag l-au urmat pe
regein Ungaria, primind drept recompensa a fidelitdtii lor posesiunile lui Bogdan
din Maramures.

12. Filiatia lui Sas, ca fiu al lui Dragos, este stabilitd dupd aritdrile
cronicilor moldovenesti; din documentele maramuresene ea nu rezultid. Dar
din faptul cd Balk si Drag apar, dupd 1365, ca stapinind Tecexl, in vecinitatea
Bedeului, care rimisese lui Drag, fratele lui Dragos, rezultd indirect aceasti
filiatie. .
13. Apelativul de ,voievod al Maramuresului” se referd la Balk,nu la
tatdl sdu Sas, care nu fusese voievod decit in ,,Marca” Moldovei, unde si
murise.

14. Serviciile ,in tara noastrd cea moldoveneascd” pot fi injelese atit
ca referindu-se la perioada in care Balk condusese ,,Marca® Moldovei, cit st
la participarea la luptele impotriva lui Bogdan.

15. Mosia lui Bogdan din Maramures, numitd Cuhea, era asezati pe valea
Viseului, spre cursul superior al Izei. La inceput, adicd inainte de 1353, ea fusese
stdpinitd incomun de Bogdan si de fratele sdu Juga. Dupd moartea acestuia, s-a
ajuns la o impdrtire intre Bogdan si fiii lui Iuga, Ion si Stefan, dar Cuhea, cen-
trul cnezatului de vale, rimine in stipinirea lui Bogdan, impreuni cu satele
Teud, Bacicov (Bocicoiel), Viseul de Sus, Viseul de Jos Moisei, Borsa, Siliste
si Sicel.

16. Bogdan, voievodul Maramuresului inainte de 1343, cind a fost desti-
tuit din aceastd functie de Ludovic cel Mare, din cauza opozitiei lui neinduple-
cate fatd de tendinta regelui de a introduce si in Maramures ordinea feudald
substituind comitatul voievodatului tradifional la roméani, rimine una din cele
mai de seamd figuri ale trecutului nostru istoric. Refuzind orice compromis
pe aceastd chestiune, el a rdmas de fapt adeviratul conducitor al romanilor
maramureseni, iar regele nu a indraznit si-i confiste mosiile, desi ii didea ape-
lativul de ,necredincios bine cunoscut tuturora”. Cind n-a mai putut rezista
presiunilor regelui care atrisese de partea sa o buni parte a nobilimii maramu-
resene, inclusiv nepotii sii, pe Ioan si Stefan, fiii lui Tuga, Bogdan a trecut,
in 1359, in ,Marca“ Moldovei, gonindu-i de acolo pe oamenii regelui, Balksi
Drag, nepotii lui Dragos.

17. De doui ori, in 1343 si 1349, Bogdan apare cu apelativul ,necredin-
ciosul nostru binecunoscut” (infidelis noster notorius). Diploma din 1365
aratd cd feciorii lui Bogdan urmaserd intru totul si pind la sfirgit directiva
politicd a tatdlui lor.

18. Este vorba de ,,Marca“ Moldovei, intemeiatd dupd expeditia din
1345 5i transformatd in 1352 intr-un ,voievodat”, incredintat lui Dragos
din Bedeu. Tinind seama de aritirile letopisetelor moldovenesti scrise slavo-
neste, care dau lui Dragos doi ani de stdpinire si lui Sas patru rezulti ci Dra-
gos a stdpinit Intre 1352—1354, Sas intre 1354 —1358, iar Balk in 1358—1359.
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Daci in vechile pomelnice moldovenesti, care incep #nvariabil cu Bogdan,
numele Drigosestilor nu apare, aceasta se datoreste faptului cd ei erau rivalii
Bogdidnestilor, care nu-i recunosteau ca predecesori ai lor.

19. Rezultd cu evidentd din folosirea acestui prezent cd, in momentul
in care acorda diploma, regele nu considera lupta de recuperare a Moldovei
ca fiind terminati si cd, pentru el, actiunea lui Bogdan reprezenta o uzurpare
si 0 ofensd adusd coroanei maghiare.

20. Tinind seama de faptul cd o bund parte a nobilimii maramuresene
trecuse de partea regelui, nu poate fi vorba de un exod in masi al locuitorilor
din Maramures; ba nici macar de toti tdranii de pe mosiile Bogdanestilor. De
aceea, tinind seama de datele statistice corespunzitoare vremii, nu este probabil
ca insotitorii lui Bogdan si fi depdsit 2—3000 de oameni, dintre care citeva
sute de luptdtori. Exagerarea lui Ioan de Tirnave cautd si explice cauzele in-
fringerilor armatei regale trimise impotriva lui Bogdan.

21. E semnificativa insistenta cu care atit diploma din 2 februarie 1365,
cit si Ioan de Tirnave subliniaza caracterul tainic al actiunii lui Bogdan care,
de toatd evidenta, l-a surprins pe rege.

22. Este vorba, fireste, de , Marca” Moldovei.

23, Alti exagerare (de altfel comuni sistemului de a se scrie cronicile
pe acea vreme) care incerca si atenueze insemnditatea pierderii, dar care este
desmintitd chiar de eforturile desfisurate timp de 5 ani de regele Ludovic
pentru ,a recupera” aceastd ,tard a noastrd moldoveneascd®.

24. De observat sublinierea cd Bogdan a fost ,,combitut” de chiar oastea
regald, ijar nu cumva de formatiuni militare locale transilvane. Faptul este
intdrit de un alt pasaj din cronica, in care Ioan de Tirnave spune cd: ,aproape
in fiecare an . . . regele Ludovic isi pornea oastea impotriva rivalilor si rebelilor
si mas ales impotriva sirbilor si moldovenilor®.

25. Asa dupi cum s-a observat, cresterea numdrului nu poate fi atribuitd
unui excedent de natalitate in rindurile celor veniti din Maramures, tinind
seama cd spusele cronicarului se referd la o perioadi ce abia depiseste doudzeci
de ani. Cresterea se referd in realitate la populatia afldtoare aici.

26. Acest pasaj aduce dovada cd Tara Moldovei s-a format prin reunirea
celorlalte formatiuni politice de pe teritoriul de la est de Carpati, sub condu-
cerea voievodatului de la Baia care mostenea fosta ,Marca“ a Moldovei.

Indicatii metodice

Lectia privind formarea statului feudal al Tarii Moldovei face parte din
acelea care reclami o energicd innoire, atit in plan stiintific, cit si in plan meto-
dic. Ea comportd, mai ales la anul IV, o serie de dificultdti, de a ciror justd
rezolvare depinde reusita ei, in intelesul de reprezentare concretd a proceselor
istorice din a ciror interactiune a rezultat statul feudal moldovenesc.

In plan stiintific, patru sint problemele ce se cer elucidate spre a se
putea intelege modul in care s-a format statul.

1. Stabilivea existentes unor formagiuni politice prestatale romdnesti pe
teritoriul de la est de Carpapi, unde, spre deosebire de Tara Roméneascd,
care dispune de Diploma Ioanitilor, ele sint amintite numai indirect. De aici
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insemnitatea scrisorii papei Grigore IX din 1234, in care se gidsesc atestate:
existenta unei populafii roménesti numeroase si organizate, capabild de a
asimila pe noii veniti; existenta unel ierarhii bisericesti, care presupune una
politicd (ce nu putea fi la acea vreme decit un cnezat sau, mai probabil, un
voievodat) ; o viatd economici prosperd (dovadi venirea Si asezarea aici a unor
negustori strdini recunoscuti pentru priceperea lor in ale comertului), decj
tocmai condifitle inferne necesare aparitiei statului; coroborate cu datele lui
Cantemir despre cele trei ,republici”: Vrancea, Cimpulung si Tigheci si cu

rezultatele ultimelor cercetiri arheologice, ele intemeiazi existen{a formatiilor |

politice anterioare formdrii statului.

2. Cine este Dragos, ,descdlecatorul”. Or, cercetdrile recente (I. Moga,
A. Filipascu, R. Popa) au ardtat cd el trebuie identificat cu Dragos din Bedeu,
nobil maramuresgean, in slujba regelui Ludovic cel Mare, care ## a fost voievod
al Maramuresului: titlul de ,, voievod” pe care i-1 dau pomelnicele 'si cronicile
se referd la situatia pe care a avut-o in ,Marca’ Moldovei.

3. Cauzele viscoalei lui Bogdan st ale ,descdlecatului” sdw in ,Marca”
Moldovei. Azi nu mai e nici o indoiald cd Bogdan, care era voievodul #ntregulus
Maramures, se opunea incercdrii regelui Ludoviccel Mare de a introduce in
Maramures ordinea feudald sub forma comitatuluz, care trebuia sa inlocuiascd
forma traditionald a voievodatului ; de aici, destituirea lui Bogdan din functia

de voievod, origine a conflictului. Pe de altd parte, incercuirea tot maistrictd ;

a lui Bogdan de citre partizanii regelui in Maramures, conjugatd cu numirea
ca voievod in ,Marca“ Moldovei a lui Dragos, reprezentantul familiei Dra-
gosestilor, rivala Bogdinestilor, limitind si mai mult libertatea de miscare

a voievodului destituit, 1-a determinat si treacd ,,pe ascuns“ in ,,Marca Moldovei, |

sd goneasca de acolo pe urmasii lui Dragos, Balk si Drag, si sa intemeieze o sti-
pinire independentd de coroana maghiara.

4. Caracterul specific al procesului de formare al statului feudal moldo-
venesc. Asa cum aratd cronicarul Ioan de Tirnave, fosta ,,marcd” a Moldovei,
devenitd Voievodatul de la Baia, s-a extins inglobind si celelalte formatiuni
politice prestatale, transformindu-se intr-un regunum independent de coroana
maghiard. Deci si aici a avut loc un proces de concentrare teritoriald in jurul
unei formatiuni mai puternice, care intruchipa nizuintele de independenta.

In plan metodic, principala dificultate rezida in snterferenta a doud planuri:
planul local moldovenesc s1 planul maramuresan, reprezentat mai intii de
Dragos din Bedeu si apoi de Bogdan din Cuhea. Imbinarea acestor dou pla-
nuri reclami un efort de atentie, pentru a se marca cu toati precizia mometul
interferentei. A doua dificultate metodicd este reprezentatd de existenta
celor doud etape: 1. etapa de ,marcd” si 2. etapa de ,tard” independentd,
prima corespunzind unei actiuni de initiativd exiernd, cea dea doua, rezultat
al unei initiative locale care, intre anumite limite, reprezenta tocmai raspunsul
elementulus local la tendinta de instaurare a unei dominatii maghiare (sicato-
lice) asupra regiunii de la est de Carpati.

n fine, se cere pricepere si prudentd in explicarea notiuniide,,descilecat”:
pe de o parte se cere a se preciza notiunea insdsi de descdlecat = intemeiere de
stat (cu care ocazie se va face si distinctie intre primul descdlecat = cucerirea
Daciei de citre romani, si al doilea descdlecat = constituirea statului feudal),
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jar, pe de alta, a se inldtura o falsd problemd, aceea cd ,descdlecdtorii” ar fi
gdsit la venire o tard pustie pe care ei ar ficolonizat-o;izvoarele aratd exact
contrariul, afirmind existenta unei numeroase populatii bastinasein comparatie
cu care ,,descilecdtorii” reprezentau numai o minoritate, dar ominoritate orga-
nizatd, capabild si realizeze unificarea in jurul ei. Tinind seama de varietatea
regiunilor amestecate in procesul formdrii statelor feudale, este imperios
necesard folosirea unei hirti pe care si se marcheze in special interferenta celor
doud planuri. De asemenea, se impune efectuarea la tabld a unei scheme, unde
cele doud etape sd fie bine delimitate.
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