Discutii si opinii

INCEPUTUL ISTORIEI MODERNE A ROMANIEI

V. CRISTIAN si V. RUSSU

~ Preocuparea pentru inceputurile istoriei moderne fsi are ragiuni bine
definite, ea fiind legatd de importanta pe care noua etapa o are in evolutia
generald a societatii rominesti. Complexitatea problemer insi a dat nagtere
la mari dificultagi, ceea ce a facut ca pind in prezent sa nu se poatd ajunge
la o interpretare unitara. Semnificativ In acest sens este faptul cia chiar in
noua noastra istoriografie nu s-a ajuns la un consens, propunindu-se mai
multe solugii, diferitele date avute in vedere fiind ‘cuprinse intre jumatatea
secolului al XVIII-lea si 1848. In sprijinul diferitelor solugii au fost invocate
argumente interesante §i care nu pot !i omise Intr-o discugie asupra periodi-
zarii ; este de observat insd ca, in general, s-au ficut eforturi pentru gasirea
unui moment precis, care sa delimiteze perioada moderna de cea medievala.
Ca o reflectare a acestui fapt, solugia care s-a bucurat de cea mai largi au-
dienta (lucru reflectat §i in programa de invagamint) a fost aceea dupa care
istorta moderna a Romainiei incepe odata cu anul revolugionar 1848. Este
motivul pentru care, inainte de a ne expune punctul nostru de vedere, ne
permitem citeva observagii privind in general posibilitatea ca revolutia bur-
ghezi si marcheze inceputul epocii moderne, pentru a ingelege, astfel, mai
bine cazul particular al istoriei noastre.

Considerarea revolugiilor burgheze ca moment de trecere de la perioada
medievald la cea moderna apare, la prima vedere, ca solutia cea mai potri-
vita atunci cind ne propunem o periodizare stiingifica a istoriei. Dacad avem
in vedere concordanga care, din acest punct de vedere, trebuie sa existe intre
epocile istorice §i continutul lor social-politic, atunci revolugia burghezi care,
victorioasi, marcheaza cucerirea puterii de catre elementele noi, capitaliste,
deci instaurarea orinduirii burgheze, poate sa apari §i ca marcind inceputul
epocii moderne, a carei trasaturd principala o constituie tocmai capitalismul.
Procedindu-se, insa, astfel, s-ar ajunge la o simplificare a istoriei g1, dealtfel,
nici nu ar mai face necesara o periodizare a istoriei in epocile tradigionale
— veche, medie, moderna, contemporana — din momentul in care imparfim
evolugia societagii in mod strict dupa orinduirile social-economice pe care le-a
cunoscut. Problema care apare aici esengiala, dupa parerea noastra, este aceea
care se referd la trasaturile trecerii de la feudalism la capitalism.
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Nu trebuie si incercam, sub acest raport, gasirea uncl similitudini stricte
cu modalitatea trecerii de la capitalism la socialism. In instaurarea socialis-
mului, formatgiune social-economica cu caracter !'_adlcial nou, ale carei relapi
de produciic nu au putut aparea in sinul vechii orinduiri, revolugia socia-
lista are un rol hotiritor, constituind, astfel, un moment precis pentru .St.abl-
lirea inceputurilor noii orinduiri. Situgia ne apare mult diferita in privinga
trecerii de la feudalism la capitalism. Este adevarat, revolugia burg_hez.a mar-
cheazi, in cazul in care este victorioasd, triumful deplin al capitalismului.
Pentru a se ajunge insa aici, este necesara o lunga perioada de acumulari can-
titative care sa permita salwul calitanuv. Or, elementele cap.ltehste apar §i sc
dezvolta in sinul orinduirii feudale, intarindu-se treptat §i In raport direct
cu slabirea vechiului regim pe care il submineaza. Abia in momentul in care
ele sint suficient maturizate, este posibila declangarea rcvolqugn. Aceasta apare,
astfel, nu numai ca marcind inceputul unei perioade noi, ci § ca 'rcprezentmé
sfirsitul unei indelungate ctape de formare a relatiilor capitaliste. Aceasta
ctapa, atit la noi, cit §i in alte pary, este definita dcv aparitia noilor ele-
mente capitaliste, care, subminind vechea orinduire, pregatesc instaurarea for-
matiunii social-economice burgheze, conferind deci societagil anumite tris:‘i:
turi care nu mai sint proprii feudalismului, ci epocii moderne. Etapa formarii
elementelor noii soc’etayi apare, astfel, ca fiind in mod logic asociata de
epoca moderna ale carei baze au fost create tocmai acum. Perioada mo-
derna trebuie sa cuprindi deci dezvoltarea capitalismului ca element calitativ
nou in dezvoltarca societatii, nu numai din momentul triumfului sau, ci din
momentul in care si-a ficut drum, anuntind amurgul vechii lumi §i zorile
unei noi cpoci.

O ascmenea considerare a lucrurilor ne apare ca fiind cea mai indicata
si de alte laturi ale problemei. Mai intii, sc impune si subliniem faptul ca
multe din revolutiile burgheze au fost infrinte, ceca ce nu a permis instau-
rareca imediata a capitalismului in garile respective, evidengiindu-se in acest
tel dificultatea desemnirii lor ca momente hotaritoare in marcarea unei etape
istorice noi. Apoi, trecerea la capitalism in mai multe state europene — pen-
tru a ne referi numai la ritmuri de dezvoltare asemanatoare noua — s-a
facut fara ca acestea sa fi cunoscut revolugia burgheza. Aceasta ar insemna
— acceptind in mod strict punctul de vedere expus mai sus — ca, in respec-
tivele ari, capitalismul nu a triumfat pe deplin nici pini in zilele noastre,
ceca ce ar insemna ca ele nu au intrat inca in epoca moderna.

In sfirgit, nu putem omite nici aspectul metodologic al problemei care,
dealtfel, este o reflectare logica a situagiei la care ne rc?crim. Yn;clcgcrea unel
revolugii burgheze presupune, in mod firesc, cunoagsterea intregii perioade de
pregatire a acesteia, perioada in care s-au conturat §i adincit contradicgiile
fundamentale care au generat-o. Pentru a ingelege, spre exemplu, revolugia
englezd sau franceza, este necesar sa avem in vedere intreaga lor perioadi de
pregatire. Ana!:za premisclor unei revolugii este indispensabila, dealtfel, nu
numai pentru ingelegerea cauzelor §i caracterului ei, a §i a particularitagilor
dezvoltarii ulterioare a tarii in care s-a produs. Intreaga istorie britanica de
dupi revolugie nu ar putea fi explicata daca nu am avea in vedere anumite
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particularitdgi ale dezvoltarii Angliei incepind, mai ales, din secolul al XV-lea.
Perioada de pregatire a societdii capitaliste apare, astfel, si sub raport meto-
dologic, ca inseparabil legata de aceasta noua etapa.

Elementele expuse pina acum, pledeaza, credem, in favoarea includerii
in istoria moderna a intregii perioade de trecere de la feudalism la capitalism
intrucit definitorii pentru aceasta perioada sint nu atit elementele vechi,
aflate in descompunere, cit elementele noi, care prefigureaza victoria ca-
pitalismului.

Stabilirea unui moment precis pentru delimitarea 'Evului Mediu de pe-
rioada moderna nu mai apare, astfel, ca posibili. Trebuie si pornim insa aici
de Ja realitatea, subliniata de Marx, ca la fel ,ca perioadele geologice, nici
perioadele istorice nu sint despargite prin linii de demarcatie riguroase §i
abstracte“. 1

Constatarile generale facute mai sus ne apar ca valabile §i pentru cazul
particular al istoriei noastre. Indiscutabil, revolugia de la 1848 reprezinta un
moment deosebit de important in dezvoltarea societagii roméinesti. Ea consti-
tuie 1nsa o urmare logica a unor tendinte afirmate anterior, fapt sesisat inca
de Balcescu 2 si, dealtfel, sugerat de insagi logica lucrurilor. Insusi faptul ca
revolugia §i-a propus drept tel instaurarea capitalismului este de natura sa
demonstreze ca ea s-a produs intr-un moment cind elementele burgheze ajun-
sesera, in urma unei indelungate dezvoltari, la o anumita maturitate. Analiza
acestor elemente ne apare ca esengiala pentru stabilirea unei delimitari corecte
intre Evul Mediu romanesc si istoria moderna. Dat fiind caracterul discutier
de fata, nu vom proceda la o analiza amanuntita a lor ; ne vom limita sa
semnalam doar acele elemente pe care le consideram mai semnificative.

In momentul in care revolugia cuprindea tarile romine, ele se aflau deja
antrenate intr-un proces care anunga dezvoltarea lor spre instaurarea irever-
sibili a societagii burgheze. Destramarea feudalismului a fost asociata si,
dealtfel, determinata de dezvoltarea elementelor capitaliste. Pentru a ingelege
mai exact ponderea acestora incepind din a doua jumatate a secolului al
XVI1II-lea se impune insa, credem, o mai accentuata nuangare in analiza par-
ticularitagilor istoriei noastre. Exista adeseori tendinta ca dezvoltarea la noi
a capitalismului sa fie asociata, in primul rind, dezvoltarii burgheziei pro-
priu-zise, oragenesti. Fireste, rolul oragului in impunerea relagiilor capitaliste
a fost indiscutabil. Dat fiind faptul ca economia noastra, in aceasti pe-
rioadi, era preponderent agrara, consideram insa ca principala atengie trebuie
acordata tocmai transformarilor care se petrec in mediul rural.

In aceasta privinta, ceea ce trebuie avut in vedere, in primul rind, este
pozigia pe care o degine' 5i rolul pe care il indeplineste boierimea. Prin natura
el, boierimea este legata de feudalism, dar in Principate ea a avut anumite
particularitagi care o deosebesc de ceea ce intelegem, in mod obignuit, prin
nobilime, fapt care i-a permis sa joace un rol destul de important in crearea
conditiilor necesare pentru dezvoltarea cagitalismului. Dealtfel, aceasta si-
tuatie ‘nu este proprie numai Principatelor. In trecerea de la feudalism la ca-

1 RKarl Marx, Capitalul, vol. I, Bucuregti, 1948, p. 345, _
2 N. Bidlcescu, Opere, vol. I, partea a 1I-a, ed. G. Zane, Bucuresti, 1940, p. '99.
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pitalism, numai Franja a cunoscut calea clasica, datoritd faptului c3 ea a
reprezentat, dupi cum sublinia Engels, tara clasica a feudalxsml.xlm.. In majo-
ritatea_tarilor europene insd, trecerea de la feudalism la capitalism a fost
asociatd, intr-o mal mici sau mai mare masurd, de transformarile pe carc
le-a suferit nobilimea sub raportul functiei sale social-economice. Afirmapia
este valabili pentru instaurarea capitalismului in Tarile de Jos; ea apare
insd §i mai pregnanti daci avem in vedere cazul AnElicx, unde noua nobilime
a avut un rol substanpial in instaurarea orinduirii burgheze. Traqsformanle
functiei social-ecconomice a nobilimii nu pot fi neglijate nici atunci cind ex-
plicim trecerea de la feudalism la capitalism in unele ari din centrul s
rasiritul Europei ; sa ne gindim, de pilc&, la rolul pe care l-a jucat nobilimea
liberala maghiara in pregatirea §i desfisurarea revolugiei de la 1848.

Accste transformiri sint evidente §i in cazul boierimii romdnesti. In
secolul al XVIII-lea §i in prima jumitate a secolului al XIX-lea, bonenmga
romaneasca nu prezinta caracterul inchis, de casta, aga cum este cazu[, in
general, cu nobilimea din apusul continentului. Faptul este explicat si de
inexistenta la noi a unei riguroase ierarhizari dupa principiul ereditdgii. In
plus, in cadrul perioadei la care ne referim, constatam o masiva patrundere
in sinul boierimii a unor clemente provenite din alte categorii. In condisiile
intensificarii  relapiilor economice internationale, elementele mengionate au
usurat adaptarea unor categorii ale boierimii la ceringele economiei de schimb.
In felul acesta, incepind dgin a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, ma-
joritatea boierimii romine aparea intr-o dubla ipostaza : pe de o parte, ea
este aparatoarca relagiillor feudale, in raport cu taranii, iar pe de alta parte,
se integreaza in economia de schimb, fiind purtatoare a noilor relagii. Pozigia
ei este, astfel, contradictorie, dar aceasta a facilitat, chiar daca in anumite
limite, dezvoltarea in sens capitalist a Principatelor. Alaturi de producgia de
cercale-marfa, s in legaturd cu aceasta, tcnginm de extindere a rezervei §i
de transformare a domeniului intr-o proprictate deplind, capitalista, sint ele-
mente ce pledeaza in mod elocvent in acest sens. In legatura cu cele aratate,
nu putem omite nici rolul pe care o parte a boierimii l-a avut in dezvoltarea
industriei. Toate aceste elemente au determinat ca o mare parte a boierimii,
interesata in economia de schimb si in industrie, sa aiba un important rol in
promovarca relagiilor capitaliste. Tinind seama de acesu factori, nu este sur-
prinzator ca majoritatea conducatorilor de la 1848 au fost recrutagi tocmai
din aceasta categorie.

Am insistat asupra acestor chestiuni intrucit ele subliniaza, credem,
intr-o maniera §i mai pregnanta, profunzimea transformarilor ce se petrec in
Principate incepind din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea de cind,
credem, se poate vorbi, cu adevirat, in inceputurile epocii moderne. Transfor-
marea functiei- social-economice a boierimii ne apare cu atit mai importantd
cu cit tocmai aceasta categorie estc clasa dominanti a feudalismului; orien-
tarea ei spre ocupatii burgheze subliniazi §i mai evident criza acestuia §i
ingelegerea, chiar de cdtre o parte a celor ce il reprezintd, a necesitagii unor
transformari. Faptul trebuie fus in legaturd §i cu transformirile pe plan
extern ; progresele capitalismului pe plan european, mai ales dupi 1789, au
fost de natura sa sumuleze, in condigiile intensificirii relagiilor comerciale
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internagionale, elementele capitaliste din economia romineasca. Aceasta situagic
a putut, pe de altd parte, sia stimuleze §i dezvoltarea in sens modern a
vietii noastre spirituale. Cei care au studiat influenga Occidentului asupra
culturii noastre s-au referit, aproape exclusiv, la receptarea ideilor apusene.
Nu trebuie sa uitam insa nici faptul ca existenta 1n aceasta perioadid a unor
state burgheze, in special a Frantei, mai bine cunoscutd de romdni, a putut
oferi §i modele concrete de organizare, dupa cum decalajul existent intre dez-
voltarea noastri §i a apusului Europei a putut determina convingerea ca
numai o dezvoltare rapida poate si ne conserve. Repetata afirmare, in prima
jumatate a secolului trecut, a necesitatii de a ne organiza in sensul cerut de
»duhul veacului“, de a ne indeplini ,misia® ce ne revine in omenire par sa
porneasca tocmai de la o asemenea convingere.

In legatura cu aceasta, consideram ca, pornind de la particularitagile
evolutiei noastre, in stabilirea periodizarii trebuie si se acorde un loc im-
portant dezvoltdrii vietii spirituale. Mai intii, trebuie sa observam faptul ca,
atit in momentul Scolii ardelene cit si in timpul generatiei de la 1848, cul-
tura a avut un evident caracter militant, intelectualii propunindu-si in mod
esential pregatirea spiritelor pentru realizarea dezideratelor social-economice
si nationale, rolul lor in asigurarea premiselor ideologico-politice ale revo-
lutiei de la 1848 fiind evident. Conceputa astfel, cultura noastra capati, in-
cepind cu Scoala ardeleana, un evident caracter modern. Rolul ei social este
determinat de anumite imprejurari specifice. Una din ele este legata de
situayia romanilor din Transilvania. Faptul ca aici, datorita unor imprejurari
cunoscute, intelectualitatea este aceea care conduce lupta pentru eliberarea
sociala §i nationali a fost de naturi sa confere manifestarilor spirituale o
pronuntata functie social-politica. Apoi, in deceniile premergatoare anului
1848, 1n toate cele trei tari romine, intelectualii apar, in general, ca gindi-
tori §i oameni de actiune in acelasi timp ; sa nu uitam, dealtfel, faptul reve-
lator ca mulgi dintre conducatorii revolugiei sint tocmai unii dintre cei mai
de seama carturari ai vremii.

" - Considerarea necesara a evolugiei culturii intr-o discugie asupra periodi-
zarii sugereaza, ca inceput al epocii moderne aceeasi perioadi — a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea. In aceasta privinta trebuie avut in vedere
faptul c3, cu toate incercarile de delimitare a unor curente, intre Scoala ar-
deleana si cultura pasoptista nu exista o ruptura ci, dimpotriva, se constata
o puternica legatura, asigurata, in primul rind, de puternicul lor militantism.
Faptul trebuie pus in legatura cu procesul fauririi nagiunii roméne, proces
prin excelenta modern si inceput tocmai in a doua jumatate a secolului al
XVIII-lea. ‘

Rezolvarea problemei periodizirii presupune luarea in discugie si a altor
factori, dintre care, credem, nu trebuie sa lipseasca factorul extern. Pozitia
juridica internationala  din acel moment a tarilor romine a avut importante
repercusiuni asupra evolugiei lor, Dominagia striind nu era de naturi si faci-
liteze dezvoltarea elementelor capitaliste ; dimpotriva, ea a jucat pentru ele
acelasi rol de frind ca i feudalismul. Aprecierea este valabild, mai ales,
pentru dominatia otomana care, dupad cum remarca Engels, ,ca si orice alta
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stipinire orientald, este incompatibild cu societatea capitalista® 3 pezgo.l.tarca
fircasca a acesteia nu putea sa se realizeze decit ca urmare a inlaturdrii do-
minatiei straine. Orice pas in aceasta direcfie consttuia, astfel, o _premisa
pentru formarea societapii moderne. Nu putem omite aici, pentru Principate,
importanga pe care, sub diferite raporturi, o au momentele 1774, 1821—1822
si 1829 ; dimpouriva, revolugia de la 1848 nu aduse nici o schimbare esentiala
in aceasta privinga.

Revoﬁx;ia de la 1848 constituie insa un moment de apogeu in lupta
care cpune fortelor vechi, feudale, fortele noi, moderne. Lovitura pe care ea
a dat-o vechii societaji este evidenta §i faptul a fost, pe buna dreptate,
subliniat. Sa observam insi ca, in aceasta lupta, revolugia nu agpare ca un
moment singular. Alte lovituri, inaintea ei, zguduisera regimul feudal, cum
fusesera, mai ales, marile migcari din 1784 s 1821. Revolugia de la 1848
apare ca o continuare a lor, aducind insi un element nou, acela al unitagii
migcarii in toate cele trei gari romine.

Pe dec alta parte, trebuic sa avem in vedere ca intreaga Yerioadi de
descompunere a feudalismului §i de formare a relagiilor capitaliste a fost
asociata de numeroase incercari §i proiecte de transformare a societapii roma-
negt in sens burghez, sumulate, intr-o anumita masura, si de transformarile
pe care le cunoaste Europa incepind, mai ales, din 1789. Nu putem omite
nici faptul ca, indeosebi in prima jumatate a secolului trecut, asistam la o
evidenta accentuare a luptei popoarelor din jur, intre aceasta luptd i ac-
tiunile revolugionare ale romanilor existind, adesca, o strinsa interferenga.

Scnsul in care trebuia rcalizata transformarea societagii nu a aparut,
fireste, cu suficienta claritate de la inceput. Treptat insd conceptiile s-au pre-
cizat, s-au sistematizat, aparind limpede congtiinga neccesitagii unei transfor-
mari globale. In acest fel, daca programele revolugiei de la 1848 au consti-
tuit baza programatica pentru crearea ulterioara a Rominiei moderne, cle
sint, in acclag timp, o reluare a unor ceringe afirmate anterior, chiar daca nu
intr-o forma atit de sistemauca. Revolugia apare, astfel, nu numai ca un
punct de plecare pentru dezvoltarea noastra ulierioard, ci §i ca o incununare
a cvolugicr noastre anterioare. Acecasta constatare impune, credem, si solufia
carc ar trebui adoptatd in ceea ce priveste stabilirea inceputului istoriei
noastre moderne.

Consideram ca in epoca moderna trebuic inclusa intreaga etapi in care
s-au creat premisele pentru o societate noua, burgheza, incepind deci din a
doua jumatate a secolului al XVIII-lea, etapa care este indisolubil legatd si
explica istoria noastra de dupa 1848. Se poate obiecta c¢i o asemenca perio-
dizare este relativ vaga ; ea ne apare insa ca fiind impusi de realitate. Tre-
cerea de la feudalism la capitalism a fost, si la noi, un proces complex si
indeiungat, neputindu-se sta%ili, in mod riguros, un moment precis pentru
inceputul sdu. Acceprarea anului 1848 ca inceput al epocii moderne este,
evident, mai ales sub raport metodologic, o solutie foarte comodi ; adoptarea
unei asemenea solugii se poate baza insd pe speculatii teoretice, nu insi si pe
realitagi. In momentul cind erau cuprinse de flacara revolugiei, girile roméine

*K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 22, Editura politici, Bucuregti, 1965, p. 31.
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pasisera de multa vreme pe o cale ce nu mai era aceea a Evului Mediu. Anul
1848 nu a facut decit sa dea un caracter revolutionar tendingei obiective de
faurire a unei societati moderne.

Facind aceste aprecieri, nu am dori sa cream impresia ca urmarim sa
diminuam importanga revolugiei de la 1848. Rolul ei in istoria noastra este
indiscutabil. Dealtfel, consideram ca ea nu poate fi neglijatd intr-o discugie
asupra periodizarii, dar a periodizarii interne a epocii moderne. Aceasta ar
putea fi despargita in trei etape, fiecare dintre ele prezentind anumite tra-
saturi specifice : prima, din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea pina la
1848 ; a doua, de la 1848 pina la 1878 ; a treia, de la 1878 pina la 1918.
Este insa o chestiune care depageste ceea ce am urmarit aici 4

4 In legiturd cu aceastid. problema vezi si L. Boicu. 4 doua jumdtate a secolului al
XVIII-lea — inceput al epocii moderne in istoria Romdnict, ,Anuarul Institutului de istorie
si arheologie ,,A. D. Xenopol“ Iasi“, IX (1972), p. 431—444 (Referatul a fost prezentat
in cadrul unei dezbateri privind inceputurile istoriei noastre moderne, care a avut loc la
Iasi, in mai 1971. In continuare, revista publici rezumatele comunicarilor tinute cu acelasi
prilej de D. Ciurea, Iuliu Ciubotaru, C.C. Angelescu, V. Cristian, V. Russu §i o dare de
seamrd asupra discutiilor) ; vezi si V. Cristian si V. Russu, Revolutia de la 1848 i
inceputul epocii moderne in istoria Romdniei, ,Analele stiintifice ale Universitatii
»Al I. Cuza® din Iasi*, s. III, a. Istorie, XVIIT (1972), fasc. 2, p. 207—214.
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