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. Preocuparea pentru începuturile istoriei moderne îşi are . raţiuni bine 
definite, ea fiind legată de imponanţa pe care noua etapă o are în evoluţia 
generală a societăţii romaneşti. .Complexitatea problemei însă a dat naştere 
la Jl\arÎ dificultăţi, ceea ce a făcut ca pînă în prezent să nu se poată ajun~e 
la o ·interpretare unitară. Semnificativ în acest sens este faptul că chiar m 
noua noastră istoriografie nu s:-a ajuns la un consens, proţ_>unîndu-se mai 
multe soluţii, diferitele date avute în vedere fiind 'cuprinse mt~e jumătatea 
secolului al XY.III-lea şi 1848. ln sprijinul diferitelor soluţii au fost invocate 
ar~mente interesante şi care nu pot fi omise într-o discuţie asupra periodi
zării ; este de observat însă că, în general, s-au făcut eforturi pentru găsirea 
unui moment precis, care să delimiteze perioada modernă ele cea medievală. 
Ca o reflectare a acestui fapt, soluţia care s-a bucurat de cea mai largă au
dienţă (lucru reflectat şi în programa de învăţămînt) a fost aceea după care 
istoria modernă a Romaniei începe odată cu anul revoluţionar 1848. Este 
motivul pentru care, înainte de a ne expune punctul nostru de vedere, ne 
permitem cîteva observaţii priyind în general posibilitatea ca revoluţia bur
gheză să marcheze începutul epocii moderne, pentru a Înţelege, ·.astfel, mai 
bine cazul particular al istoriei noastre, · 

Considerarea revoluţiilor burgheze ca' moment de t~ecere clC la perioada 
medievală la cea modernă apare, la prima vedere, ca soluţia cea ~ai potri
vită atunci cînd ne prop4nen1 o periodizare ştiinţifică a istoriei. Dacă avem 
în vedere concordanţa care, din acest punct de vedere, trebuie să existe între 
epocile istorice şi conţinutul lor social-politic, atunci revoluţia btirgheză. care, 
victorioasă, marche,ază cucerirea puterii de către elementele noi, capitaliste, 
deci· instaurarea orînduirii burgheze, poate să apară şi ca marcînd începutul 
epocii moderne, a cărei trăsătură principală o constituie tocmai capitalismul. 
Ptocedîndu-se, însă, astfel, s-ar ajunge la o simplificare a istoriei şi, dealtfel, 
nici nu ar mai face necesară o periodizare a istoriei în epiocile tradiţionale 
- veche, medie, modernă, contemporană - din momentul în care împărţim 
evoluţia societăţii în mod strict după orînduirile social-economice pe care le-a 
cunoscut. Problema care apare aici esenţială, după părerea nol.stră, este aceea 
care se referă · la··uăsăturile trecerii de la feudalism la capitalism. . 
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Nu trebuie să încercăm, sub acest raport, găsirea unei similitudini s~ri<;te 
cu modalitatea trecerii de la capitalism la socialis"?· In instaurare_,a ~oc1ah~: 
mului, formaţiune social-economică cu caracter ~:id1c:J n?l!• ale car~1 rel~ţu 
ele produqic nu au putut apărea în sinul vechn onndum, ~evoluţia soc1~
fotă are un rol hotărîtor constituind astfel, un moment precis pentru stab1-
lirea începuturilor noii ~rînduiri. Sit~ţia ne apare mult di~erită În p~ivinţa 
trecerii de la feudalism la capitalism. Este adevărat, rev~lupa burl?he:a ma~
chează în cazul în care este victorioasă, triumful deplin al cap1tahsmulu1. 
Pt!ntru' a se ajunge însă aici, este necesară o lungă perioadă ? e :i-cumulări ~an
titative care să permită saltul calitativ. Or elementele cap1tahste apar Ş1 se 
dezvoltă în sînul orînduirii feudale , întărindu- se treptat şi în raport direct 
cu s lăbirea vechiului n:gim pe care îl subminează . Abia în !11. mentul În care 
ele sînt suficient maturizate, este posibilă declanşarea rcvoluţ1e1. Aceasta apare, 
astfel, rtu numai ca marcînd începutul unei perioade n i, ci i ca reprezentînd 
fî r ~itul unei indelungate etape de forma re a rel aţiil r capitaliste. Acea'ită 

l.!tapă, at ît la n i, cît şi în alte părţi, este definită de apariţia n il r de
mente capitali te, ca re ubmin înd echea orînduirc, pre ătesc instaurarea for
maţiunii social-economice bur heze, conferind deci s cietăţi i anumite trăsă
turi care nu mai sînt rop rii f u alismului, ci epocii m deme. tapa formării 
el m ntel r n ii s ·etă ti apa re, tf el ca fiind în m d 1 ~ as ciată de 
ep .i modern y al căre i aze au fos t create to mai acum. Peri ada mo
d rn • trebuie ă cuprindă deci dezvoltarea capitali mului a element calitativ 
n u în dez · ltar a cictăţi i , nu numai din momentul triumfului său , ci din 
m '!1en t~l în _care şi-a făcut drum, anunţî_nd amur ul vechii lumi şi zorile 
unei noi epoci. 

a.semcnc.i considerare a lucrurilor ne apare a fiind cca mai indicată 
şi de alte laturi ale proble.i H!i. Mai întii, e impune a u liniem faptul că 
multe din re olu{ii lc urghez.c au fost înfrînte, a cc nu a permis instau
rarea imediată a apit li mului în ţările r spectivc , ev idcn\iindu-se în acest 
tel dificultatea desem n- rii I r ca m mente h tă r î to re în m rcarea unei etape: 
i ~ coric noi. Apoi, tr er a la capitalism în mai multe t te europene - pen
tru a ne referi numai la ritmuri de dezvolta re a cm wnwtoarc nouă - s-a 
f' ' ut fă ră ca acestea să fi cunoscut r oluţia urghcză . Aceasta ar însemna 
- acceptînd în mod srrict punctul de vedere expus mai sus - că, în respec
tivele ( ri, capitalismul nu a triumfat pe deplin nici pînă în zilele noastre, 
ceea cc ar însemna că ele nu au intrat în ă în epoca modem". 

f n s fîrşit , nu putem omite nici aspectul metodologic al problemei care, 
de lcfel.'. este o r Hectare logic: a situ \i.ci la ca.re ne referim. lnţelegerca unei 
rcvo~up1 urghez.e. presul?~ 1!1 mod firesc, cuno şterea în tregii perioade d-.; 
pregat1re a acesteia, perioada 10 c;ue s-au conturat şi adîncit contradiqiilc 
f undarnentale are au &enerat-o. Pentru a înt lege, spre exemplu revoluţia 
engl':_~ sau fr~cez.ă, st. ne esar . - avem .~n ved ~ într ga lor p~rioadă de 
pregaare. Analiza prem1 elor unei revoluţu e te indispensabilă, dealtfel nu 
num .ii ee~tru în.~legerea w ~~elor şi caracterului ei, ci şi a particularitătilor 
dezvoltam ul terioare a ţaru m care s-a produs. Intreaga istorie britanică de 
după revoluţie nu ar putea fi explicată dacă nu am avea în vedere anumite 
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:panicularităţi ale dezvoltării Angliei incepînd, mai ales, dia secolul al XV-lea. 
Perioada de pregăt·i,re a societăţii capitaliste apare, 'astfel, şi ·sub raport meto-
dologic, ca iascparabil legată de această nouă etapă. , 

Elementele expmse-'!'Înă aol!lm, pl(!dează, .credem, în favoarea includerii 
·în. istoti'a modernă ·a Întregii perioade de trecere de la feudalism la capitalism 
Întrucît definitorii pentru această perioadă sînt nu atît elementele vechi, 
aflate în descompunere, cît elementele noi, care prefigurează victoria ca
pitalismului. 

Stabilirea u11ui moment precis pentru delimitarea 'Evului Mediu de pe
rioada modernă nu mai apaire, astfel, ca posibilă. Trebl!lie să pornim însă aici 
de la realitatea, subliniată de Marx, că la fel „ca perioadele geologice, nici 
perioadele istorice nu sfit despărţite prin linii de demarcaţie f,iguroase şi 
abstracte". 1 

Constatările generale făcute mai sus ne apar ca valabile şi pentru cazul 
particular al istoriei noastre. Indiscutabil, revoluţia de la 1848 reprezintă un 
moment deosebit de important în dezvoltarea societăţii româneşti. Ea ·consti
tuie însă o urmare logică a unor tendinţe afirmate anterior, fapt sesisat încă 
de Bălcescu 2 şi, dealtfel, sugerat de însăşi logica lucrurilor. însuşi faptul că 
revoluţia şi-a propus drept ţel instaurarea capitalismului este de natură să 
demonstreze că ea s-a produs într-un moment cînd elementele burgheze ajun
seseră, în urma unei îndelungate dezvoltări, la o anumit~ maturitate. Analiza 
acestor elemefolte ne apare ca esenvială pentru stabilirea unei delimitări corec·te 
între Evul Mediu românesc şi 'istoria modernă. Dat fiind caracterul discuţiei 
de faţă, nu vom proceda la o anali~ă amănunţită a lor ; ne vom limita să 
semnalăm doar acele elemente pe care le considerăm mai semnificative. 

în momentul în care · revoluţia cuprindea ţările române, ele se aflau deja 
antrenate într-an proces . care ~nunţa dezvoltarea lor spre instaurarea irever
sibilă a societăţii burgheze. Destrămarea feudalismului a fost asociată şi, 
dealtfel, determinată de dezvoltarea elementelor capitaliste. Pentru a Înţelege 
mai exact poF>.derea acestora începînd .din. a doua jumătate a secolului al 
XVIII-iea se impune însă, credem, o mai accentuată nuanţare · în analiza par
·ticularităţilor istoriei noastre. E~istă adeseori tendinţa ca dezvoltarea la noi 
a capitalismului să fie asociată, în primul rond, dezvoltării burgheziei pro
priu-zise, orăşeneşti. fireşte, rolul oraşului în impunerea relaţiilor capitaliste 
a fost indiscutabil. Dat .fiind faptul că economia noastră, în această pe
rioadă, era preponderent agrară, considerăm însă că principala atenţie trebuie 
acordată .t (i)cmai · transformărilor care se petrec în medi·ul rural. 

în această privinţă, cţea ce t1'ebuie avut 'În vedere, în primul rînd, este 
poziţia pe care· o deţine· şi rolul pe care îl îndeplineşte boierimea. Prin natura 
ei, boierimea este legată de feudalism, 'da;r în Principate ea a avut anumite 
particularităţi care o deosebesc de ceea ce Înţelegem, în mod obişnuit, prin 
nobilime, 'fapt care i-a permis să joace un rol destul de important în cre'area 
con~~iîlof necesare . pentru . dez:vo~tarea capitalismului. Deal.tfel, 3:ceastă si
tuaţie ·nu este proprie numai Prmc1patelor:. In Ueţetea de la feudalism la ca-

~ . . ' 

, . 1 K ar I .Marx, Ca/Jitalul, \tdCI, BucureJti, 1948, p. '94-5. 
2 N. Bă Ic e s cu, O/Jef'e, voi. I, partea a lJI-a, ed. G. Zane, Bucureşti, 1940, p. ·99, 
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pitalism, numai Franţa a cunoscut calea clasic~,.., datorită .faptul~ că · ea. a 
reprezentat, după cum sublinia Engels, ţara clasica a feudahsm~u1„ In majo
ritatea ţărilor europene însă, trecerea de la feudalism la cap1~1sm a fon 
asociată într-o mai mică sau mai mare măsură, de transformanle pe care 
le-a suf~rit nobilimea sub raportul funcţiei sale social-economice. Afirmaţia 
este valabilă pentru instaurarea capitalismului în Ţăr~e de Jos ; ea ~~are 
însă şi mai pregnantă dacă avem în vedere caz.ul Angliei, unde noua nobilu?e 
a avut un rol substanţi al în instaurarea orînduirii burgheze. Transformările 
funqiei social-economice a nobilimii nu pot fi negli jate nici atunci cînd ex
plicăm trecerea de la feudalism la capitalism în unele ţări din centrul şi 
răsăritul Europei ; să ne gîndim, de pildă, la rolul pe care l-a jucat nobilimea 
li berală maghiară in pregăti rea şi desfăşurarea revoluţiei de la 1848. 

Aceste tran sformări sînt evidente şi în cazul boierimii româneşti . In 
ecolul al XVIII-iea şi în prima jumătate a secolului al XIX-lea, boierimea 

românească nu prezintă caracterul închis, de castă, aşa cum este cazul, în 
general, cu nobilimea din apusul continentului. Faptul este explicat şi de 
inexistenţa la noi a unei riguroase ierarhizări după principiul eredităţii. In 
plus, în cadrul P.erioadei la care ne referim , constatăm o masivă pătrundere 
m inul oierimii a unor clemente provenite din alte categorii. In condiţiile 
intcnsific"' rii rel ţiilor economice internaţi oale, elementele menţionate aa 
uşurat adaptarea unor categorii ale boierimii la ce rinţele economiei de schimb. 
1n f ciul acesta, începînd din a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, ma
joritatea b ierimii române apărea într-o dublă ieosta.ză : pe de o parte, ca 
ei.te ap ... ratoarca relaţiilor f udale, în raport cu ţa ranii, iar pc de altă parte, 
se integrează în economi de schimb, fiind purtătoare a noilor relaţii. Pozitia 
ei este, astf I contradictorie. dar acea ta a facilitat , chiar dacă în anumite 
limite, dez' oltarea în s ns capitalist a Principatelor. Alături de producţia de 

reale-marfă, · în I gărură cu aceasta, tendinţa de extindere a rezervei şi 
de transfonnare a domeniului într-o proprietate deplină. caeitalistă, sînt ele
m<."ntc c pledează în mod elocvent în acest sens. ln legătura cu cele arătate, 
nu putem mite nici rolul pe care o parte a boierimii l-a avut în dezvoltarea 
indu triei. · oa aceste elemente au determinat c o mare parte a boierimii, 
interesată în -conomi de schimb şi în industrie să aibă un important rol în 
p1 rT'.ovarea rela~iilor capital. t.c. Ţinînd seama de aceşti faeton, nu este sur
prinz.ător că majoritatea conducători lor de la 1848 au fost recrutaţi tocmai 
di.o această categoric. 

Am insisut asupra acestor chestiuni Întrucît ele subliniază, credem, 
inu-o manieră şi mai pregnantă, profunz.imea transfonnărilor ce se petrec în 
Princip te înccpînd din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea de cînd, 
cri:dcm, se poate vorbi. cu adevărat, În începuturile epocii moderne. Transfor
marea f uncţÎci · social-economice a boierimii ne apare cu atît mai importantă 
cu cit tocmai acea.stă categoric e~tc clasa dominantă a feudalismului · orien
tarea ci spre ocupaţii burgheze subliniază şi mai evident criza ace~tuia şi 
înţelegerea, chiar de căue o parte a celor ce îl reprezintă, a necesităţii unor 
transfonnări. Faptul trebuie p~s în legătură şi cu transfonnările pe plan 
extern ; progresele capiulismulu1 pc plan european, mai ales după 1789, au 
fo~t de natură să stimuleze, în condiţiile intensificării relaţiilor comerciale 
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internaţionale, elementele capitaliste din economia românească. Această situaţie 
a put\l:t, pe de alta' parte, să stimuleze şi dezvoltarea în sens modem a 
vieţii noastre spirituale. Cei care au studiat influenţa Occidentului asupra 
culturii noastre s-au ·referit, aproape exclusiv, la receptarea ideilor apusene. 
Nu trebuie să uităm însă nici faptul că existenţa în această perioadă a unor 
state burgheze, în special a Franţei, mai bine cunoscută de români, a putut 
oferi şi modele concrete de organizare, după cwn decalajul existent între dez
voltarea noastră şi a apusului Europei a putut determina convin~erea că 
numai o dezvoltare rapidă poate să ne conserve. Repetata afirmare, m prima 
jumătate a secolului trecut, a necesităţii de a ne organiza în sensul cerut de 
„duhul veacului", de a ne îndeplini „misia« ce ne revine în omenire par să 
po.rnească tocmai de. la o asemenea convingere. 

In legătură cu aceasta, considerăm că, pornind de la particularităţile 
evoluţiei noastre, În stabilirea periodizării tr'ebuie să se acorde un loc im
portant dezvoltării vieţii spirituale. Mai întîi, trebuie să observăm faptul că, 
atît În momentu] 1Şcolii ardelene cit şi în timpul generaţiei de la 1848, cul
tura a avut un ţvident caracter militant, intelectualii propunîndu-şi În mod 
esenţial pregătirea spiritelor pentru realizarea dezideratelor social-economice 
şi naţionale; rolul lor în asigurarea premiselor ideologico-politice ale revo
futiei de la 1848 fiind evident. Concepută astfel, cultura noastră capătă, în
cepînd cu Şcoala ardeleană, un evident caracter modern. Rolul ei social este 
determinat de anumite Împrejurări specifice. Una din ele este legată de 
situaţia românilor din Transilvania. Faptul că aici, datorită unor Împrejurări 
cunoscute, intelectualitatea este aceea care conduce lupta pentru eliberarea 
socială şi naţională a fost de natură să confere manifestărilor ' spirituale o 
pronunţată funcţie social-politică. Apoi, în deceniile premergătoare anului 
1848, în toate cele trei ţări române, intelectualii apar, în general, ca gîndi
tori şi oameni de aqiune în acelaşi timp ; să nu uităm, dealtfel, faptul reve
lator· că mulţi dintre conducătorii revoluţiei sînt tocmai unii dintre cei mai 
~e sea~ă cărturari ai vremii. 

· ·. Considerarea necesară a evoluţiei culturii Într~o discuţie .asupra periodi
zării sugerează, ca început al epocii modeme aceeaşi perioadă - a · doua 
jumătate a secolului al XVIII-iea. In această privinţă trebuie avut în vedere 
faptul că, cu toate încercările de delimitare a unor curente, Între Şcoala ar
deleană şi cultura paşoptistă nu există o ruptură ci, dimpotrivă, se constată 
o puternică legătură, asigurată, În primul rînd, de puternicul lor militantism. 
Faptul trebuie pus în legăt\,\ră cu procesul făuririi naţiunii române, proces 
prin excelenţă Ill;Odern şi îneeput tocmai în a doua jumătate a secolului al 
XVIII-lea. - " L · · 

Rezolvarea problemei periodizăx:ii presupune luarea în discuţie şi a altor 
factori, dintre c'are, credem, nu trebuie să lipsească factorul extern. Poziţia 
juridică inţernaţională · din ac~l moment a tărilor romane a avut importante 
repercusiuni asµ,pra evoluţiei lor, Dominaţia străină nu era de natură să faci
liteze dezvoltarea elementelor capit:aliste ; , dimpotrivă, ea a jucat pentru ele 
acclalşi rol de frînă ca şi feudalismul. Aprecierea este valabilă, mai ales, 
pentru dominaţia otomană care, după cum remarca Engels, „ca şi orice altă 
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stăp înire orientală, este incompatibilă cu societatea capitalis~" 3• Dezvoltarea 
firească a acesteia nu putea să se realizeze decît ca u.r~are a înlăturării ~o.:: 
minaţici străine. Orice pas în această direqie co~su~1~, astfel, o .Pr~misa 
pentru formarea societăţii moderne. Nu putem omite aici, pentru Principate, 
importanţa pe care, sub diferiie raporturi, o au mom7n.tele 17!4, 1821-1~2~ 
şi 1829 ; dimpouivă, revoluţia de la 1848 nu aduse mei o schimbare esenţiala 
în aceasta privinţă. 

Revoluţia de la 1848 constituie însă un moment de apogeu în lupta 
care <'pune f qel r vechi, f udale, forţele noi moderne. Lo itura pe care ea 
a dat-o ve hii soci.etăţ.i este evidentă şi faptul a fost, pe bună dreptate, 
subliniat. Să observăm însă că, în această luptă, revoluţia nu apare ca un 
moment singular. Alte lovituri, înaintea ei, zguduiseră regimul feudal, cum 
fuseseră, mai ales, marile mişcări din 1784 şi 1821. Revoluţia de la 1848 
apare ca o ontinuare a lor, aducînd însă un element nou, acela al unităţii 
mişcării in toate cele trei ţări rominc. 

Pe de altă parte, trebuie să avem în vedere că întreaga perioadă de 
de:;com un r a feudalismului i de f rmare a re l aţii l o r capitaliste a fost 
asociată de numeroase încercări i proiecte de transformare a s cietăţii r mâ
n ti în ens bur h z., timul:itc, într- anumită m .... sură, i de transformările 
pc are le cun te Europa începînd, mai ales, din 1789. Nu putem mite 
ni i fae tul c"" , în cos bi în prima jumă tate a sccolullli trecut, asi stăm la 
eviden . a cen t1J .re a luptei poP.oarelor din jur, Între această luptă i ac
vuoi le re luţionar al r m, mior e i tînd, adesea, strîn ă interfcren ţâ . 

n ul în a.re tr uui H.Jlizata transf rmarea ~ ciet.ăţi i nu a apărut, 
fi r ftc, cu ufi i n „ laritatc de la început. Treptat însă concepţii l e s-au pre-
. -au ist.cm tiz. t , ap ~. rînd limpede con tiinţa ne csităţii unei transfor-

m n I al . In t f l, d ă pr ramele revoluţiei de la 1848 au consti
tuit u.a pr ramati w pentru re .rea uheri ară a R mâniei moderne, ele 
Înt, în ~i timp , r :lu re u.nor cerinţe afirmate anterior, chi ar dacă nu 

imr- f rm w t î t de i t mati ~ . R voluţia apare, :i ~tfcl, nu numai ca un 
pun t d plecar pen tru dezx !tarea no tr~ ulteri ară, ci i ca o încununare 

luţic 1 n stre nt ri re. Accast"" constata re impune, credem, şi soluţia 
r trebui adop în cea cc priveşte stabi lirea începutului istoriei 

m derne. 
n iderăm ă în p a modernă trebuie inclusă Întreaga etapă în care 

r ac prcrnis le penrru o societate nouă, bu rgheză, începînd deci din a 
d u ·urnat te a s colului al X 111-lea, etapă care este indisolubil legată şi 

XJ lica isrori no:i.str~ de după 1848. Se poate obiecta că o asemenea perio
diz re st r lati vagă i ea ne apare însă ca fiind impusă de realitate. Tre
c re de la f udalism la cdpitalism a fost, şi la noi, un proces complex şi 
indeiungat, ncputîndu- se stabili, în mod riguros, un moment precis pentru 
începutul său. Acceptarea anului 1848 ca început al epocii moderne este, 
evident, mai ales sub raport metodologic, o solutie foarte comodă ; adoptarea 
llnei asemenea soluţii se poate baz.a însă pe speculaţii teoretice, nu însă şi pe 
realităţi. ln momentul cînd erau cuprinse de flacăra revoluţiei, ţările române 

1 K. M r x, F. E n g c I s, Opere, voi. 22, Editura politică, Bucureşti, 1965, p. 31. 
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păşiseră de mulită vreme pe 'd c.ale ce riu mai era ac-eea ·a Evului Mediu. Anul 
1848 nu a făcut dedt să dea un caracter revoluţionar tendinţei obiective de 
făurire a unei societăţi moderne. 

Făcînd aceste aprecieri, nu am dori să creăm impresia că urmărim să 
diminuăm impona~ţa revoluţiei de la 1848. Rolul ei în istoria noastră este 
indiscutabil. Dealtfel, considerăm că ea nu poate fi neglijată într-o discuţie 
asupra periodizării, dar a periodizării interne a epocii moderne. Aceasta ar 
putea fi despărţită în trei etape, fiecare dintre ele prezentînd anumite tră
sături specifice : prima, din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea pînă la 
1S48 ; a doua, de la 1848 pînă la 1878 ; a treia, de la 1878 pînă la 1918. 
Este însă o chestiune care depăşeşte ceea ce am urmărit aici 4• 

1' 

„ 

4 ln legătură cu această problemă vezi şi L. B o i a u. A doua jumătate a secolului al 
XVIll ,-lea - început al epocii moderne în istoria României, „Anuarul Institutului de istorie 
şi arheol'ogie „A. D. Xenopol" Iaşi", IX (1972), p. 431--444 (Referatul a fost prezentat 
în cadwl unei dezbateri privind începuturile istoriei noastre moderne, care a avut loc la 
Iaşi, în mai 197.1.. tn. con~inuare, revista publicl: rezumatele comunicărilor ţinute cu acelaşi 
prilej de D. Ciurea, Iuliu Ciubotaru, C.C. Aag~lescu, V. Cristian, V. Russu şi o dare de 
seamă asupra discuţiilo~) ; vezi şi V. Cristian şi V. Rus su, lleqolu/ia de la 1'848 şi 
începutul epocii modterne în istoria RomtUiiei, „Analele ştiinţifice ale Universităţii 
„Al. I. Cuza" din Iaşi", s. III, a. Istorie, XVIII ( 1972), fasc. 2, p. 207-214. 
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