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Izvoare istorice comentate

COLONATUL ROMAN
PLINGEREA COLONILOR DE PE SALTUS BURUNITANUS

(Formarca latifundiilor romane in provinciile cucerite si in special in
Africa de nord, unde carthaginezii practicaseri o agricultura intensiva dupd
modelul hellenistic, a ridicat problema miinii de lucru necesare punerii lor
in valoare. Dupi o perioadi de folosire a sclavilor, marii proprictari au
fost tot mai mult nevoiyi si renunge la folosirea muncii scrviﬁ:: slaba pro-
ductivitate a muncii sclavilor, amintirea marilor riscoale de la sfirgitul
sec. 11 i.e.n. i, mai ales, a celeia a lui Spartacus, scaderea treptata a numa-
rului sclavilor, ca urmare a incetdrii razboaiclor de cucerire, precum si lipsa
de bani pentru folosirea muncii salariate au silit pe marii proprietari sa re-
curga la mina de lucru a taranilor liberi lipsiti de pamint. De aceea, ince-
pird chiar din scc. I e.n., dar mai ales din a doua jumatate a sec. al II-lea, s-a
introdus sistemul impargirii latifundiilor in parcele mici, arendate unor ta-
rani liberi saraci, in schimbul unei cote-pargi din produsele agricole si a unui
mic numir de zile de munca graruitd, prestate pe restul domeniului. Ei purtau
numele de coloni, iar sistemului de exploatare i s-a dat numele de colonat.
Pind in sec. IV e.n., colonii au ramas oameni liberi, cu dreptul de a parasi
domeniul dupd voie. Dar treprat, obligagiile lor au fost sporite, ei devenind
tot mai dependenti de stapinul pamintului. Procesul acesta de crestere trep-
tata a dependengei colonilor, ca § lupta lor impotriva abuzurilor se reflectd
in citeva inscripgii africane, dintre care cea mai reprezentativa este plingerea
colonilor de pe domeniul imperial Saltus Burunitanus, adresata imparatului
Commodus intre anii 180—182 e.n. Aici, cu complicitatea procuratorilor im-
periali, arendagul impusese colonilor, in chip abuziv, obligagii suplimentare,
contrar prevederilor regulamentului imparatului Hadrian (lex Hadriana),
marindu-le cota redeventelor in natura §i numirul zilelor de lucru. De
aceea, ei se plinserd direct impdratului Commodus, aritindu-i situagia §i
cerindu-i sa ordone arendasului Allius Maximus §i procuraterului Tussanius
Aristo sa rcintre in legalitate §i sa se conformeze cu strictete prevederilor re-
gulamentului lui Hadrianus. Commodus didu un rescript in favoarea lor,

pe care colonii de pe Saltus Burunitanus il afisari, gravindu-l pe o stela
de piatra).
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Textul

»Te rugam decil, ca potrivit capitolului din regulamentul lui Hadria-
nus 2, pe care l-am transcris mai sus 3, nici procuratorii 4 §i nici arendagul 5 sa
nu aiba dreptul de a mari cota de produse agricole 6 i nici numarul zilelor de
muncd 7 sau al celor lucrate cu vitele 8... S3 nu fim obligagi la mai mult decit
doud zile de aratura, doua de pragild §i doua de secens, pe an.

Noi nu sintem decit niste biefi tarani, care ne cistigam traiul prin
munca miinilor noastre... Ai, deci, mila de noi §i porunceste printr-un re-
script 9 s3 nu dam mai mult decit este stabilit prin regulamentul lui Ha-
drianus, adica de trei ori cite doua zile pe an10 g sa nu mai fim maltratag
de arendagsii domeniului tau.”

Corpus Inscriptionum Latinarum, vol. VIII, p. 933 nr. 10.570.
(D essau, Inscriptiones Latinae selectae, vol. II, partea I,
p. 676—677, nr. 6870).

Comentariu istoric

1. Saltus Burunitanus era un domeniu imperial din provincia Africa
(Tunisia) ce se intindea in apropierea actualei localitagi Suk-el-Khmis, in
valea riului Bogradas (azi Megerda), care strabitea fostul teritoriu cartha-
ginez (tractus Karthaginiensis). Saltus se numea un teren acoperit cu paduri
sau pasuni, greu de lucrat, dupa cum spune Varro in De lingua latina, V, 36.
Cu timpul, in urma marilor defrigari care au avut loc, aceste saltus s-au trans-
format in mari exploatari agricole, dar, in virtutea obisnuintei, li s-a dat in
continuare vechiul nume. Intinderea lor era adesea uriase: dupa aratarile
lui Frontinus, ,in provincii §i mai ales in Africa se intilneau saltus a caror
intindere nu este mai mica decit aceea a teritoriului unei cetagi, iar cite odata
o s depa simgitor“. (De controversiis agrorum). In mijlocul unui saltus se
gasea wvilla, adica locuinga stapinului cu dependintele, inconjurata de o salba
de wici, satele colonilor care cultivau diferitele pargi ale acestui intins do-
meniu. Din punct de vedere juridic, colonii erau oameni liberi, agezati
domeniu cu invoirea stapinului, dar fira o invoiala scrisa, ci in condigile
»obiceiului domeniului® (consuetudo praedii). Restul domeniului era arendat
unui sau unor arendasi (conductores) de catre procuratorul domeniului, care-l
reprezenta pe imparat, cu aprobarea procuratorului provinciei. Arendagsii per-
cepeau si redeventele in natura de la coloni §i controlau si prestarea zilelor
de munci datorate de acestia. In aceste condigii, mai ales cind domeniul se
gasea la o atare distanta de Roma, ei abuzau de drepturile ce li se concedau
prin contractul de arenda, impunind colonilor obligagii mai mari decit cele
consfingite prin ,obiceiul domeniului“. Tocmai aceasta era situatia pe Saltus
Burunitanus. Plingerea colonilor nu era prima, ceea ce arata ca abuzurile
arendagului Allius Maximus durau de mai mulgi ani. Colonii trimisesera mai
multe plingeri procuratorului imperial al domeniului, Andronicus §i procura-
torului din Carthagina, Tussanius Aristo, dar cum arendagul era — spune
inscripgia — ,un om bogat, care-si putea cistiga prin daruri favoarea pro-
curatorilor, carora le era foarte bine cunoscut®, acestia nu luaseria nici o ma-
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sura. Mai mult chiar, spuneau colonii, procurgtgrul Aristp, »S€ fac1_1§e com-
plice cu Allius §i trimisese ostasi pe domeniu”, poruncind ca unii dmtrs
coloni sa fie arestayi, alyii inchigi, iar algii batuti chiar cu vergile, mdcar ca
erau cetateni romani. Dar colonii, departe de a se da barug, la sfatul celuj
mai energic dintre ei, Lucius Lucullus, probabil un fost ostay, se adresara
direct imparatului, cu o noua plingere care, de data aceasta, isi anrlsc finta.

2. Lex Hadriana era un regulament privind organizarea muncii pe do-
meniile imperiale. Completind dispozitiile unei mai vechi lex Manciana, re-
gulamentul lui Hadrianus stabilea drepturile si obligatiile vnyc:lor cultivatori
liberi, care se asezau pe domeniu pe termen nelimitat §i fara un contract de
arenda. Potrivit lui, acesti coloni puteau pune in valoare parcele din supra-
fata domeniului ce nu fusesera arendate de marii arendagi, sau chiar din cele
arendate dar care, din diferite motive, ramasesera nelucrate timp de zece ani.
In schimbul indcplinirii obligagiilor faja de stapinul mogiei si de marii aren-
dagi, e¢i aveau un drept de folosinta nelimitata asupra parcelei lucra}e, pe
care o puteau transmite urmagilor, fara drept de opozigie din partea stapinu-
lui sau a arendasilor. Obligagia principala a unui astfel de colon era aceea de
a muncii pamintul cu regularitate, de a da o cota-parte din produse (care,
fara sa fie precizata, se pare ca se ridica la o zecime din recolta) si de a
presta citeva zile de munca gratuita in folosul domeniului, dar in realitate
in acela al arendagsilor, care il reprezentau pe suipin. Lex Hadriana fixa
aceste zile la gase : doua zile de aritura, doua de pragila §si douid de seceris
pe an. Intreaga activitate se desfasura sub controlul procuratorului imperial
al domeniului, care avca §i sarcina de a veghea la respectarea intocmai a pre-
vederilor regulamentului.

3. Deoarece inscriptia era gravata pe patru coloane, dintre care prima,
pe care se gasea transcris pasajul din lex Hadriana, s-a picrdut, nu stim cum
suna acest pasaj : dar din restul textului se vede ci in el era vorba de obli-
gatiile colonilor faji de arendas.

4. Tussanius Aristo, procuratorul din Carthagina §i Andronicus, pro-
curatorul domeniului care, cumparagi cu daruri de arendasul Allius Maximus.
aprobasera in mod tacit sporirea ilegald a obligagiilor tradigionale ale colo-
milor, 1ar cind acestia protestasera, incercaseri sa-i intimideze prin acfiuni sa-
mavolnice la adresa lor.

5. Allius Maximus era un om bogat, dovadi ci reinnoise de mai multe
ori contractul de arendare a domeniului Saltus Burunitanus, contract incheiat
pe cite cinci ani. Atragindu-si prin daruri complicitatea procuratorului, el ii
obligase pe coloni la redevenge §i prestagii ilegale, contrarii regulamentului lui
Hadrianus §i incercase, cu spnijinul procuratorilor, si le infringa cerbicia.
Dar opozigia tenace a colonilor, care gi-au apirat drepturile intemeiate pe
lege, a dus pina la urmd la demascarea samavolniciilor arendasului ¢ la in-
tervengia directa a imparatului Commodus,

6. Partes agrariae erau cotele de produse in naturi pe care colonii erau
obligagi sa le dea stapinului domeniului sau reprezentantului sau, arendasul.
Ca toate obligayiile pe care colonii le aveau fati de stapin gi ele erau fixe,
fiind stabilite prin ,obiceiul domeniului (consuetudo praedit), asa incit nu
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puteau fi sporite. De aceea, colonii protesteaza §i cer respectarea cotelor
traditionale.

7.-Mai mult decit marirea cotelor de produse, cresterea abuziva a obli-
gatitlor de munca gratuita ii nemulfumea pe coloni, asa inclt de aici a pornit
conflictul. Cum niciodata numarul bragelor de munca nu era indeajuns pentru
punerea in valoare a unui domeniu atit de intins, folosirea prestagiilor gra-
tuite ale eolonilor era esengiald pentru arendasi. De aceea, ei cautau sa ma-
reasca prin abuz cantitatea de munca datorata de coloni, sporindu-le nu-
marul zilelor de prestagie. Dar, cum §i acestea erau fixate odata pentru
totdeauna, colonii au protestat §i conginutul inscripgiei lasa sa se ingeleaga ca
au refuzat sa lacreze peste prevederile tradigionale, provocind prin aceasta
interventia samavolnica a procuratorului din Carthagina impotriva lor.

8. Rezulta de aici ca pe linga cele sase zile de munca agricola, colonii
mai erau obligati si la un numar de zile de carausie cu vitele lor in favoarea
domeniului, care nici ele nu puteau fi mai mult de doua. Or, arendasul le spo-
rise §i pe acestea.

9. Rescriptul era raspunsul pe care imparatul il dadea unui sau unor
particulari, ca urmare a unei cereri adresate lui de acestia. El avea valoare
rezolutoric si era obligatorie pentru organcle administrative locale. Cind ras-
punsul era scris chiar pe cerere, el purta numele de subscriptio; or, tocmai
aceasta a fost forma pe care a luat-o raspunsul imparatului Commodus adre-
sat colonilor de pe Saltus Burunitanus. Faptul nu este lipsit de insemnatate,
deoarece el arata ca scrisoarea a ajuns in chiar mina imparatului, asa Incit
procuratorii nu l-au mai putut proteja pe arendagul Allius Maximus.

10. Faptul ca, pentru a treia oara, colonii revin asupra chestiunii nu-
marului zilelor de muncd gratuita, arata ca principala cauza care dezlanguise
conflictul fusese tocmai aceasta.

11. Surprindem aici unul din mijloacele folosite de arendasi pentru a-i.
sili pe coloni la acceptarea sporirii, dincolo de prevederile legale, ale obliga-
tillor lor in favoarea domeniului: samavolnicia. Vazind opozitia colonilor,
Allius Maximus, de acord cu procuratorul imperial al domeniului, ceruse
sprijinul procuratorului din Carthagina care, pentru a-i intimida pe coloni,
a trimis o unitate militara. Aceasta, aga cum spun colonii, ,a arestat §i bru-
tal’zat pe unii dintre noi, pe algii i-a Inchis, iar pe algii i-a batut chiar cu
vergile, macar ca crau cetajeni romani“. Or, faptul ca un cetdfean roman
nu putea fi batat cu vergile, scotea in relief gravitatea abuzului savirsit chiar
de autoritatca care trebuia sa vegheze la aplicarea legii. De aceea, rescriptul
impiaratului, gravat §i el pe inscriptie, este categoric: ,Imparatul Caesar
M. Aurelius Commodus — lui Lucius Lucullus si celorlalti : Avind in vedere
regulamentele §i hotaririle mele anterioare, poruncesc procuratorilor mei sa
vegheze ca sa nu vi se mai ceara mai mult de trei ori cite doua zile de
munci pe an §i ca sa nu Vi se mai ceara nimic care ar fi contrar regulamentului
stabilit“. Prin aceasta, colonii de pe Saltus Burunitanus obgineau clstig de
cauza i, pentru a face din rescriptul imperial o paviza, au hotarit sa-1 gra-
veze impreuni cu petifia §i sa-l afiseze, in mai multe exemplare, pe domeniu..
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12. Insemnitatea inscripgiei rezultd din aceea ca vla. sfirsitul sec. II e.n.
colonii erau inci oameni liberi, cu dreptul de a-si urman respectarea dreptu-
rilor lor legale impotriva oricui, inclusiv avorga.nelor adrquustra.t:ve loc?.le,
pina la cele mai inalte foruri, inclusiv imparatul. Dar deja apare tendinga
arendagilor ca, prin abuz §i cu complicitatea aparatului inistrativ local\3
sa mareasca obﬁga;iile stabilite prin obicei ale colonilor, ceea ce inseamna
o intensificare a exploatarii. Surprindem, in felul acesta, un moment din pro-
cesul care va duce, la inceputul sec, IV e.n., la legarea de pamint a colomlor.

Indicatii metodice

Izvorul poate fi folosit atit la lectia privind ,Dezvoltarea social-eco-
nomica a imperiului roman in sec. I—II e.n.%, la clasa a V-a, cit §i la aceea
care urmareste , Irasaturile caracteristice ale societdgii romane in perioada de
inflorire a imperiului®, la anul II liceu, secfia umanista. In ambele cazuri
lectura comentatd se va face dwpd ce profesorul a infagigat elevilor situagia
sociald a imperiului la jumatatea sec. II e.n. Scopul introducerii izvorului
estc: a) si arate ca institugia colonatului, in forma ei specifici imperiulu
roman, este produsul unei @olugii care incepe in sec. I Len. § se termind
in sec. IV e.n., odata cu stabilirea unei intregi legislagii privind statutul ei
juridic ; b) sa sublinieze inceputu decaderii sistemului sclavagist roman ; ¢) sa
cvidenpieze, prin analiza concreta a obligagiilor colonilor, originile gerbiei
medicvale. Folositd cu pricepere, lectura comentati a izvorului reprezinti
un sprijin §i in desfagurarea lecyiei privind descompunerea orinduirii scla-
vagiste.
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