
ABORDAREA PROBLEMEI AGRARE îN TIMPUL REVOLUŢIEI 
DIN 1848 ŞI SOLUŢIONAREA EI PRIN REFORMA DIN 1864 

N. ADANILOAIE 

Incă de la sfîrşitul secolului al XVIl!-l<:a, dar Tai ale: di~ prim~!~ 
decenii ale celui următor, în Europa apuseana ş1 .cent(ala, I?e mas~a. ce orm­
duirea feudală se destrăma iar noile relaţii de produeţ1e capitaliste luau 
amploare, rezolvarea problemei agrare se impunea cu ac~itate:., Pretutin~eni 
se făcea simţită necesitatea unor reforme agrare car~ sa înlature regimul 
seniorial, să elibereze pe ţăranii dependenţi de vechile ~rvituţi feudale şi 
să-i facă proprietari ai pămîntului pe care-l munceau de secole. 

Revoluţia franceză din 1789, antrenînd ţărănime.l la luptă, a pus pro­
blema agrară la ordinea zifoi şi a desfiinţat privilegiile nobiliare, dijma şi 
toate celelalte „drepturi senioriale" fără nici o de>păgubire. 1 La începutul 
secoh1lui al XIX-iea, dnd ideile revoluţiei franceze au fost duse de armatei:= 
napoleoniene peste R.iin, au avut loc reforme ale relaţiilor agrare - iniţiate 
de miniştri Stein şi Hardemberg - în Prusia, iar apoi şi în celelalte state 
germane. 

Reyo}uţia din .1848 a dus ţa schi~bări structurnle în domeniul relaţiilor 
agrare .~1 1Il l~perml habsburgic. Legile adoptate sub presiunea revoluţiei 
au desfonţat orice ,dependen5ă P.erso~ală jÎ au e~berat pămîntul de restricţiile 
feud~le, transformmd pe ţaram, pnn rascumparare, în mici proprietari de 
loturi. 

Refo.~mele agr~r.e ,din apu~ul şi centr.ul VEurope; - cunoscute mai ale-> 
de fru~taşn b.~ir_şhezie1 !n a~en~mne care-şi facuscră studiile în străinătate -
i:-au rdmas. f:rda ocou ~n PrmCTpat~le. Române unde ţărănimea se agita con­
tmuu~ or~ica e .'.1 ~~pa de claca ş1 d:! a primi pămînt. De altfel acc<;tc 
j.coun ~~~ 1mulpr?pdnetanre vau_ accentuat frămîntările ţărăneşti - cau~ate d. 
ipsa pauunt u1 e munca ş1 de exploatar b . V 4 • c 

înainte de soluţionarea problemei· agrare• ea 101ere~sca - incepute cu mult I · m state e vecine 
'n preaJma revolutiei din 1848 în Pr· · · I .. 1 d" ş1 clăcaşi se desfăşurau î~ cadrul re ·

1
'n l .. mop~te .rc.aţn ~ mtre moşieri 

organic, care limitase dreptul de fgil u. uiv agr
1
ar _,mst~tua prm Regulamentul 

• V • d" ··1 o osmţa a ţaramlor a' ··1 . maspnse con 1ţu e de muncă ale dă .1 . V • • .upra mo~11 or ş1 
tului (cantitatea de muncă impusă fClŞl ·r prrn manre~ ş1 generalizarea nar­
bwl loturilor primite în folosinţa a~am ~r dpentru 0 .z1 de lucru). In schim-

, p.ran11 cpcndenţ1 erau obligaţi să de.l 

1 Albert Soboul R I p. 49 şi 126. • evo uţia franceză, 1789-1799 Ed •t"" T w B . ' · ' unţi 1ca, ucureşu, 1962, 
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dijmă din toate produsele şi să lucreze un mare număr de 2'1Île de clacă, ct• 
nart, pe pămîntul moşierilor. 

Regimul acesta agrar, În condiţiile dnd pătrunderea elementelor caoi­
taliste În agricultură se accentua, cînd munca de clacă nu mai era compatib'ilă 
cu mărirea producţiei cerealiere cerută de schimburile comerciale - în afară 
de faptul că alimenta continuu frămîntările ţărăneŞ'ti - constituia o frînă în 
calea dezvoltării economice şi 5ocial-politice a Principatelor Române şi se 
impunea a. fi _înlăturat, împreună cu toate că tu.şele feudale. Implicit, înlătu­
rarea servnuţ1'lor feudale şi Împroprietărirea ţăranilor constituiau con'cliţia 
esenţială a progresului. De aceea, rezolvarea problemei agrare - implidnd 
schimbarea structurii relaţiilor dintre moşieri şi clăcaşi - va fi consi<lerată 
de revoluţionarii paşoptişti şi de luptătorii unionişti ca cea mai acută şi 
urgentă pr(jblemă internă. 

E de menţionat că încă din 1840, la o Întrunire a tinerilor români ce 
stuillau la Paris, Costache Negri, „produmă necesitatea împroprietăririi ţăra­
nibr ca o reformă de care atîrnă însuşi viitorul statului român." Iar. M. Ko­
gălniceanu mărturisea, mai tfrziu, că atît el cît şi ceilalţi tineri care s-au 
intors „în ţară d~n şcolile străine" şi-au luat drept misiune „desrobrea ţăra­
nilor de lanţUrile iobăgiei, a pontului şi a clăcii." 2 Pe această linie se înscrie 
apariţia, În 1846, a lucrării lui N. Bălcescu : Despre !tarea soţială a munci­
torilor plugari în Principatele Române în deosebite timpuri, care pledează 
cu înflăcărare pentru îmbunătăţirea stării materiale a sătenilc•r. „Cuvintele 
lui Bălcescu - sublinia M. Kogălniceanu - în curînd aveau să pună chestiunea 
la ordinea zilei. Toate spiritele luminate ... îşi însu.şiseră soluţiunea che5tiunii 
ca un ţel nobil al activităţii vieţii lor." 3 

După cum se ştie, acest „ţel nobil", adică rezolvarea problemei agrare, 
a constituit un aspect fondamental al revoluţiei din 1848 în cele trei ţari 
române, .fiind înscris în toate programele. Dad ·sub raport social ţelul fixat 
de revoluţionarii din Moldova, Tara Românească şi Transilvania era aproape 
identic, modalitatea de rezolvare şi formele de luptă în vederea înfăptuirii lui 
au fost - fo funqie de condiţiile locale - Într-o anumită măsură diferite. 
Deosebirile acestea erau generate nu de prea mari diferenţe în evoluţia struc­
turii social-economice, ci mai ales de conjunctura internă şi externă în care a 
i21bucnit şi s-a desfăşurfat revoluţia În fiecare dintre ţările romane. ·în esenţă 
însă, acuitatea problemei agrare, atît în Principa·t~ cît şi În Transilvania, 
consta în lichidarea caractemlui feudal al relaţiilor agrare şi al structurii 
proprietăţii funciare, SÎ<5tem care la jumătatea secolului al XIX-iea era prin­
cipalul obstacol în calea progresului social şi politic al poporului român d~ 
pe ambele versante ale Carpaţilor.4 

în Transilvania, după cum se ştie, Adunarea naţională de la Blaj, din 
3/15 mai 1848, a prevăzut În programul revoluţionar - pe lingă alte reven­
dicări sociale şi naţionale - şi rezolvarea problemei agrare. Astfel, în arti-

2 Mihail K o g ăl ni ce anu, Texte social-politice alese, Ed. politică, Bucureşti, 
1967 (volum cooi:idonat de Dan Berindei), p. 386. 

3 Ibidem. 
4 Apo st.ol Stan, Le probleme agraire pendant la revolution de 1848 en Valachie, 

Editions de !'Academie, Bucarest, 1971, p. 7. 
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colul 
3 

al Petiţiei naţionale se cerea „des~~inţarea j~băf ei" f:ra nici o despă 
ubire din partea ţăranilor iobagi" şi „desfonţarea. i1me or ·. . I ,.. 

g p ..., ..., • ..., revoluţionarii moldoveni - refug1aţ1 a Braşov 11 
este o saptamma, . ..., c h 

urma înăbuşirii mişcării de la Ia~i - P!'lntre care se nuZmhara~ :M oldstac_ . 

N 
· Al R V ·1e Alecsandri Gh S1cn N. IoneS<:u, a ana o- ova1 egn, . usso, as1 ' . , d l BI .) • . • 

(d
. · ·· aru·ci"paseră şi la Adunarea e a ai au mscns m pro 

ş.a. m care unu P · f · · l I d 
gramul lor, intitulat Prinţipiile. noastre pen!mf...,r~ or'!2~rea p3tnei, ..., a oe d. i 
frunte, „împroprietărirea locuitorilor săteru ara mei o rascumparare 11 

partea lor." 6 . • • . 
în vara anului 1848, M. Kogălniceanc - refugiat ş1 el m Bucovma -

redacdnd (din însărcinarea comitetului r~volutionar) noul p~ogram al revo 
luţiei, numit Dorinţele partidei naţi~nale_ m M ol~ova, preco.i:iiz~ : ".a s: obor 
boierescu (claca) şi a se. face p~opneî!r! pre. tc~y .gosp~.~r;I sa~e.ru, d~nd~-,~ 
î~să o dreapt.ă despăgub~re vechilor..., stap1m ._,ai pamrn.tulu1. Aran~~„ ca ţara 
mmea este clasa cea mai numeroasa - „nade1dea ŞI puterea patriei - da: 
şi cea. ~ai vitregită ~e. soartă, lipit~ ~ămîntului p~ ca~e-1 luc.rează, de sut1 
de am, in folosul bmenlor, M. Kogalmceanu sublm1a ca omenirea, dreptate< 
şi interesul tării cer neapărat „îmbunătătirea radicală a acestei stări prir 
desfiinţarea boerescului şi prefacerea ţăranilor În mici proprietari, dîndu-li-sc 
pămînrurile pe care le-au înrodit cu sudorile lor." Totodată, el arată că m 
e omenesc „ca omul să exploateze pe om, ca .cei mulţi să fie instrumentcl~ 
de muncă ale celor puţini" şi că problema agrară trebuie rezolvată urgent 
deoarece altfel ea se va hotărî „fără noi şi cu vărsare de pîraie de sînge".' 
Din păcate, aceste programe mobilizatoare ale rev'.:lluţionJ.Iilor moldov\!n 
au fost elaborate cu întîrziere, după reprimarea primei mişcări de la faşi 

Spre deosebire de Moldova, unde rezolvarea problemei agrare nu :H 

p~s .. în prima fază a revoluţiei - fapt care explică atît neatragerea tără­
mmi1" la l~ptă cit ~~ înă.~uşirea rapjdă a mişcării din m~nie - În ŢarJ 
Romaneas~~ revoluţnonarn au prevazut de la început, în articolul 13 al 
proc!ama_ţ1e1 de la Islaz, „emanciparea clăcaşilor cc se fac proprietari prir 
despa~b1~e-'.' 9v D~te fiind .poziţiile diametral opuse ale celor dou!î păq 
- moşieri ŞI ~atem - 3oluţ1ona!ea p_r~p...,usă în proclamaţie reprezenta în ac~.1 
v
1
r_;me cea mai adecvata formula posib1la de satisfacere a intereselor ţărănimi: 

c acaşe. · 
La o săp~ăm!nă dup~ i_~bucnirea revoluţiei - adică la 11) iunie 1848 _ 

âuver~ul yr.ovihonu_ al f arn Româneşti, constituit la Bucureşti după fuga 
li ommtoruv u1 G .. B1bescu, adresează sătenilor 0 proclamaţie specială În car~ 

se arat~ necesitatea de a mai da ajutor proprietarilor tim d · 1 · 
pentru b~nngerea recoltelo5, spre a evita pierderea acestora car~ ar ere;;~ze~~~ 
a pagu a mare pentru ţara, - munca urmînd a Ic fi plătită cu 2 Ici pe zi _ 

s V. 
1966, p. 46~.c tor Chere st e şi u, Adunarea Naţională de la Blaj, Ed. politică, Bucureşti 

6 Ibidem, p. 517. 
7 Anul 1848 În Prinâpatele R , 

p. 107. omane. Acte şi documente ... , tomul IV, Bucureşti, 1901 
8 Ibidem, p. 108-109 
9 Ibidem, tomul I, p. ·496. 
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după care vor rămîne stăpîni „pe un petec de pămînt" ce se va hotărî de o 
Adunare vobş~ea~că unde vor fi chemaţi mai mulţi dintre ţărani să-şi spună 
„ toate pasurile". În proclamaţie li se precizează : „de acum înainte nu veţi 
mai fi tîrîţi de dorobanţi, bătuţi şi căzniţi ... ca să vă ducă la beilicuri şi la 
drumuri, căcâ cele şase zile de lucru vi s-au ·ertat, daca .şi iobăgia asemenea vi 
s-au ertat." Totodată, pentru a potoli spiritul de ură şi de răzbunare sădit în 
sufletele ţăranilor de lunga exploatare boierească, ·guvernul proviz:lriu încearcă 
să le explice că vrăjmaşii lor „nu .erau şi nu sînt boierii, ci pravilele cele rele şi 
greşel~le domnilor." În Încheiere, clăcaşii sînt poftiţi „a ma:i împlini datoriile 
propnetariceşti" cu plată „pînă ce vor uece acele trei luni" şi se va sfîrşi 
„lucrul dmpului"„ Întrucît „drmuirea de acum", neavînd „altă dorinţă decît 
numai feriC:rea sătenilor", chibzuieşte mijloacele de despăgubire a. moşi;erilor în 
aşa fel ca ţăranii să rămînă stăpîni pe pămînturile ce le munce5c fără a mai 
avea să plă•veas.că ceva. Cîrmuirea le jură săvenilor că vor „fi feri.ciţi", de v:lr 
avea „puţină răbdare", vor „păzi buna rînduială" şi vor asculta de dînsa.10 

În aceeaşi zi, guvernul adresează proclama ţii liniştitoare şi către „pro­
prietarii de moşii" şi „către moşnenii de la sate", pre<:izîndu-li-se că revo­
luţlionarii s-au rid:<:at „ în numele dreptăţii .şi al frăţiei", aşa că nu pot „avea 
cuget să năpăstuiască pe nici una din clasele societăţii." 11 

E de menţionat că astfel de proclamaţii liniştivoare, către toate cate­
goriile sociale, au continuat a fi date şi în săptămînile următoare ; guvernul 
revoluţionar, fiind <:onfruntat cu probleme dificile de ordin extern, căuta 
să evite înăsprirea contradiqiilor interne spre a nu oferi prilejul un~i inter­
venţii militare otomane ori ţariste. Ion Ghica, trimisul guvernului la Constan­
tinopol, atrăgea şi el atenţia că o politi<:ă internă moderată ar putea determina 
Poarta otomană să recunoască schimbările revoluţionare din Tara Rom:l­
nească. 12 

Ţăranii însă, sătui de clacă, de moşieri şi arendaşi, cereau o aplicare 
urgentă a programului agrar aşa cum se hotărîse la Islaz. Proclamaţia de la 
Islaz li se tălmăcea prin sate de dtre comisarii de propagandă - în majo­
ritate profesori şi învătători - dar, dintre prevederile acesteia, ţăranii reţi­
neau mai ales articolul 13 care le promitea abolirea clăcii şi împroprie-tărirea 
cu pămînturi de hrană. 

Se .ştie că articolul 13, deşi nu hotăra o rezolvare radicală a problemei 
agrare, a găsit un larg ecou la sate antrenînd masele ţărăneşti la revoluţi.:. 
Pe bună dreptate, N. Bălcescu scria, mai tîrziu, că acest articol a format 
„caracterul deosebit şi principal al revoluţiei de la 1848" ; iar În privinţa 
necesităţii împroprietăririi dă.caşilor, el sublinia că „pentru a avea o patrie, 
spre a o putea apăra şi a apăra naţionalitatea noastră, este de ne::iipărată tre­
buinţa a face pe ţăran proprietar". 13 Această convingere a marelui democrat­
revoluţionar - întemeiată, ca şi la M. Kogălniceanu, pe studiul aprofundat 
al relaţiilor agrare din Principate - cvrespundea atît dezvoltării social-eco-

10 Ibidem, p. 615-616. 
11 Ibidem, 'P· 619-620 şi 627-629. 
12 Apos to I St an, op. cit., p. 62. 
13 N. Bă Ic e s cu, Opere, voi. I, Ed. Academiei, 1953, p. 237 ş1 275. 
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• .., de servituţile f eudalc şi a primii . . I"' a lor de a scapa I f " ..., . nomice, oît şi năzwnţe1 c ac şi . A decursul secolelor, e usesera rapitc 
pămînturile pe care le munceau ş1 care, 111 • 

de boieri. . . d asemenea, 0 !-'Chimbare a raporturilor 
Majoritatea boierilor doreau, • e de clacă nu dădea randamentul 

agrare dar în favoarea lor. întru~t .1!1unf<;armau că nu se opun desfiinţării 
· ' b I alităţii mo~ern a 1 ··1 d · ·1 f maXlm SU raportu• c V J , V o rb eze doar moşu e e servituţi e eu-

clăcii ; în realitate ei urmare~u ja-ŞI e L e~rani de pe ele şi astfel să devină 
dale ce apăsau asupra lor, sa a unge ife al cuvîntului - pe întreaga supra­
proprietari absoluţi - Îl sedsult!urg ~ietărirea ţăranilor dependenţi, moşic­
f~ţă a latifundiilor. î_.n oe .de 1 .er~~ să rămînă proprietară absolută asupra. 
nmea conservatoar:, v1i:~ur_,a d1 e7a _,ca "etari doar asupra braţelor lor. 
Pămînturilor iar clacaşu sa evma propn · " l" ·1 f" v 

· 5 I ··1' · · ·· conservatoare privind "eliberarea c acaş1 or ara 
0 uţu e moş1enm11 • .., . . . b " " · · ..., ·1 

• · " · f'" d ntrare progresului ţaru ş1 unastan1 sateru or, nu 
1mpropnetanre, un co .., ..., . .. A • l l · · • d 

f
. · · t te ni"c1· 1• mpuse ţararum11 m umpu revo uţ1e1, cin ca 

puteau i mei accep a , f di li • · l 
era forţa motrice principală. Ac~s~. lucru s-a ~on irmat ~ P n m timp~. 
_i b ·1 d" Comi·..;a propr1"etaţI1 convocata la Bucureşti pentru a stabili \leZ aten or in ,,. , • . C · · · " ·· 
bazele aplicării articolului 13 din procl~m~ţ1a d: I~ Isla_z. . or~1s1~ propnetaţ1~ 
era alcătuită din deputaţi. reprezentanţi a1 moş17nlor ş1 ai dacaş1lor, pe baza 
de paritate, cîte unul din. fiecare. judeţ: Ren~m1~ul agron.om Ion Ion:~~ de 
la Brad chemat special dm Moldova ş1 numit v1ccyreşedmtc al Corrus .. e~ va. 
conduce' activitatea acestei adunări, întrucît pr~edmtele - Al. Racov1ţa 
va participa numai la şedinţa inaugurală. . 

Lucrările Comisiei proprietăţii au fost desch15e la 9 augu.st 1848 ~e 
către C. A. Rosetti, directorul Ministerului de Interne, care, printr-un dis­
curs patetic, a căutat să insufle armonie în discu_tiilr reprezentanţilor c.clor 
două tabere adverse: proprietari şi ţărani. Astlel, adrcsîndu-sc sătenilor, 
Rosetti sublinia: „trebuie să Înţelegeţi bine că voi, şi numai voi sînteti Ţau 
Românească, pentru că voi sînteţi două milioane şi jumătate, pentru că pînea 
ce hrăneşte pe tot omul voi o daţi ... voi aţi făcut toate cite se văd pc pămîn­
tul acesta românesc, şi iarăşi voi sînteţi în stare să fericiţi ţara şi s-o apăraţi 
de orice rele ; şi trebuie să ştiţi că pînă acum voi a ţi fost <.·ci mai nenorociţi ... 
Acum însă, strigările voastre ajunseră pînă la ceruri ... " şi stăpînii voştri 
,.rupseră lanţurile robiei" şi se făcură „fraţi ai voştri". Dar, dacă nu c::ra 
drept mai îna]me ca tăranul sa muncească „zi şi noapte'' fără să aibă nimic, 
tot aşa ar fi nedrept să se ia fără despăgubire averile celorlalţi. Proprietarilor 
le spune.a să nu uite că „dumnezeu a făcut pămîntul pentru toţi", că dacă 
nu vo~ 1nţeleg~. a~east~ v?r fi „totdeauna în primejdie". Rosetti îi sfătuieşte 
P..,e ~oţ1 d~~~tayu sa c~1bz1;1.1a~ă fră..,ţeşte spre a găsi mijlocul prin care şi sătenii 
sa fie ferJCiţ1 ş1 proprietaru sa nu ramînă în pagubă. 11 

. Î~ cad~ul .lu~ărilor Co~nisiei, cînd reprezentanţii moşierilor au cerut 
dc:Pu.taţ1lor sa~em sa ~ecl!-re cavproprietatca e sfîntă, aceştia au strigat : „noi 
sfmţ1m proenetat~a, .rnsa dup~ ce ~e va împărţi, iar acum nu putem". ts 
Deputatul ţaran dm 1udeţ'Ul D1mb0v1ţa, Stan Stănică, a precizat, tot atunci, 

14 A~ul 1848 în Principatele Române„. tomul III p 293-29~ 
15 Ibidem, p. 368. ' · .... 
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'i „munca este sfîntă şi proprietatea este sfîntă, însă după oe se va împarţi şi 
: Jclăcaş~lui dte o părticică". 16 Ene Gojocaru, reprezentantul sătenilor din 
•Ialomiţa, a condamnat Regulamentul Organic pentru că acesta a introdus în 
:nară o robie mai aspră decît era pînă atunci interzicîJ11d clăcaşilor să plece 

J: "de pe o moşie pe alta", 17 iar Gh. Scurtulescu, din Mehedinţi, a subliniat şi 
: el că boierii au pus pe capul ţăranilor, prin silnicie, )ugul de fer al Regu­
. !amentului 18 

· 1 Deputaţii moşierilor, apărînd Regulamentul, au susţinut că legiuirea 
· j ar fi bună, numai abuzurile sînt rele. Ei au refuzat să .accepte ideea împro­
i prietăririi clăcaşilor pe loturile ce le aveau în folosinţă, admiţînd doar o 
-~mică făşie de pămînt în vatra satului ; iar în ultima instanţă, în lipsa altor 
j argumente, au părăsit chiar sala de şedinţă, fapt ce a determinat Locotenenţa 
''domnească să suspende, la 19 august, lucrările Comisiei, fără a se fi ajuns la 

A vreun rezultat În rezolvarea problemei agrare. 
E <le subliniat că programul agrar, Înscris în proclamaţia de la Islaz 

: (devenită constituţie a ţarii), a dat un impuls hotărîtor aeţiunilcr antifeudale 
: ale ţărănimii clăcaşe. Burghezia însa, speriată de acţiunile locale ţărăneşti 

- îndată după izbucnirea revoluţiei - a bătut în retragere, căutînd să le 
1 tempereze. 

. în pofida proclamaţiilor şi promisiunilor guvernului provizoriu, lupta. 
1 clăcaşilor a luat o mare amploare la 1848. Jurînd pe „constituţia" ţarii, ţără­

nimea Înţelegea să apere revoluţia de duşmanii interni şi externi şi totodată 
~ă pună în aplicare, de urgenţă, prevederile înscrise în programul revoluţionar. 
Tărănimea se îndrepta împotriva clăcii, a dijmei şi a monopolurilor feudale. 
În unele locuri clăcaşii au izgonit pe proprietari, au ars învoielile pentru loturi 
suplimentare şi chiar acareturile de pe moşie. 19 

AClţÎunile maselor populare de la sate au continuat şi după 13 septem­
brie 1848, dntl revoluţia fusese reprimată la Bucureşti de trupele otomane. 
În unele ju<leţe, cîrmuirea boierească, reîntronată, a putut înfrînge rezistenţa 
ţăranilor şi restabili obligaţiile feudale numai cu ajutJrul armatei de ocupaţie. 

După 1848, lupta împotriva relaţiilor agrare feudale va deveni o parte 
integrantă a amplei mişcări pentru formarea şi organizarea statului naţional 
român. Totodată, se observă că moşierimea conservatoare, reinstalată la 
conducere în Ţara Românească şi în Moldova după înăbuşirea revoluţiei 
paşoptiste, a căutat să profite de situaţia creată în Principate şi de prevede­
rile Convenţiei de la Balta Liman pentru a soluţiona în folosul ei problema 
agrară. Astfel, în expunerea de motive a comisiei însărcinate de domnitorul 
muntean Barbu Ştirbei cu cercetar·ea raponurilor dintre proprietari şi clăcaşi, 
boierii au ,susţinut din nou di'. „propirtearul eStJe stăpîn absolut pe pămîntul 
său, iar săteanul pe persoana şi pe munca sa." 20 Teama de eventuale răsieoale 
ţărăneşti i~a determinat însă pe domnitorii celor două Principate să nu legife-

16 Ibidem, p. 367. 
11 Ibidem, p. 364. 
18 Ibidem, p. 366. 
19 Vezi în acest sens, Apos to I St an, op. cit„ p. 76-91. 
20 D. C. S t u r d z a - S c h e ea n u, Acte :i legiuiri privitoare la chestia ţără11eascJ, 

seira I, vol. I, Bucure~ti, 1907, p. 578 (citat în continuare : Acte şi le!{iuiri). 
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u . 
1 

" _ promulgate în aprilie 1851 -
· · · zammte e agrare · · · · I b · ·· reze totuşi pnn „a~e u ·1 d u •nt cum preconizau iruţia o1en1 

d lu a clacaşi or e pamt , 1 ··1 d" 
depose are~ t.ota a d" 1851 menite să reorganizeze re aţn e mtrc 

. ~ş:zamm:ele _ _agr_:ire. Tui" m~ntineau claca, dijm~ (în Moldcva c~rea­
moş1en ŞI ,,lucratorn pamtndU I d„ uj şi monopolurile feudale : ele stabileau 
lele şi fînul erauu e:ceptate ':! 'a u 1'f-a dată clăcaşilor în folosinţa, în raport 
întinderea de pa.mmt. ce urma sa 

1
ee aceştia .erau obligaţi s-o presteze moşie-

cu numărul de vne, ~ 1 munca I?e car hrană de 0 suprafa\ă mai mare de 
I · su ·· rf' aveau nevoie pentru . . . " ru Ul. atenn ca u u b · sau facă Înv01eh pentru prisoase Ctl 

u „ d 't cea prevazuta tre mau •· ,... u 
pammt, eci d" . . . ' de acesta Mai ales în Ţara Romaneasca, con­
mo<:ierul în con iţmm impuse . . . . . . • d l d . . . •. . ~-. ' · lu · d chmaş1 şi obţmmd reptu e a-1 1zgom pe c1.:1 s1dertndu-1 pe c acaş1 rept . . . d b u . 'd" u 

bui '" 21 b : ·· socoteau aceste leg1u1n rept aza 1un 1ca pentru aca-
tur enţ1 , o.er11 u ·· î f 1 · u · ·· • I · u • t pe care-l aveau satenn n o csmţa ş1 pentru trans-

pf ararea mtreg~lm p(adi:improprietăţi feudale incomplete) în proprietăţi abso-
ormarea moşii or rn • 

Iute, capitaliste. . . . . .. . 
în anii următori, unii repreze~tanţ1 a! b01enm11 - <:a Barţm Catarţ1"! 

şi N. Istrati _ au încercat chiar, prm pubhca~e.t de broşunu reacţtonare, .~a-ş1 
fundamenteze teoretic aşa-zisul drept de P!opnetate _absolu~a asupra moş11lor. 
Paralel cu tendinţa moşierilor conserva ton de a leg1fer a ş1 fundame~ta teo­
retic teza lor reaqionară, partizanii rezoh·ării burgheze a. problemei agrare 
- prin emanciparea şi împrop~ietărir~a c~ăcaş}lor pe )ocunI: .ce l~ ave~u J~ 
f::ilosinţă - duceau o campame susţinuta .i:'rm presai, lu~rar1. on c~vm~an 
ocazionale, căutî.nd s~-şi convi~gă adve~sarn ~e dreptul 1.stonc al ţaramlor 
asupra pămîntunlor ş1 de necesnatea strmgenta a reformei rurale. 

Lupta pentru unirea Principatelor, cuprinzînd toate clasele şi păturile 
sociale româneşti, a dat un nou impuls dezbaterilor în Lurul .problemei agrari.!. 
Ţărănimea a sprijinit efectiv Unirea, imprimînd mişcarîi unioniste un ade­
vărat caracter de masă. In concepţia ţărănimii - după cum va arăta şi 
;'\L Kogălniceanu - ideea unirii avea un .conţinut mult mai larg decît simpla 
„întrunire a Principatelor." 22 Ea spera că după Unire, în noui stat român.!sc, 
va scăpa de clacă şi va primi pămîntul pc care-l muncea. De aceea, în Diva­
nurile ad-hoc din 1857, după ce deputaţii clăcaşi au votat unirea Moldovei 
cu Ţara Românească, au cerut să se ia în dezbatere şi dorinţele speciale ale 
clasei lor. 

uDi:ranul ad.-hoc ?in ~ucureşti a refuzat sa ia în discuţie problema 
a_grara, iar cel dm Iaşi, deşi a abordat-o, a re~pins împroprietărirea clăea­
~!l~r. Cu toate ~ce~tea, dezbatereJ. publică a problemei agrare n-a fots in11-
t1la ;. ~a .a cm:itr!b~~t .la con~urarea poziţiilor difcritilor reprezentanţi ai b:.ir­
ghez171 ş1 moş1enmu ~1 a. o~l:gat, totodată, comisia de informare a celor şapte 
i:uten ga~ante -::- con~t1tu1ta la Bucureşti (."onform prevederilor Congresului 
~e l~ .?ans - sa ,analizeze ac:_astă problemă. Ca urmare a raportului ace::;tci 
~~mir ~uropen.e •. 1n august 18.J8, conferin\a de la Paris a inclus în articolul 

a onvenţ1e1 recomandarea ca În Principatele Române să se procedeze 

2~ Ibidem, p. ;42. 7CO şi 7C8. 
2
- Ibidem, voi. II, p. 37;. 
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!„[ără întî~ziere la ~evizu~~ea legii care reglementează raporturile proprietarilor 
amîntulm •CU culuvator11 în vederea ameleorării stării ţăranilor." 23 

După cum se ştie, la 24 ianuarie 1859, cu sprijinul efectiv al maselor 
: opulare săteşti şi orăşeneşti, s-a înfăptuit unirea Principatelor · dar împro-

1. prietărirea, ~~~t 9e V dori.tă de ~lăcaşi, întîrzia să se realizeze, în pufid~ nume­
' roaselor pet1ţ11 ţaraneşu. Tergiversarea se datora tot moşierimii conservatoare 

·: care deţinea majoritatea locurilor atît în cele două Adunări elective (din 
•· Bucureşti şi Iaşi), eh şi în Comisia Centrală de la Focşani, menită să asigure 
: unitatea legislaţiei În Principate. 

Comisia centrală a încercat, în vara anului 1860, să soluţioneze problem,1 
· agrară În interesul conservatorilor, căutînd să impună adoptarea unei legi mai 
.: împovărătoare pentru ţărănime decît aşezămintele din 1851. Ea a adoptat ·1- cu toată opunerea lui V. Mălinescu şi a altor reprezentanţi liberali -

un proiect de reformă agrară care, pretinzînd că eliberează braţele clăcaşilor, 
· le anula orice drept asupra pămîntului şi consfinţea exproprierea acestora 
I de către moşieri. 

l
i Liberalii de diferite nuanţe - democraţi, radicali, moderaţi -, adepţi 

· ai rezolvării problemei agrare, prin emanciparea şi împroprietărirea clăcaşilor, 
erau potrivnici proiectului reacţionar votat de Comisia 'Centrală, iar unii 
ziarişti de prestigiu, ca Ion Ionescu de la Brad şi I. G. Valentineanu, l-au 

· criticat cu vehemenţa. în ciuda numeroaselor critici, după înfăptuirea uî1i­
I ficării administrative a Principatelor - cu un singur guvern şi o singură 
I Adunare - acest proiect a fost prezentat deputaţilor spre dezbatere şi susţi­

. i nut cu înverşunare de către primul ministru conservator Barbu Catargiu. 
Cu toată opoziţia lui M. Kogălniceanu, care a rostit două dintre cele 

• 1 mat frumoase pledoarii ale sale pentru drepturile ţăranilor, cu toate că pri-
mul ministru - ideologul conservatorilor şi cel mai înverşunat adversar al 
împroprietăririi - a fost Împuşcat la ieşirea din Aidunare, majoritatea reac­
ţionară a Camerei a votat, la 11 iunie 1862, această lege spolietoare pentru 
clăcaşi. Faţă de proiectul Comisiei centrale, legea adoptată de Adunare, exclu­
zînd împroprietărirea, obliga totuşi pe moşieri să cedeze „cu chirie perpetuă" 
mici suprafeţe de pamînt - în funcţie de numărul clăcaşilor - „pentru aşe­
zarea şi Întocmirea teritorială a comuneJor." 24 

După votarea legii din· 1862, moşierimea ccnservatoare jubila, deoarece, 
formal, problema agrară părea soluţionată în favoarea ei. Legea n-a putut fi 
însă aplicată pentru că domnitorul Al. I. Cuza - fiind şi el un adept al 
împroprietăririi clăcaşilor - a refuzat să o saneţioneze. Date fiind frărnîn­
tările de la sate, domnitorul a considerat, totodată, că aplicarea a.cestei legi 
sau amînarea continuă a împroprietăririi ar putea duce la izbucnirea unor 
puternice răscoale ţărăneşti care ar periclita însăşi orînduirea statului naţio­
nal. De aceea, În anul următor, el va încredinţa conducerea guvernului lui 
M. K'.lgalniceanu, liberal-democrat, partizan înflăcărat al reformei agrare. 

23 Di o n i sie I o nes cu, G h. Ţuţu i, G h. Ma tei, Dezvoltarea co11stituţio11ală 
a statului român, Ed. ştiinţifică, Bu::ure;ti, 1957, p. 448. 

24 Acte fÎ legiuiri„., seria I, voi. II, p. 701. 
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V . „· N Bălcescu şi .Jon Ionescu. de ~a Brad -
M. Kogalruceanu :--- ca ~ 1 · ..., •ntului cu argumente istonce peremp-

susţinea drepturile ţăran;1 l_?r a~pla f~";entru unirea Principatelor, M. Kogăl­
torii. Atit la 1848, CÎt şi tn anu up lvare urgentă şi echitabilă a problemei 
niceanu a pl~at mereu pentru 0

• rdzoînsu.şi viitorul naţiunii române şi a sta­
agrare, arătînd că ~e ~~asr: dep1{1 ci~ Astfel la 18 decembrie 1857, el cle­
rului modern_ ce se 111hipa Jt ~ce. că ~-e rezol;area problemei agrare „atîrnă 
clarase, în D1van_u! a - o<:" ~ aş~, fi naţia ce ar fi ţara dacă ţărarui noştri 
însăş~ soarta .n:'-E~1

1~o~st.re ~t: clasa ce; mai numeroasă şi cea mai impor-
ar f menoroc1ţ1 t arammea . " . M K "'l . ..., . ..., .. T"' ·· tru mme _ preciza . oga mceanu - sunt... 
tanta a societaţn_. . ara~i plen . 1. "' ·· mâne . ţăranii sunt însuşi ţara." ~'> 
elementul cel mai puterruc a naµona Haţu ~o..., ' · M K "'l · 

f b · !861 • Adunarea elecuYa a Moldovei, . oga mceanu 
La 27 e ruane • m . v • "'d ·· 1 .., ·· 1 "d 

bl . · „ • b aVt'a'ţi"rea soartei ţaramlor va tot vutoru ţaru me e, va su 11ua · „1n 1m un ..., .. f b · • · 
fundare~ naţionalităţii române. Cî~ă vreme ţararu1 vor 1. su . JU~, cit. e1 ~o~ 
f . "d · a· ca ni.ştc m,;i.;me bune de produs griu ş1 papuşo1, p1na 1 const eraţi num 1 ..,...., • . • • • • .., • d î 
• d · f" J"piţ" cătră ţara prin dnturt ş1 avere, pma cm , ntr-un cm ei nu vor J I I "' . • , • " I 26 I l 

cuvînt, ei nu vor fi cetaţem, noi ':u. a~em naţie . aE pes~e un an, e 
atr~gea atenţia reprezentanţ~lor .~oş1ermm ~ons~rvatoare ~a..! pn!1 aceea..., lege 
spoliatoare, „nenorocind trei milioane de ţaram, nenorocita ... ş1 moarta va 
fi România". 27 

M .. Kogălniceanu mărturisea rr.iai tţrziu .c~, în octom.brie 1 ~63, chemat 
de Cuza la Bucureşti spre a fi numit pnm-mm1stru, dommtorul i-a declarat. 
de la început, că „momentul era sosit de a se dezlega chestiunea rurală« 
şi că el trebuie să o facă. 28 Guvernul prezidat de M. Kogălniceanu a înfăp­
cuit mai îndi secularizarea averilor mănăstireşti, iar apoi a Întocmit şi pre­
zentat Adunării deputaţilor, în martie 1864, proiectul legii rurale pe care l-a 
publicat, totodată, şi în Monitor spre a fi cunoscut de toată ţara. Proiectu[ 
prevedea desfiinţarea clăcii şi a celorlalte sarcini feudale - pentru care 
moşierii urmau să primească o despăgubire garantată de stat - şi împropri..:­
tărirea sătenilor cu „pămînturile de păşune, de fînat şi arătură, ce ei posedă 
sau se cuvine a poseda în puterea legilor ... în fiinţă". 29 

. Deputaţii conservatori au criticat cu Înverşunare proiectul lui Kogăl-
mcean~ ; ~ar, _spre a nu pierde mai mult, ci s-au arătat dispuşi să facă unele 
conceSll claca~1lor propunjnd _acordarea unor loturi mici, plătibile într-un in­
ter~·al scurt ş1 cu o despagub1rc marc pentru moşieri. Deputaţii liberali radi­
cali - jn f ~nte cu I. ~-. B~ătianu - au venit şi ei cu un contraproiect, care 
se ~semana 111 _multe pr~v~nţ~~ cu al ~vcrnului, vd~r c.~mţinca şi uncie dispoziţii 
m~1 deza:-a:ita1oa~e ţarai;i1m11. ln şedinţa Adunam dm J _, aprilie, cu toate că 
pnmuţ mm1stru ş1-a ~usţmut cu înflăcărare proiectul legii rurale şi a combăi:ut 
atacurile conservatorilor, aceştia, constituind majoritatea, i-au dat guvernului 
l:n vot de blam. Drept urmare, primul ministru ~i-a prezentat demisia, dar 

25 Ibidem, p. 83. 
26 Ibidem, p. 374. 
27 Ibidem. p. 452. 

~: ~fi ha_ ill .I\~ g ăl~ ic ea nu, Texu Jocial-politice 1i/e5e, p. 292. 
• cte ş1 eg111m .. „ ~ena I, voi. II, p. 734. 
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---~omnitorul - care vroia să rezolve problema agrară împreună cu guvernul 
ogălniceanu - nu i-a primit-o. 

Văzînd împotr.ivirea obstinată a reprezentanţilor moşierimii conserv a­
~1 oar~, d~~nitorul .C'!z~ şi p9m~l ministru M. Kogălniiceanu au ajuns la con­

luzia ca 1mpropnetanrea clacaş1lor nu se poate realiza pe cale parlamentară. 
> ~iar ~.acă se dizolva Adunarea, venea alta la fel de reacţionară, întrucît 
"·upulaţnle electorale înguste ale Convenţiei de la Paris, stabilind un cens foarte 
:i idicat, dădeau dreptul de a fi aleşi deputaţi numai moşieriJor şi vîrfurilor 
1• urg:heziei. în aceste condiţii, s-a impus necesitatea unei reforme constituţi0-

ale menită să modifice prevederile Convenţiei şi să permită alegerea unei 
' <lunari legislative mai reprezentative . 

. J Pentru înfăptuirea acestei reforme indispensabile, domnitorul Cuza a 
:.] fost nevoit să dea cunoscuta Lovitură de Stat de la 2 mai 1'864, dizolvînd 
r Adunarea şi supunînd apoi, printr-un plebiscit, aprobării poporului o nouă 

.i lege electorală şi un act constituţional intitulat Statutul dezvoltător al Con-
1 venţiei. Spre a nu se mai întîrzia rezolvarea problemei agrare, prin Statut 
.I s-a precizat că „decretele ce pînă la 'Convocarea noiei Adunări se vor da de 
;: domn", la propunerea guvernului şi a Consiliului de Stat (organ nou înfiifl-
1 ţat), „ vor avea putere de lege." 30 în virtutea acestui articol al Statutului, 

va putea fi decretată şi promulgată legea rurală. în aidevăr, în vara anulai 
1 1864, din însărcinarea domnitorului şi a primului ministru, Consiliul de Stat 
' a întocmit un nou proiect de lege rurală care avea la bază ideile cuprinse 

în proiectul lui Kogălniceanu din martie 1864. Definitivarea legii a avut loc 
În două şedinţe prezidate de domnitor. 

La 14 august 1864, Al. I. Cuza, în puterea Statutului, a dat decretul de 
1 promulgare a legii rurale, care aducea reforma agrară atît de mult aşteptată 

de ţărănime. Printr-o proclamaţie, aJdr·esată în aceeaşi zi sătenilor, domnitorul · 
arăta: „Indelungata voastră aşteptare, marea făgăduinţă ·dată vouă de foaltele 
Puteri ale Europei prin art. 46 al Convenţiunii, interesul patriei, asigurarea 
proprietăţii funciare şi dorinţa mea cea mai vie s-a împlinit. Claca (boierescu) 
este desfiinţată pentru deapururea şi de astăzi voi sînteţi proprietari liberi pe 
locurile supuse stăpînirii voastre, în Întinderea hotărîtă prin legile în fiinţă ... 
De astăzi, voi sînteţi stăpîni pe braţele voastre ; voi aveţi o părticică de pă­
mînt, proprietate şi moşie a voastră ; de astăzi, voi aveţi o patrie de iubit şi 
de apărat." 31 Legea rurală din 14 august - după cum se menţiona şi 1n 
proclamaţie - desfiinţa daca, dijma, podvezile, zilele de meremet, monopolu­
rile stăpînilor de moşii din vatra satelor şi toate celelalte obligaţii feudale ale 
ţărănimii clăcaşe, în schimbul unei despăgubiri băneşti faţă de proprietari, 
despăgubire care urma a fi plănită prin intermediul statului, periodic, timp 
de 15 ani. 

E de subliniat faptul că legiuitorii de la 1864, ·considerînd că ţăranii 
clăcaşi aveau drepturi isuorice asupra stăpînirii a două treimi din fiecare 
moşie, au hotărît ca despăgubirea să reprezinte evaluarea clăcii şi a celor­
lalte obligaţii feudale şi nu preţul pămîntului primit la împroprietărire. De 

3o Di o ni sie I o n e s cu, ·G h. Tu ţ ui, G h. M atei, op. cit., p. 452. 
3l Acte şi legiuiri .. „ seria I, voi. II, p. 890. 
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. . .. ale reciza că „sătenii __ dăc~şi. ~~~:mtaşiJ 
al~fel, primul aru~ol al l_egu . rur 1 p "le supuse posesiunu (stap1rum) lo~ 
sunt şi rămîn dephn propne~an P~ ocur;2 adică de aşezămintele agrare dm 
în întinderea hotărîtă de legile eJ[15t~nte 1 ~urilor varia în funcţie de numărul 
1851. Această în?n<l7_re sau sup~a iJ~a ala 

0 moşieri. De. aceea, legea rurală sta­
vitdor cu care satenn. prestasera. c . Oltenia clăcaşii cu patru boi (fruntaşii) 
bilea ca în ju1deţele dm M_un~e!1ia şi cei cu doi boi (mijlocaşii) 
să primească, . la î~pr0i;>.netanre, 11 .J?0~0t~e~ogoane ; în judeţele din Mol-
7,19 pogoane, iar palmaşu (sau ~opor_aşu) ~ . 5 40 fălci 4 făki şi respectiv 
dova a·celeaşi catego~i~ urmau sa pnmf7ascah_. t' anual de cele trei categorii 
2 40 fvl . D V b1nle ce urmau a I ac ita e .. . 

, a c1. espagu . . . l · f ·· 1 OO 24 lei mijlocaşu ş1 71,20 
de săteni erau relauv man : 133 e1 runtaşu, • 
lei pălmaşii A d l" v A 

0 

L · · v " · derea pămînturilor rămase m i!p ma stap1mre a 
V ·1 egea preciza cad In?I! douav treimi din suprafaţa întregii moşii. în arti-

sateru or nu va putea epaş1 . . v • ··1 . 
colele 5 şi 6 se hotăra că aveau facultatea de a pnm~. pammt pe moş~t e sta: 

I · v ·· r· 1·nvoi"eli speciale cu propnetarn, posedau numai locuri tu ui satenu care, p m V • • • • 1· • 1· · 
d V • vdi V e" cvarora din doua tre1m1 ale mo~1e1 nu I se poate imp 1111 e casa ş1 gra na, c 1 v l · · • f l · v 
suprafaţa cuvenită şi însurăţeii ce nu avuse~erva po~_oane eg~u.1~e. tnv o ~smţa. 
Un alt articol al legii stabil~a că văduvei~ f ~ra cop1~, nevoln~cnv ŞI sa~e~u nea­
gricultori care n-au avut pămînt de hrana ŞI n-au fac~t ~lac~ s_a v~,evma „pr~­
prietari numai pe locurile legiuite cuvenite pen.tru c~sa ş1 gradma (zece pra­
jini), 33 plătind o despăgubire de un galben moş1:rulm. 

Vestea decretării legii rurale - care 3o~u~10na pt.~lt~u un timp prob.l_em.:t 
agrară - a avut un mare ecou la sate, ţarammea. pnm~nd:o cu explo?:'1 d~ 
bucurie. Imediat, din multe comune rurale, au porrnt scrisori de mulţumire ş1 
recunoştinţă către guvern şi în special către domnitor, sătenii glorificîndu-1 
pentru că le-a dat pămînt şi libertate şi le-a ridicat de pe umeri apăsăorul 
jug al clăcii. Ţăranii, arătînd d domnitorul „cel bun şi drept" a înălţat „un 
popor Împilat de suferinţa", îl numeau pc Cuza „părintele" lor, ori „salva­
torul şi eliberatorul" lor şi îi urau ani mulţi - ca vrednic urm:.lş allui Ştefan 
cel Mare şi Mlhai Viteazul - să conducă ţara „la mărire şi independenţă". 31 

Este adevărat că domnitorul Cuza şi M. Kogălniceanu, împroprietărind 
ţărănimea, şi-au cucerit o mare popularitate în ţară. Domnitorul făcînd o călă­
torie în nordul Moldovei şi primul ministru în Oltenia s-au bucurat peste tot 
din partea ţăranilor, de o primire mai mult <lecit triumfală. Dar, ca o ironi~ 
a. istoriei •. i:iu-i ma! puţin ~devăr~t că primul a fost detronat şi al doilea ostra­
~1z~t P?lmceşte c1ţ1va am, ~e. c~~re „monst_,ruoasa coaliţie", tot pentru că au 
mfaptmt - peste ~apui m~ş1~n.m11 - aceasta reformă agrară. :la 

.. Spre deoseb~re ·de î_a_ramme, majoritatea moşierilor ~i arendaşilor au 
P!IVlt l~gea rurala ~u ost1~1~ate.; au sabot_at-~ la început, i.:tr apoi au căutat 
'>a profite. de unele 1mp~ec:1~u~1 ale ac~stc1a. ş1 d;: corupţia autorităţilor locali: 
pentru a-1 frustra pe clacaş1, f1e excluzmdu-1 de la împroprietărire, fie trecîn-

32 Ibidem, p. 892. 
33 Ibidem, p. 893-894. 
34 Biblioteca Academiei, f d h r 

f 64 I ms. on . ar . ,,uza, voi. XII, f. 212-2Hi ·, voi. XXY\', . ; vo . XXXVI f. 4 şi ss A 
35 ' - • 

Mihai I K o g ă Inice anu, op. cit., p. J76. 
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u-i în categorii inferioare, fie înşelîndu-i cu ocazia măsurătorilor ori delimi­
·îndu-le - con.trar le~ii ~ ~ele mai neroditoa.re loc~ri de pe mo;ie. 

. Am Il!enţtonat c.~ ţarammea a fost entuziasmata de reforma agrară. La­
tunle negative ale legu n-au fost luate în considerare de la început. De aceea 
.n p~i~ii ani ~după 1~64, sînt foarte puţine plîngeri ţărăneşti referit·oare l; 
msuf1Clenţa pamîntuhu acordat de lege. Foştii clăcaşi erau preocupaţi să 
intre În stăpînirea pogoanelor prevăzute de legea rurală. Prin mii de recla­
maţii, contestaţii şi petiţii - adresate prefeqilor, guvernului ori domni­
torului - ţăranii îşi vor arăta nemulţumirea nu În privinţa legii, ca atare, ci a. 
aplicării ei incorecte de către moşieri, arendaşi şi administraţia judeţeană ; în 
unele sate au avut loc chiar răscoale ţărăneşti din cauza delimitărilor abuzive. 
Reclamaţiile În privinţa insuficienţei pămîntului acoridat se vor înmulţi abia 
în anii următori, odată cu aplicarea legii „ tocmelilor agricole", şi mai ales după 
ce loturile primite la împroprietărire vor începe să se pulverizeze, Împărţin­
du-se la moştenitorii foştilor clăcaşi. 

Pe baza legii rurale din 1864 au fost Împroprietăriţi - fo anii imediat 
următori - 406.429 ţărani, iar alţi 60.651 au primit numai locuri de casă şi 
grădină. Din cei 4C6.429 clăcaşi, un număr de 72.751 (caipi de familii) au fost 
incadraţi, la repartizarea pămîntului, la categoria fruntaşilor (cu patru boi), 
200.132 ca mijlocaşi (cu doi boi) şi 133.546 ca pălmaşi. Un număr de 38.590 
de clăcaşi au fost excluşi arbitrar de la Împroprietărire. în total, cel 406.429 
de clăcaşi 1mproprietăriţi au primit 1.654.969 ha clin moşiile particulare ::lri 
din ale statului ; conform legii rurale trebuia să li se dea o suprafaţă totală 
de 1.770.831 ha ; prin urmare sătenii au fost frustraţi la împroprietărire 
cu 115.862 ha. 36 Peste 100.000 de familii de ţărani au rămas atunci fără 
păm1nt de hrană (aici intră cei excluşi, însurăţeii şi cei trecuţi la categoria „cu 
casă şi gră1dină"), iar pălma~ii au primit loturi insufici.ente pentru a le asigura 
existenţa. Tot pe baza legii rurale din 1864 au mai fost împroprietăriţi, Între 
anii 1878-1880, 48.342 de însurăţei cu 228.328 ha., iar unui număr de 106.714-
săteni - prin legea din 1889 - li s-a dat posibilitatea să-şi cumpere loturi 
mici pe moşiile statului, atingînd o suprafaţă totală de 546.593 ha. 

Reforma agrară din 1864 a subminat bazele regimului feudal În agricul­
tură, deşi nu l-a lichidat complet, n-a desfiinţat marea proprietate funciară şi 
nici moşierimea ca clasă, aceasta -deţinînd În continuare majoritatea pămîntu­
rilor. ·După reformă, proprietatea mare - moşierească şi de stat -- deţinea 
încă aproximativ 70o 1

0 din suprafaţa cultivabilă a României, iar cea ţără­
nească (adică a răzeşilor, moşnenilor şi a foştilor clăcaşi) restul de 30°/tJ. 
Menţinerea latifundiilor, a muncii în dijmă, a ruşfeturilor etc. reprezentau 
rămăşiţ·e ale relaţiilor feudale pe care reforma nu le-a putut în latura. Multi 
ţărani, primind pămînt insuficient, au fost nevoiţi să lucreze, În continuare, la 
moşieri, în condiţii oneroase. Tot aici este cazul să menţionăm că Împroprie­
tărirea din 1864 s-a făcut - contrar programului de la Braşov al revoluţiona­
rilor paşoptişti moldoveni - printr-o despăgubire împovărătoare, pe care 
mulţi călcaşi cu greu au achitat-o. 

36 N. Adă ni I o ai e, Dan Berindei, Reforma agrară din 1864, Ed. Academiei, 
1967, p. 343. 
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Cu toate acestea reforma agrară din 1864, desfiinţ:înd claca, dependen 
de moşie şi împropri;tărin~ m~jo!itatea clăcaşilor, a da~ un .P~t~~nic Î,!Ilpul_ 
dezvoltării produqiei de marfun ş1, în general, p~ogres:ul.m s.c;>o~taţu romaneşti . 
Soluţionfod pentru vcîte~a decen~i probţema agrara, legiwtoru din ~ 8_64. - pri 
opera lor - au înfaptu1t unul din ţeh~r~le fund~mentale .ale revoluţiei dm 1848 
fără de care era de neconceput stabilitatea ş1 moderruzarea statului naţiona 

" roman. 
E de subliniat, totodată, că după reforma din 1864 s-a intensifica 

dezvoltarea capitalismului în agricultura României. Proprietatea feudal 
asupra pămîntului s-a transformat în proprietate de tip burghez (În ,.proprie 
tate liberă, individuală, occidentală" - cum spunea M. Kogălniceanu) 37, modu 
de producţie capitalist devenind dominant. Emanciparea clăcaşilor şi creare 
~raţelor de ?luncă libere a1;1 contribui_t l~. dezvoltarea industriei, agriculturii 
ş1 comerţulw; s-au const~mt şo~el~. ş1v ~~1 „ ferate. pen~ru a. facilita exportul 
c~realelor, s-a accelerat rumul tnfonţam mtreprmdenlor industriale impii 
C1t ~a dezv~ltat clasa m~ncit_oare. sare, în alianţă cu ţărănimea, În deceniile . 
urmatoarec .ş1-a luat s~rcma istorica de a duce societatea înainte pe linia 1 
transformarilor revoluţionare. 

a1 :\f K _ 
· · ogalniceanu 

I op, cit., p. JJ; 
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