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XVIii-lea, dar mai ales din primele

Inca trsitul secolului al : n s din ¢
Inci de la sfigin eani si centfald, pe masura ce orin-

decenii ale celui urmitor, in Europa apuseana Y B apialiste luau
duirea feudali se destrama 1ar noile relatn de pr

. 1 e
amploare, rezolvarea problemei agrare sz impunea <u acslglta;;elstf::uit;;ﬂ;&l
se ficea simfiti necesitatéa unor reforme agrare ce}xllrxl_: inlaare regm
seniorial, sa elibereze pe tiraml-dependcnn de vec ée S~€cole T $
si-i faci proprietari ai pamintului pe careﬁ-l munceau de secole. -
3 din 1789, antrenind tarinimea la lupta, a pus pro

Revolutia franceza i animea oL U :
blema agrara la ordinea zilei §i 2 desfiintat pr1vxleg111e pobllhare, Ad1|ma si
toate celelalte ,drepturi senioriale” fara mici o despagubire. ! La inceputu

secolului al XIX-lea, cind ideile revolugiei franceze au fost duse de armatel=
napoleoniene peste Rin, au avut loc reforme ale relatiilor agrare —-—l inifiate
de ministri Stein si Hardemberg — in Prusia, 1ar apoi §1 In celelalte state
germane. . . . .
Revolugia din 1848 a dus la schimbari structurale in doplemul relamlp::
agrare ¢i in Imperiul habsburgic. Legile adoptate subv presiunea revoluiei
au desfiintat orice dependenti personala si au eliberat pamintul de restrictiile
feudale, transformind pe tarani, prin riscumparare, fn mici proprietari de
loturi.

Reformele agrare din apusul si centrul Europei — cunoscute mai ales
de fruntasii burgheziei in ascensiune care-si facusera studiile in strainatate —
n-au ramas fara ecou in Principatele Romane unde tardnimea se agita con-
tinuu, dornica de a scapa de claca si d2 a primi pamint. De altfel, aceste
ecouri de improprietarire au accentuat framintarile taranesun — cauzate de
lipsa pamfntului de munca §i de exploatarea boiereascd — incepute cu mult
fnainte de solutionarea problemei agrare in statele vecine.

. ._In preajma revolutiei din 1848, in Principate relagiile dintre mosieri
si clacasi se desfasurau in cadrul regimului_agrar instituit prin Regulamentul
organic, care limitase drepEul de folo_sxn;i al taranilor asupra moyiilor si
inasprise conditiile de muncd ale clacasilor prin marirea si generalizarea nar-
tului (cantitatea de munca 1mpusa taranilor pentru o zi de lucru). In schim-
bul loturilor primite in folosintd, tiranii dependenti erau obligayi si dea

— : | -
p. 49 si?zlsl.)e” Soboul, Revolujia franceza, 1789—1799, Ed. stiintific, Bucuresti, 1962,

https://biblioteca-digitala.ro



ABORDAREA PROBLEMEI AGRARE IN 1848 73

dijma dlnvtoAate produsele si s3 lucreze un mare numir de zle de claci, cu
nart, pe pamintul mogierilor.

‘ Fieglmu.l acesta agrar, in conditiile cind pitrunderea elementelor capi-
tallsui In agriculturd se accentua, cind munca de claci nu mai era compatibila
cu marirea ?roduc;iei cerealiere ceruti de schimburile comerciale — in afari
de faptul cd alimenta continuu frimintirile irinesti — constituia o frini in
calea dezvoltdrii economice si social-politice a Principatelor Romine si se
impunea a_fi fnldwrat, impreund cu toate citusele feudale. Implicit, tnl3tu-
rarea servitutilor feudale si improprietirirea tiranilor constituiau eonditia
esentiala a progresului. De aceea, rezolvarea problemei agrare — implicind
schimbarea structurii relatiilor dintre mosieri si clicasi — va fi considerata
de revolutionarii pasopusti si de luptitorii unionisti ca cea mai acuta si
urgenta problema interna.

E de mentionat ca inca din 184G, la o intrunire a tinerilor romAni ce
studiau la Paris, Costache Negri, ,proclumi necesitatea improprietiririi tara-
nilor ca o reforma de care atirna insusi viitorul statului romin.“ Iar. M. Ko-
galniceanu madrturisea, mai tirziu, c3 atft el cit §i ceilalyi tineri care s-au
intors ,in tard din scolile striine* si-au luat drept misiune ,desrokirea tara-
nilor de lanturile iobagiei, a pontului si a clacii.“2 Pe aceasti linie se inscrie
apantia, in 1846, a lucrarii lui N. Balcescu: Despre starea sotiald a munci-
torilor plugari in Principatele Romdne in deosebite timpuri, care pledeazi
cu finflacarare pentru imbunatitireca stirii materiale a satenilor. ,Cuvintele
lui Balcescu — sublinia M. Kogalniceanu — in curind aveau sa puni chestiunea
la ordinea zilei. Toate spiritele luminate... {51 fnsugisera solutiunea chestiunii
ca un tel nobil al activitagii vietii lor.“ 3

Dupa cum se ste, acest ,tel nobil“, adica rezolvarea problemei agrare,
a consttuit un aspect fundamental al revolutiei din 1848 in cele trei tari
romane, fiind fnscris in toate programele. Daca sub raport social telul fixat
de revolugionarii din Moldova, Tara Romineasca §i Transilvania era aproape
identic, modalitatea de rezolvare si formele de lupta in vederea infaptuini lu
au fost — 4n functie de conditiile locale — fintr-o anumita masura diferite.
Deosebirile acestea erau generate nu de prea mari diferente in evolugia struc-
turii social-economice, ¢i mai ales de conjunctura interna $i externa in care a
izbucnit §1 s-a desfasurfat revolugia in fiecare dintre tarile romane. In esenta
insa, acuitatea problemei agrare, atit in Principatz cit §i in Transilvania,
consta in lichidarea caracterului feudal al relamilor agrare si al structurii
proprietatii funciare, sistem care la jumatatea secolului al XIX-lea era prin-
cipalul obstacol in calea progresului social $i politic al poporului roman de
pe ambele versante ale Carpatilor.4

In Transilvania, dupa cum se stie, Adunarea nationala de la Blaj, din
3/15 mai 1848, a prevazut in programul revolutionar — pe linga alte reven-
dicari sociale s1 nationale — i rezolvarea problemei agrare. Astfel, in arti-

2 Mihail Kogalniceanu, Texte social-politice alese, Ed. politici, Bucuresti,
1967 (volum coordonat de Dan Berinder), p. 386.

3 Ibidem.

4 Apostol Stan, Le probléme agraire pendant la révolution de 1848 en Valachie,
Editions de I’Académie, Bucarest, 1971, p. 7.
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i iobigiei fira nici o despa
Ce <fiintarea iobagiei fira nici o desp
colul 3 al Petitiei nationale se cerea ”51 t‘?s.:ffili]rll;;area dijmelor*. ®
gubire din partea yiranilor 1oballg1. flla:iiemoldoveni — refugiagi la Brasov i
Yptamina ug1o v .
Peste o sdptamina, Tevp U i care se numirau: Costach
e " e. IR asi — prnntre h .
usirii migcarii de la lag . Moldova
111\}‘? :i l?\aiblgusso, \iasile Alecsandri, Gh. Sien, N. If“‘;;f::) Za?nh?:;ris in pro
cal(din ¢ i participaserd i la Adunarea de la Blaj 15X
s-a. (din care unil P formarea patriei, la loc di

1Pt e
: ot iile noastre pentru rejorme ¢ ! ]
gramul lor, intitulat Prinfip et silt)eni fsr% mici o rascumparare di

frunte, ,improprietarirea locuitor1

) « 6 . . A "
parteahllor‘;am anului 1848, M. Kogalniceant — refugiat §i el in Bucovina —

s Gy st comienl, vlurag) 2l PEOEET 3, (0
lutiei, numit Dorintele partide: najionaie ova, zd w3 58 0P
bo&ere’:scu (claca) si a se face proprietari pre toll *g(:?ﬁ:x)?s o ;:gg::a ggxctl;rg
insa o dreapti despagubire vecthorustaplm ai %imm_ ] Aratind ca wra
nimea este clasa cea mai numeroasa — v»nf‘de’ ¥ puterlel p S de s t‘
si cea mai vitregita de soarta, lipita p»ammtulm pe care- uc.reaz;).;j ut
de ani, in folosul boierilor, M. Kogdlniceanu sublinia ca omenirea, dreptatc:

si interesul tarii cer neaparat ,imbunititirea radicald a acestel j‘tag ;l)_nr
desfiingarea boerescului §i prefacerea taranilor in mici proprietari, dindu-li-st
Totodata, el arata ca m

piminturile pe care le-au inrodit cu sudorile lor.” odata, el l
e omenesc ,ca omul sa exploateze pe om, ca celvmuln sa fie instrumentelc
de munci ale celor putini“ si ci problema agrara trebuie rAezglvata Jurgent
deoarece altfel ea se va hotari ,fird noi si cu varsarc de piraie de singe™.'
Din picate, aceste programe mobilizatoare ale revolutionanlor moldoven
au fost elaborate cu intirziere, dupa reprimarea primer migcar de la Iayt

Spre deosebire de Moldova, unde rczolvarea_ EroblAemel agrare nu_s-J
pus in prima fazi a revolujiei — fapt care explica atit neatragerea {ara-
nimii la luptd cit §i inabusirea rapida a migcirn din martie — in Tara
Romaneasci revolutiionarii au prevazut de la inceput, in articolul 13 al
proclamatgiei de la Islaz, ,emanciparea clicasilor ce se fac proprietari prir
despagubire.“ 9 Date fiind poziile diametral opuse ale celor doua pary
— mogieri §i sateni — solujionarea propusa in proclamatie reprezenta in aces
vreme cea mai adecvata formula posibila de satisfacere a intereselor aranimi:
cldcage.

La o sdptamina dupa izbucnirea revolutiei — adici la 16 junic 1848 —
guvernul provizoriu al Tdrii Rominesti, constituit la Bucuresti dupi fuga
domnitorului Gh. Bibescu, adreseazi sitenilor o proclamatie speciala in care
i se arata mnecesitatea de a mai da ajutor proprietarilor timp de trei luni
pentru stringerea recoltelor, spre a evita piercferca acestora care ar reprezent:
a paguba mare pentru tari, — munca urmind a le fj platitd cu 2 lei pe zi —

5V . . ' . .
1966, p. y(,cl)c tor Cheresteyiu, Adunarea Nationald de la Blaj, Ed. politici, Bucuresti

: Ibidem, p. 517,
A a s ” .

o 107 nul 1848 in Principatele Roméane. Acte si documente..., 1omul 1V, Bucuregt, 1903,
8 Ibidem, p. 108—109.

% Ibidem, tomul 1, p. 496.

https://biblioteca-digitala.ro



ABORDAREA PROBLEMEI AGRARE IN 1848 75

dupa care vor ramine stdpini ,pe un petec de pamint“ ce se va hotiri de o
Adunare obsteascd unde vor fi chemati mai mulyi dintre tarani si-si spuna
»toate pasurile“. In proclamatie li se precizeazi : ,de acum finainte nu vegi
mai fi tiriyi de dorobangi, bdtugi §i ciznigi... ca si vd ducd la beilicuri si la
drumuri, caci cele sase zile de lucru vi s-au ertat, claca i iobiagia asemenea vi
s-au ertat.“ Totodata, pentru a potoli spiritul de uri §i de razbunare sadit in
sufletele taranilor de lunga exploatare boiereascd, guvernul provizoriu incearci
sa le explice ca vrajmasii lor ,,nu erau i nu sint boierii, ci pravilele cele rele i
greselile domnilor.“ In incheiere, clicasii sint poftiji ,a mai implini datoriile
proprietaricesti“ cu plata ,pind ce vor trece acele trei luni“ §i se va sfirsi
wJucrul cimpului, intrucit ,cirmuirea de acum®, neavind ,altd dorinta decit
numai fericirea satenilor®, chibzuieste mijloacele de despagubire a. mogierilor in
aga fel ca tdranii sa ramind stapini pe paminturile ce le muncesc fird a mai
avea sa pldteasca ceva. Cirmuirea le jura sitenilor ci vor ,fi fericiti“, de vor
avea ,putina rabdare“, vor ,pazi buna rinduiala® si vor asculta de dinsa.l?

In aceeagi zi, guvernul adreseazi proclamatii linistitoare §i catre ,pro-
prietarii de mosu“ g1 ,cdtre mosnenii de la sate“, precizindu-li-se ca revo-
luponarii s-au ridicat ,in numele dreptatii si al fragiei“, asa ca nu pot ,avea
cuget sa napastuiasca pe nici una din clasele societagii.” 1t

E de mentionat ca astfel de proclamatii linistitoare, catre tcate cate-
goriile sociale, au continuat a fi date si in saptaminile urmatoare ; guvernul
revolutionar, fiind confruntat cu probleme dificile de ordin extern, ciuta
sa evite inasprirea contradictiilor interne spre a nu oferi prilejul un2i inter-
ventii militare otomane ori tariste. lon Ghica, trimisul guvernului la Constan-
unopol, atragea si el atentia ca o politica interna moderata ar putea determina
Poarta otomani si recunoasca schimbarile revolugionare din Tara Romi-
neasca. 12

Taranii insa, satui de claca, de mogieri si arendasi, cereau o aplicare
urgenta a programului agrar asa cum se hotarise la Islaz. Proclamatia de la
Islaz li se talmdcea prin sate de catre comisarii de propaganda — in majo-
ritate profesori si invatatori — dar, dintre prevederile acesteia, taranii regi-
neau mai ales articolul 13 care le promitea abolirea clacii §i improprietarirea
cu paminturi de hrana.

Se stie ca articolul 13, desi nu hotara o rezolvare radicala a problemei
agrare, a gasit un larg ecou la sate antrenind masele {aranesu la revolutie.
Pe buni dreptate, N. Balcescu scria, mai tirziu, <3 acest articol a format
scaracterul deosebit i principal al revolugiei de la 1848“; iar in privinta
necesitafli improprietaririi clacagilor, el sublinia ¢a  pentru a avea o patrie,
spre a o putea apara i a apara nationalitatea moastra, este de neaparata tre-
buinta a face pe taran proprietar”.1® Aceasta convingere a marelui democrat-
revolutionar — Intemeiata, ca si la M. Kogalniceanu, pe studiul aprefundat
al relamilor agrare din Principate — corzspundea atit dezvoltarii social-eco-

10 Ibidem, p. 615—616.

1 fbidem, p. 619—620 si 627—629.

12 Apostol Stan, op. cit., p. 62.

1B N. Bilcescu, Opere, vol. I, Ed. Academiei, 1953, p. 237 si 275.
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76 . . -
e servitutile feudale g1 2 primi

Scasi cipa d a prr
clicasilor de 2 SH sul secolelor, le fusesera rapite

1 it si nazuintel
nomice, it §1 nazwng ] scapa <
pimint,urile pe care le munceau 1 care, in d
de boieri. . ea

Majoritatea boierilor doreau, de asemencd,
agrare, dar in favoa

maxim sub raports e T ¢ libereze doar mosiile de servitutile feu-
clicii; in realitate er urmareau sa-§1 el C

y 3 ele si astfel si devina
3 ora lor, si alunge pe faram fje pe §1 as

dale ce apas§u lasqpr in sensul burghez al cuvintului — pe intreaga supra-
' i i absolupp — 1N § Z <. - - mosie-
proprietari absolut in loc de improprietarirea taranilor dgpendenuL $
fayd 2 lacfundiilor. o -deea ci ea si ramina proprietara absoluta asupra
rimea conservatoare VIENER 1ol etari doar asupra bratelor lor.

S minturilor. iar clacagii sa devina propmetari s Fage’or 10 s
pammgu ll‘1 il jerimii conservatoare, privind ,eliberarea® clacasilor fara
olutiile mosi nving - »* qea e
improprietarire, fiind contrare progresului faril §1 bun;xstaml sq:.;mlc;;a r:;
puteau fi nici acceptate, nicl impu-se1 faranimil 1n fpm};:l driflw;: ll;xr: li’n o

i incipala -a conhirm
ce principala. Acest lucru s-a ¢ - ul
fireazbgc'zg?lorrn?itiﬁ Cc?misiappropriete‘i;ii, convocati la Bucuresti pentru a stabili
bazele aplicirii articolului 13 din proclamatia de la Islaz. Colrzumql propnegau:
apircatiy : —_— - S e bay:
era alcituita din deputafl, reprezentanfi al mosu?nllor st a1 ¢ acIasr: oIro,n[e)scu ;
de paritate, cite unul din fiecare jude. Renumitul agronom lo

la Brad, chemat special din Moldova sl numit v1ce_pre$edlme al Comustel, va
conduce activitatea acestei adunar, iiltrucf[ presedintele — Al Racovita —
va participa numai la sedinta inaugurala. .

P Lucfirile Comissiei proprietajii au fost deschise la 9 august 1848 de
citre C.A. Rosetti, directorul Ministerului de Interne, care, printr-un dis-
curs patetic, a ciutat sa insufle armonie in discutiile reprgzentannlgr celor
doui tabere adverse: proprietari §i tarani. Astfel, adresindu-se satenilor,
Rosetti sublinia : ,trebuie sa intelegeti bine ¢a voi, si numai voi sintei Tara
Romaneasci, pentru ci voi sintefi doud milioane §i jumdtate, pentru ¢ pinea
ce hraneste pe tot omul voi o dafi... voi ati ficut toate cite sc vad pc pamin-
tul acesta romAnesc, si iardsi voi sinteti in starc sa fericifi tara i s-o aparagi
de orice rele ; si trebuie s3 stiti ci pind acum voi afi fost cei mai nenorocifi...
Acum ins3, strigirile voastre ajunsera pina la ceruri...® §i stapinii vostri
+rupsera lanturile robiei“ si se facura ,frati a1 vostri“. Dar, daca nu cra
drept mai {nainte ca tdranul sa munceasca ,zi §i noapte* fara sa aiba nimic,
tot asa ar fi nedrept sa se ia fara despagubirc averile celorlalgi. Proprietarilor
le spunea sa nu uite ¢d ,dumnezeu a facut pamintul pentru tofi®, ca daca
nu vor intelege aceasta vor fi ,totdeauna in primejdie”. Rosectti {1 sfatuieste
pe toyi deputatii si chibzuiascd friteste spre a gdsi mijlocul prin care §i sitenii
sa fie fericiti §i proprietarii sa nu ramini in pagubi. 11
_ 1In cadrul lucririlor Comusiei, cind reprezentantii mosierilor au cerut
deputatilor sateni sa declvare ca proprietatea e sfintd, acestia au strigat : ,noi
sfinfim proprietatea, insi dupd ce se va impirfi, jar acum nu putem®. 15
Deputatul taran din judepul Dimbovita, Stan Stinici, a precizat, tot atunci,

o schimbare a raporturilor

laca au dadea randamentul

A
4t munca de cla oL
rea lor. Tntreet ;i afirmau ca nu_se opun desfiintarii

4 Anul 1848 in Principatele Roméne.
15 Thidem, p. 368. mane... tomul 11, p. 293—294.
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“t,munca este sfinta §i proprietatea este sfintd, insi dupi ce se va imparti si
"]clicasglux cite o particaca®. 1 Ene Cojocaru, reprezentantul sitenilor din
;Jalomita, a condamnat Regulamentul Organic pentru ci acesta a introdus in
‘itara o robie mai aspra decit era pina atund interzicind clicasilor si plece
‘{,de pe o mosie pe alta“, 17 jar Gh. Scurtulescu, din Mehedinti, a sublimat si
‘jel cd boierii au pus pe capul taranilor, prin silnicie, jugul de fer al Regu-
‘{lamentulud. 18
” Deputatii mosierilor, aparind Regulamentul, au sustinut ¢ legiuirca
‘{ar_fi buna, numai abuzurile sint rele. Ei au refuzat sd accepte ideea impro-
'y prietaririi clacasilor pe loturile ce le aveau in folosina, admitind doar o
‘{mica fasie de pamint in vatra satului ; iar in ultima instanta, in lipsa altor
argumente, au parasit chiar sala de sedini3, fapt ce a determinat Locotenenta
‘i domneasca sa suspende, la 19 august, lucrarile Comisiei, fara a se fi ajuns la
vreun rezultat in rezolvarea problemei agrare.

E de subliniat ¢a programul agrar, inscris in proclamatia de la Islaz

{devenita constitugie a tarii), a dat un impuls hotaritor actiuniler antifeudale
ale taranimii clacase. Burghezia insa, speriatd de actiunile locale taranesti
— findata dupa izbucnirea revolugiei — a batut in retragere, cautind sa le
tempereze.
_ In pofida proclamatiilor §i promisiunilor guvernului provizoriu, lupta
clacasilor a luat o mare amploare la 1848. Jurind pe ,constitutia® tarii, fara-
nimea intelegea sa apere revolutia de dugmanii interni §i externi $i totodata
sa pund in aplicare, de urgentd, prevederile inscrise in programul revolugionar.
Taranimea se indrepta impotriva clacii, a dijmei $1 a monopolurilor feudale.
In unele locuri clicagii au 1zgonit pe proprietari, au ars invoielile pentru loturi
suplimentare §i chiar acareturile de pe mogie. 19

Actiunile maselor populare de la sate au continuat si dupa 13 septem-
brie 1848, cind revclujia fusese reprimata la Bucuresti de trupele otomane.
In unele judete, cirmuirea boiereasca, reintronata, a putut infringe rezistenta
aranilor g1 restabili obligatiile feudale numai cu ajutorul armatei de ocupatie.

Dupi 1848, lupta impotriva relagiilor agrare feudale va deveni o parte
integranta a amplel miscari pentru formarea §i organizarea statului nagional
roman. Totodata, se observa ca mogierimea conservatoare, reinstalata la
conducere “in Tara Romfineasca si in Moldova dupa #nabugirea revolugici
pasoptiste, a cautat sa profite de situatia creata in Principate §i de prevede-
rile Conventiei de la Balta Liman pentru a solutiona in folosul ei problema
agrari. Astfel, in expunerea de motive a comisiei insircinate de domnitorul
muntean Barbu Stirbei cu cercetarea raporturilor dintre proprietari §i clacasi,
boierii au sustinut din nou ca ,propirtearul este stipin absolut pe pamintul
siu, iar siteanul pe persoana §i pe munca sa.” 20 Teama de eventuale rascoale
tarinesti i-a determinat insa pe domnitorii celor doud Principate sa nu legife-

1€ Jbidem, p. 367.
17 [bidem, p. 364.
18 Ibidem, p. 366.
Vezi in acest sens, Apostol Stan, op. cit., p. 76—91.
20D, C. Sturdza-Scheeanu, Acte si legiuiri privitoare la chestia paraneascd,
seira I, vol. I, Bucuresti, 1907, p. 578 (citat in continuare : Acte §i legiuiri).
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: «
,ayezamintele agrare
15 a clicagilor de pamin

Asezimintele agrare din 1851, me

— promulgate in aprilie 1851 —
¢, cum preconizau inifial boierii

’ - .o .
nite sa reorgamzeze relatiile dintre

1] M o
¥ 1 1 oldeva cerea-
mosieri $i lucratorii pam?ntulm , _r.nent,mfeau claca,l d.ll]ma (lrll °d crea-
i fi i, exceptate de la dl]ma) §1 monopo uri ".; feuda e' : ele bile
lele 1 finul erau P 1 1 e ’ ISta . a

v A 5 fi a clacasi
; : urma si fie data n
intinderea 'de pamint c¢ nca pe care acegtia €rau obligati s-o presteze mosie-

numarul de vite, y1 mu ) € | g g -
cu numarul ¢ ’\veau nevoie pentru hrand de o suprafajd mai mare de
rujui, Sat:lem} s or w5, trebuiau si facd .invoieli pentru prisoase™ cu
o 3
mint, decit cea prevazuta, : | A 1
&aosien;l tn conditiuni impuse de acesta. Ma ales in Tlalj Romaneasca, con-
siderindu-i pe clicasi drept chiriasi si obinind dre}l))tuv le ‘c_lc-l! izgoni pe cei
turbulenti® 21, boierii socoteau aceste legiuiri drept bazd juridica pentru aca-
. ului pamf 1 sitenii in folesinta s1 pentru trans-
pararea intregului pimint pe care-l aveau Sat | L o
1 i ietafi oprietayl apso-
formarea mosilor (din propretafi feudale, incomplete) in prop 1 0
Jute, capitaliste.

In anii urmatort,

reze totusl prin
deposedarea tota

unii reprezentanti ai boierimii — «ca Barbu Catargiu
si N. Istrau — au incercat chiar, prin _publicarea de ‘brosurlv reactionare, sa-si
fundamenteze teoretic asa-zisul drept de propretate _absolul._a asupra mositlor.
Paralel cu tendinta mosierilor conservatori de a legifera si fundamenta teo-
retic teza lor reactionara, partizanii rezolvirii burgheze a problemei agrare
— prin emanciparea §i improprietarirea c\!icasﬂor pevlocunls ce le aveau in
folosinti — duceau o campanie susjinuta prin presa, lugran_ or cuvintdn
ocazionale, ciutind si-si convinga adversarn de dre}?tul istoric al taranilor

asupra paminturilor §i de necesitatea stringenta a reforme rurale.

Lupta pentru unirea Principatelor, cuprinzind toate clasele si paturile
sociale romanesti, a dat un nou impuls dezbaterilor in jurul problemei agrare.
Taranimea a sprijinit cfectiv Unirea, imprimind migcarii unioniste un ade-
varat caracter de masa. In conceptia jaranimii — dupd cum va ardta gl
M. Kogalniceanu — ideea unirii avea un <onginut mult mai larg decit simpla
»intrunire a Principatelor.“ 22 Ea spera ¢a dupa Unire, in noul stat rominesc,
va scapa de claca s1 va primi pamintul pe care-l muncea. D¢ aceea, in Diva-
nurile ad-hoc din 1857, dupa ce deputatii clicasi au votat unirea Moldovei
clu "[axia Romaneasca, au cerut sa se ia in dezbatere g1 doringele speciale ale
clasei lor.

Divanul ad-hoc din Bucuresti a refuzat si ia in discutie problema
agrara, 1ar cel din Iasi, desi a abordat-o, a respins improprietirirea clica-
silor. Cu toate acestea, dezbaterea publici a problemei agrare n-a fots inu-
tld; ea a contribuit la conturarea pozitiilor diferitilor reprezentanft ai bur-
ghezu_n §1 mogierimii 1 a obligat, totodatd, comisia de informare a celor sapte
puteri garante — constituita la Bucuresu conform prevederilor Congresului
de la Paris — s3 analizeze aceastd problemd. Ca urmare a raportuluj aceste;
:c(;mljn europene, in august 1858, conferinja de la Paris a incfus in artcolul

al Conventiei recomandarea ca in Principatele Romidne si se procedeze

2L Ibidem, p. 542. 700 & 7
. ) y P- <. /U8l C8.
22 Ibidem, vol. 11, p. 375,
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infara intirziere la revizuirea legii care reglementeazi raporturile proprietarilor
pamintului cu cultivatorii in vederea ameleorarii stirii taranilor.” 23

Dupa cum se stie, la 24 januarie 1859, cu sprijinul efectiv al maselor
populare satesti §i ordsenesti, s-a infiptuit unirea Principatelor ; dar, impro-
.[prietarirea, gt.lft de doritd de cldcasi, intirzia si se realizeze, in pofida nume-
roaselor petitii taranesti. Tergiversarea se datora tot mogierimii conservatoare
care detinea majoritatea locurilor atlt in cele doui Adunari elective (din
+[Bucuresti §i Iasi), cit si in Comisia Centrali de la Focsani, menitd si asigure
umitatea legislatiei in Principate.

VCom_isia centrala a incerc.at, in vara anului 1860, sa solutioneze problema
‘lagrara in interesul conservatorilor, cautind si impuni adoptarea unei legi mai
:|impovardtoare pentru tardnime decit asezamintele din 1851, Ea a adoptat
1— cu toata opunerea lui V. Malinescu si a altor reprezentansi liberali —
Jun proiect de reforma agrara care, pretinzind ci elibereazi bratele clicasilor,
-|le anula orice drept asupra pamintului si consfinjea exproprierea acestora
de catre mosieri.

Liberalii de diferite nuante — democrayi, radicali, moderayi —, adepti
| ai rezolvarii problemei agrare, prin emanciparea si improprietarirea clacasilor,
erau potrivnici proiectului reactionar votat de Comisia centrala, iar unii
ziaristi de prestigiu, ca Ion Ionescu de la Brad si I.G. Valentineanu, l-au
criticat cu vehementd. In ciuda numeroaselor critici, dupa infiaptuirea uni-
ficarii administrative a Principatelor — cu un singur guvern si o singura
Adunare — acest proiect a fost prezentat deputatilor spre dezbatere si susti-
“tnut cu Inversunare de catre primul ministru conservator Barbu Catargiu.

Cu toata opozitia lui M. Kogalniceanu, care a rostit doua dintre cele

.t mai frumoase pledoarii ale sale pentru drepturile taranilor, cu toate ca pri-
{ mul ministru — ideologul conservatorilor si cel mai inversunat adversar al
| improprietaririi — a fost impuscat la iesirea din Adunare, majoritatea reac-
tionara a Camerel a votat, la 11 iunie 1862, aceasta lege spolietoare pentru

| clacasi. Fata de proiectul Comisiei centrale, legea adoptata de Adunare, exclu-
i zind improprietarirea, obliga totusi pe mogier: sa cedeze ,cu chirie perpetua“
t mici suprafete de pamint — in functie de numarul clacasilor — ,pentru age-
1

/

zarea §i intocmirea teritoriali a comunelor. 24

| Dupa votarea legii din-1862, mogterimea ccnservatoare jubila, deoarece,
. formal, problema agrard parea solutionata in favoarea ei. Legea n-a putut fi
| fnsa aplicata pentru ca domnitorul Al. I. Cuza — fiind si ¢l un adept al
improprietarini clacasilor — a refuzat sa o sanctioneze. Date fiind framin-
tarile de la sate, domnitorul a considerat, totodata, ca aplicarea acestei legi
sau aminarea continui a improprietaririi ar putea duce la izbucnirea unor
puternice riscoale tarinesti care ar periclita insagi orinduirea statului natyio-
nal. De aceea, in anul urmator, el va incredinta conducerea guvernului lui
M. Kbogilniceanu, liberal-democrat, partizan inflicarat al reformei agrare.

B Dijonisie lonescu, Gh. Tutui, Gh. Matei, Dezvoltarea constitutionali
a statului roman, Ed. stiintificd, Bucuresti, 1957, p. 448.
24 Acte si leginiri..., seria I, vol. II, p. 701.
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M. Kogilniceanu — ca si N. Blcescu gi Ion Ionestce“iggﬁlje Bfejfm;
: 'd ile taranilor asupra PamthIm Ccu argumer, ] MpK |
susjinea drepturl A . nirea Principatelor, M. Kogal-

torii. Atit la 1848, cit 51 In anu IUP:;‘) ll"’;l:n:lrlglema si echitabili a problemei
niceanu aUpAledatvmefe“ pentrg o-rl;de insusi viitorul matiunii romdne si a sta-
agrare, aratind ca qe aceasta epll . Astfel, la 18 decembrie 1857, el de-
tului modern ce se infiripa in acel uml Tc,l'e aolvarca problemei agrare ,atirni
clarase, in Divanul ad-hoc .fjnéela::.’ fcia napia, ce ar fi tara dacd taranii nostri
insdsi soarta najlel noasire lasa .cea mai numeroasa si cea mai impor-
ar f inenorocit ? Tardnimea este Cl : e iza M. Kogilniceanu — sunt...
tantd a societafil. Taranu pff:;of;ﬁtaﬁi rI; méAne ; taranii sunt insusi tara. %
ilem;;tt}lbcrel};;}eal f;girmiixaAdunarea elecivi a Moldover, M.VI_(.ogilniceagu
ssblim'a :e,,In imbunitirirea soartei taranilor vad tot Wlftpmlb tari mele, vad
fundarea nationalititii romine. Citd vreme fdranii vor f1 sub jug, cit el vor
fi consideraji numai ca niste magine, bune de produs griu st pa}plwo? pina
cind ei nu vor fi lipiji catrd fara, prn drituri §,“?v§re, pina cind, Intr-un
cuvint, ei nu vor f1 ceti;epi, nol Nu_avem nape . Iag peste un an, el
atrigea atentia reprezentantilor mosierimii conservatoare ca, prin aceea lege
spoliatoare, ,nenorocind trei milioane de tdrani, nenorocita.. §I moartd va
fi Romania“. 7 )

M. -Kogilniceanu mirturisea mai tirziu cd, in octombrie 1863, chemat
de Cuza la Bucuresti spre a fi numit pnm-ministru, dommtorul_ 1-a declarar,
de la finceput, ¢a ,momentul era sosit de a sc dezlega chestiunea rurali“
si ca el trebuie si o faci. 2?8 Guvernul prezidat de M. Kogalniceanu a fnfap-
tuit mai intii secularizarea averilor manasurest, iar apoi a intocmit i pre-
zentat Adunarii deputagilor, in marte 1864, proiectul legii rurale pe care l-a
publicat, totodatd, si in Monitor spre a fi cunoscut de toata tara. Proiectul
prevedea desfiintarea cldcii §i a celorlalte sarcini feudale — pentru care
mogierii urmau sa primeasca o despagubire garantata de stat — s impropric-
tarirea satenilor cu ,paminturile de pasune, de finat si ardtura, ce et posedi
sau se cuvine a poseda in puterea legilor... in fiinja“. 29

. Deputatii conservatori au criticat cu inversunare proiectul lui Kogil-
niceanu ; dar, spre a nu pierde mai mult, ¢i s-au aritat dispusi si faci unele
concesii clacagilor propunind acordarea unor loturi mici, plitibile fntr-un in-
terval scurt i cu o despagubirc mare pentru mogsieri. Deputatii liberali radi-
cali — in frunte cu I.C. Bratianu — au venit si ei cu un contraproiect, care
se asemana in multe privintic cu al guvernului, dar continca s1 unele dispoziyit
mai dezayapta]oa§e taranimii. In sedinja Adunirii din 13 aprilie, cu toate ca
primul ministru gi-a sustinut cu inflicirare proiectul legii rurale si a combarut
atacurile conservatorilor, acestia, constituind majoritatea, i-au dat guvernului

tn vot de blam. Drept urmare, primul ministru si-a prezentat demisia, dar

K}
ot

Ibidem, p. 83.
% Jbidem, p. 374,
2; Ibidem, p, 452.
Mihail Kogilniceanu T tal-politi
Acte i leginiri..., seria I, vol, I’I. p.u7,.;4.w“al politice ulese, - 292.

~
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\%iomgitc.)rul — care vroia sa rezolve problema agrari impreuni cu guvernul
*Kogdlniceanu — nu i-a primit-o.

Vazind impotnivirea obstinatd a reprezentantilor mosierimii conserva-
oare, domnitorul Cuza i primul ministru M. Kogilniceanu au ajuns la con-
‘tluzia ca ivmpropl_‘letirirea clacasilor nu se poate realiza pe cale parlamentari.
‘Chiar dacd se dizolva Adunarea, venea alta la fel de reactionari, intrucit
pripulatile electorale inguste ale Conventiei de la Paris, stabilind un cens foarte
ridicat, dadeau dreptul de a fi alesi deputati numai mosierilor si virfurilor
“purgheziei. In aceste condifii, s-a impus necesitatea unei reforme constituic-
~ale menita sa modifice prevederile Conventiei si si permiti alegerea unei
"|Adunari legislative mai reprezentative.

d Pentru infdptuirea acestei reforme indispensabile, domnitorul Cuza a
d{fost nevoit si dea cunoscuta Loviturd de Stat de la 2 mai 1864, dizolvind
Adunarea §i supunind apoi, printr-un plebiscit, aprobirii poporului o noui
lege electorald §i un act constitutional intitulat Statutul dezvoltitor al Con-
ventie;. Spre a nu se mai intirzia rezolvarea problemei agrare, prin Statut
s-a precizat ca ,decretele ce pina la convocarea noiei Adunari se vor da de
“/[domn", la propunerea guvernului si a Consiliului de Stat (organ nou infiin-
tat), ,vor avea putere de lege.“ 30 Tn virtutea acestui articol al Statutului,
va putea fi decretata si promulgata legea rurala. In adevar, in vara anului
1864, din insarcinarea domnitorului si a primului ministru, Consiliul de Stat
|2 intocmit un nou proiect de lege rurala care avea la baza ideile cuprinse
in proiectul lui Kogalniceanu din martie 1864. Definitivarea legii a avut loc
-{in doua sedinte prezidate de domnitor.

La 14 august 1864, Al. 1. Cuza, in puterea Statutului, a dat decretul de
promulgare a legii rurale, care aducea reforma agrara atit de mult asteptata
de taranime. Printr-o proclamatie, adresata in aceeasi zi satenilor, domnitorul
-{arata : ,Indelungata voastra asteptare, marea fagaduinia data voua de Inaltele
Puteri ale Europei prin art. 46 al Conventiunii, interesul patriei, asigurarea
proprietajii funciare si dorinfa mea cea mai vie s-a implinit. Claca (boierescu)
este desfiinfata pentru deapururea i de astazi voi sintefi proprietar: liberi pe
locurile supuse stapinirii voastre, in intinderea hotarita prin legile in fiinta...
De astazi, voi sinteti stapini pe brajele voastre ; voi aveti o particica de pa-
mint, proprietate si mosie a voastra ; de astazi, voi avejl o patrie de 1ubit §i
de aparat.“® legea rurala din 14 august — dupa cum se mentiona si in
proclamatie — desfiinta claca, dijma, podvezile, zilele de meremet, monopolu-
rile stipinilor de mosii din vatra satelor si toate celelalte obligatii feudale ale
taranimii clicase, in schimbul unei despagubiri banesu faja de proprietari,
despagubire care urma a fi plitta prin intermediul statului, periodic, timp
de 15 ani.

E de sublimat faptul ca legiuitorii de la 1864, considerind ca tdranii
clicasi aveau drepturi istorice asupra stapinirii a doua treimi din fiecare
mosie, au hotarit ca despagubirea sa reprezinte evaluarea cldcii si a celor-
lalte obligatii feudale si nu pretul pamintului primit la improprietarire. De

[=L I U

O i i e

3 Dionisie lonescu, Gh. Tutui, Gh. Matei, op. cit., p. 452.
31 Acte si legiuiri..., seria 1, vol. 11, p. 890.
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le preciza ci satenii __Cl;cfﬁk (pontast)
rurale up;ile supuse posesiunit (stapinirii) lor
32 adica de a$:ezammtc_:1e agrare din
loturilor varia in functie de numarul
legea rurala sta-

i 1 1 legii

altfel, primul articol al legn
sunt si ramin deplin proprietani pe loie
tn intinderea hotaritd de legile e)?stsn
1851, Aceastd intindere sau supra il::zaala e De-aceea, : 2
itel sitenii prestasera cla nogiert. L Sy
g;f:zllorcac?nc?trliletele dirf) Muntenia si Oltenia clacasn cctlll ﬁztirub:im(x(nij loca;ii))
sa primeasca, la improprietdrire, 11 pogoane, Celane i uderele din Mol-
7,19 pogoane, iar palmasii (sau toporasi) 4,15 peBOSRFE W B EG S o
' i categorii urmau sa primeasca: J, > ] v

gc;\éa f;ﬁilea]:s)lespi'ggbirile ce urmau a fi achitate anual 1d'e cglf cgeili c;ilt;glo;g
de siteni ‘erau relativ mari : 133 lei fruntasi, 100,24 ler mujlocasn § ,
lei palmagi. .
Legea preci
satenilor nu va putea

. o a -
za ¢i intnderea piminturilor ramase in deplina Sjapilr?l;it;‘i
depasi doud treimi din suprafata intregn m0$1; ol stal-
colele 5 si 6 se hotira ca aveau facultatea de a prim} pamsgétafenrm;i locuri
lui sitenii care, prin invoieli speciale cu proprietari, pose | locurl
i satenh pArs PO i 2 le mosiei nu li se poate implini
de casi §i gradina, ce1 carora _c_lm doud treimi al L P ot
prafata cuvenita si insuriteil ce nu avusesera pogoane legiuite in Iolosinta.
suprafata cu v : s oy ira Inicii s1 satenil nea-
Un alt articol al legii stabilea ca vaduvele fara copil, ner S <3 devind -Dpro
gricultori care n-au avut pamint de hrana s1 n-au facut gac%dgavue\?r;ie“pﬁ-
prietari numai pe locurile legiuite cuvenite pentru lcegsa. si gradind“ (zece pra-
jini), 3 plitind o despagubire de un galben mogierulut. . X
Vestea decretarii legii rurale — care vsolupona pentru un ump pro lema
agrari — a avut un mare ecou la sate, tiranimea primind-o cu exploz..u de
bucurie. Imediat, din multe comune rurale, au pornit scrisori gl.c mul.tqrr‘ure 51
recunostin{i catre guvern §i in special catre domnitor, sateni g}or:flclndll-l
pentru ci le-a dat pamint si libertate si le-a ridicat de pe umeri aPasatarul
jug al clicii. Tiranii, aritind ¢ domnitorul ..cel burl si drept” a ingl;at ~un
popor impilat de suferinta“, il numeau pe Cuza .parintele” lor, ori ,salva-
torul §1 eliberatorul“ lor si 1i urau ani mulyi — ca vrednic urmas al lui Stefan
cel Mare si Mihai Viteazul — s3a conduca tara ,la marire 51 independenta®. 3!
Este adevarat ca domnitorul Cuza si M. Kogalniceanu, improprietdrind
tardnimea, si-au cucerit o mare popularitate in tara. Domnitorul facind o cili-
torie in nordul Moldovei §i primul ministru in Oltenia s-au bucurat peste tort,
din partea taranilor, de o primire mai mult decit triumfali. Dar, ca o ironic
a istoriei, nu-1 mai putin adeviarat ¢i primul a fost detronat si al doilea ostra-
cizat politiceste cifiva ani, de citre ,monstruoasa coalitic*, tot pentru ci au
infaptuit — peste capul mosierimii — aceastd reformi agrara. 3
~ Spre deosebjre 'de tardnime, majoritatea mosierilor si arendagilor  au
privit legea rurald cu ostilitate ; au sabotat-o la inceput, iar apoi au ciutat
sa proflte' de unele 1merec1;1uqi ale acesteia g1 de corupyia autoritatilor locale
pentru a-i frustra pe clacasi, fie excluzindu-i de la improprietarire, fie trecin-

2 Ibidem, p. 892,
3 Ibidem, p. 893894,

3 Biblioteca Academiei, . fond. : Cuy 4 .
£ 64 5 vol oo, Foder 581, ms. fond. arh. Cuza, vol. XII, T, 212-216; vol. XXXV,

¥ Mihail Kogilniceanu, op. «cit., p. 376.
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u-i in categorii inferioare, fie ingelindu-i cu ocazia misuritonilor, ori delimi-
‘#indu-le — contrar le%ii = c_ele mai neroditoare locuri de pe mosie.

| . Am mentionat ca taranimea a fost entuziasmati de reforma agrara. La-
turile negative ale legii n-au fost luate in considerare de la inceput. De aceea,
In primii ani V-dupﬁ 1864, sint foarte pugine plingeri tirinesti referitoare la
1'1'1suf1c1er1;av pamintului acordat de lege. Fostii clicasi erau preocupaji sa
intre in stapinirea pogoanelor previzute de legea rurali. Prin mii de recla-
maii, contestafii §i petitii — adresate prefectilor, guvernului ori domni-
torulul — taraniu Is1 vor arata nemultumirea nu in privinta legii, ca atare, ¢i a
aplicarii ei incorecte de cdtre mogieri, arendasi i administratia judeteani ; in
unele sate au avut loc chiar rascoale tirinesti din cauza delimitirilor abuzive.
Reclamagile in privinta insuficientei pamintului acordat se vor inmulii abia
in anii urmatori, odatd cu aplicarea legii ,tocmelilor agricole, si mai ales dupa
ce loturile primite la improprietirire vor incepe si se pulverizeze, imparfin-
du-se la mostenitorii fostilor clacasi.

_ Pe baza legii rurale din 1864 au fost improprietirifi — fn anii imediat
urmatori — 406.429 tarani, iar alti 60.651 au primit numai locuri de casi si
gradind. Din cei 406.429 cldcasi, un numir de 72.751 (capi de familii) au fost
incadrayi, la repartizarea pamintului, la categoria fruntasilor (cu patru boi),
200.132 ca mijlocagi (cu doi boi) §i 133.546 ca palmasi. Un numir de 38.590
de clacasi au fost exclusi arbitrar de la improprietarire. In total, cel 406.429
de cldcasi fmproprietariti au primit 1.654.969 ha din mosiile particulare ori
din ale statului ; conform legii rurale trebuia si li se dea o suprafaja totald
de 1.770.831 ha; prin urmare satenii au fost frustraji la {improprietirire
cu 115.862 ha.36 Peste 100.000 de familii de tarani au ramas atunci fara
pamint de hrana (aici intra cei exclusi, insurateii s1 cei trecuti la categoria ,cu
casa 1 gradina“), iar palmasii au primit loturi insuficiente pentru a le asigura
existenta. Tot pe baza legii rurale din 1864 au mai fost improprietariyi, intre
ani1 1878—1880, 48.342 de insuratei cu 228.328 ha., 1ar unui numar de 106.714
sateni — prin legea din 1889 — 1i s-a dat posibilitatea sa-gi cumpere loturi
mici pe mogiile statului, atingind o suprafaia totald de 546.593 ha.

Reforma agrara din 1864 a subminat bazele regimului feudal in agricul-
tura, desi nu l-a lichidat complet, n-a desfiinjat marea proprietate funciara si
nici mogierimea ca clasa, aceasta detinind in continuare majoritatea pamintu-
rilor. Dupd reforma, proprietatea mare — mosiereasca §i de stat -— deginea
incd aproximativ 700/, din suprafata cultivabila a Romainiel, iar cea tara-
neasca (adica a razesilor, mosnenilor §i a fostilor clacagi) restul de 309,
Mentinerea latifundiilor, a muncii in dijma, a rusfeturilor etc. reprezentau
ramasite ale relatiilor feudale pe care reforma nu le-a putut inlatura. Mulyi
tarani, primind pamint insuficient, au fost nevoifi sa lucreze, in continuare, la
mogieri, in conditii oneroase. Tot aici este cazul sa mentionam ca improprie-
tarirea din 1864 s-a ficut — contrar programului de la Brasov al revolugiona-
rilor pasoptisti moldoveni — printr-o despagubire impovaratoare, pe care
multi calcasi cu greu au achitat-o.

% N. Adiniloaie, Dan Berindei, Reforma agrari din 1864, Ed. Academiei,
1967, p. 343.
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Cu toate acestea, reforma agrara din 1864, desfiintind claca, ‘de.per_lden
de mogie §i improprietirind majoritatea cldcasilor, a dat un puternic impul;
dezvoltirii productiei de marfuri i, in general, pl;ogres_ul.m societapi romdnestl
Solutionind pentru citeva decenii problema agrara, legiuitorii din 1864 — pri

1 din telurile fundamentale ale revolugiei din 1848

opera lor — au infaptuit unu 1T ¢ ) . :
firs de care era de neconceput stabilitatea §i modernizarea statului nationa

roman.

E de subliniat, totodata, ca dupa reforma din 1864 s-a intensificag
dezvoltarea capitalismului in agricultura Romaniei. Proprietatea feudal
asupra pamintului s-a transformat in proprietate de tip burghez (in ,proprie
tate liber3, individuald, occidentald® — cum spunea M. Kogalniceanu) 37, modu
de productie capitalist devenind dominant. Emanciparea cldcasilor si creare
bratelor de munci libere au contribuit la dezvoltarea industriei, agriculturij
si comerfului; s-au construit gosele si cai ferate pentru a facilita exportul
cerealelor, s-a accelerat ritmul finfiinjarii intreprinderilor industriale, impli
cit s-a dezvoltat clasa muncitoare care, in alianja cu taranimea, in decen;ilel
urmatoare, si-a luat sarcina istorica de a duce societatea inainte pe linia

transformarilor revolutionare.

—_

"M Kogilnj
M. hogalnlceanu, op. cit., p. 373
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