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LUPTA ROMANILOR PENTRU INDEPENDENTĂ ŞI UNIT A TE 
NAŢIONALA îN PERIOADA 1711-1821 

MA TEI D. VLAD 

1Întreaga istorie a ţărilor române de după Mihai Viteazul a fost luminată 
de idealul unirii lor în~r-un ~n~. stat şi_ de ide~lul obţinerii independenţei. 1 

Pr~esulv de for°lar,e ş1 de 1.mplinue a 1dealulu1 de unitate şi independenţă 
n.aţ1~ala a fo~t m~elungat ş1 co?1plex. Lupta românilor pentru independenţă 
ş1 unlt~te. naI1onala s-a bazat tntotdeauna pe comunitatea de origină, de 
neavm ~1 hmbai.. pe perm~nenţa vieţuirii lor pe teritoriul vechii Dacii şi pe 
legatunle muloiaterale d1i11tre cele trei ţări române. în perioada domniilor 
fanariote, ce formează obiectul articolului de faţă, această luptă s-a afirmat 
cu deosebită vigoare mai ales în a doua jumătate a veacului al XVIII-lea şi 
În primele două decenii ale secolului următor, odată cu destrămarea orînduirii 
feudale, cu apariţia relaţiilor de produqie capitaliste şi cu formarea naţiunii 
române. 2 

După cum este îndeobşte cunoscut, începutul celui de al doilea deceniu 
al secolulrui al XVIII-iea a dus la sfîrşimtl domniilor pămîntene şi la instau­
rarea regimului fanariot. Cu Dimitrie Cantemir în Moldova (1711) şi cu Ştefan 
Cantacuzino în Tara Românească (1716) s-a Încheiat, de fapt, şirul domnilor 
autohtoni. De la 1711 pînă la 1821, timp de mai bine de un secol, istoria 
ţărilor r·omâne va cunoaşte o uzurpare permanentă a drepturilor lor suve­
rane. în ciuda închinării la Poartă, Tara Românească şi Moldova au avut 
tot timpul o existenţă politică separată de cea a Imperiului otoman, cu alte 
cuvinlle, acesta n-a încălcat niciodată existenţa lor politică. 3 

Odată cu pacea de la Satu Mar~ (1711 ), în u~ma înnă~u.şirii r~s.coalei 
de sub conducerea lui Francisc Rakoczi al Ii-lea, regimul austriac s-a mstalat 
temeinic şi în Transilvania. De aceea, anul 1711, cu care se deschidea 
regimul fanariot în Moldova, prin coincidenţă, e şi anul care marchează 
consolidarea dominaţiei habsburgice În Transilvania. 

t C f. Matei D. V I ad, Moştenirea lui M_ihai _Viteazul P_mt;u inde11~_e114enţă_ şi uni­
tate naţională pînă la instaurarea regimului fanariot şi ht1bsburg1c, m „Studu ş1 articole de 
istorie", voi. XXV, Bucureşti, 1974, p. 141-l?O. . . . V.. . . • . 

2 Consideraţii preţioase privind. premisele . ş1 tendinţele ~mtaţu polmc~ _a_ ro~amlo.r 
• V I 1848 · 1 N Adă ni 10 a 1 e Revoluţia de la 1848 ş1 problema umtaţ11 11aţ1011al<. 

p1na a , vezi a . ' • " Ed. A d · · B · 1974 în culegerea : „Revoluţia de la 1848 în ţările romane , 1t. ca em1e1, ucureşn, , 

p. 
6

0---3
63y 1 ad G e 0 r g e 5 cu, Idei!~ politice şi iluminismul În Principatele Române (1750-

1831), Edit. Academiei, Bucureşti, 1972, p. 13S. 
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Dominaţia turco-fanariotă şi cea habsburgică, deşi diferite ca form 
de guvernare şi exploatare, a~ însemnat pentEu" c~l~. trei ţă.ri ro~âne o pie~ic 
mult mai pronunţat:ă în prima parte a stap1mm fananote ş1 habsburg10 

Fiscalitatea excesivă, corvezile, rechiziţiile ca şi incursiunile de pradă al 
garnizoanelor turceşti de la Dunăre, apăsau din greu masele populare di 
cele două ţări. Slăbirea „monopolului" otoman după războiul ruso-turc di 
1768-1774 a fost cu totul r-elativă. Dreptul Porţii asupra cerealelor romf 
neşti rămînea exclusiv : negustorii turci continuau să dobîndească bogăţii] 
celor două ţări în schimbul unor sume derizorii. Dezvoltarea comerţului c 
alte ţări era paralizată. Haosul monetar naţional, lipsa de căi de comunicaţ 
au fost tot atîţia factori care, daoorită asupritoarei dominaţii rurco-fanari-~t~ 
au Împiedicat dezvoltarea economică a Ţării Româneşti şi a Moldovei î 
măsura posibilităţilor lor reale, paralizînd apariţia şi dezvoltarea acelor relaţ 
de producţie care, în acea vreme, reprezentau noul - relaţiile capitalist:( 

Regimul fanariot statorrucit în Moldova şi în lara Românească la înce 
putui secolului al XVIII-iea a fost caracterizat, pc drept cuvint, ca „cea m~ 
sumbră pagină din istoria stăpînirii turceşti în Principatele dunărene". Dac 
interesele boierilor nu au fost lezate de acest regim asupritor, în schimb m;i 
sde populare au avut de suferit nespus de mult. „Nu există pe lume popa 
- scria consusul englez u·-ilkinson - mai asuprit de un guvem despotic { 
:nai strivit de biruri şi angarale decît ţăranii din Moldova şi din Ţar 
Românească şi nimeni n-ar suporta nici jumătate din ~arcinile lor cu o răb 
dare şi o resemnare egală." 4 În privinţa „rabdării", \Vilkinson se înşela : c 
nu ştia să descifreze semnele de exasperare din ce în ce mai evidente î 
lumea satelor şi n-avea cunoştinţă de înmulţirea ameninţătoare a actelor d 
protest. a 

Într-adevăr, poporul român nu s-a Împăcat niciodată cu exploatare 
~trăină. El s-a ridicat la luptă hotărîtă, participînd la răscoale şi la diferit 
mişcări cu caracter local, apucînd drumul codrilor de unde întreprindea acţiur 
deosebit de îndrăzneţe împotriva asupritorilor străini şi autohtoni. în per 
oada 1711-1821, mulţi ţărani români s-au constituit în detaşamente d 
,·oluntari luptînd fie alături de austrieci, fie alături de ruşi împotriva tui 
cilor, văzînd în această luptă o cale pentru eliberarea lor naţională. D 
aceea, a~a cum s-a subliniat recent, „istoria luptelor poporului român demor 
suează cu putere adevărul fundamental că jugul asupririi stră:ine pvate frîn 
~au întîrzia pentru un timp evC'lru\ia unui popor, dar nu poate împiedic 
realizarea aspiraţiilor sale leg1time - cucerirea libertăţii şi UJutătii, asigt 
rarca progresului social dacă el e~tc hotărît să lupte pînă la capăt c 
fermitate şi eroism." 6 

• 
-------

1 
Cit:it după :icad .. .\ n dr ei O tete a, Tudor VladimireJCu şi revoluţia din 182 

Edit. ~1iin1 .. Bucur~ti, 1971, p. 91. 
. . 

5 
_C f. Pa u I. Cornea, Originii~ ro"!antismului românesc. Spiritul public, mişcar, 

1Jr1lor .5' litrrat~ra 111trr_ /7'1_0-_1840'. Edit. ~merv:t, _Bu~ure~ti, 1972, p. 41. 
Pro~ra.11.u_I Part1d11/111 C~Of!!l~mst Roman ~e /aurire a societăţii socialiste multi/aur 

drz;:oltatr ş1 mamtare a Romame1 spre comunl5m, Edit. politică, Bucureşti, 1974, p. 1 
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.., I~ perioada d~mniilor. fanariote, desfăşurarea Chestiunii Orientale a 
facut sa se vorbeasca deseori despre Moldova şi Ţara Românească. Princi-
9atel~ fiind situate. în chia~ z~n~."de contacte şi conflicte dintre Turcia şi 
put~~le ~ropene, ideea. ~e!1berarn lor„ pentru a le anexa fie Austriei, fi.;: 
R.ius1ei ţariste, a fost emisa tn repetate. rinduri. în aceeaşi vreme s-au elaborat 
lnsă şi proiecte de unire a ţărilor române Într-un suat independent sub numele 
de Dacia. 7 

După 1cum se ştie, În intervalul cuprjns îmre 1711 şi 1821 au avut bc 
Intre. Tur~ia,.., de o pa~te, ~usia şi Austri..,a, de altă parte (acţion1nd separat 
ţ;tu m ahanţ~), şas:; .ra~boa1e cu o durata de aproape 25 de ani. în timpul 
!lcesoor conflicte, ţanle române au fost teatrul de război şi au suferit regi­

uri de ocupaţie militară în 1711, 1716-1718, 1736-1739, 1768-1774, 
789-1792, 1806-1812. 

în cadrul acestor războaie ruso-austro-nirce, vor participa la luptă din 
e m ce mai mulţi volintiri români. Constituirea şi acţiunile unităţilor d\! 
oluntari şi panduri au fost în perioada 1711-1821 una din formele prin 
are s-a maniifestat lupta de elibe-rare naţională. Participa.rea voluntarilor 

români la războaiele duse împotriva Porţii şi organizarea corpului pandurilor 
Dlteru, însuşirea pe această cale a meseriei armelor de -către mii de ţăran:i, ca 
:~i tendinţa din ce în ce mai evidentă de organizar.e a unor oştlÎr.i naţionale, 
are să !ia locul gărzilor domneşti, au creat pe plan :nilitar condiţii pentru 
njgihebarea ~llirii revoluţionarilor din 1821. 6 De alvfel, începînd cu a doua 
'umătate a secolului al XVIII-iea, oamenii politici români încep să militeze 
n mod deschis pentru crearea unor forţe militare pămînt·ene puternice, în 
tare să apere autonomia ţării şi să lupte pentru obţinerea independenţei. Ase-
enea tendinţe s-au manifestat îndeosebi cu prilejul memoriilor redacta te 

1769, şi înaintate Rusiei, dnd unii reprezentanţi a:i boerimii liberale au 
erut înfiinţarea unui corp de 20.000 soldaţi, cu unităţi de cavalerie şi arti­
erie în Ţara Românească şi de 12.000 soldaţi în Moldova. Cererea a mai 
ost repetată şi în memoriile din anul. 1772, în cele din peri1oada 1788-1791, 
n scrierile premergătoare anului 1821 şi, se Înţelege, în cele legate nemijlocit 
e mişcarea revoluţionară a lui Trudor Vladimirescu. 9 

Războiul austro-turc din 1716-1718, desfăşurat În imediata apropiere 
~i în pane pe teriooriul ţărilor române nu le-a scutit ·~ acestea de U_?e.le fră.: 
1mîntări politice şi militare, provocate de co~ur~~ţa <;lin~re u c.ele. do~a 1m.per.11 
:pentru stă'.pînirea şi exploatarea lor. Pun1nd m udiscuţ1e Ml.saşi situap~ Pnnc1-
patelor, războiul a provocat o mişcare pop~l.ara pentr:i h~e~t-~te ŞI m~epen­
denţă. In acelaşi timp, între diferitele gropan ale clasei stapiru~oare a. 1zb~c­
lllit o luptă puternică pentru putere, în raport, Înure a_ltel:, ş1 cu v:ctomle 
austriece, care păreau un prilej de eliberare de sUJb dommaţ1a otoma1J1a. 

7 C f. Virgil Când ea, Rdescoperirea Daciei, în .Magazin istoric•, an I, nr. 9, 

1967, p. 24. l l . 
• e Dan Berindei şi Ţ rai an Mut a ş cu, Aspecte militare a e mişcării revo uţ10-

l

rrare din 1821, ed. II-a revăzută, Edit. militară, 1973, P· 16. 
9 Vlad Georgescu, op. cit., p. 155. 
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Victoriile habsburgilor au creat, într-adevăr, în rînidul creştinilor supuşi 
turcilor un sentiment de încredere în rolul -eliberauor al împăratuh~i creştih; 
pe cate-1 vedeau a fi pentru ei altceva, mai grijuliu ·de soarta lor, tleoît ·eta 
sultanul păgîn. io în această privinţă, Nicolae Stoica de Haţeg, favorabil,~1n 
general, habsbutgilor, exprimă în cronica· tui acest sentiment popular Şi arată 
că În lmna păcii de la „Carloveti.I Sremului"- (1699), din dorinţa de a vedea 
cit mai repede înlăturată stăpînirea turcească, mulţi români s-au angajat ca 
voluntari în armata austria-oă. „Acuma iară ~ scrie cronicarul bănăţean -
începură românii în sate a să aduna, dar de rău wrcilor şi preste Muraşi. <ni 
sîrbi fugea, unde ca militU.ri volonteri. (s.n.) a sluji Împăratul Începură." 11 P~ 
de altă parte, mulţi bojeri români se orientează ~re Austria, orientare ce· se 
încadra într-o veche tradiţie de politică externă a lării Româneşti şi cau 
acum se sprijinea pe iniţiativele recente ale bi Şerban şi Şufan Cantacurino. 12 

lupta antictomană a fost condusă de gruparea boierilor partizani ai 
Camacuzinilor, prigon.iţi pe ~uunci, şi care se plîngeau de marele număr d,e 
greci numiţi în principalele slujbe ale ţării. Opoziţia lor a luat forma un~i 
lupte împotriva lui Nicolae Mavrocordat şi s-a sprijinit pc ajutorul Austriei. 
Tărănimea şi mica boierime au intervenit în această luptă cu rev~ndicările 
lor proprii. 

în timpul războ;ului, boierii şi clerul superior au înaintat mai multe 
memorii Curţii din Viena prin care cereau recunClaşterea autonomiei Munt-e. 
niei şi respectarea instituţiilc.r e:i, inclusiv a celor care consfinţeau domina.ţ~a 
socială şi politică a marii boierimi. · . 

la vestea înfrîngerii turceşti de la Petrovaradin ( 1716 ), boierimea ol­
teană şi oastea de ţară trimisă pentru paza graniţei s-au răsculat sub condu~ 
cerea boierului oltean Barbu Br,lilo;u, au ocupat mănăstirea Tis~ana şi au 
format la Cerneţi un sfat de hoieri şi căpitani care a chemat armatele 
austriece. t3 

. . Cînd au sosit armatele imperiale - catanele - în Oltenia, ţăranii s-au 
nd1cat şi s-au Înrolat, după mărturia aonicarului Radu Popescu 3000 de 

. • " 14 • .....,, ' ,, 
oame_m ostaşi , ş1 numarul lor a crescut, cînd proclamaţia comandantuli.ii 
;:-.~smac a ~nunp~ ~ă ce.tele sale \'eneau nu împotriva poporului, ci tmpo~ 
m_va domnnorulu1 tananot. Ne~ai~yînd nic! o forţă armată la dispoziţie, 
Nicolae Mavr?cordat a fost _nevoit ~a ~ refugieze mai întîi la Giurgiu şi după 
lceea la Ru1SC1uk .• În ~acest tt~p, .~1ern, în frunte cu mitropolitul Antim !Vi­
reanu, du_şman _ne11npac;it al tiraniei otomane, au proclamat domn pe Gheorghe 
Cantacuzino_. fml fostului d0mn Serban. 15 Acesta n-a apocat să doinneasca, 
deoarece Nicolae Mavrocordat, însoţit de 0 gardă turcească, a reintrat ·tâ 

$Ic fă n e s cu, Drmografia, dimrmiunr a istoriri, Edit .. Facili 
1° C f. S t e f a n 

Timi1o~r.1, 1974, p. 1;c. 

"' 
1 ~ _Nic o I a e S I oi ca de Ha\ e g, Cronica B.11Mtului. ed. Damaschin Mioc, Edii:. 

Academ1e1, Bucureşti, 1969, p. 155. 
1 ~ _Şerban ~a pacostea, Oltenia sub s1ăpî11irra aust1iacă (1718-1739) Edit 

Acaden11e1, Bucureşu, 1971, p. 16. ' 
13 

l.<tori,1 Româniri, voi. III, Edit. Academiei, Bucure1ti 1964 p 462 

\ d 

1 ~ _R a du P_o Pe s cu, lstoriilr domnilor Tării Românr~ti ed'. Const .. Grecescu· Edit 
1 ca em1e1, Bucurcşu, I 96J, p. 222. ' ' 

15 
C f. Ş era ba Pap ac os te a, op. cit., p. 19. 
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~'?'eşti,. a tăiat CÎţiva boieri şi a trimis în sarghiun la muntele Sinai pe 
~ltlm lvueanu, care a fost ~nsă omorît pe drum de garda turcească ce-l 
nsoţea. · ,fo . fe~ul :cesta, ca . şt VBrînc~:>Veanll:, voiev.odul ~are s-a priceput să 
!m:z~ ~ 5fa„tu!tle mţe~eptulu_t sau m1tropoht, Antim, piere ucis de aceca?i 
;albanca nuna a asupntorulm turc. 16 

, . fo timpu~ ră~boiului din 1716-1718, austriecii nu s-au bucurat însă de 
~-· pn~re bu~a dm pa~te~ pop~laţiei, deo.arece - cum spune tot Radu 
~pesou -V „ •. !ale mare ş.1 ţipete ~1 vaete era în tîrg de groaza catanelor ce 
~rn,bl~_cu sa1~11le scoa:e ş1 cu ,Pu~cile.., slobozindu-le. Cine le eşiia înnainte, tăiJ, 
:>mora1a ; .. au ta ~ro~}a era, cit limba ~e om nu P_?ate povesti". 17 Iată dar că 
D.salva~·?rn austnec1 se dovedesc, chiar de la mceput, la fel .de cruzi 0 
f~ turcn. 

~ub efectul victoriilor austriece s-au pro<lus şi în Moldova mi~cări c,1 
~ele dm Ţara ~o~M1ească. S-a constituit şi aici un partid austrofil care a 
format o consp1raţ1e cu scopul de a prinde pe domnitorul Mihai Racoviţă 
(1715-1726) şi a scăpa de turci cu ajutorul austriecilor. Cete de cătan~. 
amestecate cu moldoveni, au Întreprins mai muhe atacuri împotriva domnului 
care, la un moment dat, nu mai era stăpîn decît pe regiunea laşilor. A fost 
Însă salvat de intervenţia tătarilor care au reuşit să alunge pe austrieci din 
ţară. 18 

. Odată cu izbucnirea războiului ruso-austro-turc din 1735-1739, însu­
fleţiţi de noi nădejdi În biruinţa oştilor creŞtineşti, mai multe steaguri de 
ţărani munteni, ardeleni şi moldoveni s-au înrolat ca husari (călăraşi) în rîn­
durjle ~rmatelor ţarului. Unul din aceste detaşamente, era „corpul voloh", 
numărfod 700-800 de oameni. Avînd în frontea lor, drept căpetenii, pamîn­
tţni aleşi de fraţii Constantin şi Dimitrie Cantemi.r, feciorii fostulm domnitor 
Antioh Cantemir (1695...:.._1700 ; 1705-1707), ac·este detaşamente au îndeplini~ 
importante mi~uni militare. Se cunoaşte, spre pildă, numele comandantului 
eehi:i dintîi detaşament românesc alăwrat trupelor . ruseşti, după trecere.1 
acestora în Moldova (1739), căpitanul Vasile Curt, precum şi acela al lui 
Ioan Colţea, D. Codreanu şi al altora. 

După nimicirea oastei turco-tătare la Stănceni (17 august 1739) şi capi­
tularea Hotinului, Constantin Cantemir, rînduit să asigure cu „valahii săi'' 
aripa dreaptă a armatei ruse, a trimis pe fratele său Dimitrie· sau Dumitraşc:i 
să urmărească pe Grigore al II-iea Ghica (1735-:1739) pînă la graniţa Ţăr~i 
Româneşti, jar el a intrat în Iaşi,_ la 2.., sep~emţmc 1739, und_e a fost p_r1m1t 
cu onoruri domneşti. Se credea chiar ca bnşad1erul Constantin C~~t~~tr va 
fi proclamat domn al ţarii, dar succesul ~.m. de pronunţat .al osolnaţil_or a 
inspirat generalului rus Miirnnich alte soluţn ~1 ~nume c7le dicta~e d<:. eX:2gen­
ţele politice şi de eşecurile militare ale aus~nealor. Sosit la Iaşt,_ Munm~h a 
convocat ye boierii fruntaşi ai ţărji şi le-a impus, la 5 septembrie acelaşi an 
(1739), sa semneze actul ·de trecere a Moldovei sub ~proteeţia R~s~7i. Împă­
ră~sa Ana Ivanovna (1730--1740) a fost proclamata suverana ţam. Moldo-

10 C f. Radu A I ba I a, Antim !virea11ul ii ·ure111e,1 lui, Edit. tineretului, Bucure)ti, 
1962, p. 188. 

17 Radu P ,0 pe s cu, op. cit., p. p3. . . 
18 Istoria României, voi. III, Edit. Academ1e1, Burnreşti, 1964, p. 464. 
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venilor li se îngăduia să se încorporeze în oastea comandată de Constantin 
Cantemir . .fo ciuda intenţiilor Rusiei, Moldova îşi păstira vechea ei or.ganiu.re, 
la conducere fiind lăsaţi caimacamii Sandu Sturza şi Iordache Cantacuzin1.1 
Deleanu. Celelalte articole ale actului prevedeau asigurarea întreţinerii tru­
pelor, construirea de fortificaţii, o amnistie şi altele. t9 

După cum se poate observa din cele de mai sus, Rusia ţaristă, deşi lup­
tase împotriva turcilor, sub lozinca eliberării popoarelor ortodoxe de guJ: 
jugul otoman, urmărea de fapt trecerea acestora sub proteeţia ţarului „prea­
cucemic". Sub u:eastă lozincă se ascun·deau, în realitate, interesele cotropitoar~ 
ale diplomaţiei ţariste care năzuia să cucerească o însemnată parte din Impe­
riul otoman şi chiar capitala acestuia·. Constantinopolul. 20 Imperiul habsbur· 
gic, la fel ca Rusia, urmărea şi el să-şi exrindă teritoriile În dauna Imperiu­
lui otoman. 

Succesele armatei ruse au alarmat pe Villeneuve, plenipotenţiarul Franţei 
la Poartă. în urma înfrîngerilor suferite de austrieci pe clmpul de luptă, 
Villeneuve a propus încheierea unui tratat preliminar de pace înrt:re Austria 
şi Poartă. Eşecurile militare pricinuite austriecilor au compromis, de fapt, şi 
victoriile repurtate pînă atunci de ruşi, a căror poziţie era pericl1tată şi de 
încercările Franţei de a determina Suedia la un ·război Împotriva Rusiei. în 
aceste condiţli, trupele ruseşti, deşi ajunseseră cu avangarda lor pînă la 
Focşani, n-au mai purtut continua războiul ~i au început să se retragă, urmate 
fiind de numeroşi bejenari moldoveni şi munteni, în frll!I1te cu Antonie Put­
neanul, mitropolitul Moldovei, om luminat, stăpînit de idei antiotomane. 

Puterile beligerante au iscălit la Belgrad tratatul de pace, care restabilea 
hotarele Imperiului ot0man şi dominaţia lui în Mar:ea Neagră. Prin pacea 
încheiată la Belgrad la 1 septembrie şi ratificată la 18 septembrie 1739, Impe­
riul habsburgic renunţa Ia Bosnia, Serbia şi Oltenia., pe care le pierduse în 
cursul războiulul. în felul acesta, după două decenii de stăpini.re austriacă, 
Oltenia a fost reintegrată în Ţara Românească. 21 

In cursul războiului din 17 35-1739, aproape concomitent cu desfăşu­
rarea operaţiunilor militare, în Banat a izbucnit una din cele mai puternice 
răscoale antihabsbur~ice. Cetele de răsculaţi, răspîndite peste tot, au atacat 
armata austriacă fără contenire, ma1 ales în iarna anilor 1737-1738. Cum 
ei singuri nu puteau să ajungă la această răsturnare politică, răsculaţii au 
acceptat ajutorul turcesc oferit, din necesităti militare, odată cu izbucnirea 
războiului. Se Înţelege însă că nu-i doreau nici pe turci ca stăpfoi 22 Croni­
carul bănăţean Nicolae Stoica arată că, în perioada cînd autoritatea austriacă 

1 ~ G. B e z vi con i, Co11tribuţii la iJtoria relaţiilor româ110-ruse, Edit. Academici, 
Bucure~u. 1962, p. 141-147. 

2° C f. I o n B o du n e s c u 5 i I o n R u s u - Ş i r i a n u Descifrarea unei istorii 11e-
cu110JCute, Edit. militară, 1973, p. 179. ' 

. 
21 

Cf. I o n I o na~~ u,. P.e t re Bă r u Ies cu ~ i Gheorghe Gheorghe, Relaţii-
le 111ter1uţ1011ale ale Roma11u1 111 documwu ( 1168-1900) Edit. politică Bucureşti 1971 
p. 213-227. ' • • • 

• •• 
22 

Cf. A ~ r ~I T ! n t ~· Aspecte di11 lupta maselor populare din Banat împotriva explo.i-
taru ha/Jsb11rg1et m pr11114 111măt11te a sec. XVl/J-lea în Studii ci articole de istorie• vol II 
1957,p. 255-278. ' • y ' • • 
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a fost de.sfiinţată iar cea turceasc~ .nu se făcea simţită, cetele de răsculaţi cîn­
tau : „ Ţ~ne, doamne, tot aşa, mei cu turcu, nici cu neamţu ! Ţine, doamne, 
tot aşa ! 23 

în timp ce În Principatele dunărene, ţărănimea rornâină constituită sau 
nu Î? det~amente ~e vo~untaEi• .. du.ce.a greul bătăliilor împotri~a cotropitorilor 
turci, pentru cucerirea ltbertaţ11 şi mdependenţei naţionale în Transil'vania 
odat~ cu trecerea ... e~. în st~pţnirea. ha?sburgică, a ,început ·O 'nouă perioadă d~ 
lupta pentru romanu de atei. Deşi Diploma leopoldină din 4 decembrie 1691 
a5tul fwndamenrtal. de_ crganiz~r~ a principatului În noile condiţii, era menit~ 
sa garanteze contm11.1tatea starilor anterioare anului 1691, totuşi înlocuire.i 
„jugului .de lemn" turc·esc cu cel „de fier" austriac nu a rămas fără conse­
cinţe grave asupra situaţiei unor largi paturi ale societăţii transilvănene. 

Românii, care formau majoritatea populaţiei din Tarnsilvania au re­
siri'11ţit cu o îndoită putere efectele schimbărilor social~economice şi' politice 
intervenite. Dacă Diploma leopoldi11ă a recunoscut şi Întărit priv:ilegiile celor 
trei „naţiuni" &ominante şi a celor patru religii receple din Transilvania, în 
schimb au rămas în vigoare formulările Approbatelor (1653) şi Compilatelor 
( 1669), prin care românii erau priviţi numai ca „admişi" şi „ toleraţi", cu 
menirea de a purta sarcinile publice şi nobiliare, dar fără a li se rezerva un 
cuvînt de spus în viaţa socială şi politică a ţării. La aceasta s-a adăugat şi 
promovarea insi!ltentă, de multe ori lipsită de tact, a Uni.ni religfoase în con­
textul politicii de catolicizare a habsburgilor, ceea ce a contribuit la ostili­
tatea creseîindă a maselor româneşti faţă de noua stăipînire. 24 Nu este Însă 
mai puţin adevărat că dacă Unirea a fost considerată de curtea imperială de 
la Viena drept un instrument de dominaţie politică, ea a fost şi pentru 
românii care au acceptat-o un mijloc politic de a ieşi din condiţia de toleraţi 
În care îi îngrădise constitl\.lţia principatului. 

în aceste condiţii, nemulţumirile economice, sociale şi politice ale româ­
nilor transilvăneni s-au canalizat spre lupta confesional;? -:-- la mijlocul se~o­
lului al XVIII-iea mişcările orwdoxc reprezentînd una dintre formele prin­
cipale de manifestare a tendinţelor de cmanciear_e a masel?r P_,opula~c. româ_: 
neşti de sub dominaţia habsburgică. fo acdaş1_ tt'!1P tr~~e sa subhmem c~ 
unirea şi încercările de convertire cu _sila la 1ţnserica tl'l~?'t~.' au avut darul s~ 
sporească şi mai mult legăturile spintuale dmtre rnma1m ~e pe cele doua 
versante ale Carpaţilor, să fotăr·easc~ şi mAai muh com~mtate~a ?~ neam. 
As~fel, preoţii ardeleni ortodocşi se. sfm~e~. 111. Î3:ra Romane~·sca ş1 mA Mol­
dova. Mitropolia Ţării Ro~âne~ti ş1 d01!1n11 ?rmc_ip~telor se A interesau. m~ea­
proape de soarta ortodoxiei drn Tran~1lvanaa, a1uti1nd cu mdemnun ş1 cu 
bani rezistenţa acesteia în întreg veacul al xy~II-1~. . 

Pe ide altă parte, înfiinţarea de icolz ~1 :na~ ţmna ţor o_rgamzare a dat 
posibilitatea unor tineri talentaţi, de a studia la V 1ena ş1 m.a1 ales la Roma, 
tineri care, întorşi în ţară, au contribuit într-un grad superior la potenţarea 

23 Nic o I a e Stoic a de Haţeg, op. cit., P· 180. . . . . • 
24 L d . I G y e' m a n t Aspecte militare ale luptei SOClale ŞI 11aţ1011ale a roma-

a I s au ' . . . - l l . l "'Iv l ' ·1 d" T ·1 · • •colul al >:Vlll-lea <1 prima 1umatate a seco u u1 a -' .\- e,1, m m or 1n rann vama 111 S< • • 

Oastea aa mare, Edit. militară, 1972 p. 55-56. 
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conştiinţei de neam, de „neam românesc", de „seminţie românească", difet"en­
ţiată de celelalte comunităţi etnice. 25 în ·această privinţă eruditul istoric 
clujean D. Prodan a remarcat foarte bine faptul că În Transilvania „noţiunea 
de naţiune română s-a format treptat, încă în socolele XVI-XVII, În opo­
ziţie cu naţiunile politice" şi că aici naţiunea „s-a clădit pe temeiuri adînci 
emice, populare", avînd „de la început conţinut etnic, religios cu totul deo­
~ebit, care o separă categoric de celelalte naţiuni, în schimb o un~te cu 
marele tot al poporului român". 26 Într-adevăr, la istoriografii români din 
5ecolul al XVIII-iea şi mai ales la învăţaţii Şcolii ardelene, noţiunea de neam 
este învestită şi cu un sens policic, de afirmare a unităţii poporului român 
peste graniţele politice ale vremii. 

Potenţarea conştiinţei de neam, pe baza mai bunei cunoa~teri a originii. 
unităţii şi continuităţii poporului rcmân va duce la apariţia acelei fig:ui 
impunătoare a istoriei noastre care a fost epi >copul Io~n Inocenţiu l'vlif;:~ 
(1692-1768). El va întelege însemnătatea politică a acestor realităţi şi v~ 
încerca să le folosească drept argumente în susţinerea revendicărilor sociale 
şi politice ale românilor din Ardeal. În 1737, Inochentie Micu s-a nrntat 
la Blaj, fiind adevăratul întemeietor al acestui oraş. Sub el, Blajul a devenii 

centrul politic şi cultural al românilor, lornl de unde ~-a por.nit lupta împo­
triva asupririi naţionale, pentru apărarea drepturilor românilo! subjugaţi, 
peste deosebire de confesiune. 27 . 

Programul lui Inochencie poate fi sintetizat astfd : românii să nu mai 
fie socotiţi „ toleraţi", ci egali În drepturi cu celelalte „naţiuni" ; să fie . deda~ 
raţi a patra „naţiune" constituţională ; să fie reprezentaţi În guvern, .În Dietă 
)i În dregătoriile publice ; plebea română să fie pusă pe picior de egalitate 
cu plebea „naţiunilor" constituţionale ; să fie socotită Între stări ; să fie resti.,. 
tuite iobagilor pămînturile proprii, uzurpate de „domni" ; să fie desfiinţat~ 
iobăgia in scaunele săseşti, unde oficjalitatea obliga pe rom~ni la rob!)tă, cu 
toate că aceştia erau liberi ; să se acorde dreptul de liberă strămutare ioba~ 
gilor ; aceştia să aihă dreptul la şcoală, la învăţarea de m~erii, la intrarea 
în bresle ; să fie redusă robota la două zile pe săptămînă. 28 Se cerea, c,u 
alte cuvinte, ştergerea. inegali tă\ ii S:)Ciale şi naţionale la care erau condamnaţi 
romanii din Trans1lvania. . 

Ioan Inocenţiu Micu este deci primul care a deschis lupta politicţz .a 
românilor din Transilvania, cel care i-a fixat programul, dîndu-.i totodată 
argumentarea istorică şi politică. Între principalele sale argumente un loc 
important ·Îl ocupa romanitatea neamului, vechimea şi continuitatea românilor. 
ln memoriile, petitiile şi plîngerilc pe care Inochentie Micu le-a înaintat 
cabinetului de la Viena, îndeosebi după înscăunarea pe tronul imperial ,a 
:\lariei Tereza (1741-1780), apar expresii ca: „Romano-Valachi", „p.opulus 

25 Cf. Ş ref an Pascu, Marea adunare naţională dt: la Alba Iulia (tnc1munare~ 
1Jri1. ,1 rrndinţr/or ,<i ,, l11pulor dr u11itatr a poporului roman), Clui, 1968, p. 48. 

26 
:\ c a d. D. P ro d a n, Supplrx l.ibrlluj I "alachorum: Edit. şciinţ., Bucureşti, 1967, 

p. H3. . 
2
i Ct':" Radu 8 ral c ~. Oi1~nrni di11 Ardeal, Edic. Minerva, 1973, p. JS-16. 

28 Cf. Ştefan Pascu, în lucrarea Din ijtoria Tramilva11iri, voi. I, ed. a II-a, Edir. 
Acade,1iei, 1961, p. 249. · · · 
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~om~no-Valach_icus"., , natio Roma~o-Valachica" 29. În 1744 Inochentie şi-a 
smtet1zat cererile ş1 argumentele 1ntr-un Suoplex libelltts înmînat Mariei 
T_ereza, precedînd cu ~proape o jumătate de v~ac pe cd al „naţiunii române" 
d1:i 17~1. Fo~mul~le Si_mple aşez~te de vei la temelia programului său : sîntem 
cei mai vechi, cei ma1 numeroşi, purtam 5arcinile cele mai multe! avem cel 
puţin_ ac~la~i dref!t vca. şi alţ~i, au 'I?ă~runs uşor în conştiinţa celor ~uiţi şi au 
contnbwt, tn ultima instanţa, la nd1car·ea economică, socială, polit~că şi cul­
turală a Întregului popor român. 

Deşi Inocenţiu Micu a fost înfrînt, ideile şi lupta sa vor ieşi biruitoare. 
În a doua jumătate a veacului al XVIII-iea şi în secolul următor, învăţaţii 
Şcolii ardelene vor dezvolta şi demonstra cu noi argumente istoric,e şi filolo­
gice ceea ce Micu enunţase şi susţinuse. La rfoidul ei, mişcarea „Supplexului" 
din 1791 va sistematiza şi mai temeinic acdaşi program politic. De asemenea 
în această mişcar·e generală de emancipare socială şi naţională, plecarea ţăra­
nilor români din Transilvania spre celdake două ţari româneşti, prezentă în 
toată această perioadă, are o semnificaţie mai Înaltă decît o simplă bejenie. 30 

Aceşti ţăra:ni erau con5tienţi că nu merg „în străini". În tot cazul, ei au 
reprezentat un element admirabil de unitate c„ilturală şi naţjonală, contribuind 
la susţinerea neîncetată a legăturilor între românii din Transilvania şi cei 
din Ţara Românească şi Moldova. 31 

începînd cu a doua jumătate a secolului al XVIII-iea lupta pentru 
independenţă şi unitate naţională va cunoaşte forme mult mai puternice şi 
la românii din sudul şi estul Carpaţilor, înrîuriţi, se Înţelege·, şi de lupta 
pe!"lt~ emancipare. politică a fraţilor _J~r din Ardeval. Astfel, În .~mpul răz­
bomlu1 ruso-turc dm 1768-1774, ca şi m cele· urmaware, munten11 ş1 moldo­
venii şi-au da.t o largă contribuţie, participînd la operaţiile militare în cadrul 
formaţiunilor ele voluntari şi arnăuţi. "' 

în 1768, declanşîndu-se războiul dintre Rusia şi Tur~ia, num_eroşi 
voluntari moldoveni şi munteni au lupta! Jn _cadrul avang3:~de1 ~~matei V I-a 
ruse comandate de generalul Goliţîn, înca rnamte ca operatule 1mhtare sa se 
fi extins pe teri'toriul Moldovei şi Ţăr!i Ror;iâneşti. _Deah~el, în aprilie 1_76?, 
însăşi garda domnitorului Grig?~e Calhm~cht (1767 i~nuane 23 - 1!6~ mme 
3) a fugit şi s-a pus la dispoziţia armatei ruse. Dupa ce t~upel~ .Î.annei Eca­
terina a II-a (1762-1796) au intrat În Moldova procesul 1nrolam de volun-
tari români s-a accentuat şi mai mult. . . V • 

La 26 septembrie 1769 o parte din trupele ruseştt ş1-au f3:cu~ mtrarea 
în oraşul Iaşi. Bolnavul domn Constantin Mavrocordat (1~69 rnn_1e 1_8 -
de<:embrie 4 ), aflat la a paua sa domnie în Moldova, a cazut pnzomer la 

29 Ad ~Arm b r u 5 te r, Romaizitatea româ11ilor. Iitoria u11ei idei, Edit. Acade-

miei, Bucureşti, 1972, p. 237-238. . z- d [ Alb I z· CI · 196S 
ao Cf. ş te fan pasc u, Mare,1 adu11are n.1ţzo11'l a e c1 a u ia, UJ, · , 

p. 50-a~lŞ. te fan M e te ş Emigrări româneşti di11 Tramil'vania Î11 . secole!: X/IVI-I dX XC ([Ce~-
- · · · · '- d' ·· 1971 p 96-258 ; Cf. ş1 Matei D. a , o om-

cetan de demografie 1stor1c;:J, E !t. yun\1·•1 „ (' "z z \"V-XVIII) Edit. Academiei, Bu-:u-
zarea rurală în Ţara Roma11easca ş1 M o c o' a sec o e e ' • 

reşti, 1 ~7Vof~:r~~ii se înrolau fără a primi soldă, în schimb ,1rnii11ţii intrau în formaţii re~n­
!ate dedicindu-se carierei armelor. 
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Galaţi. ,fo anul următor (:iunie 1770), în luptele pentru ·cucerirea ~etăţrii Ben­
der (Tighina), se vor purta cu bravură volintirii moldoveni de sub c~mand.1 
maiorului Tîrcă, aşa cum, dteva luni mai t1rziu, regimentul de husari, _alcă~ 
tuit din munteni, moldoveni şi transilvăneni, de su? comanda p~lcovrucul_u1 
Răducanu Cantacuzino, îşi va da tributul de sînge ş1 se va acoperi de glorie, 
în luptele duse împotriva turcilor. 

în Ţara Românească detaşamentele ruseşti au înaintat pe drumul indicat 
de unităţii~ mişcării populare a volintfrilor românî, conduse d7 Pîr·vu Can'..l­
cuzino, Ilie Lăpuşneanu şi Damaschin de Argeş. Nu există, dm păcate, date 
suficiente cu privire la numărul voluntarilor şi arnăuţilor care au participat 
în războiul din 1768-1774. După amploarea luptelor, ţinînd seama şi de 
întinderea teritoriului apărat pînă la venirea forţelor principale ale armatei 
ruse, se apreciază că numărul lor a ati:ns la începutul anului 1770 cifra ck 
18-20.000 în ambele ţări. 32 

Spre sfîrşitul toamnei anului 1769, urmărind să preîntîmpine eventua­
litatea unui atac turcesc, comandamentul rus a organizat cucerirea simults.nă 
a oraşelor Galaşi şi Bucureşti. La asaltul Galaţilor au participat şi 800 de 
voluntari români. Succesul aeţiunii s-a datorat şi faptului că locuitorii din 
aceste regiuni, luînd armele în mîi.ni, s-au alăturat oştilor ruse. Atacul asupra 
Bucureştilor (16 noiembrie 1769) a fost condus de polcovnicul Ilie Lăpuş­
neanu. Un izvor contemporan subliniază că "volintirii", intrînd în Bucu­
reşti, au împărţit „puşti şi praf la mulţi români şi arnăuţi." La vestea sosirii 
acestui corp spătarul Pirvu Cantacuzino le-a venit În ajutor cu 200 de 
arnăuţi. La miezul nopţii, la dangătul clopotelor, volintirii s-au răspîndit pc 
străzile oraşului pentm a ridica mulţimea. „Norodul Bucureştilor - scrie 
banul l\1ihai Cantacuzino - s-a ridicat cu mic cu mare, pînă şi femei cu 
prăjini şi cu cărămizi". 33 Desfăşurarea evenimentelor a arătat că nu numai 
voluntarii au fost foqa care a izgonit din oraş trupele turceşti, ci ridicare.:i 
generală a poporului de jos. Ura împotriva jugului otoman determinase 
poporul de jos al Bucureştilor să recurgă la folosirea unor mijloace energice 
penttu a curma această situaţie. Alături de voluntari s-au aflat deci masele 
populare, înarmate cu pietre şi prăjini, săbii şi arme de foc. Acelaşi izvor 
contemporan relatează că în ciocnirea din faţa Curţii domneşti - cartier 
meşteşugăresc şi negustoresc - „din toate ferestrele caselor celor de la uliţă 
se slobod puşti, pistoale şi se azvîrleau pietre asupra turcilor". După izgo­
nirea acestora, voluntarii români au pus mina pe însuşi domnul ţării, Grigore 
al III-iea Ghica (1768 octombrie 17 - 1769 noiembrie 5), care se ascunsese 
în hanul lui Şerban-Vodă, „într-o prăvălie lipscănească". Este evident că 
Ghica, dac:! ar fi vrut, putea scăpa, retră~ndu-se spre Dunăre. Adevărul e.>te 
că i-a convenit să cadă prizonier, deoarece se temea ca, ducîndu-se la turci 
să n-aibă soarta domnului moldovean Grigore Callimachi, decapitat l~ 
Constantinopol numai cu două luni înainte. Poate că, în sinea lui era chiar 

. ' 

32 S. Vi anu, Din lupta poporului roman pentru scuturarea jugului otoman şi cuce­
rirea independenţei, în .Studii", nr. 2, II (1953) p. 63-95. 

33 Mi hai Ca n t acuzi n o, Genealogia Cantarnzinilor, ed. N. Iorga, Bucureşti, 
1902, p. 12. 
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~v.orabil ruşil?r. D~ aţtfel, exl?ediat, prin Iaşi, la Petersburg, Grigore al III-iea 
Jhtca a fost bme pr1m1t de ţarina &aterina a II-a . 

. La sfîrşitul anului 17~0,A î_ntre·gul t~ritoriu. al. Moldovei şi Ţării Rom~-
1eştt .a fost sc~s. de s_ub s~~pm~rea ~urc1l~r. Prmczpatele dunărene au intrat 
atunCI sub adm1rustraţ1a militara rusa, pîna 1n septembrie 1774. 

Succesele armatelor ruse împotriva Turciei pe celelalte fronturi în 
Crimeea şi Caucaz, au. Înteţit liept_a diplomatiică dintre marile puteri euro~enc, 
ca_r~ nu doreau expa!lsmnea Rus1e1. De aceea, începînd ou anul 1772, aqiuni1e 
m1htare au fost împinse pe planul al doilea şi discuţiile d1plomatice de culise 
au trocut în p.rima formă oficială a tratativelor de pace. în ·cele din urmă, 
pentru „salvarea" echilibrului de forţe, prin mijlocirea Austriei şi Prusiei, s-a 
ajuns la un armistiţiu şi apoi la tratativele ce s-au dus Ja Focşani (1772) şi 
apoi la Bucureşti (177 3), fără a se putea ajunge la vreun rezultat. 

în timpul războiului din anii 1768-1774, Încurajaţi de succesele mili­
tare ruse, oamenii politici români au cerut insistent acordarea independenţei. 34 
Şi de astă dată fraţii Pîrvu şi Mihai Cantacuzino au fost în fruntea luptei, 
purtînd corespondenţă direct cu ţarina şi primind asigurările acesteia că 
Rusia va sprijini „mîntuirea patriei voastre şi a tuturor creştinilor de la robia 
turcească." 35 Subliniem cu acest prilej că şi mai înainte de această dată, anci­
fanariotismul, implicit antiturcismul, caracterizează activitatea marelui ban 
Mihai Cantacuzino, promotorul unor idei favorabile independenţei ţarii cu 
ajuto.rul puterilor creştine. în a·celaşi timp, Pirvu C.wtacuzino din Bucureşti, 
vroia să antreneze în lupta şi pe transilvăneni, nemulţumiţi de stăpînirea 
habsburgică. Dealtfel, unii fruntaşi ai mişcărilor populare din Transilvania, 
ca Nicolae din Balomir, şi Sofronie din Cioara, trecuseră deja dincoace de 
Carpaţi, găsind aci adăpost şi sprijin. 

Dorjnţele de independenţă ale rom~nilor au fost exprima.te în mai multe 
memorii din 1769, reluate apoi în cele redactate de Mihai Cantacuzino şi 
prezentate delegaţiilor Rmiei, Austriei şi Prusiei, la congresul de la Foc­
şani. 36 în aceste memorii, boierii munteni şi moldoveni arătau c~ ~ so5it 
momentul prielnic pentru A „a cere V din nou ~echile _noas~re dreptun ş1 a n~ 
pune într-o stare de neaurnare catre care tmd toţi aceia ce au apucat a-1 
gusta dulceaţa". 37 Totodată ei in;istă asupra rolului Ape c~re 1-~u. juca.t î_n 
război, a ajutor.ului p~ care_ l:~u dat arma~elor rus:_, rncercm~ _sa-~1 atnbu~c 
calitatea de beligeranţi, subhnund faptul ca s-au alaturat Rus1c1 dm pr?pna 
lor voinţă şi că au făcut-o în primul rînd pentru a putea crucen mde-
perudenţa. 38 . 

Oamenii politici români din acest wnp şi-au dat seama că principalul 
pericol pentru statutul juridic al Pri~cipatel?r venea din partea Porţii. Ei au 
întrevăzut totodata şi faptul că d1plomaţ1a ţaristă, la rîndul ei, urmărea 

3~ Cf. V 1 ad Georgescu, op. cit„ p. 140. 
35 Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 423-424. , 
36 V 1 ad G e 0 r g e s cu, Me>noire; et proj~ts d~ reforme da11s Ies Principautes Rou-

maines (1769-1830), Bu~arest, 19_70, p. 37----:38. 
3; Mi h ai Ca n t ac uz 1 no, op. cit„ p .. 4~8-~9~. . . • . . ~ 
38 Cf. v 1 ad G e 0 r g e 5 cu, Ideile politice ş1 dumm1s11111l m Prmctpatele Roma11e 

( 1750-1831), Edit. Academiei, Bucureşti, 1972, P· 141. 
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formarea unui stat puternic în regiwiea Dunării, cu scopul întăririi propriilor 
poziţii în dauna Imperiului otoman. Într-adevăr, În a·c~astă vreme îşi fa~ 
apariţia în cîmpul diplomaţiei europene cunoscutele proiecte. ale „regatului 
dacic". Astfel, cu prilejul preliminariilor de pace de la Focşani, în anul 1771, 
ţarina Ecaterina a II-a a propus Austriei, care se Împotrivea ocupării ţarilor 
române de cărtre ruşi, să cadă la înţelegere şi să poată obţine Moldova şi 
'f ara Românească pentru Rusia sau pentru „prinoipeilc Albert de Saxa Te­
schen". Acest principe, destinat să domnească peste cele două ţari române, era 
un general austriac, fiul fostului rege al Poloniei, August al III-lea (173J-
1763). P.Janul ţarinei nu era deci sincer, ea urmărea prin ac·easta cr~terca 
influenţei ruseşti în Principatele Române în detrimentul Porţii şi În acelaşi 
timp să despartă Austria de Prusia, făgăduindu-i celei dintîi teritorii noi. 39 

După eşecul conferinţei de la Buc1treiti (1773), operaţiile de război au 
reînceput pe toate fronturile şi s-au prelungit pînă dnd armatele ruse au 
trecut Dunărea, În 1774. în campania din acest an, au fost asediate cetăţile 
Rusciuk, Silistra şi Şumla, deoarece aici se aflau forţele de bază ale armatei 
otomane. Victoria corpului de armată condus de A. V. Suvorov la Kozlodgi, 
corp în care se aflau şi 3000 de voluntari români, a decis pe turci să accepte 
pacea de la Kuciuk-Kainargi (10/21 iulie 1774) . .io. 

Du_pă încheierea păcii, austriecii, care, în timpul ostilităţilor militare, 
ocupasera, prin împingerea semnelor de hotar (a „pajurilor Împărăteşti") o 
fîşie ilargă de-a lungul munţilor. :uit în Muntenia, cît şi în Aloldo'L·a, nemul­
ţumiţi că n-au putut să se menţină în Oltenia, :m cucerit drept compensaţie 
un teritoriu din nordul Moldovei, numit din cauza pădurilor sale de fag 
Bucovina. 41 Actiunea a fost motivată prin nece5itatea unei rectificări a gra­
niţei sudice a Galiţiei. În aprilie 1775 ministrul turc Ismail-Bei, cumpărat de 
austrieci, a reounoscut oficial cedarea acestui teritoriu. 

Grigore al III-iea Ghica (1774-1777), aflat la a doua sa domnie în 
Moldova, a luptat din răsputeri pentru a împiedica pc turci să desprindă din 
trupul Moldovei cea mai veche şi una din cele mai mănoase regiuni ale ei. în 
acest scop, el a scris socrului sau Iacovache Rizu, agent.ul ţării la Canst<:.ntino­
pol, ~ă se silească a face pe turci să înţeleagă că ar fi o nebunie să cedeze 
Bucovina Awstrie~. încercările lui Grigore al I II-iea Ghica s-au izb'.t însă de 
dîrzenia diplomaţiei austriece şi de indiferenta puterilor protectoare, Turcia 
şi Rusia, la care s-a adăugat tr:idarea unora dintre colaboratorii ~ăi apropiati. 
In cele din urma, din pricina protestelor pe care Ic formulase cu ocazia a­
nexării Bucovinei, şi sub acuzaţia că domnitorul Ghica s-ar fi dat de partea 
ruşilor în timpul războiului, turcii au trimis la faşi un capugiu (agent exe­
etitor) însoţit de ci\iva oameni care ucid pe voievod, la 1 octombrie 1777. 
Aceasta arată în ce situaţie grea ajunseseră ţările române, incit era de ajuns 

19 Cf. I o n I o n :i) cu, Pc 1 r c Bă r h u Ies cu ~i c; h cor g h c G h cor g h c, 
op. cit„ p. '48. 

40 G. Bezviconi, of'. cit., p. 158. 
41 Constantin C. Giurescu, şi Dinu C. Giurcscu, lstori.i româ11i­

lor din cele mai i·e,hi 1im1111ri ~i pin;; aq,izi, Editura Al!ntro-;, 1971, p. 456-457. 
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un tnm1s al sultanului ca să poată lua viaţa domitorului în însăşi ca­
pitala sa. 42 

}n ciuda. ~cestor şreutăţi, l~pta poporului român pentru independenţa 
~u _a rncet~.t mCI în perioada urmatoare. La aceasta a contribuit şi faptul că 
ideile Şcolii ardelene, ale reprezentanţilor ei, acei „apostoli ai sentimentului 
d . b" « 43 11• • e iu 1re ~entr_!l neam. , c.u~ 11 ca_ra:otenza N. I_orga, au pătruns 'Şi au rodit 
foane cunnd m medwl sipmtual dm Moldova ş1 Ţara Românească. Astfel 
în ti~pul desf~şură~ii .răzb?iuţrui ruso-aus~ro-turc din 1787-1792, mişcar~~ 
de eliberare naţionala dm Prmc1patele Romane, cunoaşte o amploare deosebită. 
Îr;deosebi în regiunea din z:ona fr.ontJUlui îşi fac acum apariţia numeroase de­
taşamenne de voluntari şi cete de haiduci care lovesc un1tăţi'1e dispersate 
otomane şi ridică totodată satele împotriva exploatării boiereşti. 

Boierii .erau unii filoturci, iar alţii partizani ai luptei pentru răsturnarea 
stăpînirii otomane fie ou sprijinul Austriei, fie cu acela al Rusiei. Masele popu­
lare s-au angajat Însă în luptă cu v0~nţa fermă de a scutura atît dominaţia 
mrcă cît şi exploatarea boierească. în ambele cazuri, crearea formaţiunilor de 
voluntari români exprima unul şi acelaşi lucru - hotărîrea de a lupta îm­
potriva dominaţiei Imperiului otoman. Contribuţia voluntarilor români este 
cu atît mai importantă cu cît în timpul acestui război, domnitorul Munteniei, 
Nicolae Mavrogheni (1786-1790), a folosit oastea sa ide circa 8000-9000 
de oameni pentru a lupta alături de otomani. Aşa, de pildă, în lupta de la 
pasul Buzăului (12 august 1788), oastea lui Mavrogheni, sprijinită de unităţi 
otomane, provoacă pierderi armatei aust~iece, care se retrage din Ţara Româ­
nească. Deşi Nicolae Mavrogheni a adus servicii militare turcilor, el va pieri 
tăiat, în tîrguşorul Biela din Bulgaria, la sud ·de Rusc:iuk (1790), din porunca 
vizirului. Este adevărat însă că şi dintre ostaşii lui Mavrogheni, mulţi :iu 
trecut de partea armatelor austriece. . 

Alta a fost poziţia lui Alexandru Ipsilanti (1786 decembne-1788 a-
rrilie), domnul Moldovei, care a intrat în relaţii cu austriecii şi, ~şa cum 
procedase Grigore al III-iea Ghica în 1769, s-a lăsat prins. de. aceştia. Tot­
odată, subliniem faptul că armata aust~iac_ă ce op.era p7 tcnt,,o~ul moldovean 
s-a bucurat de sprijinul multor formaţmrn de voluntari romarn, cum a fost, 
de pildă, detaşamentul de .c~rc~taşi _căl_ări ~omandat de hatmanul Răd'f!c'!-riu 
Roseui. De asemenea menta sa ammt1m ş1 detaşamentul condus de caplta­
nul Viţu, care a ajun~ repede cunoscut ~atorită a~ţiru~a„or sale îr:dr!zneţ7. 

în aprilie 1788, Div~n_ul M<:!ldove~, s-a. ?ferit sa rnroleze. ŞI sa echipeze 
6000 de arnăuţi pe care sa-1 puna la d1spoz1ţia. feldm~reşa_.1ul~1 Saxa-Coburg: 
Desfăşurarea ulterioară a evenimentelor nu a mai i:eces1tat rnsa crearea acestui 
corp. deoarece oraşul Iaşi, care fusese temporar e~bera~ de col.onelul Fab_;y, a 
fost evacuat de austrieci după un răstimp _de doua _lum. Totuşi, faptul ca bo: 
ierii au socotit posibilă înrolarea într-un timp relativ s~r~ a 6000 de o~me_n! 
dovedeşte elanul maselor populare în~ lupta ~entru "rnlaturare~ ?onur:aţl·CI 
otomane. În toamna anului J 789, du.pa ce au mtrat 1n Bucureşti Ş't Craiova, 
voluntarii români au sprijinit trupele austriece în luptele pe care acestea le-au 

42 Cf Ion Bodunescu 5 i Ion Rusu-Sirianu, op. cit., p. 190-191. 
43 Ve~i N. I 

0 
r g a, Istoria literaturii ;omâ1u Î11 s~rnlul al XVIII-iea (1688-1821), 

vol II, ed. Barbu Theodorescu, E.D.P„ Bucureşu 1%9. 
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dus rÎmpotriva turcilor. La fel, în vara anului 1790, o unitate de romani, co­
manda.tă de maiorul Mavro<f.in, a luat parte la Îhfrîngerea garnizoanei 
otomane din Giurgiu, care atacase prin surprindere tabăra austriad din 
preajma cetăţii. 44 

Cei mai numeroşi voluntari romini au luptat însă alături de trupele 
ruse. De altfel, feldmareşalul P. A. Rumianţev, În urma experienţei din răz­
bo:iiul precedent (1768-1774), a trimis în Moldova pe caloneţul Sivers să 
constituie un corp de 3000 de voluntari moldoveni şi munteni, care să se 
înroleze liber cu caii şi armele lor proprii. Aceste detaşamente române s-au 
distins îndeosebi în vara anului 1789, în luptele din sudul Moldovei. Astfel, 
în Divizia a treia rusă, de sub comanda lui Alexandru Suvorov, au fost in­
elu.şi 1600 de voluntari români. Ei au parcicipat la campaniile din anii 1789 
şi 1790, cînd forţele de bază ale armatei turce au fost nimicite în trei mari 
bătălii la Focşani (iulie 1789), Rimnicu Sărat (septembrie 1789) şi lsmail (de­
cembrie 1790). în cursul bătăliei de la Mărtineşti, lingă Rîmnicu Sărat, s-au 
distins voluntarii români conduşi de Ion Udre şi Pavel Vizirean. Din cele 31 
de steaguri cucerite de Suvorov, 5 au fost smulse turcilor de către luptătorii 
români. De asemenea, la asediul Ismailului. s-au remarcat arnăutii din Galaţi 
şi voluntarii băştinaşi comandaţi de Ioan Nicoriţă. 45 

Atit înainte cît ~; în timpul războăului amtro-ruso-truoc din 1787-1792, 
reapar planurile „regatului dacic". Pe lingă interesele marilor puteri, AustriJ. 
şi Rus.ia, precwn şi alte raţiuni ale diplomaţiei unor curţi europene, un rol 
important l-au jucat şi tendinţele de unitate ale românilor, făcînd să circul\! 
ideea unirii Principatelor Române şi să se vorbească chiar de reînvierea Daciei. 
Un început de concretizare a unor atari aspiraţii este însuşi titlul lui Alexandru 
Jpsilanti, de „domn al Moldovei şi Valahiei". Ideea prinde contururi mai 
concrete în 1782, cînd cei doi Împăraţi, Icsif al II-iea şi Ecaterina a II-a 
făceau planuri de împărţire a Europei. într-un asemenea proiect era cu­
prins şi „statul Daciei", independent, alcătuit din Muntenia şi Moldova. în 
acest scop, la 10 septembrie 1782, Ecaterina a II-a îi scria lui Iosif al II-leJ. 
că ar trebui, pentru „a preveni orice discuţie între cele trei imperili" (Austria, 
Rusia şi Turci.i - n.n.), să formeze •.. un stat independent", alcătuit din „pro­
vinciile Moldovei şi Valahiei". Ace<5t stat „nu va putea fi niciodată anexat de 
Rusia, nici de Austria". 4G Id~a refacerii Daciei a fost însă atît de „ scumpă" 
1-::..Caterinei, îndt a revenit de mai multe ori :\Supra ci În corespondenţa di­
plomatică de la sfîrşitul secolului al XVIII-iea, iar favoriturl împărătesei, 
printul Potemkin, se şi vedea „rege al Daciei" -i1 Asemenea proioctc aveau să 
~e reediteze, ori de cite ori se făureau plani.1ri cu privire la sud-estul Europei. 
Proiectul „regatului dacilor" din 1790, reînnoit şi în anul următor, cuprindea 
şi Transifo·ania, potrivit unor rapoarte ale consulului prusian. Nu ca o reîn­
viere, fireşte, a Daciei antice, ci ca o realitate politică ~i etnică a vremii. 

u Cf. A I. Vi anu, Mişcarra naţional-eli/,eratoare şi Nicu/,1e Mat•roghwi (1787-1790), 
În .Studii 0

, nr. 5, IX (1951,), p. 45-60. 
45 G. Bczvi eoni, op. cit., p. 165-1611. 
48 Cf. P. P. Pan ai te s cu, Problema u11i/iciirii politice ,, ţiirilor româ11e î11 ep.m1 

f'ud11l1r, În „Studii pri"i:i1ul u11irra Pri11cip11telor0

, Edit. Ac'1demiei, 1960, p. 84-87, 
47 \'ir g i I Cin de a, op. cit. p. 24. 
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. în timp c: I~ su~ şi est ~e Ca5paţi, în ~untenia şi Moldova, tendinţele 
de mdependenţa şi umtate naţionala ale romanilor luau forme tot mai con­
cre~e, În ciuda scopurilor urmărite de marile puteri vecine, în Transilvania, 
perioada 1784:-1821 ~arch:az_ă pe~tr~ poporul român una di:n culmile luptei 
sale de emanapare naţionala şi sociala. Etapa aceasta începe prin marea ră~­
coală din 1784 care a urmărit, pe lîngă emanciparea ţărănimii din servitutea 
apăsătoare, şi eman<:iparea naţională a românilor, iar unii conducători ai ei 
îndeosebi Horea, s-au gîndtit chiar la Unirea Transiilvaniei cu Principate]~ 
Române. Cercetări competente au emis părer·ea că atunci cînd unii contem­
porani ai lui Horea i-au atribuit acestuia titlul de „rex Daciae" pe medalii 
sau 9tampe, ori atunc·i dnd i-au pus în seamă, în ultimele clipe ale vieţii, cu­
vintele : „Mor pentru naţiune", nu este exclus ca e:i să fi. avut în veder:: 
existenţa unei conştiinţe naţionale şi pe acest temei necesitatea unităţii politice 
a tuturor românifor Într-un stat independent. 48 

Românii transilvăneni s-au afirm<l!t puternic nu numai prin răscoala lui 
Horea, dar mai ales prin cunoscutul memoriu din 1791. Prin acest Supplex 
Lihellus Valachorum, reprezentanţii păturii superioare româneşti reventlică 
egalitatea românilor cu celelalte naţiuni. Memoriul cere aboilirea numelui şi 
a condiţiei de toleraţi, impuse poporului român, ·egahtatea în drepturi a stă­
rilor române - cler, nobili, orăşeni şi ţărănime - cu stările corespunzătoare 
ale celorlalte naţiuni şi participarea românilor la funcţiile de stat, proporţio­
na·l cu numărul lor. Deşi a fost irespins de dieta principatului, căreia îi fu­
sese transmis de împărat, Supplex libellits a marcat o •etapă Însemnată a luptei 
de emancipare a românilor din Transilvania de sub regimul de asuprire na­
ţională şi socială a ImpeI!iului habsburgic. 19 

Dîndu-şi seama, în special după respingerea Supplexuh~i d~n 1791, ~ă 
românii transilvăneni nu vor putea avea un stat propriu num.a1 pnn efortunl~ 
lor, istoricii şi filologii Şcolii ardelene de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi 
din primele două decenii ale celui următor, s:imt nevoia unui ~prijin di~. pane~ 
fraţilor lor din Principate, 50 recunoscînd în acestea un pzvo} al vntiorulm 
stat unitar român. Totodată, în anul 1804, ci întocmesc înca un „Supplex 
Li,bellus românesc". Acest memoriu descoperit relauiv recent rde ~ad. D. 
Prodan, continuă pe cel din 1791 şi pledează ~c~tr~ ţuarc~ în cons~esare a 
tuturor doleanţelor naţiunii prezentate de el, fara sa-1 ma1 repete msa pos-
tulatele şi revendicările lui constituţionale. . . 

Supplexul din 1804, al cărui autor pare să fie Ioan !Judai-Delean1', co.­
boară - cum arată isto6cul clujean - în rumuJ.tul s~fennţAelor celor A mulţ~, 
a marilor mase ţărăneşti. Revendicările lui p~ntru naţr'!,ne smt puse,,.: 1~ pri­
mul rînd, în slujba celor mulţi. 51 El este mea o dovada concludenta ca ma-

48 Cf. ş te fan pa 5 cu, în Desăvîrşirea 1mifitării statului 11aţio11al româ11, Edit. Ar::i.­
<lemiei, Bucureşti, 1968, p. 25. 

49 A d D p d Supplex Libellm V ;i/achonm1, Edit. ştiinţ., Bucur~ti, 1967, ca . . ro :i. n, 
p. 443-471. 1· . - l A • Ed" .. "f" -

50 A R - d · · p Ţ e 0 d 0 r Ideea de unitate po wca a romani, 1t. ştunp 1ca, . a UţlU ŞI • , 

13ucureşti, 1968, p. 63-76. . . . 
51 D. Prodan, incă un Supplex Libellus Româ11esc (1804), Edit. D:icu, Clui. 1970, 

p. 9-38. 
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sele populare, paralel cu acţiunile burgheziei, s-au. mişcat fără întrerupere şi 
au menţinut activ spiritul revoluţionar al poporului şi conştiinţa sa naţională, 
pregătind astfel revoluţia de la 1848. 

Calea memoriilor concomitent cu alte acţiuni, cunoaşte noi dimen­
siuni şi în lupta româ~ilor aflaţi sub dominaţia rurco-fanari?tă:. Astfel, în: 
tr-unul din memoriile adresate lui Napoleon în anul 1802, boieria moldoveni 
preconizau o republică independentă „aristo-democratic.ească" _52 Cu alte cuvinte, 
ei cereau restabilirea autonomiei şi înlăturarea regimulw fanariot. 

Principalele forţe de susţinere a mişcării naţionale din Principatele 
Române proveneau din rîndurile păturilor mijlocii, a micii boierimi şi a pro­
fesiunilor libere, cărora li s-au alăturat elemente ridicate din ţărănimea li­
beră, datorită comerţului, slujbelor, serviciului militar 1n armarrele ruse. A­
ceştia din urmă îl vor da din rîndurile lor pe Tudor VladUmi~.:.scu ş1-ş1 vor 
dovedi combativitatea cu prilejul evenimentelor de la 1821. 53 

Războiul ruso-turc din anii 1806-1812, a adus din nou în prim plan 
detaşamentele de voluntari români şi mai ales de par1dttri olteni în lupta pen­
tru independenţă naţională. într-adevăr, după tradiţia creată în campaniile 
mai vechi, la operaţiunile militare ale armatei ruse au luat parte şi românii 
- la început trei regimente de cavalerie şi tr·ei de infanterie, clte 600 de 
ostaşi fiecare. 

Efectivele pandurilor care au participat ca voluntari la lupta Împotrri va 
otomanilor au sporit mereu în cursul războiului astfel că, În martie 1811, 
Tudor Vladimirescu, comandantul Întregii oştiri a pandurilor, ajunsese să co­
mande circa 6000 de oameni. De altfel, dintr-un certificat eliberat fraţilor 
Macedonschi de „întîiul divan şi comitet al Tării Româneşti" rezultă că 
Dimitrie Macedonschi era însărcinat în anul 1811 „să strîngă ostaşi, panduri 
vreo douăzeci miie". 54 Fără îndoială, efectivul menţionat este exagerat, dar 
el ilustrează eforturile ce se depuneau în 01:cea vreme pentru alcătuirea unor 
forţe militare româneşti puternice care să participe la lupta împotrivJ. 
turcilor. 

_Dc~se~it de importantă a fost paniciparea pandurilor la luptele din 
Oltema ş1 din Bulgaria. Aqiunea pandurilor în Oltenia a contribuit la asigu­
rarea flancului drept al armatelor ruse şi a permis comandamentului suprem 
~ă-şi concentreze forţele şi să dea loviturile decisive de la Rusciuk şi Slo­
bozia, silindu-i pe turci să încheie tratJtul de pace de la Bucureşti din 
16/2_8 n!_ai 1812. Prin acest tratat Moldovei şi Munteniei li s-au recon.firma1 
pnv1legule acordate anterior, dar teritoriul dintre Prut şi Nistru a intrat în 
hotarele Rusiei. r;r; 

~n timpul ră_z?oi~lui din ~ 806-:-1812 întîlnim primul proiect politic 
de umre a Munteniei ş1 Moldovc1, proiect de inspiraţie internă, care reflecta 

, fi
2 Vez~ ~o ns ta".. t in Şerban, Evoluţia ideii de republică în conftiinţa poporul:•. 

roman (sec. X\ I-XIX), m nStudii•, nr. 6, 1972, p. 1159-1173. 
fi3 Pa u I Cornea, op. cit., p. 69. 

J 65
54 Documente privind istoria Romaniei. Răscoala din IBZI, Edit. Acad::miei, 1959, voi 

IP• • 
&s I o n I o na 'c u, Petre Bă r b u Ies cu şi G he o r g he G he o r g he, op. cit. 

p. 56. 
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opiniile A boierii;nii. El ~ fost adresat g:uvernului rusesc şi datează din anul 
180_7 '. ~t~d Samt Aula~re, V s~<:retar;:uJ 1~11 Cons~ntin Ipsilanti, a cerut unirea 
defu~1uva a ~elor dou~ ţar~ roma?<;. mtr-un smgl!r stat. Deşi memoriul nu 
cupnn~e . n:oi:ivvar~a naronala a unim, el are totruş1 o mare importanţă, fiind 
pnma. m~ţiauv_a i_ntema _de acest fel, V ca;e a por.nit din cercurile domniei şi 
ale b01enlor dm Jurul lui. De notat ca, in acelaşi an, consulul rus din Bucu­
reş_ti_,, Kiriko.' r~spîndise z::onul Jn Transilvania, că şi această provincie va fi 
un.ta cu Principatele dunarene mtr-un „regat al rdacilcr" (Royaume des Da­
ces), sub drmuirea marelui cneaz Constantin al Rusiei, dar se vorbea ca 
rege . a~ dacilor . şi de un V arhiduce austriac, căsăto~t cu o principesă rusă. 56 

Subliniem totuşi faptul ca acum se vorbeşte de dacz, recte de români, dovadă 
că chiar speculaţiile diplomatice ale tiimpulrt.1i se Întemeiau pe existenţa unitară 
a popo~ului rom~n. Dealtfel, Dacia, despre care vorbeau <:ănurarii români 
din Moldov:l, Transilvania şi Ţara RomâneasLă, în anul 1816, este numită 
România în Istoria României a lui Daniil Philippide : „Am numit ţara a­
ceasta România, denumind-o după numărul poporului românilor şi de la 
nchimea predominantă, lepădînd orice altă numire, ca neasemenea şi ne­
potrivită şi ca producătoare de confuzie". 57 Un semn revelator de trezire a 
conştiinţei naţionale, anterior prăbuşirii fanariotismului, îl constituie şi înte­
meierea învăţărnîntului gimnazial şi lioeal în limba română, la Iaşi, în 1813, 
de către G. Asachi, şi la Bucureşti, în 1818, de Gh. Lazăr. 58 

Un moment important al ridicării poporului împotriva asupririi na­
ţionale şi feudale - dnd s-a pus şi problema unităţii politice a românilor 
- l-a constiwit mişcarea revoluţionară din 1821 59• Din cîte se ştie pînă în 
prezent, cel dintîi care a manifestat ideea naţională românească, a solidarităţii 
politice între rom~ni bazată pe existenţa unui popor român, .a~elaşi p~~~: 
graniţele politice, a fost Tudor Vladimirescu. El a reprezentat spmtul u~itaţu 
morale a tuturor românilor, voind să realizeze acea „unire a neamului", la 
care se referă documentele şi în primul rînd <;:erer~le nor.odul'!i ;umânes~ 
elaborate de el. 60 La 5 aprilie 1821, Tudor .scna m_1tropol.itul~1 ŞI mar~lui 
vistier, .Alexandru Fil~pescu-Vulpe la Bucureşti : •:M.~1 cu dinad~ns tre~nţa 
urmează să aveţi corespondenţă .cu dumneal.or ~o!e~n :noldoveni, ca ~_nn ce 
sîntem de. un neam, de o lege şi sub a5eeaş1 stap!m.re , pentru. c~,. „fon~ _la 
i.m gînd ş1 într-un glas cu Moldova, sa putem cişt1ga deopomva dreptaţil: 
acestor prinţipaturi, ajutîndu-ne unii pe alţii". 61 Este vorbav de „un gînd ş1 
un glas" cu Moldov':l, o ac_ţinne pol~~~ă b_az~tă pe faptul ca ?'sjn;~em c;Ie un 
neam". Anticipa, evident, ideea Unma Prmapatelor, 1deea umtaţn naţionale 
în sensul propriu al cuvîntului. 

66 P.P. Panaitescu, op. cit„ p. 86. 
s1 Apud A. Răduţ i u şi P. Te odor, op. cit., p. 74. 
58 Ad e I a 13 e c Ie a n u I an cu, Geneza culturologiei româneşti, Edit. Junimea, Ia:i, 

1974, p. 151-152. 
59 N. Adă ni l o ai e, op. cit., p. 63. . „ 
60 N. I 

5 
ar, [!11 moment ideologic importallt î~z lupta popori~lu1 r~man pm!ru dreptate 

socială şi libertate naţională ( 150 de ani de la mişcarea revoluţionara condusa de Tudor 
Vladimirescu), în .Revista de filozofic•, nr; ~·-tom~ 18, 197~, P· 6'49-659. . .. 

61 Documeme privind istoria Romamei. Rascoala din 1821, voi. II, Edil. Academ1e1, 

i 959. p. 33. 
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Mişcarea revoluţionară din 1821, deşi a fost înfrîntă, a contribuit în 
tr-o măsură însemnată la intensificarea luptei pentru independenţă şi unitat· 
naţională a tuturor românilor. Aşa cum s-a arătat în cercetărule din ultimi 
ani, ţăranii români din Transilvania îl aşteptau pe „Todoraş" sau „To<lomţ' 
să treacă munţii să-i scape de nemeşimea maghiară şi să statornicească „lege; 
naţiunii române". 62 

Pînă la mişcarea din 1821 nimeni nu făcuse apropierea între poporu 
care este acelaşi şi necesitatea unei comunităţi politice. Ideile lui Tudor Via 
dimirescu enunţate în Cererile norodului rumânesc sau În alte documnet, 
elaborate în timpul revoluţiei, ca şi concepţia sa despre „patrie" şi ,.unire' 
vor alcătui importante premise ale dezvoltării ideologiei şi culturii naţionale 
De la 1821 înainte, lupta românilor pentriu unitate şi independenţa naţional. 
va deveni o permanenţa :istorică consfinţită prin trei evenimente majore di1 
istoria modernă a românilor. Este vorba de unirea Principatelor din 1859, di 
cucer.irea indepe<lenţei de stat a României În anul 1877 şi de desăvîrşire; 
unificării statului naţional român la 1 decembrie 1918. 63 

~ ~2 ~f. N. Ad_ăn_iloaie,_op. cit., p. 63; Vezi şi Acad. Andrei Oţetea, Tăran1 
romani dm Ardeal 11 TTUŞcarea lui Tudor Vladimirescu, în „Studii•, nr. 6. IX (1956) 51-7 

13 Cf. Ad o I f Arm b rus te r, op. cit., p. 128-129. ' p. · 
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