DE LA UNIUNI DE TRIBURI
LA STATUL GETO-DAC

FLORENTINA PREDA

Unul din momentele de insemnatate deosebita din istoria indelungata ;

a geto-dacilor este cel al constituirii primului stat in vremea lui Burebista.

Cercetarea complexd §i tot mai atenta a acestei probleme a evidengiat fap-!
tul cd organizarea statald la geto-daci este urmarea legica a acumularilor:

cantitative pe toate coordonatele vietii materiale si spirituale §i expresia trans- !

formarilor petrecute in societatea geto-daca de-a lungul intregii sale existente.

Astfel, organizarea statala din sec. I 1.e.n. incheie un proces de cinci secole

ale carui inceputuri coincid cu primele stiri scrise despre geti.

In legatura cu perioada anterioara aparitiei statului se recunoaste exis-
tenta unor formatiuni social-politice cu caracter unional tribal. Desi uniunile
de triburi se organizau si se dezagregau cu destula usurinta dupa nevoi poli-
. tice §i militare, totusi, perioada in care iau fiinfad prezinta o mare impor-

tanta. Unirea, chiar vremelnica, dintre triburile inrudite, contribuie la strin- |

gerea legaturilor economice §i militare dintre ele, la formarea unei constiinte
a inrudirii etnice i lingvistice creind asadar unele premise ale formarii unui
popor si pe plan politic, a unui stat viitor.

Precizarea teoretica a lui Marx ca triburile organizate pe baza inrudirii
sint mai vechi decit cele consmtuite dupa principiul teritorial si ca primele

au fost inlocuite peste tot de cele din urmal poate fi articulata §i cu situa-:

S

tia existenta in spatiul carpato-dunarean intre sec. VI—I fi.e.n., deoarece,:

descoperirile de orice natura ar fi se concentreaza surprinzator in anumite
L AL ot - a0

zone. O asemenea comasare indica fireste fiintarea unor astfel de unitagi so-

cial-politice ,teritoriale“ care se vor contura din ce in ce mai mult pe ma-

sura ce se inainteaza in timp. Acestea se prezinta ca verigi principale in .
. . . ~ . o .o v
dinamica fenomenului larg care a avut drept rezultanta finala infiintarea:

unei formatiuni politice superioare cu caracter statal.
[1ce sup o s . C o o .
Procesul aparigiei $1 dezvoltarii a atari organizari, ale carui cauze
adinci trebuie cautate in structura interna a societagii, nu poate fi considerat

propriu numai unui cadru geografic limitat. El se desfasoara atit in dreapta:

cit §1 in stinga Dunari, facind totodata dovada unei evolugii unitare via-
bile §i sub acest aspect.

Una dintre cele mai vechi formatiuni politice cu caracter unional tri-:

bal, despre care s-au pastrat informatii scrise, a aparginut getilor dintre:

Dunare si M. Neagra. Chiar daci nu dispunem de aminunte privind locali-

ot

zarea sau sistemul ei de organizare, datele consemnate de Herodot,2 permit:

1 K. Marx, Forme premergitoare productiei capitaliste, ESPL, Bucuresti, 1956, p. 15. !

2 Istorii, 1V, 93.
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DE LA UNIUNI DE TRIBURI LA STATUL GETO-DAC 3t

10151 s se vorbeasca de existenta, forta §i caracterul acesteia. Ar aparea
deci cu totul firesc sa admitem ca indrazneala gefilor de a se opune armatei
lui Darius I se intemeia pe o anumita unitate a lor, dar §i pe un minimum
de organizare militara si politica. Daca ludm in consideragie forga si pro-
portia armatei persane ramine sd apreciem ca opozifia getica trebuie sa se
fi nidicat la nivelul puterii unei uniuni de triburi. Descoperirile arheologice
vin sa ateste §i existen{a unei formagiuni similare pentru aceeasi perioada,
insa, in pargile de nord-est ale Daciei. Avem in vedere impunatorul complex
traco-getic fortificat, datind din sec. VI—III 1.e.n. de la Stincesti-Botosani 3.
Un astfel de complex de aparare, locuire §i de refugiu, care ocupa o supra-
fata de 50 ha, delimitat cu valuri si sanguri, documenteaza aparitia feno-
menului de teritorializare a unei formatiuni politice locale. Nevoia inchegirii
de triburi si uniuni de triburi inrudite este secondata de ,contopirea terito-
rijor care le apartin Intr-un teritoriu comun. Seful militar al comunitayii,
rex, basileus... devine un functionar indispensabil si permanent“.4 Astfel,
la Stincesti s-ar putea vorbi de un centru politico-administrativ, rezidenta
a unei capetenii a autohtonilor, cele doua cetaji servind in egala masura §i
ca loc de refugiu pentru populagia traco-getica din asezarile rurale invecinate.
' Secolele IV—III i.e.n. reprezinta etapa in care formatiunile getice se
delimiteaza istoriceste mai precis. Acum incepe sa se evidentieze din ce in
ce mai mult structura lor organizatorica si sa se desprinda mai clar functiile
social-economice s§i politice din cadrul acestora. In aceasta ordine de idei ne
prevalim de unele informatii transmise de Justinus® in legatura cu incerca-
rea scitilor condusi de Atheas, intre 342—338 f.e.n. de a patrunde in Do-
brogea. Ajungind la Dundre acesta a intimpinat rezistenta unui rege al istria-
nilor. Detaliul respectiv ne ingaduie sia presupunem ci imixtiunea scigilor
lui Atheas s-a petrecut intr-un teritoriu organizat peste care stapinea ano-
nimul rege, iar forta militara opusi de geti i-a obligat pe scigi si solicite
intervengia lui Filip II regele Macedoniei. In ceea ce priveste pe anonimul
»TeX istrlanorum® se apreciaza ca el este un sef militar al unei uniuni de
triburi locale dintr-o regiune riverana Dunirii. 8 Dovezile de care dispunem
fac tot mai plauzibila situarea acestei formatiuni in zona nord-dobrogeand. In
sprijinul acestei ipoteze ne bazim pe unele descoperiri arheologice din sec.
IV ien., aspectul cultural Murighiol, necropolele de la Telita §i Enisala,
asezarea fortificata de la Bestepe, precum §i mormintul de la Agighiol. In-
ventarul §i tehnica de constructie a mormintului ,princiar® de la Agighiol
constituie argumente de natura sa indice ca ar fi aparfinut unei capetenii
traco-getice, foarte probabil sefului unei uniuni de triburi getice din prima
jumatate a sec. IV 1.e.n. Documente, de data aceasta de naturd strict numis-

3 A. C. Florescu si S. Rati, Complexul de cetiti traco-getice (sec. VI—III i.e.n.)
de la Stincesti-Botogani, in ,Studii §i materiale“, Suceava, I, 1969, p. 9—18; A. C. Flo-
rescu, Unele consideratiuni asupra cetitilor traco-getice (Hallstattiene) din mileniul I i.e.n.
de pe teritoriul Moldovei, in ,Cercetiri istorice”, Iasi, 2, 1971, p. 103—113.

4 Fr. Engels, Originea familiei a proprietdtii private §i a statwlui, Editura Politicd,
Bucuresti, 1961, p. 165.

5 Trogus Pompeius, Istoria lui Filip, 1X, 2, 1—2.

$ Vasile Pirvan, Getica, 1926, p. 51—55; Radu Vulpe, Histoire ancienne de la
Dobroudja, 1938, p. 73 ; D. M. Pippidi, DID, I, p. 213 §i urm.
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32 FLORENTINA PREDA

matica (Somova §i Mihai Viteazu), vin st ele s3 ateste tot pentru nordul Do-
& o P .
brogei, existenta unui basileu local cu numele de Moskon (sec. III 1.e.n.)?.

Nu este lipsita de insemnitate imprejurarea ca un dinast local, de origine

traco-getica, bate monedi dupd model elenistic, addugind numelui sau. g
titulatura de basileus. Mai concludent ni se pare ca in aceleasi limite teri-
toriale, la interval numai de un secol de la prima mentiune a anonimului
,rex istrianorum®, titulatura este menginuta ,de jure“ si in cazul lui Moskon.
Faptul ca atare demonstreaza nu numai existenta aceleiasi forme de orga-
nizare politica, dar indica totodatd si o diferentiere social-politica in cadrul
societati ' getice. Utilizarea unor asemenea titulaturi, nu de circumstanga, pe
care le intilnim incepind din sec. IV f.e.n., nu sint deloc intimplatoare ; in
general ele sugereaza existenta unei societayi deja impargita in niveluri de
statute diferentiate, cu virfuri conducatoare, aristocratie §i oameni de rind,
asa cum rezultd pargial §i ceva mai tirziu din informatiile datorate lui Dio
Cassius si Iordanes. .

O altd zona, pentru care dispunem de surse la fel de valoroase §i va-
riate referitoare la existenta la geto-daci a unor forme de organizare unional
wribala se situeaza la nord de Dunare intre Buzau si Siretul inferior, ur-
cind pina la podisul central moldovenesc. Tezaurul princiar descoperit la
Baiceni, com. Cucuteni (jud. Iasi) datat in sec. IV i.e.n, cetatuile fortificate
de la Cotnari, Mosna, Brahdsesti §i Arsura se constituie in temeinice probe
in sprijinul problemei puse. Getii din aceasta regiune au intrat si ei destul de
timpuriu in contact cu lumea greceasca vestpontica. Datorita acestei situatii
unele izvoare scrise au inregistrat o serie de date deosebit de semnificative,
din care decurge ca in a doua jumatate a sec. IV f.e.n. getii de la Dunarea
de Jos (Sudul Basarabiei sau al Moldovei) s-au impus ca o putere politico-
militara care va cauza dezastrul armatei conduse de Zopyrion pe drumul
de intoarcere din campania intreprinsa de acesta de-a lungul tarmului de
nord al Marii Negre.® Pentru secolele III—II i.e.n. doua documente epi-
grafice — decrete onorifice — descoperite la Histria vorbesc de cipeteniile
getice — regii — Zalmodegikos si Rhemaxos9, din aceasta regiune si de
raporturile lor politico-economice cu Histria precum §i de ajutorul militar
acordat de regele Rhemaxos histrienilor. Este posibil ca dinastul si fi dis-
pus liber de armata sa in funciie de nevoie, din textul epigrafei reiesind ca
prerogative similare definea probabil si fiul acestuia. Termenii ipotetici in
care punem problema indicd o ascendentda a puterii funcyiei ,regale” in

7 C. Preda, Monede de un tip necunoscut provenind din Dobrogea, in, ,SCIV®, 15,
1964, 3, p. 401—410.

8 Trogus Pompeius, op. cit.,, XII, 2, 16—17 ; XXXVII, 3, 2; Curtius Rufus, Istoria
lui Alexandry cel Mare Macedoneanul, X, 1, 44 ; Macrobius, Satwrnale," 1, 11, 33; D. M.
Pippidi, Din istoria Dobrogei, I, 215; A. Suceveanu, O ipotezi despre Zopyrion, ,SCIVS,
17,.1966, 4, p. 635—644; VI. Tliescu, Expedifia strategului Zopyrion la Dunirea de jos,
in, ,Pontica“, IV, 1971, p. 57—73. )

® D. M. Pippidi, Contributii la istoria veche a Romdniei, Bucuresti, 1967, p. 167—185;
186—217; I. 1. Russu, Zoltes si Rhemaxos, in, ,Apulum®, VI, 1967, p. 123—144 ; H. Dai-
coviciu, ,Regatul® lui Rbhemaxos, in, ,AMN®, IV, 1967, p. 445—447 ; C. Preda si Gh. Con-
stantinescu, Getii dintre Siretul inferior si riul Buziu in lumina descoperirii- monetare de la
Dumbraveni (jud. Vrancea), in ,SCN®, IV, 1968, p. 39—45; C. Preda, Monedele geto-
dagcilor, Bucuresti, 1973, p. 269—270.
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aceastd perioadd. Dacd raportdm aceasta situatie la alte episoade cunoscute
in istoria politici a geto-dacilor si anume la momentul Dromichaites, rezulta
3 autoritatea lui Rhemaxos asupra supusilor sai se situa la un nivel superior,
in timp ce, Dromichaites apare privat de autonomia politica deplina in cadrul
sistemului organizirii democratiei militare. Pozitia lui Rhemaxos este asema-
nitoare, in schimb, cu aceea a regelui Oroles care se impune prin prestigiul
siu in fata dacilor, uzind de dreptul de a-i constringe ori de a le ridica
pedepsele, dupa cum ne ingiduie textul sd_presupunem 10, f3rd o consultare
prealabild a vreunui alt organism cdruia sa-i fie subordonat. De asemenea,
anumite categorii de descoperiri arheologice §i numismatice grupate in aceasta
zona (sudul Moldovei si nord-estul Munteniei) fac dovada unei categorii so-
ciale tot mai interesate in relatiile de schimb cu orasele grecest. Aci s-au
concentrat produse ceramice, obiecte §$i monede grecesti, in special emisiuni
histriene. Ele probeazi orientarea si influenta Histriei catre Moldova, care
ar putea fi consideratd ca unul din principalele debusee ale produselor ele-
nice i elenistice.

O importanta deosebita pentru problema tratata o are monetaria cu
caracter local. Pe baza cercetarilor numismatice geto-dacice s-a aratat ca fie-
care tip monetar aparfine unei comunitati unional tribale. Situagia este clara
pentru perioada cuprinsa intre mijlocul sec. II si primele decenii ale sec. I
len. Aria de raspindire a unui tip monetar defineste pe de o parte unitatea
economica §i social-politica, iar pe de alta parte marcheaza si limitele teri-
toriale ale acesteia. Tipurile monetare Dumbraveni si Inotesti — Racoasa, 11
caracteristice partii de nord-est a Munteniei si sudului Moldovei ar cores-
punde formatiunii unional-tribale a siensilor, pomeniti de Ptolemeu si pe
care 1i putem socoti succesorii getilor din vremea lui Zalmodegikos si Rhemaxos.

Forta §i coeziunea getilor din stinga Dunarii se va face simgita mai
mult incepind din a doua jumatate a sec. IV f.e.n si primele decade ale vea-
cului urmator cu prilejul unor atacuri din afara, impotriva getgilor, in frun-
tea carora aflam pe Alexandru cel Mare si Lysimach.

In conditiile conflictelor dintre geti si macedoneni, din relatarile auto-
rilor antici Strabon, Diodor din Sicilia, Arian si altii, rezulta prezenta uneia
si aceleiasi formatiuni unional-tribale a gegilor in Cimpia Muntean3, ceva
mai stearsa in a doua jumdtate a sec. IV fen. (documentatd literar cu pri-
lejul campaniei lui Alexandru cel Mare din 335 i.e.n.) si mult mai bine orga-
nizata din punct de vedere politic si militar in vremea lui Dromichaites. In-
ceputurile acestei formatgiuni pot fi situate chiar mai devreme, la sfirsitul
sec. V f.en. §i prima jumatate a sec. IV 1.en, cind getii incep sa se remarce
d}n plin pe plan economic si cultural. Datele arheologice de care dispunem
vin sa confirme contginutul strilor scrise si sa indice astfel saltul pe care
l-au realizat gegii in evolugia lor fireasc spre o etapa calitativ noua. In-
ceputurile acestei noi perioade sint documentate arheologic intre sfirsitul
sec. V si mijlocul sec. IV f.e.n. prin grupul cultural de tip Alexandria — Zim-
nicea — Baldnesti, ce se caracterizeazi prin extinderea ceramicii lucrate cu

:;’ Trogus Pompeius, op. cit.,, XXXII, 3, 16.
C. Preda, Monedele geto-dacilor, p. 247—270 ; 427—428 ; 431.
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34 FLORENTINA PREDA

roata §i a influentei grecesti si sud-tracice. In etapa urmatoare, a doua ju-

mitate a sec. IV si primele decenii ale sec. III i.e.n. numarul asezarilor spo-

reste, iar -locuirea este mai intensa. Sint de mengionat in acest sens stagiu-.
nile de la Zimnicea, Albesti, Orbeasca, Hotarele — Scarisoara, Curcani, Gra-

distea (unele din ele fortificate), precum si necropolele de tip Murighiol de:

la Slobozia, Spantov si altele. Dezvoltarea economiei inregistreaza intr-ade-
var progrese sensibile ajungindu-se la obginerea unui surplus de produse care

este destinat schimbului. Astfel regiunile carpato-danubiene sint prinse in

circuitul relatiilor economice, mai strinse cu lumea sud-tracica §i greco-ma-
cedoneani. Amfore, ceramica de lux, diverse obiecte, monede grecesti si:

emisiuni monetare ale regilor macedoneni ilustreaza potengialul economic ri-
dicat al autohtonilor. Apare evident ca ,fird o anumita densitate a popu-
lagiei structura politica nu se poate afirma, organizarea administrativa este
irealizabila si dezvoltarea economico-culturala de neconceput®. 12 ‘
Conexarea celor de mai sus la cifrele pastrate in insemnarile lui Arrian 13,
fara indoiald exagerate, privind forta militara ridicata de geti in 335 if.e.n,
ne indreptdteste sa ne pronunfam cel pugin provizoriu §i numai in ter-
meni absolut generali, ca densitatea populagiei in aceasta zona nu era de-
loc neglijabila. Fenomenul de crestere demografica manifestat intre sec.
IV—III, dar mai ales intre sec. II—I 1.e.n nu poate fi evaluat cantitativ,
insa urmarile lui sint marcate prin inmulgirea sensibila a agezarilor.
Datele numismatice obginute din studierea monedelor locale de tip

Virteju-Bucuresti la care asociem o vasta documentagie arheologica sint in-

dicii de natura sa elimine orice dubiu referitor la fiintarea in partea cen-
trala a Munteniei a uneia dintre cele mai importante formatiuni prestatale
ale gegilor. Teritoriul acesteia se limiteaza intre Dunare, Carpati, Ialo-
mita la est §i Vedea la vest. Investigagiile arheologice din 213 14 localitasi

(cele mai numeroase datind din sec. II—I f.e.n.) au scos la iveald asezari’

simple, fortificate, de tip dava (Brailifa, Bragadiru, Cascioarele, Cernica,
Chirnogi, Tinganu, Tinosul, Piscul Crasani, Cetateni, Cirlomanesti, Pietroa-
sele-Gruiu Darii, din care cea mai importanta este cea de la Popesti). Con-
tinutul material al acestei perioade intregit §i cu produse ceramice, obiecte
si monede (de facturd locald si de import), tezaure de argint (Merii Goala,
Herestrau, Coada Malului, Rociu §.a.), necropole si morminte tumulare
(Laceni, Orbeasca de Sus, Popesti-Novaci) ni-i prezinta pe getii din aceastd
zona ca o unitate politicd cu o structurd sociala §i cu o viata economica dez-
voltatd, cu relatii de schimb cu lumea elenistica §i traco-getica din sud, dar
§i sprijinita pe o tradifie §i o continuitate de viaid politici organizat, in-
trucit in aceasta formagiune putem vedea pe descendentii getilor din sec. IV
len. si din vremea lui Dromichaites. Dupa unele pareri, getii creatori ai
monedelor de tip Virteju-Bucuresti pot fi identificapt cu piefigii 15 pomenisi
de geograful alexandrin.

12 M. Reinhard, Histoire et démographie, in ,Revue historique®, t. 203, 1960, p. 194.
13 Expeditia lui Alexandru, 1, 3, 5. : '
14 Mioara Turcu, Geto-dacii din Cimpia Munteniei, Bucuregt, 1979, p. 40.

18 Vasile Pirvan, op. cit., p. 249 ; C. Preda, op. cit., p. 431.
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Pentru zona de sud-vest a Daciei corespunzatoare Olteniei de astazi,
din pdcate, izvoarele scrise nu lasa posibilitatea si intrevedem prezenta vre-
unel organiza;ii social-politice. Totusi documentatia de care dispunem, in
exclusivitate arheologica §i numismatica, permite nu numai sa se puna pro-
blema, dar s3a se si localizeze o asemenea formatgiune. Desi in aceasta parte
a tarii cercetarile nu credem cd au epuizat tot ceea ce trebuia explorat,
totusi pina in prezent se cunosc aci 70 de agezari (Brebeni, Ipotest, Sla-
tina, Priseaca, Scornicesti, Babeni, Mihaiesti-Buleta, Cozia-Veche Alimpesti,
Bobaita, Virtu, Sprincenata, Belcinu-Calopar, Margaritesti, Morunglav, Bu-
covag, Cotofenii din Dos etc., cel mai important fiind centrul de la Ocnita-
Cosota, jud. Vilcea), tipologic si cu inventare identice celor descoperite in
restul lumii geto-dacice.

Descoperirile monetare au indicat ca imitatiile de tip Aninoasa-Do-
bresti reprezinta pentru sec. II—I i.e.n. singura categorie de emisiuni mone-
tare locale din Oltenia. 8 Caracterul general al monedelor, aria de raspin-
dire si raportul lor cronologic §i zonal cu agezarile getice din acest spatiu
au ingaduit sa se intrevada in spatele acestor emisiuni o distincta organi-
zare poltico-sociala a buridavensilor cu centre rezidiale, economice §i poli-
tice §1 religioase (Ocnita-Buridava)1?. Totodata tezaurele si piesele de aur
si argint (Porgile de Fier, Craiova, Poroina? indica pe purtatorii §i pe- cei
ce au tezaurizat atari valori, dar 1i si implica ca factori sociali i politici
in structura societatii.

In laconica insemnare pastrata la Justinus este mengionat Oroles, ca
rege al dacilor. Autorul relateaza ca Oroles 1i pedepseste pe daci pentru ca
ni luptaserd cu succes impotriva bastarnilor, sanctiunea fiindu-le ridicata
numai dupa ce dacii reusesc ,prin vitejle sa §tearga rusinea pe care $i-O
atrasesera din razboiul de mai fnainte” 8. In acest context titulatura rege-
lui reprezintd garangia dovedirii unei formatiuni locale a dacilor in jurul
anului 200 i.e.n., localizatd mai probabil in sud-estul Transilvaniei.

~ Un aspect pe care dorim sa-1 subliniem este cel al continuarii proce-
sului consolidarii puterii regale validat prin cresterea valorilor functiei exer-
citata de Oroles asupra supusilor sii. Acest fapt poate fi considerat ca
premisa a fenomenului intdririi puterii regaliti{ii din sec. I f.e.n.

La acelasi autor avem o succinta noti privitoare la cresterea puterii
dacilor sub regele Rubobostes®. Fira indoiali c3 avem in fatd o situatie
legatd tot de teritoriul intracarpatic. Unii istorici si filologi moderni au
vazut in Rubobostes o corupteld a numelui lui Bugebista §i au introdus in
text forma Burobosten, algii il consideri insi identic cu Oroles 2. In ce
parte anume a Transilvaniei s-a intins stipinirea acestui dinast ramine inci
o problemd deschisa. Aceeasi incertitudine prezintd fixarea in timp a date-

16 C. Preda, op. cit., p. 274—288.

! Vasile Parvan, op. cit., loc. cit.; C. Preda, op. cit., p. 431.

18 Op. cit.,, XXXII, 3, 16.

19 Prologul cirpii a XXXII-a.
- ® C. Daicoviciu, Noi contributii la problema statului dac, in ,SCIV®, VI, 1955,
1-2, p. 50; idem, Rubobostes=Burebistas ¢, in ,AMN®, VI, 1969, p. 459—463; 1. Glo-
dariu, Bemerkungen iber einen Dakerkonig, in ,AMN€®, VII, 1970, p. 501—505.
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36 FLORENTINA PREDA :

lor furnizate de izvor. Cei mai multi istorici propun ipotetic sfirsitul seC. III'
$x inceputul sec. II ie.n. In pofida neclaritaiilor existente, un fapt rdmine.
in afara oricarei indoieli ca pe teritoriul Daciei intramontane a existat o
forma distincta de organizare politica. Ne este ingaduit sa aprecxem acest!
lucru si gratie descoperirilor monetare locale emise dupa 150 si pind in prl—'
mele doua, trei decenii ale sec. I f.e.n., care desi prezintd mai multe tipuri;
— Ajud — Cugir, Radulesu Hunedoara, Toc-Cherelus si Petelea, alcituiesc:
o unitate atit ca stil §i circulayte, cit $l ca tehnica monetara. Probabxl cele
patru triburi, dovedite de cele patru tipuri monetare, continud fncd s mai:
pastreze ceva 'din autoritatea pe care o avusesera anterior. Ele erau insd
constrinse tot mai mult spre centralizare nu numai ca urmare a evolugiei
interne firesti, ci §i datorita celsilor aflagi in vecinatate 2. Descoperirile mo-:
netare concentrate in partea de sud a Transilvaniei, cu precadere de-a lun-;

gul Muresului, coroborate cu cele arheologice (asezari — Pecica, Cimpuri
Surduc, Deva, Cucuis, Seica Mica, Slghlsoara, Ghindari, Porumbenii Mari,
Odorheiul Secuiesc, Zetea §.a. ;22 tezaure §i obiecte de argint — Salistea,

Mediay, Senereus, com. Baluseri, Sincraieni, Slimnic, Surcea, Saes etc. 23)’
indica dezvoltarea in aceasta zona a unui important centru economic §i
politic al dacilor racatensi sau ratacensi. El apare ca un centru al rezistentei -
locale impotriva celgilor stabiligi in nordul si vestul Daciei §i nu este exclus
ca ,,mcrementa Dacorum per Rubobosten regem® si fie o reflectare a aceswei
situagil in textul pastrat la Justinus.

* -

Pe temeiul $tirilor literare_si epigrafice, al datelor arheologice, si al
celor numismatice am incercat si distingem citeva din formatiunile polmce
din epoca premergdtoare lui Burebista, pe care le-am con51derat a se situa in
rindul uniunilor de triburi, asa cum se apreciaza aproape in mod unanim
in istoriografia romineasca actuala. Desigur, sensul ce se acordia denumirii
de ,uniune-de triburi“ pentru acest interval de timp ar putea fi sinonim
celui de ,formatiune politica prestatala“ si nu are nimic de-a face cu cel
care se refera la organismele unional-tribale specifice orinduirii comunei
primitive.

La geto-daci, tendinta accentuata de extindere si de organizare interna
a acestor formanum polmce se reflecta destul de llmpede in izvoarele an-
uce, ant in cele scrise, it si in cele arheologlce si numismatice. Mai intli
merita sa fie remarcayi acei basilei recunoscugi ca atare de scriitorii antidi,
purtind semne distinctive §i fiind tezaurizatori de valori materiale, dupi
cum rezultd din descoperirile arheologice. Rolul lor trebuie si fi fost mult
mai mare decit al unor simpli sefi militari. Ei se impuneau prin pozijie si

2 C. Preda, op. cit., p. 429.
22 Fl. Preda A;eZan fortificate la geto-daci, in ,Analele Universititii Bucuresti®,
Istorie, anul X.XVIII 1979, p. 71—82, vezi harta.
N 23 Liviu Marghxtan, T ezaure de argint dacice, Catalog, Bucuresti, 1976, p. 69—71,
vezi harta.
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functie, atit in fata semenilor lor, cit §i in raporturile cu vecinii si dispuneau
de autoritate deplini, fiind foarte probabil i pastratori ai intregii bogdsii
a comunitagii.

Formatiunile politice geto-dace de genul uniunilor de triburi se pre-
zinta, dupi cum o dovedesc descoperirile numismatice §i unele particulari-
tati ale culturii materiale destul de unitare, delimitate regional si cu o eco-
nomie proprie. Ele au, pentru sec. II i.e.n., monetarie proprie, dar continua
sa- foloseasca in egald masura §si moneda straina. Toate acestea indica un
anumit grad de organizare §i o structura social-politica §i economica relatv
bine conturata.

Avind in vedere, probabil, tocmai aceste constatari si realitdsi se atri-
buie acestor formatiuni politice un caracter statal. O astfel de apreciere ar
parea justificatd, atita vreme cit in fruntea acestor organisme este pomenit
un conducitor cu titlu de basileu. S-ar parea ci nimic nu ne impiedica sa
vorbim de un regat al lui Dromichaites sau ale celorlalgi regi geto-daci men-
tionagi de izvoarele scrise. Problema se pune totusi atunci cind incercam
sa explicam sensul si conginutul notiunii de stat sau de regat in aceasta vreme.

Termenul este pretentios, dar folosirea lui cu precizarile de rigoare nu
poate fi exclusa. Prin aceasta nu vrem sa spunem ca terminologia de ,uniune
de triburi“ se dovedeste a fi mai adecvata situatiei. Gasirea unei formule
care sa se situeze intre denumirea de stat-regat si aceea de uniune de triburi
ar Inlatura astfel de ezitari si chiar eventuale confuzii. Aceasta nu poate fi
decit generala §i conventionala, necesitind precizari ca si primele doud si-
tuate la extreme. Dupa cit se pare, va fi destul de dificil sa se evite din ast-
fel de etichetari termenul de ,unional-tribal si sa se adopte cel de ,stat“ sau
»statal®, mult mai pretentios prin continutul sau. Este posibil ca denumirea
de ,formatiune politico-militara unional-tribali“ si fie mai aproape de rea-
litagile societdsii geto-dace dinaintea lui Burebista. _

Unirea principalelor formatiuni politice de catre Burebista a dus la
crearea primului stat-regat al geto-dacilor, care a insemnat stergerea hotare-
lor, fie ele si conventionale ale uniunilor de triburi si inlaturarea basileilor
regionali prin impunerea unei autoritayi unice. Se cuvine sa subliniem ca de-
pasirea stadiului farimigarii politice si realizarea statului unitar se datoreazi
nu numai unor cauze strins legate de siructura intima a societatii locale,
ci §i imprejurarilor externe favorabile. Pe de o parte, romanii asezati deja
in Peninsula Balcanici aveau de infruntat coalitia antiroman3 organizati de
Mithridates al VI-lea Eupator, pe de altd parte, la Roma se manifestau grave
fram?ntvari sociale in prima jumdtate a sec. I l.e.n. Astfel conditiile interne,
in toata coplexitatea lor, conjugate cu cele externe au inlesnit faurirea acelei
HeYGAnv &pynv de care vorbeste Strabon 2{. Constituirea unei aseme-
ngavformat;iuni statale a reprezentat, fara indoiald, punctul culminant atins
pna atunci de societatea geto-daca in organizarea sa social-politica. Statul
lui Burebista reprezenta in mare misurd o rinduiali total diferita de bine cu-
noscuta forma clasicd. Aceasta nu avea caracterul statelor sclavagiste si in
buni misuri nici pe a regatelor elenistice. In unele privinte el pistra struc-
tura 1 caracterul formatiunilor unional-tribale anterioare, dar prezenta si

2 Geografia, VII, 3, 11 (c. 304)
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elemente superioare, tipice regatelor elenistice. Economia regatului sau crescuse
si imbracase forme superioare §i unitare de dezvoltare. Chiar dacd monetaria
locald din Dacia nu dispunea de emisiuni cu chipul lui Burebista, aceasta de-
venise, prin adoptarea, ca model, a denarului roman republican, o monetarie
unica pentru intreg statul lui Burebista.

Daca sub anumite raporturi, cum sint cele amintite aci Dacia din acea-
sta vreme se ridica la nivelul regatelor elenistice, in alte privinte aceasta
pastra inca unele elemente ale vechii structuri. Imbinarea celor doud cate-
gorii de elemente imprima statului din timpul lui Burebista un caracter aparte,
specific lumii nesclavagiste, situat nu numai la granita lumii clasice greco-
romane, ci §i la limita a doua orinduiri sociale. In astfel de conditii este fi-
resc ca Dacia sa se inscrie intr-o forma de organizare specifica acestei pe-
rioade de tranzigie, gasindu-si analogii chiar in lumea tracica, cu statul in-
temeiat de odrigi.

Sprijinit pe o puternica unitate etnica, de civilizatie si de limba, sta-
tul geto-dacilor s-a afirmat ca o puternica fortda politica §i militard a anti-
chitatii dispunind de cel mai vast teritoriu cunoscut in istoria statelor de pe
teritoriul tarii noastre. Fara indoiali ci o altd trasatura esentiali a statului
o constituie caracterul militar i teocratic al acestuia.

Ceea ce meritd sa fie refinut insa din cele expuse mai sus este in pri-
mul rind incercarea noastra de a vedea in statul independent al geto-dacilor
din sec. I i.e.n. rezultatul firesc al unei indelungi si ritmice dezvoltari a so-
cietdfii geto-dacice, ce poate fi urmarita pe parcursul a mai bine de o juma-
tate de mileniu. Uniunile de triburi geto-dace din sec. VI—II f.e.n. ajung
sa se dezvolte §i sa se intdreasci treptat, sa imbrace forme de organizare.
mai unitare §i evoluate, ajungind in pragul sec. I ie.n., mici ,regate® cu
tendinta permanenta de extindere si Intdrire. Una din aceste formatiuni- po-
litice, desigur cea mai mare §i mai puternica, foarte probabil cea dintre
Dundre si Carpati, ii va da posibilitatea lui Burebista sa treaca la unificarea
geto-dacilor §i la crearea primului lor stat, remarcabila §i temerara opera
ce a facut din Dacia una din cele mai mari puteri in sud-estul Europei, iar
realizatorului ei i-a adus inalta recunoastere de ,cel dintii si cel mai mare
dintre regii din Tracia”®.
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