In ajutorul perfectiondrii profesorului
de istorie

TARANIMEA — FACTOR MILITAR HOTARITOR
iN OSTIREA VOIEVOZILOR ROMANI DIN SECOLUL AL XVI-LEA

MATEI D. VLAD

Dupd cum este indeobste cunoscut, aproape intreaga istorie medievala
a patriel noastre se identifica cu viata, fauririle, luptele §i aspiragiile ma-
selor taranesti, in acele secole expresia poporului romén insusi. Prin tara-
nime s-a continuat o viata straveche, a unuia si acelasi neam, pe unul s
acelagi spagiu carpato-danubian — pontic, care-si poarta cu stralucire nu-
mele de lume romineasca. Legatura esentiala si organica dintre pamint si
truditorii sai explica, de fapt, insasi istoria §i civilizatia poporului romin,
coeziunea sa de neam. Aceasta legatura s-a pastrat pina tirziu, in vremurile
mai noi, in epoca modernia. O calatoare straina prin tara noastra, in a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, facea constatarea ca ,taranii au deprinderi
si obiceiuri ce le pastreaza cu sfintenie de sute de ani, cu toate ca tara acea-
sta a fost pustiita in nenumarate rinduri de navaliri straine“. Taranii — con-
tinud ea — ,sint legati de tradifia lor, iar pamintul care-i brineste este in-
sisi patria lor cea buna® (sm.)l. Intr-adevdr, pentru taranime, pamintul
insemna mosia sa si a {drii, proprietatea colectivitagii romanesti, care incor-
poreaza sudoarea si luptele Inaintasilor, tezaurul material si spiritual mos-
tenit de la ei. Tdranimea si-a cunoscut pamintul, s-a contopit cu el i a
luptat cu intreaga putere a fiintei sale pentru a-1 apara.

In Programul partidului s-a subliniat, pentru prima oara, originalita-
tea istoriei medievale rominesti, in cadrul proceselor istorice universale -
persistenta, alaturi de formele clasice ale feudalismului, a unei prezente ta-
ranesti. Faptul ca alaturi de relatiile feudale, cu stratificarile de clasa pe
care le impuneau, s-a aflat timp indelungat o tdrdnime liberd, stapina pe
pamint, a fdcut ca, la noi, inarmarea taranilor sa constituie chezasia luptei
pentru independentd. Pe buna dreptate Programul partidului subliniaza ca
»faranimea a constituit for{a principald a armatelor multor mari conduca-
tori de osti, care au Inscris pagini de Inaljitor eroism in lupta impotriva
dominatiei striine®. 2
_ Suringi uniti in jurul voievozilor lor, legati de indatoririle citre glie
§I neam, taranii romini au luptat deopotrivi pentru apararea pamintului
pe car?-l munceau, a satelor §i caselor in care locuiau. Aceste realititi l-au
dftermmat pe marele revolugionar democrat Nicolae Balcescu si afirme
ca romdnii din cele mai vechi timpuri au trebuit si organizeze ,armata,

* Cf. Marie Vergne, Insemniri despre Romdnia saw framintarile unei frantuzoaice
relatate‘ de ea insasi (1875), in volumul : Saeculum, Editura Junimea, lasi, 1977, p. 156.
* Programul Partidului Comunist Romdn de faurire a societitii socialiste multilateral
dezvoltate §i inaintare a Romaniei spre comunism, Editura politcd, Bucuresti, 1975, p. 31.
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militia §i ridicarea gloatelor, incit la dinsii tot rominul se nastea cu.dato-
ria de-a fi soldat §1 d-a apara statul la vreme de nevoie §i cind vrajmasul
calca pamintul rominesc“ atunci ,tot norodul® sau ,toatd tara trebuie si
fie in arme“ (s.n.)3. .

Desi s-a afirmat ca ,scaderea in a doua jumatate a secolului al XVI-lea
a numarului de tarani liberi §i agravarea situagiei taranilor dependenti au
facut sa scada interesul tdranilor pentru apararea patriei, sa slabeasca po-
tentialul militar al tarilor romine“4, totusi taranimea a continuat sa aiba
si in secolul al XVI-lea rolul hotaritor in lupta pentru independenta, in-
scriind noi pagini memorabile in istoria patriei noastre.

Astfel, sprijinindu-se pe razesi, Stefanita cel Tinar, domnul Moldo-
vel, a facut faia cu succes invaziei tatare care s-a- abatut asupra Moldovei
ofard véste“ in ziua de 9 august 1518. In lupta care a avur loc la Costest,
la varsarea pirfului Civhur in Prut, la nord de tirgul Stefanesti, armata de
tarani a voievodului, condusa de vornicul Petre Carabat, a obtinut o mare
victorie. In aceasta privinga, Grigore Ureche afirma ca ,norocul cel bun al
lui Stefan voda“ a fost ca ,s-au prilejitu cu oaste gata“ deoarece domnul
daduse ,véste si tarii, de sirgu si sa stringa“ (s.n.). Intr-adevar, rispunzind
chemarii voievodului, tdranii ,s-au bulucit“ (adici s-au adunat — n.n.) §i,
obtinind victoria de la Costesti, i-a urmirit apoi pe tatari ,priste cimpi,
tdindu-i §i sagetindu-i, pani la Nistru“.5 Este lesne de inteles ca cei care
il ,taiau” si ,sdgetau“ pe tatari erau tarani ce posedau arme confectionate,
de obicei, in cadrul gospodariei lor. La ei se referd si diplomatul moldovean
Luca Cirja, care, in anul 1523, in cuvintarea rostita in faja regelui polon
Sigismund I (1506—1548), preciza ci voievodul siu Stefinitd, pentru a face
fata primejdiei, trimisese in grab3 porunci domnesti Lpe la tarani, chemin-
du-i la oaste contra tatarilor 6 (s.n.).

Bizuindu-se pe forta militard a taranilor, Stefinitd cel Tinir a reusit
sd infringd §i complotul boierilor din 7 septembrie 1523. Masiva impotrivire
a virfurilor feudale, care punea in pericol independenta Moldovei, a de-
terminat ridicarea spontani a taranilor in sprijinul domniei. Concludenti in
acest sens este marturia lui Grigore Ureche precum ci ,lui Stefan vodd i-au
venit tara intru ajutorin (s.n.) 7.

»Ridicarea 1arii“ a avut atunci o importanti cu totul deosebiti, pu-
tin subliniata de istoricii mai vechi care s-au oprit asupra acestor evenimente.
O cercetare efectuatd cu citiva ani in urmd a aritat c3 participarea tira-
nilor aldturi de voievodul Stefinitd si indbusirea complotului a pus capit
ingerintelor straine §i abuzurilor sivirsite de marii feudali, asigurindu-se con-

:Nicolae Bilcescu, Opere, vol. 1, Editura Academiei, Bucuresti, 1953, p. 12 si 23.
! Stefan Stefdnescu, «Oastea Jarii» §i epopeea romianeasci a secolelor XIV—XV, in
,,Ro}n;ama si traditiile luptei armate a fntregului popor®, Editura militard, Bucuresti, 1972,
p. 31. )
5 Grigore Ureche, Letopisepul Tarii Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, ES.P.L.A., Bucu-
rest, 1955, p. 134,
205" Apud A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiana, vol. IV, lasi, 1896,
p. .
7 Grigore Ureche, op. cit., p. 136.
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tinuitatea vietii de stat a Moldovei. 8 Rezulti, asadar, ca mobilizarea tdra-
nilor la oaste n-a fost un fenomen generat numai de luptele antiotomane.
Dimpotriva, el s-a produs intotdeauna, atunci cind imprejurdrile o cereau,
fiind dictat de intensitatea primejdiei care ameninta tara, igdiferent din ce
parte provenea atacul. In aceastd privinga, pentru a face fata cu succes unor
situatii deosebite si neprevazute, tofi marii nostri voievozi au manifestat un
interes crescind faya de tdrdnime si de noi modalitagi de colaborare cu acea-
sta forga sociald si militara. Nu este insa mai putin adevarat ca invaziile
gataresti §i indeosebi amenintarea cu subjugarea turceasca au situat totdea-
una taranimea pe pozijii comune cu alte categorii socialed si au facut din
ea — cum se arata in Programul partidului — ,factorul militar hotaritor
in batdliile pe care poporul a trebuit si le ducd pentru apararea entitdtii
nationale, a integritatii patriei, a dreptului sau sacru de a trai liber”.10

Caracterul predominant taranesc al luptei antiotomane a format sub-
stanta stralucitelor victorii dobindite si de voievozii munteni din prima
treime a veacului al XVI-lea. La aceasta a contribuit si starea de relativa
liniste a Tarii Romanesti din vremea domniilor lui Radu cel Mare si Neagoe
Basarab, cind procesul natural de inmulgjire a populatiei capatd un caracter
evident. 11 In aceasta privinta, calatorul Michael Bocignoli Raguzanul, in-
tr-0 Descriere a Jdrii Romdnesti din 29 iunie 1524, arata ca populatia
acestera locuia ,nu in orase, ci in sate dar cu populatie foarte deasi (s.n.).
Cici In aceasta tara sint 15 mii de sate, dintre care cele mai mici au cite
50 de case“.1? Informatia lui Bocignoli este, desigur, mult exageratd si ea
nu poate fi luatda decit pargial in consideragie. Totusi, sporul demografic
si procesul intens de colonizare rurala interna si-au aratat efectele pozitive
indeosebi in vremea domniei lui Neagoe Basarab, ceea ce i-a permis acestuia
sa Intdreasca capacitatea de rezistenta a tarii. Numai asa se explica de
ce in anul 1517, in cadrul organizarii unei cruciade antiotomane, ostirilor
Tarii Rominesti si Moldovei 1i se rezerva un rol extrem de important. Dom-
nul muntean era constient de Indatoririle sale militare, fapt dovedit trei
ani mai tirziu, cind face cunoscut brasovenilor ci, in cazul unui atac turcesc
asupra Ungariei, el va putea participa cu 40.000 de ostasi calatori si pede-
stragi. 13 Un asemenea efectiv nu era posibil decit in condiiile participarii
taranilor la razboiul antiotoman ce se pregitea. Dealtfel, intr-unul din ca-
pitolele ,Invajdturilor, Neagoe Basarab il sfituieste pe fiul siu Theodosie

8 Horia I. Ursu, Moldova in contextul politic curopean (1517—1527), Editura Aca-
demiei, Bucuresti, 1972, p. 78.

9 Cf. Stefan Olteanu, Lupta de la Valea Albi (1476), Editura militari, Bucuresti,
1976, p. 30—31.

10 Programul Partidului Comunist Romin de fiurire a societdtii socialiste multilate-
ral dezvoltate i inaintare a Romdniei spre comunism, Editura politici, Bucuresti, 1975,
p. 29.

1 Matei D. Vlad, Colonizarea rurali in Tara Romineasci si Moldova (secolele
XV—XVIII), Editura Academiei, Bucurest, 1973, p. 58—65.

12 Calatori straini despre tarile romdne, vol. 1, Edit. stingifici, Bucuresti, 1968,
P. 176. (Aceastd colectie o vom cita in continuare C.S.T.R.)

13 Eudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria roménilor, vol. XV, par-
tea I (1358—1600), Bucuresti, 1911, p. 243 ; Cf. Stefan Stefinescu, Binia in Jara Ro-
méneascd, Editura suintifici, Bucuresti, 1965, p. 114.
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ca inainte de luptd sa cheme in ajutor nu numai pe ,sfetnicii cei batrini®
ori pe ,boiarii cei mari“, ci ,s5i toatd oastea“ (s.n.) 14, intelegind prin acea-
sta ,0astea cea mare“ sau ,oastea de tara“.

»QOastea cea mare“ va juca insa un rol mult mai important in vil-
toarea luptelor din timpul domniei Iui Radu de la Afumati. Cronicarul
umanist Nicolae Olahus spune despre el ca era in stare ,sa stringd indun-
trul botarelor sale pina la patruzeci de mii de oameni inarmati si sd-i
ducd la razboi“15 (s.n.). Desi cifra este, poate, exagerata, tinind seama de
criza politica interna din tara, aprecierea lui Olahus, cu privire la struc-
tura sociala a ostirii este veridica, fiind vorba aici de ,stringerea® ostasilor
»dinlduntrul hotarelor. O asemenea oaste era alcatuita, in majoritatea ej,
din tarani liberi §i chiar dependenti. Este foarte probabil ca acestia din
urma erau folositi mai ales la lucrarile auxiliare — transporturi, fortifi-
catii et¢. —, in timp ce combatantii se recrutau din prima categorie, adica
din rindul mosnenilor. 1 Se practica inca sistemul tradijional, caracteris-
tic ostirilor lui Mircea cel Batrin sau Vlad Tepes. Cind venea porunca dom-
neasca pentru ridicarea ostilor, atunci fiecare sat dadea numarul hotarit
dintre cei desemnagi sa mearga sau care erau mai voinici1? Organizarea
ostageasca, in cete, corespundea structurii sociale a taranimii. Cetele erau,
de obicei, formate din ostasi din acelasi sat, vecini, rude, prieteni §i erau
comandate de unul dintre ei: jude, cneaz sau alt membru al obstei. 18

Primejdia transformarii Tarii Romanesti in pasalic turcesc, in al trei-
lea deceniu al secolului al XVI-lea, a ridicat la lupta masa taranilor care
s-au grupat in jurul lui Radu de la Afumagi. Cd exista o asemenea pri-
mejdie rezulta din intengiile vadite ale Porgii de a modifica statul politic
al Tarii Roménesti. In aceasta privinga, calatorul Michael Bocignoli, in
relatarea mentionata mai Inainte, afirma ci ,1i venise (sultanului Soliman
al Il-lea Magnificul — n.n.) gindul si@ ocupe tara cu desavirsire (s.n.), de-
oarece vedea ca pe aci e trecerea cea mai ugoara contra ungurilor cu care
incepuse sa poarte razboi, §i socotea cia daci aceastda tari ar fi cirmuiti
de turci in acelasi fel ca celelalte pasalicuri, el ar trage mai mult folos
din ea“ % Existind deci pericolul unei stipiniri directe turcesti la nordul
Dundrii, o mare parte a boierimii — vremelnic §i Craiovestii — s-au ald-
turat elementelor populare. Intr-adevir, impreuni cu cetele lor militare,
boierii ,au alergat sub steagul antiotoman al lui Radu, in fata spectrului
repetdrii in tara lor a ispravilor singeroase din sudul Dunirii, unde bo-

¥ Invapiturile lui Neagoe Basarab citre fiul six Theodosie, ed. Florica Moisil, Dan
Zamfirescu i G. Mih#ild, Editura Minerva, Bucuresti, 1970, p. 280.

15 C.S.T.R., vol. I, Bucuresti, 1968, p. 487.

16 Cf. Dinu C. Ciurescu, Jara Romédneasci in secolele XIV—XV, Editura stiintific3,
Bucurest, 1973, p. 328.

'D. 1. Georgescu, Istoria armatei romdne §i a rizboaielor poporului roménesc, ed. I,
Bucuresti, 1928, p. 18.

18 Stefan Pascu, «Oastea de tards, oaste populari in tirile roméne in secolele XIV—
XVI, in ,Armata Republicii Socialiste Rominia. Traditii si contemporaneitate”, Editura mi-
litara, 1975, p. 30.

1% CS.T.R,, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 178.

https://biblioteca-digitala.ro



TARANIMEA — FACTOR MILITAR HOTARITOR IN SEC. AL XVI-LEA 161

jerilor bulgari si sirbi li se substituisera timariotii otomani® 23. Timp dS
patru ani (1522—1526), cind ,au nipadit turcii cu multd apasare, ca sa
ia patria noastra“ 2! — cum se arata in pisania voievodului de la Curtea
de Arges, din 10 septembrie 1526, — pe teritoriul Tdrii Romaénesti au avut
loc lupte crincene duse de fortele antiotomane. In toiul acestor confrun-
tiri militare — spune cronicarul — ,a# strins Radul-vodd oaste mare” 22
(s.n.). Este semnificativ faptul cd, inca de la inceputul domniei, dupd infrin-
serca de la Ciocanesti, din martie 1522, Radu de la Afumati, fiind ne-
voit sa se retraga in Transilvania, aici a actionat puternic pentru refacerea
fortelor. Peste munti, el ,nu lenevea, ci cugeta zi §i noapte cum sa-si min-
tuiasca supusii de asemenea jug, pentru care lucru, adunind acolo oaste
mare“ (s.n.), s-a reintors in tara §i a ,dobindit mare izbinda“ 23 asupra
turcilor la satul Grumazi, 1n iunie 1522. Victoria de la Grumazi si altele
care i-au urmat n-ar fi fost posibile fara participarea masiva a taranilor.
Numai cu ajutorul lor, voievodul muntean a putut sa determine pe turci
.54 accepte solugia respectdrii autonomiei pe care o sugerau fara §i con-
ducatory] e,

in prima jumatate a secolului al XVI-lea, in Moldova, voievodul care
d-a luat drept moedel pe Stefan cel Mare, a fost fiul sau natural, Petru
Rares, considerat de cronicarul Macarie drept ,un viteaz“ care ,a aritat
fapte de barbatie“ %, In conditiile grele in care a ocupat tronul, Petru: Rares
a mntuit foarte bine faptul ca numai o domnie puternica putea sa organizeze
rezistenta Moldovel impotriva presiunii exercitate de otomani, dupd vic-
toria repurtata de ei asupra armatei feudale maghiare in lupta de la
Mohacs (1526). El a inteles ca baza sociala a puterii sale militare rebuie
s-o formeze masa micilor proprietari de pamint, razesii, alituri de tir-
goveil §i bolerimea maruntd, adica aceleast forte sociale pe care se bizuise
s1 Stefan cel Mare in lupta sa pentru apararea independentei. 26

Majoritatea cdlatorilor care au trecut prin Moldova in timpul cit
Petra Rares a stat in scaunul domnesc de la Suceava subliniaza ceracierul
popular, t3rdnesc, al ostirii. Cronicarul polon Ioachim Bielski (1540—1588),
care cunoscuse pe moldoveni in lupta de la Obertyn (22 august 1531),
afirmd despre ei ca ,sint viteji §i mesteri de a minui sulita §i de a se apira

# Florin Constantiniu, De lo Mibai Viteazul la  fanariogi : ob<ervatii asujpr: poli-
tic.ii‘ externe romdncgii, in ,Studii §i materiale de isiorie medic®, vol. VIII, Editura Acade-
mue1, 1975, p. 108.

21 Literatura roménd veche (1402—1647), vol. I, ed. G. Mihiili si Dan Zom:
Editura tneretului, Bucuresii, 1969, p. 161; c¢f. si Pavel Chihaia, e la Negrnu ol i
Neagoe Basarab (interfcrente literar-artistice in cultura roméneascd a evului de mijloc), Edi-
tura Academiei, Bucuresti, 1976, n. 227.

22 [storia frii Rominesu (1290—1690). Letopisetul Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu
si D. Simonescu, Editira Academiei, 1960, p. 44.

25 Johann Filitich, incercare de istorie romidneasci, ed. Adelf Armbruster, FPditura
stiingificd §i enciclopedici. Bucurest, 1979, p. 111,

! Stefon Stefinescy, Jara Roméneasci de la Basarab I ,fnicmeicter:I* ping lu Mibai
Vitepz:f’lr, Editura Academiei, 1970, p. 92.

2 Literatura roméni wveche (1402—1647), vol. I, ed. G. Mihiili si Dan Zam!irescu,
Editura tineretului, Bucuresti, 1969, p. i79.

% Cf. Constantin Cihodaru, Politica internd, in volumul: Petru Rares, Editura Aca-
demiei, 1978, p. 73—77 ; Vezi si Constantin Rezachevici, Politica interna, idem, p. 205—207.
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cu scutul, desi sint niste tdrani luafi de la plug®®" (sn.) Trei decenii mai
tirziu, Anton Maria Graziani, intr-o descriere a Moldovei din anul 15643
constata ci in aceastd tara ,pedestrimea... este alcatuita din oamenii cei
mai de jos*28. La rindul sdu, cronicarul maghiar Anton Verancsics aprecia
ci puterea Moldovei sti nu numai in ,0 cavalerie uimitor de numeroasa®,
clt mai ales in ,0 armatd pdrdneasci atit de priceputd si atit de dirzd in
atacarea dusmanului in asemenea locuri grele, incit cei ce nu ar vedea acest
lucru, cu grew ar putea fi facufi si-l creadd“.?® (s.n.). Verancsics descrie,
fn continuare, cu lux de aminunte, participarea la razboi a taranilor pe-
destri care, atlt ca armament cit si prin felul de a lupta, se deosebeau
de cei care ficeau parte din rindurile cavaleriei. Pedestrasii — spune el —
erau ,imbricati intr-o dimie de culoare bruni, grosolana si peste mdsura
de paroasd, acoperifi pe cap cu o caciuli ascugita de acelasi fel in forma
de piramida si incaltati cu opinci §i cu fetele negre din cauza barbii, a
parului lung si nepieptanat, inarmati doar cu un tepoi §i o coasa legata
de o prajina, nespus de sprinteni, alearga departe in mare numar prin acele,
paduri §1 munfi §i ataca peste tot locul deopotriva rindurile dusmanilor,
fie ele cele din fatda sau de la mijloc sau de la urma, si chiar 1n toate
noptile 1i hdituiesc cu mai mari pierderi pentru aceia“3%. Dupa insemnarile
lui Verancsics se pare ca si calaretii proveneau in majoritatea lor din rin-
dul taranilor. Concludenta in acest sens este tot o marturie a lui ca ostasii
calari ,imbraca niste haine de in, umplute cu bumbac in grosime de trei-
patru degete, mai ales in partea umerilor si pina la coate — dupa cum se
poate vedea pe tesaturile stravechi — si cu cusaturi in ite dese la depar-
tare de un deget si jumatate una de alta, §i sint socotite drept platosa
ciaci sabia nu le poate patrunde“.3! Cunoastem i din alte izvoare ca
aceasta era imbracamintea pe care o purtau taranii in timpul luptelor. Pon-
derea insemnata a cavaleriei in cadrul ostirii roménesti din aceasta pe-
rioadad era data §i de mulgfimea cailor, fapt confirmat si de Graziani care
spune ca la moldoveni folosirea pedestrimei ,este fara rost, din cauza
intelii si a mulfimii cailor (s.n.)32. O situagie asemanatoare era, dealtfel,
si in Tara Romineasca, unde — dupa Bocignoli — ,hergheliile de cai sint
abia mai pugin numeroase ca turmele de vite marunte® 33. Rezultd, asadar,
ca, spre mijlocul secolului al XVI-lea, taranii formau grosul cavaleriei, in-
deosebi al celei ugoare care avea misiunea sa execute atacuri repezi §i sa
urmareasca inamicul infrint. Din relatarea lui Giulio Ruggiero din anul
1568 aflam ca Moldova ,putea sa ridice cam 50 de mii de ostasi ca-
lari“, ceea ce ar fi greu”de admis ci efectivul respectiv ar fi fost alcituit
numai din boieri, mai ales ca — noteazi Ruggiero — ,sint foarte rizboi-
nici, dar sint lipsiti de arme si la atac folosesc mai ales arcurile® 3 (s.n.).

2" Arbiva istoricdi a Roméniei, tom. I, partea a II-a, Bucuresti, 1865, p. 168.
28 CS.T.R., vol. II, Bucuresti, 1970, p. 383.

25 Ibidem, vol. 1, Bucuresti, 1968, p. 418.

30 Ibidem, p. 419

81 Ibidem, p. 407.

32 Ibidem, vol. II, Bucuresti, 1970, p. 383.

33 Ibidem, vol. 1, Bucuresti, 1968, p. 176.

34 Ibidem, vol, 11, Bucuresti, 1970, p. 631.
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Or, din alte miturii, se stie ca boierii nu erau ,lipsiti de arme“ §i ca arcu-
rile erau folosite cu precadere de catre farani.

O problemid oarecum controversata din cauza varietagii informagiilor
este cea privitoare la efectivul ostiri moldovene in vremea domniei lui
Petru Rares. In pofida unor date diferite, subliniem totusi ca stirile furni-
zate de majoritatea caldtorilor straini sint aproape unanime in a aprecia
ca ostirea voievodului moldovean era de aproximativ 40.000 luptdtori.
In caz de mare primejdie, cum s-a intimplat in anul 1538, in faga invazier
turcesti au fost chemate la lupta §i masele taranesti. Dupa relatdrile lui
Verancsics, Petru Rares a putut mobiliza in acest moment dramatic cir-
ca ,70 mii oameni, si acestia incd prosti si neinvdtafi, rau inarmati, numar
cu sageti saw sabii“ 35 (s.n.). La rindul sau, Georg Reicherstorffer, in ,Cho-
rographia Moldovei“, publicata in anul 1541, observa ca ,voievodul poate,
atunci cind nevoia unui razboi ar cere-o, sa adune in tara sa, fara mare
greutate §i munca, fdcind chemare obsteasci (smn.), o oaste pina la saizecr
de mii de calareti si pedestri®. 36

Petru Rares, ramas fidel luptei antiotomane a tatalui sau, va ridica
pe un plan superior conceptia politici a unui front antiotoman din cele
trei tari romane. El a inteles si a simgit ca nici un alt voievod de pinad la
el i in lupta cu turcii este nevoie de participarea tdranilor din intreg spa-
tiul romAnesc care formase cindva teritoriul provinciei Dacia. In azeasta
privinta este foarte semnificativ faptul ca in tratativele purtate cu Fer-

dinand de Habsburg si cu Carol Quintul, in vederea organizarii unei cru-

ciade autiotomane, Petru Rares se angaja la mobilizarea ostenilor din toate
provinciile rominesti. Astfel, dupa marturiile lui Marc Pemfflinger si
Balthazar Banffy, din 31 iulie 1536, voievodul moldovean se angaja ca
va participa cu urmatorul efectiv: ,voi adiuga — spunea el — din tara
mea 45.000 de oameni alesi, 20.000 ai Transilvaniei si 25.000 ai Tarii Ro-
manesti“ 37 (s.n.), printre acestia aflindu-se foarte mulyi tarani, amintii, cum
aratam mai inainte, de cronicarii vremii Ioachim Bielski si Anton Verancsics.
De participarea taranilor la luptele duse in secolul al XVI-lea contra co-
tropitorilor strdini gi-a dat seama §i Mihail Kogilniceanu, care in ,Histoire
de la Valachie“, afirma ci, in afari de ostirea permanentd, ,toatd masa
“poporuluj era obligatd si se ridice la arme sub comanda boierilor si c3-
pitanilor, atunci cind patria era in pericol®. 38

Dupa cum se stie, in acest secol, ca §i in cel urmator, armate co-
tropitoare dusmane mai mari §i mai bine inarmate au fost infrinte da-
torita iscusintei cu care rominii au stiut sa imbine talentul i energia con-
ducatorilor de osti cu vitejia si spiritul de jertfa al luptdtorilor, pe funda-

% A. Papiu llarianu, Tesauru de monumente istorice pentru Rominia, tom. III,
Bucuresti, 1864, p. 157.

36 CS.T.R., vol. 1, Bucuresti, 1968, p. 199.

37 Ibidem, p. 378.

38 Mihail Kogilniceanu, Opere, vol. II, ed. Dan Simorescu, Ediwra Academiei,
1976, p. 197 (textul francez: ,toute la masse du peuple était obligée de se lever sous le
commandement des boiars et des capitaines de mille, lorsque la patrie érait en danger®).
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mentul unei largi sustineri de citre tiranime.3® Meritul deosebit al lui
Petru Rares este ca a inteles, in contextul politic si militar existent in sudj
estul si centrul Europei din deceniile trei, patru si cinci ale secolului
al XVI-lea, ca lupta pentru stivilirea expansiunii statului oroman nu poate
fi tncununata de succes decit in condigiile realizdrii unui puternic front mi-
litar roménesc in care rolul principal s3-1 aiba tdranii. Dealtfel, tocmai ?q
momcntele dramatice ale istoriei lor, locuitorii din cele trei tiri. rgmﬁnesn
au actiona: in chip unitar, fapt relevat si de cdtre Johann Filstich care
afirmi ci intre aceste meamuri care locuird in Dachia fu wunire” %0 (s.n.).
Din pacate, stradaniile lui Petrs Rares nu au fost Incununate de succes
din cauza tridirii marilor boieri. Cu toate acestea, prin politica sa cuteza-
toare, Petru Rares ,a contribuit la schimbarea aliantelor in Europa occi-
dentali §i prin aceasta a luat parte la infaptuirea echilibrului european la
un moment dat“. Aceeasi politici — cum conchide autorul din care citam —-
sexplicd, intre.altele, de ce tarile romine nu au fost transformate in san-
geacuri“, 1

In secolul al XVI-lea, taranimea a jucat un rol principal si in ca-
drul unor confruntari militare dintre diferiji pretendenti pentru scaunul
domnesc. Ea a stat alaturi de Alexandru Lapusneanu impotriva aventurie-
rilui Tacob Heraclid Despot. In lupta de la Verbia din 17—18 noiembrie
1561, pentru a face faga atacului dat prin surprindere de catre Despot
voda, care era sprijinic de habsburgi si de nobilimea protestantd polona,
Alexandru Lapusneanu ,s5-au strins ostile sale ca la 25.000% dintre care
— spune cronicarul — ,cei mai mulii craw tdrani in oastea lui decit slu-
jitori* (s.n.) %2 Desi Lapusneanu a fost infrint in luptd i silit sa pardseasca
tronul, raranii nu vor uita infringerea suferita de ei ia Verbia. Astfel, cu
prilejul izGucnirii rascoalei din anul 1563 43, Despot-voda, vinovat de impu-
nerea unei dari extraordinare de un galben pe fiecare gospodarie taraneasca,
»a fost inconjurat — spune Johann Sommer — pe nesimtite de norodul de
{drani (s.n.) si in asa fel smuls dintre ai sai, incit se putea vedea nu fara
uimire ca a ramas aproape singur cu unul sau doi slujitori ,printre multele
mii de farani® (s.n.)*%. Este vorba aici de o masa tarineasca ce se afla in
afara oastei, venita sa smulgd pc domn din rindurile ostenilor mercenari. In
octombrie (1563), aceiasi tarani s-au simgit in putere sa se masoare cu tru-
pele lui Albert Laski care-l susjinea pe Despot voda. Dupa marturiile lui
Graziani, oastea poloneza fusese cuprinsa de o mare spaima la vestea ca
taranii moldoveni ,taiau padurea si culcau la pamint copaci uriasi cu care

3 Cf. General-maior Constantin  Antip, Rizboiul popular in istoria universald (de
la comzna antici la Comuna din Paris), Editura militard, Bucuresti, 1976, p. 48—49.

40 Johann Filstich, op. cit., p. 87.

1 Florentina Cizan, Lupta tiriicr romédne pentrs independentd (1533—1538). Im-
plicatiile pe plan european, in volumul : Din lupta poporului romin pentru independents,
Bucuresti, 1977, p. 64.

42 Nicolae Costin, Letopisetul Tarii Moldovei de la zidirea lumii pini la 1601 i
de la 1709 la 1711, Opere, vol. I, ed .Const. A. Stoide si I. L3zirescu, Editura Junimea,
lasi, 1976, p. 199.

43 Vezi, pertru detalii, Al. Grecu [=P. P. Panaitescu], Riscoala tiranilor in Mal-
dova in arii 1563—1564, in ,Studii®, ar. 2, 1953, p. 201—213.

4 CST.R., vol. II, Bucurest, 1970, p. 264.
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sa fie inchise drumurile si impiedicata trecerea.4’ S-a aplicat, se pare, o
tactica asemanitoare cu cea folosita de taranii moldoveni cu doua treimi
de secol in urma, la Codrii Cosminului, in 1497.

Lup-ele date in‘re diferisi pretendenti pentru ocuparea scaunului dom-
nesc, in care uneori au fost atrase §i masele taranesti, au slabit, desigur,
capacitatea milirara a tarilor roméne §i au favorizat instaurarea suzerani-
titii otomane asupra lor. Aceasta stare de fapt n-a putut sd scape observa-
tiei atente a lui Antonio Maria Graziani care scrie la 1564 ca rominii ,au
fost supusi de turci mai mult din faptul ca erau slabigi de dezbinarile
dintre ei decit infringi In Ilrpta“ . In ciuda acestor dezbinari si a supu-
nerii treptate de catre turci, ostirea i§i pastreaza totusi caracterul sau pre-
dominant tardnesc. Dealtfel, ostenii tarani din Moldova zu ldsat o puter-
nici impresie asupra italianulvi Graziani care vazindu-i, probabil, in con-
fruntari militare spune despre ei ca ,se incaiera la lupta cu atlta indraz-
reala, cu atita dispre; de dusman s§i incredere in sine, incit adeseori cu
putine forte au batut chiar cstiri puternice de ale veciniior lor“. 47

Un moment marcant in care {aranimea s-a afirmat cu putere in lupta
antiotomana este cel din timpul lui Ion Voda Viteazul (1572—1574), care,
in intreaga sa politica interna §i externa, §i-a cautat ,sprijinul in stratul
de jos al societaiii, in farani“ (s.n.)48. Aprecierea lui A. D. Xenopol este
confirmata §i de izvoarele timpului. Dupa ce a convocat o ,adunare a sta-
rilor“, cu care prilej si-a asigurat ,credinta 12r1i“ “® voievodul a dat po-
runca ,in grab, s iasa toji la oaste“ (s.n.)% Nicolae Costin afirma, de
asemenea, ca loan voda ,strins-ax si farc™ (s.n.) %l Dupa cum se stie, con-
ceptia strategica majora folosita de Ioan voda Viteazul a fost de a res-
pinge i, pe cit posidil, de a nimici pe dusman la hotare, pentru a nu in-
gadui invadarea teritoriulul. In acest scop el a trimis o oaste care s3a opuni
rezistenta turcilor, la trecerea Dunarii, cit mai mult cu putinia. Este semni-
ficativ faptul ca rolul important in aceasta lupta de hirjuiald l-a avut
»0 samd de oaste de pard“ (s.n.)52, pusa sub comanda vorpicului Dumbrava,
alaturi de ea fiind i cazacii zaporojeni, in frunte cu hatmanul Swercevski.
Dupd coniactul cu turcii, vornicul Dumbrava ,au rapezit oamcni de pari,
s dea de stire lui Ion vodid“ (s.n.)53. Rezulti de aici c3 taranii erau fo-
lositi in cele mai diverse §i complicate acgiuni de recunoagstere si hirjuiald
a inamicului. In tot cazul, in bawdlia de la Jiliste, din 24 aprilie 1574, 13-
ranimea, care forma grosul ostirii, a dat o noud stralucire gloriei stribune.
De asemenea, cronicarul polonez Gorecki, referindu-se la desfasurarea eve-
nimentelor din acest an, relateaza ca in timpul luptei de la Iezerul Cahulu-
lui, din 10 iunie 1574, ,pedestrasii tineau pe Ion vodia in mijlocul lor st

45 Jbidem, p. 621.

96 JLidem, p. 383.

47 Ibidem

“8 A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, vol. V. Tasi, 1896, p. 82.
99 Cf. Dinu C. Giurescu, fon Voda cel Viteaz, Bdirira stiintifici, 1963, o. 75.
0 Grigore Urcche, op. cit., p. 186. )

1 Nicolae Costin, op. cit., p. 232.

%2 Grigore Ureche, op. cit., p. 186.

53 Ibidem, p. 187.
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nu-l lisau sa treaci la calaregi, fiind foarte ingrijorati de viata lui §i te-
mindu-se ca nu cumva sa-] insele boierii si sa-l dea de viu in miinile tur-
cilor, pentru ca pedestrasii, to}i fdranii (s.n.) aveau o deosebitd credinta si
iubire pentru Ion Vodi“.% Grigore Ureche, referindu-se la aceeasi ba-
talie, afirma ca taranii moldoveni erau gata ,sa moara, decit sa nu bi-
ruiasca“. 5
In anul 1594, a inceput un mare razboi de eliberare de sub dominatia
Portii in condigiile aliantei antiotomane a Tarii Romanesti, Moldovel si
Transilvaniei. Puterile crestine, ascciate in asa-numita ,Liga Sfinta“, atri-
buiau un mare rol blocului militar rominesc, deoarece 1si dadeau seama ca
rominii — cum remarca raguzanul Giovanni de Marini Poli — ,mai de-
graba s-ar multumi sa se lupte intruna sub ascultarea crestinilor decit a
sta in pace sub tirania turcilor. 56 Insemnatatea colaborarii militare a celor trei
tari roménesti este subliniata si de misionarul croat Alessandro Comuleo care,
intr-un raport din 23 februarie 1594, expediat din Alba Iulia, citre cardi-
nalul De San Giorgio, preciza ca atunci ,cind wvor fi unifi cei trei principi
(romani — n.n.) si adunati cu armele lor in Moldova... ar rezulta o ar-
matd foarte numeroasd care ar putea fi folositd la cucerirea Constantinopo-
dului® (sn.) 57, Aceasta armata nu se putea alcatui, in conditiile de atunci,
decit prin chemarea la oaste a tuturor locuitorilor satelor. Dealtfel, francezul
de Montreux, referindu-se la evenimentele din Moldova, din anul 1593,
afirma ca aici ,tot norodul di ascultare chemirii voievodului“®® (sn.) si
«€a taranii ,tofi iau armele in mina“ si ,sint dornici s3 dovedeascid ci sint
oameni de acjiune, iar nu robi ai vorbelor.%9 Aceasta explici de ce,
Aron voda, conform unui raport din 14 octombrie 1594, in urma mobi-
lizarii celor ce locuiau in sate, ,isi ficuse o armati de 21 mii de oameni® 6
§i sta gata sa lupte impotriva turcilor ,cu tot poporul mieu si cu toatd
tara“ 61 (sn.). Demn de remarcat este faptul — dupi relatirile unui con-
temporan — ca §i ,Iransilvania fard si se strimtoreze cu nimic poate sa
aibd 40.000 de luptdtori buni §i sa se uneasci cu Moldova si Tara Romi-
neasca“ 62, ‘
~In condf;iil; cind amestecul Imperiului otoman si al altor puteri ve-
cine in tre:bunle interne ale tarilor romine devenea tot mai periculos, Mihai
thegzul si-a indreptat atentia asupra {dranilor. Ei au furnizat cel mai mare
numar de oamejli in oastea sa. Inainte de deschiderea ostilitatilor cu turcii,
dommtorl'll a cautat sa afle cit mai exact care era voinga poporului, deoa-
rece ,actiunea lui trebuia s3a aibd un temei trainic in aceasti dorinta si

% A, Papiu Ilarianu, op. cit., p. 240.
%5 Grigore Ureche, op. cit., p. 190.
56 C.S.T.R., vol. II1, Bucuresti, 1971, p. 251.
5T Ibidem, p. 354.
8 Scarlat Callimachi, Din cirfi vechi. Pagini privitoare la istoria roménilor, Bucu-
cesti, 1946, p. 69. ’ ,
5 Tbidem, p. 66—67.
z‘l’ QS.T.R., vol. III, Bucuresti, 1971, p. 369.
_ %! Eudoxiu Hurmuzaki — N. lorga, Acte relative la rizboaicle st cuceririle lui Mibai
wodi Viteazul, vol. XII, Bucurest, 1903, p. 2.
% CS.T.R,, vol. III, Bucuresti, 1971, p. 250.
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voints de libertate“. 63 In acest scop, dupa marturiile lui Johann Filstich,
Mihai Viteazul ,cheam3 adunarea de obste, ca sa cerceteze parerea oame-
nilor, ce va si faci intr-atita strinsoare si de unde sa ceard ajutoare, prin
care sa scoatd Tara Romineasca din mfiinile turcilor® ®. Cei care au parti-
cipat la ,adunarea de obste“ au sprijinit in totalitate ideea domnitorului de
a se opune otomanilor, afirmind ca ,numai cu barbagiia, sa ridice sabia
asupra vrajmagsilor“. % Ca urmare a acestei hotariri, Mihai Viteazul a reu-
sit sa-si alcituiasca .0 oaste formata in cea mai mare parte din locuitorii
satelor si nu din lefegii, cum s-a sustinut uneori in vechea noastra istorio-
grafie' st chiar in unele studii relativ recente. Intr-un astfel de studiu se
afirma ca ,dupa campania din anul 1574 rolul ostilor de tara pierd treptat
din importanta datorita aparigiei trupelor de mercenari” %6. Izvoarele arata,
dimpotriva, ca Mihai Viteazul s-a bizuit, in primul rind, pe forfa militara
a taranilor. Intr-un raport al lui Carlo Magno catre Rudolf al II-lea, din
ianuarie-februarie 1600, aflam stirea ca volevodul muntean i§i cauta spri-
jinul principal in ,tofi cei care vor fi pe picior de razboi (in arme) in
aceasta tara, nobili si nenobili (s.n.), sa mearga cu el pentru a asigura apa-
rarea tarii (per assicurarsi della provincia)“.®7 In aceastda privinid, avea
mare dreptate A. D. Xenopol cind remarca, cu un secol §i ceva in urma,
ca ,cu singe cumparat nu se ocroteste neatirnarea §i existen{a unui popor®. 68
De acest lucru 11 va fi dat seama, desigur, eroul de la Calugareni.

Tn batalia de la Serpatest, din noaptea de 23/24 ianuarie 1595, taranii
au adus o Insemnatd contributie la nimicirea gruparii turco-tatare si la alun-
garea fortelor inamice patrunse in Tara Roméneasci. Adinc impresionat
de rezultatele acestei batalii, conduse de Mihai, Nicolae Bailcescu avea sa
remarce : ,Privind in totul aceasta campanie, imaginatia este izbitda de atitea
indraznete intreprinderi savirsite, ca intr-un virtej de vitejie, de un popor
setos de libertate. 69

Pugin timp 1nainte de marea inclestare de la Calugareni, din 13/23 au-
gust 1595, Mihai Viteazul, care se deplasase, in fruntea oastei, pe malul riu-
lui Sabar, in zona localitagii Magurele, afirma pe la sfirsitul lunii iulie a
aceluiagi an: ,Acum sint gata sa-mi vars singele, cici plec la razboiul cu
turcii, care nu e dupa puterile mele. Nu e cine s3 ma ajute, nici loc nu e
unde sa pot sa-mi plec capul“.? Dar, in acel ceas al marii primejdii, tara-
nimea a auzit glasul chemarii voievodului ei. L-au auzit — spune N. Iorga —

5 Stefan Pascu, Mihai Viteazul. Unirea §i centralizarea tarilor roméne, Editura
politicd ,Bucuresti, 1973, p. 28.

6 Johann Filstich, op. cit., p. 125.

8 [storia Jarii Roménesti (1290—1690), Letcpisetul Cantacuzinesc, ed. C. Gre-
cescu §i D, Simonescu, Editura Academiei, 1960, p. 55. .

® Manole Neagoe si Dan_ Cipatind, Rolul marilor comandanti de osti in desfisu-
rarea luptelor pentru apdrarea independentei Tarilor Romane in secolele XIV—XVI, in
»File din istoria militard a poporului romin®, vol. I, Editura militari, Bucuresti, 1973, p. 26.

67 CS.T.R., vol. IV, Bucuresti, 1972, p. 21.
88 A, D. Xenopol, op. cit., vol. IV, Iasi, 1896, p. 135.
8 Apud Ion Ionascu si Victor Atanasiu, Mibai Viteazul, Editura militard, 1975,
p. 62. -

" Nicolae Iorga, Istoria lui Mihai Viteazul, ed. N. Gheran si V. Iova, Editura
militard, Bucuresti, 1968, p. 177.
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sacele mii de tdrani, care au facut pe polonul Heidenstein sa vorbeascd nu-
mai de «trupe rurale»“. ™ Dealtfel, Cosimo Capponi, prin nota sa din
14 august 1595, trimisa din Alba Iulia catre marele duce al Toscanei, arata
ca, la acea data, Mihai Viteazul reusise ,s& adune impreund 10.000 de oa-
meni, mdcar cd cei mai multi nu sint soldagi™ (in sensul de soldati de me-
serie — n.n.) ci {arani ,fdrd experienti” care trebuie 53 fnvete (arta de a
lupta — n.n.) de la ostasi incercati® (s.n.) ™. Precizam insa ca {dranii romani
n-au avut niciodata nevoie ,s53 inveie meseria arme.or” de la straini, deoarece
sistemul de lupta al poporului nostru a fost legat de aspectul pamintului ro-
manesc §i ostile marilor nostri voievozi au invins intotdeauna pentru ca
s-au infrdfit cu pamintul tarii.

La chemarea lui Mihai Viteazul, in plina munca de vari, taranimea
a parasit brazda, a transformat securea, toporul §i coasa in arme de apa-
rare a gliel stramosesti, alergind din toate coljurile tarii spre Sabar. Acolo
a {inut Mihai ,sfat de razboi cu capeteniile oastei sale“ §i acesta va fi fost
prilejul cind va fi hotarlt ca loc al importantei batalii impotriva turcilor
vadul Calugarenilor. Aici, la Calugareni, Mihai Viteazul, bizuindu-se in pri-
mul rind pe ,oastea de tara“, savirsitoare de nepieritoare fapte de arme in
apararea pamintului strabun 7%, a clstigat una din cele mai stralucitoare vic-
iorii. Ca st In alte lupte din secolele XIV—XV, eroismul si vitejia taranilor,
hotarirea lor ferma de a nu precupefi nici un sacrificiu pentru infringerea
.cotropitorilor otomani, superioritatea conducerii $i a tacticii rominilor au
asigurat succesul in aceasta batdlie ramasia celebra in istoria noastra na-
‘tionala.

Tdranimea a fost principala fortd si in lupta pentru unitatea tarilor
romane, realizatd sub conducerea lui Mihai Viteazul. Constiinta unitdtii de
neam s-a manifestat atunci cu o vivacitate deosebitd, indicind ci marele act
al unirii de la 1600 era espresia organica si directa a vointel maselor largi
ale poporului, ale tdranimii. Concludente in aceasta privinta sint marturiile
unor contemporani foarte bine informagi, in care se precizeazi ci yiranii
ardeleni l-au 1ntimpinat pe Mihai Viteazul cu deosebita bucurie. Astfel, cro-
‘nicaru]l maghiar Stefan Szamoskozi a putut observa personal, c3, la vestea
luptei de la Selimbar (18 octombrie 1599), taranii romini de aici s-au unit
cu cei veniti din Tara Romineasca si s-au rasculat peste tot, ,incurajai si de
increderea ca au un domn din neamul lor“.7 Un rol similar l-au avut, de
asemenea, taranii moldoveni, in primavara anului 1600, in actiunea de unire
a Moldovei cu celelalte doua tari surori, Tara Romineasci si Transilvania.
Un raport consular, din 5 iunie 1600, ne furnizeazi stirea ci ,in Moldova,
valahul a fost primit cu bucurie“ (,con molto applauso“)? de citre tarani.
Dealtfel, aici, realizatorul primei uniri politice din istoria tarii noastre a
luat o importantd masurd pentru faranime, acordindu-i o scutire de dari pe

1 Jbidem, p. 186.

”3 CS.TR,, vol. 1II, Bucuresti, 1971, p. 505—506.

“ Ton Tonagcu si Victor Atanasiu, op. cit., p. 37.

"t Apud. Stefan Pascu, op. cit., p. 56.

™ Fudoxiu Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria rominilor, vol. III (1576—
1600), partea a Il-a. Bucuresti, 1888, p. 355.
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mp de 6 ani. Pria acest act, Mihai Viteazul urmidrea si-si atragd ydranimea
de partea sa si sa dea un temei trainic unirii celor trei {ari romanest, de-
oarece iaranii, in schimbul scutirii respective, erau datori sa apere patria in
caz de pericol . Congticnt de insemndtatea actului politic realizat, Mihai
Viteazul fdacea cunoscut oraselor din Transiivania, la 16 mai 1600, unirea
cu Moldova, cerindu-le : ,de aceea domniile voastre si fifi veseli si cu bucu-
rie“ 77 (s.n.).
A - BV A e
olul hotaritor pe care l-a avut tdranimea in viltoarea desfasurarii
evenimentelor politice §i militare de la sfirsitul secolului al XVI-lea explica
de ce M'ha? Viteazul, dind expresie unor sentimente si idei ce diinuiau de
secole in coqstunga poporuhu, a reusit intr-o perioada relatlv scurta, de nu-
mai citeva luni, sd reuneascd sub conducerea sa cele trei tari romdne si sa
se intituleze la 27 mai 1600 ,voievod $i domn al Tarii Roménesti si al Ar-
dealului si al Moldovei“ 7, A fost, intr-adevar, un mare act politic infap-
tuit de Mihai Viteazul, despre care Johann Filstich avea sa scrie, treispre-
zece decenil mai tirziu, ca ,acest voievod, asa cum nu-i fu dat cindva vreu-
nui inaintas al san, fu cinstit ca singur domnitor al wechii Dachii si al celor
trei pari (s.n.) 9.

Din analiza izvoarelor mennon’ue in studiu! de faga se poate desprmd*
faptul ¢ toti marii voievozi romani din sec. al XVI-lea s-au bazat in luptele
pentru apdrarea §i apoi recistigarea independent 1, in mod prepondermt,
pe taranime. Ea a reprezentat clasa care, si dupa instaurarea suzer amtam
otomane de la mijlocul veacului XVI-lea, a facut ca statele roménesti sz
dxspuna, in momentele hotaritoare ale lStOl’lCl lor, de 0 masa de osmsl sata
sa-si apere, impreund cu bucata lor de pamint, marele pamint al tarii intregi. 8

¢ Constantin Turcu, Informa;n (locnmcrtqu cu privire la campania lui Mihai Vi-
teazul in Moldova, ta ,Swdii i articole de istoric”, wvel. II. Bucuresti, 1957, p. 8.
o 7 Cf. Tiws N. Ha$deu, Branu! poarti in Carpati, Editura Albatros, Bucuresti,

79, p. 54

"8 Documenta Romaniae Historica, B, vol. XI (1593—1600), Editura Academiei,
Bucuresti, 1975, p. 529.

7 Johmn Filstich, op. cit., p. 147.

# Cf. Dan Z11nlxrc5cu Pcrmanen;a patriei, Editura ,Eminescu“, Bucureyti, 1975,
p. 64—65.
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