Metodica preddrii istoriei

FUNDAMENTAREA STIINTIFICA A LECTIEI DE ISTORIE
AUREL IORDANESCU

Dintre cele trei elemente care determin3 eficienta invdtdmintului istoriei:
innoirea continud a cunostinfelor istorice, innoirea conceptiilor profesorului si
folosirea adecvatd a mijloacelor auxiliare, f&r3d indoiald cd cel mai de seami
este primul, deoarece numai structurarea ei din perspectiva nivelului actual al
stiintei istorice asigurd leciiei de istorie fundamentarea stiintificA pe care o pos-
tuleazd un iAvatdmint corespunzitor exigentelor actuale si prin aceasta valoarea
ei informativa si formativa.

Nivelul actual al stiinfei istorice este reprezentat printr-un ansamblu de
concluzii — date i interpretdri — asupra cdrora invdjatii sint de acord intr-un
anumit moment al dezvoltdrii stiintei istorice.

Dar dacd fundamentarea stiintificA rezidd, inainte de toate, in innoirea
cunostintelor istorice, se ridicd intrebarea: de care noutdti este vorba?; ce si
cit din datele noi sint indispensabile fundamentdrii stiintifice a continutului lec-
tiei ? ; si cum se face integrarea noului ?

La prima intrebare rdspunsul este: numai ceea ce a intrat in circulatia
stiintificA comund poate intra ca element de innoire in confinutul lectiei; des-
coperirile indoielnice si interpretarile contestabile trebuie s3 rdmind excluse, cel
putin pind cind primesc un inceput de confirmare.

Dar si dintre datele si interpretdrile acceptate, al ciror numdr creste verti-
ginos, nu trebuie retinute decit acelea care contribuie la innoirea continutului
din perspectiva necesitdfilor invdjdmintului.

In fine, integrarea datelor noi trebuie s3 fie insotitd in chip riguros, de
reruntarea la tot ce este perimat sau depdsit, deoarece fiecare noutate duce la
perimarea unor date vechi, care, deci, trebuie inldturate. Nu trebuie pierdut din
vedere faptul cd innoirea continutului nu trebuie .sd reprezinte atit un spor can-
titativ, ci mai ales o crestere calitativd si cd eruditia fdard valente educative este
nefolositoare.

Ce se intelege atunci prin fundamentarea stiintificA a lectiei de istorie?
Ea reprezintd redarea cu maximum de corespondentd cu realitatea obiectivd a
confinutului concret al proceselor istorice care structureazd confinutul unei lectii,
pe baza celor mai noi concluzii ale cercetdrii istorice general acceptate si cu
folosirea unor modalitdfi metodice care sd contribuie prin rigoarea lor (rigoare
rezultatd din respectarea neabdtutd a principiilor metodice strict stiintifice, a
ciror eficientd este doveditd de practicd) la realizarea aspectului demonstrativ,
de naturd a genera infelegerea pe calea unei reprezentdri adecvate.

Ea imbracd, deci, doud aspecte: aspectul material, adicA de continut si
aspectul formal, adicd al modalitdfilor de infdfisare a continutului. Pentru ci la
fundamentarea stiintificA a lectiei de istorie nu contribuie numal confinutul ei
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stiintific, ci si modalitatea de prezentare a acestui continut in chip organizat si
sistemic, adicd din imbinarea continutului stiintific cu prezentarea lui intr-o formd
riguros demonstrativd.

Care sint, atunci, conditiile pe care trebuie sd le indeplineasci o lectie de
istorie pentru a fi fundaméntatd stiintific? O lectie de istorie este fundamen-
1ath stiinfalic atunci cind :

1) abordeazd problemele care-i structureazd continutul din perspectiva cer-
cetdrilor si solutiilor recente: nu mai este iIngaduit a face din plebei un ele-
ment etnic deosebit de patricii, atunci cind cercetdrile ultime au demonstrat ci
deosebirile dintre ei sint rezultatul unei diferentieri sociale pe bazad economici,
in cadrul aceleiasi comunitati etnice. Tot astfel, in lumina cercetdrilor recente,
politica internd a lui Dimitrie Cantemir reflectd tendintele Domnului moldovean
de inldturare a regimului nobiliar, care limita puterea domneascd si inlocuirea
lui cu un regim autoritar si centralizat, sprijinit pe alianta cu Rusia ;

2) cind se sprijind pe o ierarhizdre a faptelor istorice care sd reflecte cit
mai exact rolul pe care ele l-au jucat in desfdsurarea procesului istoric consi-
derat. Cu alte cuvinte, centrarea cu precidere pe acelea a ciror actiune hotdri-
toare a determinat in chip efectiv cursul evenimentelor. Numai infatisind domnia
lui Alexandru cel Mare din perspectiva cuceririi imperiului persan si a intrepa-
trunderii civilizatiei grecesti cu cea orientali (care, deci, vor sta pe primul plan)
se pot integra celelalte evenimente intr-o opticd cu adevidrat stiintificd. In acelasi
fel, in desfdsurarea lectiei privind domnia lui Mircea cel Béatrin faptul central
care a determinat In chip efectiv atit politica lui internd, respectiv raporturile
cu boierii si cu taradnimea si ,adunarea* de paminturi romaéanesti, cit si politica
externd, adicd aliantele cu Ungaria, Polonia si Moldova, a fost primejdia oto-
mand, In functie de care urmeazd a fi introduse celelalte initiative politice, in-
clusiv amestecul Domnului muntean in treburile interne ale Imperiului otoman ;

3) cind faptele infidtisate, ierarhizate potrivit gradului lor de eficientd, siat
insolite de analize care le stabilesc valoarea si sint incadrate intr-un sistem de
idei care le precizeazd sensul si aspectul cauzal, cu alte cuvinte atunci cind se
stabileste si se formuleazd problematica pe care continutul o ridicd. Numai pro-
cedind asa vor putea intelege elevii, de ce Tdrile romanesti s-au intemeiat atit
de tirziu (tirzia cristalizare a relatiilor feudale ca rezultat al duratei neobisnuit
de Indelungate a migratiei popoarelor in spatiul carpato-danubian); de ce incer-
carea lui Litovoi nu a reusit (desi conditiile interne erau indeplinite, asa cum
aratd Diploma Cavalerilor Ioaniti din 1247, cele externe, respectiv sldbirea mo-
narhiei maghiare si a hanatului titiresc, incd nu se realizasera in jurul anilor
1273—1279, asa incit Incercarea lui Litovoi a fost impiedicatd de-Ladislau al IV-lea
(Cumanul) si de ce a reusit Basarab (consolidarea feudalismului intern, care nu
mai voja s3 Impartd cu regele maghiar veniturile rezultate din exploatarea in-
ternd s1 nici s3 mai suporte suprematia mongols, conjugatd cu criza fortelor em-
terne, care se opuseserd pini atunci formdirii statului: anarhia maghiard Intre
1301 si 1310 si anarhia mongold dupd moartea hanului Nogai). Numai cd nu tre-
buie si confundim problematica lectiei ca infdfisare a problemelor reale care
structureazi procesul istoric, cu modalitatea metodici a problematizarii ;

4) cind ordinea in care sint infitisate faptele si procesele istorice reflectd
dezvoltarca organicd reald, cu marcarea conexiunilor si a interferentelor de pla-
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nuri, adicd de serii independente de fapte si procese care se incruciseazd la m
moment dat, dind fenomenului istoric considerat configuratia lui specifica. Iy
structurarea lectici privind formarea statului feudal Tara Moldovei trebuie avuti
in vedere existenta a trei planuri: a) Planul maghiar : interesul regatului ma-
ghiar de a opri ndvilirile de pradd ale tatarilor in Transilvania, prin trimiterea
unor expediiii militare la Est de Carpati; b) Planul maramuresean : Conflictul
Voievodului Bogdan cu coroana maghiard, care urmirea inlocuirea Voievoda-
tului (ca forma traditionald si autonom3 a Maramuresului) cu comitatul (formi
feudald maghiard) si promovarea catolicismului; c¢) Planul local moldovenes
reprezentat prin tendinta formatiunilor statale locale de a scdpa mai Intii de do-
minatia mongola si, apoi, de tendintele de catolicizare sprijinite de coroana ma-
ghiari. Revolta lui Bogdan din Maramures s-a desfisurat independent de actiunea
coroanei maghiare impotriva dominaliei tAtdresti de pe teritoriul de la Est de
Carpati, asa incit numai cind aceste doui planuri au interferat cu cel de al
treilea procesul de formare a statului feudal independent al Tdrii Moldovei si-a
capitat aspectul diferential ;

5) cind explicatia mo_méntelor succesive care o structureazd se sprijind pe
stzbilirea riguroasd a cauzelor care le-au genecrat si a condifiilor care le-au in-
lesnit aparifia si le-au provocat transformdrile ultericare. Dacd in cucerirea
Transilvaniei de cdtre Mihai Viteazul cauzele esentiale au fost : necesitatea de a
sparge cercul dusmanilor care-l inconjurau (respectiv turcii la Sud, leremia Mo-
vild in Moldova si Andreas Bathory in Transilvania, acestia do1 din urma gameni
Poloniei, care la acea datd era in bune raporturi cu turcii si dusmana habsbur-
gilor, pe care se sprijinea Mihai), precum si nevoia de a reface alianta politico-
militard a cclor 3 Tdari roménesti in lupta antiotomana, condifiile care au favo-
rizat actiunile Domnului au fost: anularea privilegiilor secuiesti de céatre Ba-
thoresti si atitudinea sasilor care, in calitatea lor de germani, sprijineau stipi-
nirea lu1 Rudolf al II-lea. De aici si drumul pe care ostile lui Mihai l-au urmat
cu ocazia pétrunderii in Transilvania : pasul Buzdului, care ducea in secuime
si Turnu Rosu, care ducea In regiunea sasilor ;

6) cind foloseste, in scop explicativ, preciziunea cronologicd cu toafe impli-
catiile ei in ordine de concomitentd sau de subsecvenfd. Variatiile atitudinii An-
glie1 fatd de problema Unirii Principatelor roméne intre 1856 si 1458 se lumi-
neaza daca tinem seama ci In 1857 — anul Adunarilor ad-hoc — Anglia se gisea
confruntatd cu rascoala cipailor din India, asa c¢d nu voia si supere nici Austria,
nici Turcia, pe cind in 1858, miscarea fiind indbusitd, ea a putut lua o atitudine
mai fermd, care a dus la compromisul Conventiei de la Paris;

7) cind se mentine continuu in planul concret-istoric, cu toatd varietates
de situatii concrete care individualizeazd procesul istoric considerat in ansamblul
unor procese similare, dar avindu-si fiecare individualitate proprie, evitind sche-
matismul sociologic care se mentine la nivelul trdsdturilor generale. Nimic mai
nepotrivit decit indicarea cauzelor celor 3 mari miscari tirdnesti din Transilvania
printr-0 expresie generald si stereotipdi: ,exploatarea crincend si singeroasi a
tdrdnimii“, cind stiut este cd, potrivit momentului in care s-a desfidsurat fiecare,
fiecare isi are cauzele bine individualizate, asa incit chiar dacd sint generate de
aceeasi bazd feudald, etapa insdsi in care se gisea feudalismul la data izbucnirii
rdscoalei determind aspectul diferential pe care cauzele il Imbricau;
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8) cind stabileste o distincfie netd intre certitudine, ipotezd sau simpld opi-
nie si cind deosebegte cauzele reale ale unui proces istoric de cele aparente sau
de pretexte ridicate la rangul de cauze, contribuind prin aceasta la trezirea spi-
ritului critic al elevilor si la insusirea une: atitudini stiintifice. Dacd .venirea
in Moldova a lui Bogdan din Maramures este o certitudine, identificarea lui
Dragos din Bedeu este numai o ipotezd, iar noua chronologie propusi de Aure-
lian Sacerdoteanu sau de Stefan Gorovei o pdrere. personald, dupa cum atacul
Saguntului este numai o cauzd secundard a celui de al doilea rdzboi punic, iar
atentatul de la Sarajevo numai un pretext pe care puterile centrale l-au potentat
transformindu-l in cauza izbucnirii primului r&zboi mondial.

9) cind foloseste intuitia directd in vederea credrii unei imagini adecvate
privind mediul in care se desfdsoard un proces istoric; numai cd aici se ridicd
redutabila problemd pe care o reprezintd modalitatea de integrare a imaginilor
statice in flurul procesului istoric, pentru a-i da sprijinul intuitiei directe.

Dar toate aceste conditii nu sint incd suficiente pentru a da lectiei de is-
torie intreaga ei fundamentare stiintificd, deocarece aceastd fundamentare este
completd numai In masura in care procesele istorice care ii structureazid conti-
nutul, reflectd aspectul dialectic pe care ele il imbracid In diferitele momente ale
desfisurdrii lor. De aceea: a) fiecare fapt sau proces istoric trebuie considerat
in ansamblul conexiunilor cu celelalte fapte si procese concomitente, pentru a se
vedea legdtura lui cu acelea dintre ele de care este condifionat, precum si1 gradul
acestei conditiondri la un moment dat. Astfel, atitudinea Senatului roman fatd de
rdzboiul cu Jugurta nu poate fi inteleasd decit {inind seama cd in acelasi moment
o primejdie mult mai mare ameninta Italia insidsi, primejdia cimbrilor si teuto-
nilor, asa cd legiunile trebuiau pdstrate in peninsuld pentru a face fatd acestei
primejdii ; iar cind triburile cimbro-teutonice s-au indreptat spre Gallia si Spania,
Senatul, nemaiconsiderind primejdia iminentd, l-a trimis impotriva regelui nu-
mind pe unul dintre cei mai proeminenti membri ai sdi, Quintus Caecilius Metellus.

— b) se impune determinarea momentelor si aspectelor contradictorii ale
procesului istoric, pentru a-l1 face s3 apard in infdtisarea lui concretd de wunitate
a contrariilor. Raporturile lui Mjhai Viteazul cu boierimea care-l sprijinea au
fost contradictorii : in timp ce boierimea incerca s3 instaureze regimul nobiliar
(asa cum a ficut-o prin acordul cu Sigismund Bathory), Miha: a urmdrit constant
instaurarea unui regim de centralizare domneascd (de care s-a apropiat prin
acordul cu Rudolf al II-lea); dar nici boierii nu s-au despirtit de Mihai, nici
Domnul de boieri, ¢i amindoud contradictiile s-au subsumat ideii supericare de
luptd pentru independenta.

— ¢) este necesard analiza luptei interne din sinul fenomenelor istorice,
provocate de contradictiile existente, pentru a dezvilui tendinfele ce se prefigu-
reazd din aceastd luptd. In revolutia burghezi din Anglia, contradictia funda-
mentald dintre burghezie (Parlament) si feudalitate (monarhia) a determinat in-
staurarea republicii adicd saltul calitativ de irecere a puterii politice din mina
feudalitdtii in miinile burgheziei; dar inlocuirea exploatirii feudale cu cea capi-
talistd, a generat o noui contradictie intre mase si burghezie, exprimatd de mis-
carea ,diggerilor*. Se vede astfel ci jocul contradictiilor exrplicd nu numai cursul
general al procesului istoric, ci si tendintele particulare care apar pe fondul
acestui curs.
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— d) reliefarea ca fortele motrice ideale care actioneaza in desfasurares
procesului istoric nu sint cauzele ultime ale evenimentelor istorice, ci cd, in spa-
tele lor si determinindu-le, stau cauzele economice. Toatle afirmatiile ,filantro-
pice* ale boierilor munteni din chrisovul de eliberare a ,rumaénilor*, din 1746:
».a fi fratii nostri sub jugul robiei noastre nu este alt pdcat mai greu si mai
mare, care nu este lucru crestinesc, ci de mare pagubd sufletelor noastre“, m
pot ascunde cd adevirata cauzd a acestei mdsuri era interesul boierimii de a pre.
veni fuga tdranilor si a-si asigura pe aceastd cale veniturile rezultate din rents
feudala.

Apelul la documentul original, ca mijloc de demonstrare si de confirmare
a afirmatiilor profesorului sau de deprindere a elevilor de a desprinde singuri
elementele din a céror imbinare se reconstituie procesul istoric ce urmeazd a fi
studiat, constituie si el un mijloc de fundamentare stiin}{ificd. Si pe aceiasi linie
se Inscrie si abordarea inter si intradisciplinard a problemelor a cidror complexi-
tate necesitd luminile mai multor discipline sau comparafii cu situatii anterior
cunoscute. .

Din toate cele de pind aici se desprinde trdsdtura caracteristicd a lectiei
fundamentatd stiintific : continua ei reconsiderare si restructurare atit din pers-
pectiva continutului, cit si din aceea a tehnologiei didactice; dar prin aceasta ea
reflectd dinamica insdsi a progresului stiintific sub cele doua aspecte ce-i sint
constitutive sub raport didactic : imbogdtirea si precizarea continud a confinutului
si adaptarea corespunzdloure a modalitatilor de transfer la acest continut aflat
in continud restructurare si nuantare. Ea este nu un esse, ci un fieri. Si de
aceasta este atit de grea.
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