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TILUMINISM SI MODERNISM IN POLITICA SOCIAL-ECONOMICA
A UNOR DOMNITORI FANARIOTI DIN VEACUL AL XVIII-LEA

’ MATEI D. VLAD

Dupa cum este Indeobste cunoscut, incercarea lui Dimitrie Cantemir de a
restabili independenta Moldovei, cu ajutorul lui Petru cel Mare, a esuat in
urma Infringerii fortelor aliale moldo-rusesti la Stinilesti pe Prut (18—22 iulie
1711). Pentru a preintimpina repetarea unor asemenea tentative, autoritatea su-
zerand — Imperiul otoman — a decis ca, pe viitor, domnitorii tarii s3 nu mai fie
alesi dintre principii paminteni, ci dintre dregatorii greci de la Poarta, originari
din cartierul Fanar al Constantinopolului. Astlel, in noiembrie 1711 a sosit la
Iasi. ca domn =2l tarii, Nicolac Mavrocordat.

Patru ani mai tirziu, Poarta a decis adoptarea unei mésuri similare si in
Tara Romaneascd. In decembrie 1715, Stefan Cantacuzino a fost mazilit si in
locul sdu pe tronul de la Bucuresti a urcat (din ianuarie 1716) acelasi Nicolae
Mavrocordat, care domnise pind atunci in Moldova.

Asadar, in ambele Principate dundrene, domniile fanariote — care vreme
«de mai bine de un secol, pind la revolutia condusd de Tudor Vladimirescu,
aveau sa constituie formula politici de guvernare in tirile roméane — au fost
inaugurate de una si aceeasi persoand. Istoriografia a acrediat aceste date — 1711
si. respectiv, 1716 — drept inceput al domniilor fanariote, desi iInaintea lui
Nicolae Mavrocordat conduseserd si alti voevozi de origine greaci.!

Fird indoiald, rastimpul® celor 110 ani de domnii fanariote a marcat o limi-
iare a autonomiei tdrilor roméne, o accentuare a expleatirii economice a maselor
(tiecare domn era interesat si obtind prolituri cit mai mari in perioada sa de gu-
vernare) si o intdrire a suzeranitdtii otomane asupra Moldovei si Téarii Romanesti,
cu toate consecintele ce au decurs din aceastd situatie : ingradirea comertului si a
mestesugurilor, lenta evolutie sociald. Nu toate domniile fanariote s-au Inscris
insa In aceastd linie generald de evolutie. Au fost si guverndri, care — asa cum
au subliniat recente cercetiri? — au urmat o politicd adaptatd realitatilor roma-

1 pentru Inceputul domniilor fanariote si in ce .1.nésur:'1‘ ace_stea au detgr-
mirat o schimbare fundamentald in evolutia societdtii’ 1‘0ma(1e$t1‘ vezi Florm'
Constantiniu, Constantin Mavrocordat, Edit. militaré,_ But.:uvre:?tl, 19_85, p- 1?—54},
Vezi si opinia lui Andrei Pippidi, Traditia politicd bizantind in tdrile romane in
secolele XVI—XVIII, Bdit. Academiei, Bucuresti, 1983, p. 215—217. .

2 Florin Constantiniu, Op. cit.,, passim; Vezi s1 Matei D. Vlad,_ Locul _lu.z
Constantin Mavrocordat in istoria romdnilor din secolul al.. _XVI]I-lea,v 1n',.Rev1.ste3
de istorie, nr. 3, XXXVII (1984), p. 241—258; .idem, Pplztzc.a“znterna si externd
a domnitorului Grigore al Il-lea Ghica, in ,Revista de 1st01:1e , m:i 10, )éX)gVCIII
(1985), p. 987—1003 ; idem, Politica domnztorl‘tlu; Al_e:{.:andm Ipsi antzve incu-
rajare a invdtdmintului, in ,Studii si articole de istorie*, vol. XLV—XLVI, Bucu-
resti, 1982, p. 231—244.
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nesti. Este tocmai ceea ce unii dintre domnitorii din secolul al XVIiI-lea — Ni-
colae si Constantin Mavrocordatl, Grigore al II-lea Ghica, Grigore al TIl-lea Ghica,
Alexandru Ipsilanti s.a. — au inteles, actionind pentru aplicarea in viatd a ten-
dinte®r firesti ale socictatii din tarile noastre. Domnind in ambele Principate de
la sud si est de Carpati, acesti voievozi au sesizat aspiratiile roméanilor spre uni-
tate si independentdd. Totodatd, animati de ideile iluministe si moderniste ale
vremii, de noile principii ce isi faceau loc in mentalitatea epocii, ei si-au dat seama
cd, prin concordanta dintre actiunile lor si interesele t{arii peste care guvernau, pot
sd contribuie la transformarea societitii roméanesti in conformitate cu nivelul atins
in acea vreme de fortele de productie. Doud sint trasaturile principale in po-
litica reformatoare a unor domnitori iluministi din veacul al XVIII-lea. Prima
vizeaza caracterul unitar al mdsurilor luate de ei in ambele Principate — eflect
al unitatii evidente de neam, limba, organizare si stadiu de dezvoltare al Moldovei
si Tarii Roménesti; cea de-a doua caracteristicd o constituic continuarea unui
sir de reforme asa cum fuseserd initiate de voievozii pdmintcni — ceea ce (fqn-
firmd observatia cd domniile fanariote nu au constituit o rupturd in evolutia
economicd si sociald a Principatelor roménesti extracarpatice .

Una din masurile luate de domnitorii din veacul al XVIII-lea, in spiritul
iluminismului, a fost refaccreca potentialului demografic al celor doud Principate:
dunarene, potential diminuat considerabil in aceastd vreme ca urmare, intre al-
tele, a faptului ca atit Moldova cit si Tara Romaéancascd. au constituit, deseori,
principalul teatru de operatii militare dintre Rusia, Austria si Turciad Astlel,
din pricind ca atit a doua domnie din Moldova (1711—1715), ¢it si a doua domnie:
in Tara Romaneasca (1719—1730) survencau dupd doud pustiitoare razboaic, Nicalae
Mavrocordat a initiat méasuri menite sd ducéd la repopularea satelor ,sparte* (aban-
donate) de locuitori. Intr-adevar, c¢ind el a revenit pentru a doua oard in scaunul
de la Tasi, a gisit in Moldova o situatic demogralicd precard, consecinta rdz-
boiului ruso-turc din 1711, desfisurat in mare parte pe pamint romaénesc. Intr-o
scrisoare citre patriarhul Hrisant Notara (de la sfirsitul anului 1711), voievodui
descria aspectul dezolant al satelor cu ,casele.. lipsite de locuitori, pe altele
nimicite prin foc si sabie si prefacute in cenuséd®, incit tara intreagd cra ,slu-
titd si intristatd, urmind multd pustiire locuitorilor ei celor multit. Starea aceasta
a Moldovei I-a afectat, se pare, puternic, fiind — dupd cum ni se destdinuie —
Lpind in fundul inimii.. sfdsioti si deodatd scdldafi in lacrimi“ (s.n.) ﬁ._ Din Cro-
nica Ghiculestilor aflam cd ,Nicolae voda s-a silit mult pentru liberarea barba-
tilor, [emeilor si copiilor din robie”, obtinind si un firman Imparitesc penlru
slobozirea celor ce fuseserd luati in captivitate de catre tatari. Multi dintre acestia

— precizcaza acelasi izvor — erau adusi ,in fiecare zi inaintea lui Nlcolae—vor_l.a,;

3 Cf. Matei D. Viad, Succesori ai lui Mihat Viteazul in fr'ujltea lupltez po-
porului romdn pentru unitate politicd (1601—1821_), in volu‘mulz ,60 de ani de _1a
faurirea statuluj national unitar roman*, (1)3ucurc.s_t1, 1978, p. 35—51. .

4 i $ iniu, Op. cit., p. 20. ) ) '

5 glfc.)r{?elgg;}nsiﬁ?n(t:lil(])banu,p La g,/r}cjmi,ta a trei imperii, Edit. Junimea, lasi, 198,5:»

6 N. lorga, Scrisori de boieri. Scrisori de domni, ed. a 1l-a, Valenii de Munte,
1975, p. 303—304.
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care, vazindu-i goi, poruncea si li se facd haine, iar celor cdsdtoriti le dddea
cdrti de mild, ca sd fie scutiti de ddri si sd nu aibd nici o supdrare“ (sm.)’.

Actiuni similare a Intreprins Nicolae Mavrocordat si in Tara Romaneascd,
indeosebi in timpul celei de a doua domnii (1719—1730), deoarece si aici, in timpul
rdazboiului austro-turc din 1716—1718, tara fusese — scrie Mitrofan Grigoras —
oimprastiatd si rdmasese [ard locuitori“8. Nu este mai putin adevidrat cad si alte
cauze, cum au fost epidemiile de ciuma, invaziile 'dcustelor, seceta si foametea,
razboiul purtat pe teritoriul tarii, robirile facute cu acest prilej, au contribuit
intr-o méasurd importantd la accentuarea depresiunii demografice. In vederea im-
dreptarii situatiei, el a emis mai multe hrisoave de repopulare, cum au fost cele
din 3 mai 1719 si 9 februaric 1723, in temeiul cirora cei care reveneau in satele din
care plecaserd li se promitea cd ,isi vor da ddjdile foarte wusor dupd putinta
lor*Y (s.n.). De altminteri, numeroase alte izvoare aratd c¢d masurile de repopu-
lare intreprinse cde Nicolae Mavrocordat au fost incununate de succese notabile.
Asa se explica si ecourile pe care aceastd politici a lisat-o in izvoare inca din
vremea sa si care s-au pastrat apoi in tot cursul veacului al XVIII-lea.

Politica demograficd aplicatd de primul domnitor fanariot, a fost continuata
si de Grigore al Il-lea Ghica in timpul celor doui decenii de guvernare in Princi-
patele dundrene. Astfel, mentionind masurile de repopulare luate pentru Moldova,
Cronica Ghiculestilor apreciaza cd Grigore voda a reusit ,s&8 atragd in tara cea
mai mare parte din poporul fugit cu multi ani in urma spre malurile Dunarii si
astfel s-au strins multi oameni in tard“!¢. Fl a fiacut, de ascmenea, o seami de
inlesniri, in sprijinul numerosilor romani ardeleni si dobrogeni, carc, nevoiti sa-si
pdrdseascd locurile natale, ca urmare a opresiunii sociale si nalionale la care
-erau supusi, se stabileau in Moldova si Tara Roméneasca. La 14 mai 1750, a emis
un hrisov prin care se adresa ,tuturor ungurenilor [transilvdnenilor] rumdni, celor
streini si celor ce sd vor fi instreinat din pamintul tdrii mai denainte si vor vreo
sd vie sd sdldsluiascd in pdmintul tdrii“!! (s.n), adicd in Tara Romineasca. Hri-
soave similare a dat Grigore Ghica si la 14 septembrie 1728 (Moldova), 1 mai 1734
(Tara Romaneasca), 1 martie 1740 si 20 aprilie 1741 (Moldova) !2. Toate aceste
acte au avut darul si readucd in satele lor de bastind pe locuitorii refugiati in
timpul atacurilor tdtare sau in vremea radzboiului ruso-austro-turc dintre anii
1735—1739. Chemarile sale au avut un larg ecou mai cu seamd In rindu! tira-
nilor si pastorilor romani din Transilvania. Pentru acestia din urmd, cum erau,
de pilda, birsenii ,asdzati aici in teard, la Putna si la Bacdu“, Grigore Ghica a

7 Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anit 1695—I1754, ed. Nestor
Camariano si Ariadna Camariano-Cioran, Edil. Academiei, Bucuresti, 1965, p. 139.
(In continuare : Cronica Ghiculestilor...).

8 D. Russo, Studii istorice greco-romdne. Opere postume, tomul II, Bucu-
resti, 1939, p: 449. o . . e

Y Cf. Matei D. Vlad, ,Ruptoarea“, o institutie caracteristica regimului fiscal
al satelor de colonizare din Tara Romdneascd si Moldova (secolele XVII—XVIi1),
in ,,Relw;'ista arhivelor", ’nr. 2, X1I (1962), p. 79—80.

U Croni hiculestilor..., p. 363. .

1 goczs‘l(i’n?e ;rivind relal,t)zi.’e agrare in veacul al ‘XVIII-l_ea, Tara Roma-
‘neasca, vol. I, Edit. Academiei, Bucuresti, 1961, p. 403 (in continuare culcgerea
apare. citata : D.R.A)). ) N i o o

12 Apud Matei D. Vlad, Colonizarea ruraid in Taru Romdneascd si Mo!dova
{secolele XV—XVIII), Edil. Academiei, Bucuresti, 1973, p. 106, 97, 149—150 si 101.
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dispus, prin hrisovul de la 1 martie 1740, sa fie sculiti de o,seamd de dari si
sd dea in vistieria tarii doar ,3000 lei vechi... si acesti bani sd-i dea pe 4 civerturi
[sferturi]* 13,

‘Dupi stirile furnizate de majoritatea izvoarelor, problema procurarii bra-
telor de munca pentru agricultura, specifica curentului fiziocratic, devenise extrem
de acuta la mijlocul secolului al XVIII-lea. Din aceasta cauzad, domnia f{inteste
atit la recuperarea elementelor fugare romanesti, cit si la atragerea elementclor
straine. Asa, de pildd, prin hrisovul din 28 ianuarie 1745, Constantin Mavrocordat
cerea ca ,fiestecarele din streini, far' de nici un fel de sliiala“, s& vind in Tara
Romaéneascd. Domnia 1i incredinta cd, odatd sositi, ei vor fi ,pdziti cu dreptate
si apdrati de toate strimbdtdtile i supdrdrile“ (s.n). Un caracter mult mai ge-
neral il au Insa hrisoavele lui Constantin Mavrocordat din 26 octombrie 1745 1%
si cel din 1 martie 1746, acesta din urma fiind emis cu scopul ,sd tragd si sd
adune pe toti fiii patriei cei risipiti din pdmintul lor“ (s.n.) 1t

A doua jumatate a secolului al XVIII-lea, indeosebi ultimele trei deceaii,
a reprezentat o perioadd de adinci prefaceri economice si sociale, in care Frin-
cipatele dundrene au venit tot mai intens in contact cu ideile reformatoare ale
iluminismului si modernismului european, cind ,duhul franjozesc* — cum i se
spunea acestui nou fel de a gindi societatea si relatiile ei — rcistiga tot mai mult
teren. De aceea nu este de mirare faptul cd Alexandru Ipsilanti, admirator al
luministilor si rationalistilor din veacul XVIII, care ii citea cu pasiune pe Voltaire
si Montesquieu, a dus, la rindu-i, o politicd de refacere a potentialului demografic.
Nu trebuie s& uitdm ca prima inscaunare a lui Ipsilanti pe tronul de la Bucu-
resti, s-a produs in anul incheierii unui nnu razboi ruso-turc, cel din 1768—1774,
care avusese, de asemenea, consecinte grave asupra stabilitdtii demografice a
tarii. $i de data aceasta, mulii té&rani au fost obligati sd-si pardseascid gospodi-
riile, deoarece atit Moldova cit si Tara Roméneascd constituisera principalul teatru
de operafii. Faptul avea repercusiuni, In primul rind, asupra productiei agrare.
De aceea, atentia domnitorului s-a indreptat cu precadere spre masuri menite sd
asigure redresarea econo}nicé, urmdarind sa-i readuca ,pre toli cei instreinati la
urma lor si la ldcuinta pdmintului®¥ (sm.). In acest scop, domnul a dat o serie
de hrisoave (24 aprilie si 15 mai 1775, apoi 31 iulie 1779) prin care a acordat
diferite avantaje si scutiri de dari celor ce s-ar Ii inapoiat!®, Apelurile lui
Alexandru Ipsilanti au aviut ecou nu numai printre sitenii ce se refugiaserd in
timpul razboiului ruso-turc si care acum s-au reintors la vetrele lor stramosesti,
ci si in rindul multor tdrani si pdstori romani din Transilvania, care, din cauza
exploatarii duble la care erau supusi, au trecut Carpatii si s-au stabilit la fratit
lor din Tara Roméneascd. Numirul mare al romanilor ,ungureni* (cum li se
spunea celor veniti din Transilvania) l-a determinat pe' domn si intemeieze,
in 1776, doud ,ispravnicate de ungureni* in Tara Roméneasci .

¥ D.R.A., vol. 1I, Moldova, Edit. Academiei, Bucuresti, 1966, p. 210.

14 D.R.A,, vol. I, Tara Roméneasca, p. 425.

15 Ibidem, p. 447—448.

6 [bidem, p. 453—154.

17 Ibidem, p. 655.

18 Vezi Matci D. Vlad, Colonizarea rurald.... p. 84—835.

¥ G. D. Iscru,- Un dregdtor mai putin cunoscut: ispravnicul de ,ungureni®
in Tara Romdneascd, in ,Revista arhivelor*, nr. 1, XI (1968), p. 35—43.
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prima varianta toate numele sint locale si respectd sistemul de filiatie de tip
indigen, in vreme ce in 152 garantii pactului au adoptat deja sistemul tria nomina,
<desi unul dintre ei mai pastreazd un cognomen autohton. Conservatorismul in ma-
terie de onomastica este o caracteristici a mediilor rurale, intre care pot fi ci-
tate, populatia din doud conventus ale Callaeciei: Braga si Chaves™, La Conim-
briga se constatd aceiasi diferentd notabild inire tipul de onomastici de pe in-
scriptiile lapidare si cele de pe ceramica. 7

In ciuda acestei tenacitdti, important este faptul ci, pe duratd si parcurgind
perioade de accelerare, rezultatul final a fost si asimilarea categoriilor sociale
mai conservatoare, chiar daca intentiile Romei nu au fost acelea de a le roma-
niza cu orice pret.

Sectorul cel mai conservator rdmine acela al religiei si al practicilor fu-
nerare. .

Este necesar sd se facd precizarea cd nu este o operatie comodid distin-
gerea a ceea ce este substrat local preluat sau nu in interpretatio romana. Faptu-
lui cd, adeseori asimilarea unor traditii striine este greu de sesizat sau chiar
imperceptibild, i se adaugd imprejurarsa cd totalitatea societdtilor neliterate in-
corporate in imperiu, nu ne-au lasat decit slabe indicii privind numele, sfera si
atributele divinitatilor locale. Accesul nostru la acest ansamblu de credinte re-
ligioase si nume divine este mediat de religia romani. In cazul Hispaniei, de
exemplu, nu am sti nimic despre panteonul local, dacd acesta nu ni s-ar fi
iransmis fie In transcriptia latind a numelui, fie prin asocierea unor divinitati
locale cu o divinitate clasicd, fie prin eliminarea divinitatii locale de o divinitate
clasicd, dar nu in mod automat, ci in functie de o selectie care corespundea mai
bine fondului gindirii religioase autohtone 77. Numai asa se explicd predilectia cel-
tilor din Gallia pentru Mercur ® a asturilor si callaecilor pentru Jupiter, Lari?,
a moesilor pentru Diana si Sylvanus?® etc. Dificultatile, in acest compartiment al
cercetdrii, sporesc in cazul religiilor anicone cum este religia dacica 8 sau in
cazul religiilor al cidror panteon nu-si gisea un corespondent in religia romana
sau cind depozitara invataturii sacre era o castd sacerdotald.

Doud concluzii pot fi desprinse din analiza fenomenului religios observat
pe intinsul imperiului roman. In primul rind, este vorba de extrem de marea
variabilitate a solutiilor in confruntarea culte indigene/culte autohtone, cu fe-
nomene surprinzitoare ca acelea constatate in Gallia %2 Pe duratd Insi se observi

7 Ibidem, p. 384.

6 R. Etienne si colab., op. cit., p. 98 si urm. o o

77 A. Tranoy, op. cit., p. 264 si urm.; P. Lambrechts, La resistence spiri-
tuelle des provinces occidentales contra Rome, Bruxelles, 1966. o ‘

8 J. Beaujeau, Cultes locauxr et cultes d’Empire, in vol. Assimilation et
resistance, p. 436 si urm.

 A. Tranoy, op. cit., p. 325 si urm. '

8 J. Wilkes, Dalmatia, p. 181 si urm.; A. Mocsy, Pannonia and Upper‘
Moesia, p. 181 ; N. Gostar, Cultele autohtone in Dacia AIIA 1I, 1965 M ; M. Solavera,
E. Y. Garabito, T. La religion indigena y romana en la Rioja de los berones, ,Hispa-
nia antigva®, VIII 1978, p. 143 si urm.; M. Bérbulescu, Der Dianakult in rémi-
schen Dazien, ,Dacia*, NS, XVI, 1972, p. 237 si urm. . )

8l Vezi incercarea lui D. Tudor de a stabili originea cultului cavalerilor danu-
bieni : Corpus monumentorum religionis Equitatum Danuvionorum, I—II, Leiden,
1965-—1967. .

8 Giegfrid de Laet, op. cit.. p. 98 si urm.; Caesar, Rdz. gallic, VI, 17.
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o treptati si ireversibilda diminuare a importantei cultelor autohtone, mai ales)
o datd cu difuzarca cultclor orientale ®. Cca de a doua concluzic este cd romanii
au manifestat o largd toleran{da si in matcrie religioasd, tolerantd a carei expresie
o constifuie tocmai aceastd lungd si semnificativd supravietuire a cultelor locale.
Numai intr-un singur caz existd mentiunea expresa a unor interdictii. Este vorba
de interzicerea sacrificiilor umane si a altor dectalii de ritual legate de religia
druidica ®. Fenomenul este considerat unic de catre Fustel de Coulanges %, In
realitate, interdictia trebuie si se fi repetat in fiecare caz In care detaliile de
ritual prevedeau elemente inacceptabile pentru gindirea religioasd romana, cel
putin atunci cind 1i viza pe cetdtenii romani (sacrificii umane, mutilari) -sau
“atunci cind casta sacerdotald care a acaparat monopolul religici exercita o pro-
fundé influentd morald asupra populatici. Aceasta sc pare ¢d a fost si cazul
Daciel .romanc.

Mai persistente incd decit credinfele religioase sint practicile funcrare, fapt
observat In toate provinciile. Este vorba de perpetuarca ritului si a ritualului
funcrar, in totalitate sau in parte, de incetineala cu care se generalizeaza for-
mula funerard romana (DM) sau preluarea ei modificatd, de alegerca, din ansam-
b!ul monumentelor funcrare romane si a tipului de decor asociat, pe acela care
conveneau mai bine spiritului local. In legdturd cu acest ultim aspect sint de
mentionat, de exemplu, predilectia nord-vestului hispan pentru stele, altare, plddi
si cupae, cu cel mai mare procent in favoarca stelelor (84,50/), pentru motivele
astrale, reprezentarile zoomorfe (taur, mistref, cerb, capri), reprezentarile umand
(stele antropomorfe = asocierca intre o statuie de razboinic preromana 4 inscrip-
tie, stele cu personaje) si reprezentarile equestre . Pannonia reprezintd iardsi o
zond intciesantd prin reprezentarea carului pe piatra funerard, ideec mostenitd
din perioada hallstattiand. Trebuie sia se’ sublinieze ca practicile funcrare sint
in asemenea masurd expresia spiritului autohton, incit cle pot oferi un inditiu
privind originea unor colonisti. Se are In vedere situatia din Dacia unde coii-
plexe de tip Casoli-Colbor sau de tip Zlatna-Apulum-Romula, sau de tip Soporiu-
Locusteni-Enisala sugereaza originea pannono-noricanai, illiricd sau dacicd a membri-
lor comunitatilor carc-si ingropau mortii in asemenca cimitire. Cauza conserva-
torismului funerar a fost sugestiv subliniati de Bénabou® printr-o idee a lul
G. Camps ,Tout ce qui est funéraire est archaique et conservateur : on 'n'innove
pas pour un cadavre®. -

In slirsit, un aspect extrem de important este durata de timp in care limba
latind se impune ca limbd materna si scoate din uz celelalte limbi vernaculare.

Dificultitile legate de ccercetarca acestui fenomen sint ingrosale de tmpre-
jurarea ¢&, in afara de inscriptii redactate in limba latind, greaci sau o sorie de
limbi orientale nu se cunosc inscriptii in limbile materne vorbite.in diverse pro-
vincii. Este drept cd existd o informatic indirectd care atestd valabilitatea unui
act redactat in gallicd, dar dovezi directe care si o confirme nu au fost gasite.

¥ J. Beaujeau, op. cit., in vol. Assimilation et résistance, p. 436 si urm;
R. Etienne si colab., op.. cit.; p. 104 si urm; A.. Tranoy, op. cit., p. 326 si urm.;
S. Sanie, Cultele orientale in Dacia romand, Bucuresti, 1981. e

8 Suetoniu, Claudiu, XXV.

% Fustel de Coulanges, Numa Denis, op. cit., p. 125 si urm.

8 A_ Tranoy, op. cit., p. 347 si urm.

8 M. Bénabou, La résistance africaine, p. 281.
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Nu. este exclus ca textul lui Ulpian sa vizeze o situatie posibild si nu una reald.
In aceste conditii este aproape imposibili si se facd vreo precizare in legaturd
cu perioacda exactd In care aceste limbi au iesit din circulatie sau durata aproxi-
mativd a bilinguismului. Doar, unele surse istorice sau legislative au putut [i
speculate in diverse ocazii si indilerent de conditiile istorice particulare ale fie-
carei provincii sau chiar ale unor zone geografice, mai restrinse, pentru a se sus-
tine utilizarea limbilor materne pind In sec. IV—V e.n. sau chiar pentru a se
argumenta imposibilitatea romanizdrii unor provincii¥. Stirile la care se face
aluzie privesc perioada pind la care a fost folosita celtica in Gallia. Este vorba
de un text al lui Jeronimus pe baza ciruia se intemeiaza presupunerea ci limba
celticd era vorbita in Gallia in sec. IV—V e.n. si c&, In zone intregi, limba latina
nu era inteleasd. O asemenea formulare este, evident, o exagerare, anevoie dc
demonstrat la nivelul informatiei existente §i in conditiile in care chiar in mo-
mentul in care un teritoriu dat este transformat in provincie toate inscriptiile (cu
exceptia acelora In greaca sau in 1. orientale) sint redactate in latina. $i, in afara
greselilor datorate ignorantei unor lapicizi nu se constatd nici o tentativa de
transpunerc cu alfabet latin sau grec a limbilor materne care continuau si [ic
vorbite in Gallia sigur pind la mijlocul sec. IIT e.n.®, iar in anumite zonc din
Spania (Cantabria, reg. Vasconilor) si mai tirziu. Explicatii -pot fi cdutate cvi-
dent In difuziunea restrinsd a stiintei de carte, in rangul social al celui care a
facut comanda.

Dincolo de aceste presupuneri ramine faptul de existentd, si anume, larga
utilizare a latinei in toate provinciile europene cu exceptia acelora in care limba
maternd era greaca si locul ei de lingua franca pe intreg cuprinsul imperiului.
.Se poate adduga si stimularea, chiar constringerea folosirii limbii latine de catre
administratie %, :

Agentii care au stimulat romanizarea au lost, in afara conditiilor generale,
deja amintiti, impunerea administratiei centralizate, a legislatiei si a unei limbi
oficiale uniceé, urbanizarvea, facilitarea comunicatiilor, a circulatiei bunurilor si
ideilor prin construirea drumurilor si podurilor, stationarea trupelor, recrutirile
din provincii, amestecul etnic prin contractarea de casatorii mixte, frecventarea
scolilor de diverse grade, impunerea cultului Romei si a cultulul imperial ca
expresie a loialitdtii provincialilor, raspindirea religiilor cu mistere si difuziunea
crestinismului. Prin actiunea acestora la care s-a addugat o abila politicd perso-
nald a impératilor culminind cu edictul lui Caracalla si masurile lui Diocletian
si Constantin cel Mare s-a dezvoltat treptat ideea patriei comune 9 si atasamentului

fata de aceasta, au fost formulate conceptele de Romania si Roma Aeterna 2 Si
nu poate fi considerat ca lipsit de semnificatie faptul cd mitul Romei Eterne si-a

8 Ulpian, Digesta, XXXII, 1, 11. ' .

8 SHA, Severus Alexander, 60 ; Fustel de Coulanges, Numa Denis, op. cit,
p. 132.

% Suetoniu, Tiberiu, LXXI ; Idem, Claudius, XVI_. . .

9 P, A. Brunt, op. cit, in vol. Assimilation et rcsistance, p. 161 si urm.

: ili nati itu & —124; tiu, Peristephanon,

9 Rutiljus Namatianus, De reditu suo, V, 115—124; Prudentiu, :
II; J. Fontaine, Romanité et hispanité dans la litterature hispano-romaine d&s t’IIV
—V-e siecles, in Assimilation et resistance, p. 391 si urm. ; Fr. Pascho2UBd,v_Le Mythe
de Roma Aeterna, in Atti dei Convegni Lincet, 45, Roma, 1980, p. 123 si urm.
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gasit cea mai desdvirsitd expresie artisticd In operele a doi poeti originari din pro-
vineii — Rutilius Namatianus si Prudentiu.

Doud probleme mai trebuie sd fie amintite in incheiere. Prima priveste mad-
sura In care romanizarea a fost un proces spontan, desfasurat in virtutea iner-
tiei, ca efect natural al cuceririi. Este evident ca o asemenea alternativa ar fi
dus la rezultate mirore. Dovada o constituie caracterul superficial al romani-
zarii constatat in etapa de inceput a expansiunii romane. De aici rezultd ca in-
diferent de condi{iile concrete ale desfasurarii romanizarii, succesul deplin nu ar
fi fost atins fara promovarea politicii de romanizare spontane, fard recurgerea la
colonizarea autoritard si fara schimbarea atitudinii fatd de provincii.

Cea de-a doua problemd are in vedere tendinta unor istorici de a conlunda
adincimea romanizérii cu continuitatea elementelor romanizate intr-o provincie
sau alta. Este un punct de vedere fals intrucit cele doud fenomene nu sint absolut
convergente, Cauze exterioare au putut provoca un dezechilibru etnolingvistic
care pe duratd a dus la topirea populatiei romanizate. Cazuri tipice din acest
punct de vedere sint Britania, Pannonia si Dalmatia, zone cu o imensa duratd a
ocupatiei romane, cu o populatie romanizatd numeroasd, care au participat la
viata politici si intelectuald a imperiului tirziu prin reprezentanti de frunte
(Ieronim, de exemplu) si in care totusi se Iinregistreazd, In secolele V—VII
transformari etnice datorate marilor migratii care au dus la disparitia sau la
reducerea treptatd a populatiei romanizate, la mici insule intre care unele au su-
pravietuit pind in sec. IX—XII, ca in Pannonia, sau pind in secolul XVIII—XIX,
ca in Dalmatia. In Britania si Belgica, Germania si Noricum se asistd la treptata
stergere a romanitatii chiar dacid unele aspecte ale civilizatiei romane au supra-
vietuit (scrierea, practica punerii de inscriptii).

In aceasti evolutie doi factori rdmin determinanii:  prezenta coplesitoare
a barbarilor si izolarea totald de lumea mediteraneana.

Luarea in considerare a fenomenelor amintite ofebd, criterii de intelegere
a cauzelor care au contribuit la mentinerea romanitatii -in provinciile Dacia si
Moesia. Continuitatea populatiei daco-romane se explica, in primul rind prin ca-
racterul pasager sau marginal al diverselor neamuri barbare, prin lunga prezentd
activd a imperiului roman la Dunare, prin forta de supravietuire si de adaptare
a autohtonilor. In al doilea.rind, prin adincimea procesului de romanizare a pd-
turilor de jos ale populatiei, acelea care nu au fost vizate de masurile adminis-
trativo-militare luate de Aurelian.
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primate si unde totusi, progresele romanizarii incep sa devind evidente din pe-
rioada dinastiei Flavia. Gallia Comata ne oferda poate un exemplu si mai fra-
pant. Cu toate cd, in faza de inceput, romanii optaserd pentru solutia protecto-
ratului lasind triburile celtice s& se bucure de o largd autonomie, inclusiv sd-si
mentind o institutie proprie — Concilium Gualliae % aristocratia locala organizeazid
o serie de rascoale rare culmineazi cu aceeca condusi de Vercingetorix menite
s lichideze trupele stationate in Gallia si sa puna capdt dominatiei romane.
Desi reprimarea rascoalei a cdpatat dimensiuni neobisnuite, mai ales, in nordul
Galliei, o data operatiunile militare Incheiate se declanseaza, cu rapiditate, pro-
cesul de romanizare si Incep sd apard primele semne marcate de loialism fata
de Roma si imparat prin introducerea in Gallia, pentru prima oara intr-o pro-
vincie' din imperiu a cultului Romei si a lui Augustus®, Dacia ne oferd un tablow
diferit de al Pannoniei si al Galliei dar asemanator, in parte, cu al Galiciei. O
rezistenta inversunatd si de lungd durata la efortul romanilor de a-si extinde do-
minatia la nord de Dunére, dar o fidelitate quasi-absolutd odatd cu instituirea
provinciei desi dacii s-au dovedit a fi foarte conservatori si au mentinut nume-
roase aspecte ale culturii lor traditionale “.

Daca s-ar incerca sd se tragd o concluzie generald din aceste scurte comen—
tarii atunci ar trebui si se sublinieze faptul cd in cazul provinciilor europene,
cu exceptia Achaiei si a provinciilor elenizate (Macedonia si Thracia) romani-
zarea a depins nu de durata stipinirii romane, ci de momentul in care ea s-a
rcalizat, de nivelul {inalt atins de civilizatiile autohtone in perioada anterioara
cuceririi si de accesul acestora la valorile materiale si spirituale ale lumii medi--
teraneene.

Pe de altd parte, nu se poate lua in discutie acest proces fara a se tine
seama de incd un aspect important si anume raportul dintre romanizare si stra--
tul social. Indeobste se admite cd romanizarea a fost mai rapidd si mai profunda
la nivelul elitelor ¥ Nu numai din motive subiective (dorinta de parvenire, mi-
metism cultural, amestec etnic), ci ca rezultat al politicii imperiale care a urmiirit,.
cu consecventd, asimilarea acestora.

Substratul politicii imperiale trebuie cdutat in realizarea ideii ca acest vast
imperiu nu poate fi menf{inut fara cistigarca loialitatii elitelor provinciale. Ela-
borarea acestui concept presupune cd statul roman a inteles necesitatea trecerii
de la stdpinire la asocierea provinciilor, un proces caracterizat de Sigfried de-
Laet3® prin formula — trecerea de la exploatarea sdlbaticd sau colonialismi la
Commonwealth. Fiard indoiald ca termenllll este socant de modern, dar el ex-

34 Caesar, Rizboiul gallic, 136, VIII, 40—16; Plutarch, Caesar, 20; Sigfried
de Laet, op. cit.,, p. 86—87; Pentru Concilium Galliee : Cacsar, R.G. 6, I, 30, 3I
si J. Hatt, op. cit., p. 59 si urm.

% J. J. Hatt, op. cit., p. 96 si urm., altar fundat prin vointa lui Drusus la
Lyon.

36 Pentru sinteza v. D. Protase, Autohtonii in Dacia, Bucuresti, 1980 ; Idem,
Problema continuitdtii, Bucuresti, 1966 ; Idem, Cimitirul de la Soporu de Cimpie,
Bucuresti, 1960 ; Gh. Popilian, Nécropola daco-romand de la Locustent, eriova, 1980.

% R. Etienne si colab., op. cit. p. 98—101; P. A. Brunt, Local Ruling classes
in the Roman Empire, Excursus I, Vernacular Language in vol. Assimilation et
resistance, p. 170 si urm. ; J. Gagé, op. cit.,, p. 48—49; Edith Wightman, Il y avait
en Gaule deux sortes des Gaulois, in Assimilation et resistence, p. 407—si urm.

% Sig. de Laet, op. cit., p. 86. .
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priméa totusi o realitate de care romanii insdsi erau constienti. Ginduri ca acelea
pe care Tacitus® le pune in gura lui Poetilius Cerialis nu se pot explica decit
printr-o anumitd evolutie a politicii imperiale si a mentalitatii romanilor. ,Drept
aceea iubiti pacea si cinstiti cetatea de ale cérei drepturi ne bucurdm deopotriva
cu totii, invingdtori si Invinsi* si mai departe ,toate celelalte le avem deopotriva
cu voi. Voi Insivd comandati de foarte multe ori legiunile noastre si guvernati
aceste provincii sau altele; intre noi nu mai este nici un hotar . despartitor*.

O asemeneca evolutie nu ar fi fost posibild fard schimbarea radicald de op-
ticd datoratd lui Augustus?? si Tiberius4l si mai ales, fird revolutia lui Claudiu®.
Dupéa 48 e.n. practica asocierii elitelor devine o constantd si o caracteristici a po-
liticii imperiale in provincii.

In lumina acestor [apte edictul lui Caracalla* apare drept rezultatul unei
evolutii firesti de extinderc a privilegiilor rezultind din acordarea dreptuiui de
cetdtenie unui numéir de alesi la ansamblul locuitorilor imperiului roman.

Succesul politicii imperialec a putut sa determine aparitia, in secolul II e.n.,
la Aeluis Aristide, a ideii cd imperiul roman sc intemeiazd pc consimtdmint, nu
pe fortd.

Probleme delicate se pun in legdtura cu acele teritorii unde dintr-un motiv
sau altul, elitele locale lipseau sau erau diminuate numeric. Exemple tipice pot
fi considerate Hispania de nord-vest unde societatea rurald indigend detine pon-
derea #, iar izvoarele® aseazi o lume cu moravuri grosolane si sdlbatice, in carc
femeja rdmine la baza sistemului familial in ciuda locului pe care razboinicii
incep sa-1 detind in viata comunitdtilor respective. Este o lume care a opus o re-
zistentd Indirjitd si mai putin obisnuitd tendinjelor expansioniste romane. Astlel,
la cantabri si bracari este mentionatd practica sacrificiului colectivi®, a tuturor
luptéatorilor in cazul mortii sefului, (fapt inregistrat la cantabri in 22 e.n.) sau al
totalitatii populatiei deci, inclusiv femei si copii (cazul bracarilor cu prilejul ase-
diului, de catre Brutus, a Mons Medullius). Constituirea, in aceasti zond, a unei
elite este rezultatul dominatiei romane si-si gaseste expresia arheologicd in apa-
ritia, in secolele III-IV en., a numeroase villae rusticae?’. In Gallia de nord mai-
surile punitive ordonate de Caesar ® au dus la exterminarea nu numai a sefilor
locali, ci si a populatiei celtice. Aceste madsuri au fiacut necesard repopularea
zonei nu prin instalarea de colonii de veterani sau alte grupe de asimilati, ci prin
strdmutarea unor triburi germanice. Eliminarea acelei parti din populatia indi-
gend care forma suportul natural al statului roman, ocuparea provinciei cu

¥ Tacit, Istorii, IV, T4.

40 Dio Cassius, Istoria romand, LII, 19.

i1 Suetonius, Tiberiu, XXXII.

42 Tacit, Anale, 111, 43. .

43.J. Gagé, op. cit., p. 273 si urm. Gagé vorbeste dc tendinte universaliste
si cgalitare.

4 A Tranoy, op. cit.,, p. 261 si urm.; p. 452.

45 Strabon, Geografia 111, 3, 8. ‘

46 fn 22 e.n. razboinici cantabri se sinucid 1a moartea sefului ; situatie iden-
tica la bracari; Strabon, Geografia 111 4, 17 ; Appian, Istoria romanilor, Iberika,
74 ; si A. Tranoy, op. cit., p. 128. ’

17 A. Tranoy, ep. cit.,, p. 413 si urm.; J. Blazquez, Rechazo y assimilacion de
la cultura romana en Hispania, in vol. Assimilation et résistence, p. 639 si urm

48 V. Nota ‘34. C
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negmuri aflate la un nivel de dezvoltare inferior explicd lunga durati a proce-
sului de romanizarc a nordului Galliei, proces incheiat in mod practic, abia in
secolele III—IV en. ™. Dacia sc inscric si ea in categoria provinciilor caracteri-
zate prin absenta sau subtirimeca elitelor locale. Nu atit in urma unor masuri
speciale cum au fost cele luate in Gallia sau Pannonia® de catre autorititile-
romane, ci ca rezultat al desfasurarii conllictelor si al acelui act de devotio care
a constat din sinuciderea regelui si a elitei sale de razboinici.? Urmarile s-au
dovedit a [i, pe duratd, extrem de importante, mai ales, pentru dacii rdmasi in
afara hotarelor provinciei. Ei au [ost lipsiti de clementele capabile sa organizeze:
si s@ opunad o rezistentd militard serioasa.

O problema strins legati de romanizare cste aceea a formelor de supra-
vietuire a substratului autohton si alegerea unei terminologii care si exprime-
mai bine diferitele realitati istorice concrete. Se vorbeste de rezistenta *, de supra-
vietuiri 33 de ,renastere indigend“™, de permanenta™ substratului local sau de di-
namism local. Se incearcd chiar o datare a acestei remasteri indigene, fie in
sec. IT e.n. (epoca Severilor) in cazul Pannoniei ™, fie in secolele II—VI in cazul
Galiciei ¥, lie in secolele 1TI—IV c.n. in cazul Galiiei ®. Preluarea unuia sau altuia
dintre acesti termeni nu se poate face mecanic. Este absolut necesar ca optiunea
sa se explice prin natura faptelor la care se raporteazi. Se admite, in general,
ca termenul de rezistentd acopera orice forma de riascoald armatd sau rézboi, de-
exemplu, rdscoala lui Vercingetorix, a lui Bato, a lui Tacfarinas® sau rascoala:
iudeilor @, dar nu este justificat atunci cind se prezintd diversele aspecte ale supra-
vietuirii substratului autohton dintr-o provincie sau alta. Ni se pare, ca sub acest
raport, al coincidentei dintre termenul utilizat si realitdtile pe carc le acoperd
ideile expuse de Alain Tranoy ® meritd si fie luate in considerare, cu atit mai
mult, cu cit o serie intreagd de tendinte proprii zonei la care se referd sint se-
sizabile si In alte provincii, inclusiv in Dacia. ,Dans la mésure ou la notion de-
résistance implique une volonté de sopposer a la civilisation romaine, nous pensons
que ce terme ne correspond pas a la realité galicienne: il n’y eut pas de verita—
ble resistance dans le Nord-Ouest, une fois la paix établie au milieu du T-cr
siccle*. Si mai departe. ,Dans la mesure ol ce milieu (se subintelege, indigenne)
s'est pas opclsé systématiquement (subl. ns) & ce qui venait de Rome et parce
que Rome ne voulut pas imposer ses propres conceptions, il ¥ cut une. con-
vergence (subl. ns.) entre le dynamisme local et les apports exterieurs. A la notion
vague et subjective de faible romanisation et de renaissance indigéne, nous preé-
férons la vision d’une monde ou apparit une nouvelle culture, issus des échanges
entre les influences romaines et Uhcéritage indigene, (subl. ns) a la limite du
monde occidental romain. Plus que la notion d'isolement accompagnce de l'idée

9 GQig. de Laet, op. cit., p. 96 si urm. _ ) )
30 Este vorba de masurile luate la indbusirea riscoalei lui Bato : extermi-
nare, schimbarea ariei de rezidentd, vinzari masive de sclavi (an 67 e.n)
51 Dio Cassius, Istoria romand, LXVIII, 14.
52-% Vezi notele 23, 24, 25, 29.
5 A, Mocsy, op. cit., p. 239 si urm.
57 A. Tranoy, op. cit.,, p. 447 si urm.
50 Sigfried de Laet, op. cit.. p. 95 si urm.
LY “na . op. cit., p. 113 si urm. ) _
o .I;(I)S(E)(l‘:]ulb?}a\?ﬁﬁ Th(l’J Jewish War and other selections, New: York, 1965.
61 A, Traunoy, op. cit., p. 432—453.
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d'une résistance, c'est la permanence du milieu indigéne et le respect de tradi-
tions (subl. ns.) qui caractérisent cctte civilisation ,periphérique*.

Care sint sectoarele in care supravietuirea sau permanenta autohtona este
cvidentd ? De la inceput trebuie [dcuta precizarea cd nu existd, din acest punct
-de vedere, situatii identice. Fenomnenul cel mai frapant constd In pdarasirea ase-
zarilor fortificate si schimbarea structurii lor. Observatia este valabild pentru
Dacia® si pentru Hispania de NV &, dar nu pentru Gallia Narbonnenis unde
‘vechile aseczdri celtice pe indltimi supravietuiesc pina la Caesar si, unele, chiar
pind in vremea lui Augustus®. In schimb, se perpetueazd tehnici arhitectonice
si tipologia asezdrilor ca in Dacia, de pilda, traditii tehnologice (ceramicd, or-
fevrerie, metalurgie) ca in Gallia, Pannonia si Dacia, anumite ocupatii traditio-
nale (mestesugul lucrdrii corabiilor, navigatia, minerit) ca in Hispania si Dalma-
4ia . Trebuie retinut insd cd nu acestea sint sectoarele in care puterea de supra-
vietuire a traditiilor indigene a fost remarcabild. Mai interesantd este mentine-
rea unor forme de organizare socio-politicd anterioare cuceririi si integrarea lor
in administratia romana. Esie vorba de gentilitas %6 cunoscute din Convenius Astu-
Tum si de centurii®’, castella™ si decuriae® cunoscute fie din Hispania?, fie
din Dalmatia ™, fie din Africa?. Fste interesant cid aceste forme de organizare
preromana odata incorporate in structurile administrative romane sint conservate
chiar atunci cind un grup de provinciali este colonizat in alti parte a imperiului,
situatie inregistratd in Dacia ™. In acest context rimine de discutat mdsura in care,
-cu prilejul schimbdarilor demografice impuse de romani dacii au mai conservat
ceva din vechile lor structuri sociale. Chiar dacd nu existd nici un indiciu clar In
aceastd privin{d problema este abordabild. Nu trebuie uitat ins@ cd o anumita
-evolutie a acestor structuri sub influenta romana, se inregistreazd cu vremea.
Este situatia surprinsd in pactul ospitalitatii de la Astorga In care se constata
trecerea de la solidaritatea intre comunitdti la solidaritatea intre comunitate si
individ, precum si suprapunerca peste o veche institutie indigend a relatiilor cli-
-entelare.

Un al doilea indiciu important relativ lJa permanenta substratului autohton
il constituie mentinerea sistemului de filiatie si numelui, fenomen -caracteristic
celei mai mari parti a provinciilor (Noricum, Dalmatia, Hispania, Thracia, Gallia
etc). Dar si aici se observa aceleasi tendinte de evolutie si de integrare intr-o
noud lume. Un document revelator in aceastd privinti il prezintid tessera de la
Astorga™ (tessera hospitalitis) care contine un pact incheiat In 27 e.n. si rein-
tarit in 152 e.n. Din punctul de vedere urmairit aici, semnificativ este faptul ci in

6 1. Glodadiu, Asezdri dacice si dacoromane la Slimnic, Bucuresti, 1981,
p- 82 si urm.

33 A. Tranoy, op. cit, p. 83 si urm.; v. si textul din Dio Cassius, Istoria
romand, LIV, 11.

8 Guy Barruol, La résistence des substrats préromains, in vol. Assimila-
tion et résistence, p. 384 si urm. .

6 J. Wilkes, Dalmatia, Londra, 1965, p. 184 si urm.

6-70 A. Tranoy, op. cit., p. 370 si urm.

" J. Wilkes, op. cit., loc. cit.;

2 M. Benabou, La résistance africaine, p. 186 si urm.

7 C. Daicoviciu, Les ,Castella Dalmatorum“ de Dacie, ,Dacia* N.S., II, 1958,
P. 259 si urm.

™ A. Tranoy, op. cit, p. 378 si urm. ; pl. XIV ; CILII, 2633.
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In sprijinul perfectiondrii

ROMANIZAREA : MODALITATI SI FORME CONCRETE
DE REALIZARE

LIGIA BARZU

Victoriile lui Fulvius Flaccus, Sextius Calvinus, Domitius Ahencbarbus si
ale lui Fabius Maximus asupra Voconcilor, Salyenilor, Arvernilor si Allobro-
gilor din 125—120 ie.n. urmate de anexarea Galiei Narbonnensis, marcheazd prac-
tic incheierea procesului de instdpinire a Romei in Mediterana !, transformarea
ei In cea mai importantd putere a lumii antice.

Citeva aspecte importante se cuvin a fi subliniate incd de la inceput in
legaturd cu expansiunea rcmana. Cel dintli se referd la faptul ca pina in sec.
I. len. Roma nu depaseste ideea constituirii si mentinerii unui imperiu medi-
teranean inchis limitat la zona costald si la o fisie ingustd din hinterland 2.

Politica lui Lucullus si Pompei in Asia”, supuncrea Galiei Comata?, expe-
ditiile lui Caesar In Britannia si dincolo de Rhin%, conllictele si apoi cucerirea
Lusitaniei, Galiciei si Asturiei® in primele decenii ale crei imperiale au ficut ca
Roma si devind un stat cu interese continentale si sa-si deschidd o nouid fatadd
maritimd — fatada atlanticd. Anexiunile mai recente — Germania’, Noricum?,
Pannonia ¥, Moesia si Daciall au desdvirsit un proces ale cirui inceputuri se:
dateazd in prima jumatate si la mijlocul sccolului I l.en. Aceasta schimbare
de opticd este in strinsd legidturd cu elaborarea ideii unui imperiu universal 12,

Cel de-al doilea aspect important priveste Imprejurarea cd dispunind de
cadre administrative si politice calcate pe dimensiunea unui oras-stat, Roma nu
a gisit, de la inceput, o formuld unitard pentru administrarea noilor teritorii.
Absenta unui cadru juridic care sd usureze procesul de integrare a zonelor cu-

1 Fustel de Coulanges, Numa Denis, Le Gaule romaine, Paris, 1924 ; J. J. Hatt,
Histoire de la Gaule romaine, Paris, 1966.

2 3. J. Hatt, op. cit, p. 35 si urm.; J. Carcopino, IHistoire romaine, t. II,
(Col. Glotz), p. 27 si urm.

3 Oscileaza intre anexiuni si protectorat, creind o retea de state clientelare.

1 Caesar, Rdazboiul gallic, I—VII.

5 Ibidem, VI, 23—44.

6 Alain Tranoy, -La Galice romaine, Paris. 1981. p. 125 si urm. Proces de
lungd duratd inceput in sec. II Ten. si Incheiat In vremea lui Augustus.

7 Dio Cassius, Istoria romand, LI1I, 2, 4, 5. G.

8 G. Alf6ldi, Noricum, Londra, 1974.

Y A. Mocsy, Pannonia and Upper Moesia, Londra, Boston, 1974. )

10 A. Mocsy, op. cit.; Idem, Gesellschaft und Romanisation in der rémischen.
Provinz Moesia Superior, Amsterdam, 1970. o o

11 Djo Cassius, Istoria romand, LXVIII; 1. I. Russu, Inscriptiile Daciei Ro-
mane, 1, Bucuresti, 1975 ; Introducere. ) ) o

12'3° J. Hatt, op. cit., p. 49; J. Carcopino, Les étapes de limperialisme ro-
main, Paris, 1961 ; J. L. Riestra Rodrigucz, La idea del Estado wuniversal cn
C. C. Tacit, Hispania antiqva, VIII, 1976, p. 215 si urm.
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cerite, greutatea cu care romanii s-au  detasat de ideea ca provinciile sint o
Jpradi“ ¥ si, in consecin{d, pot fi supuse unci exploatdri silbatice, lipsa de in-
teres pentru urbanizare si impunere a modului de viatd roman sint trasaturi
tipice care caracterizeazd Intreaga perioada republicand. Abia la Caesar se schi-
teazii tendinta de a rupe cu aceastd traditie, iar Augustus si succesorii lui ime-
diati, Tiberius si Claudius vor dezvolta si vor aplica, sistematic, o noud politica
fatd de provincii. La starca de subadministrare ¥ se adaugd penuria de cadre
specializate, nevoia de a aseza in fruntea provinciilor persoane lipsite de expe-
rien{d, pregitire si, uneori, de scrupule. In sflirsit este necesar sd sc aminteasca
si faptul cd o vreme destul de indelungatd, unele provincii nu au avut limitele
teritoriale precis fixate. J. J. Hatt1® foloseste peniru aceste cazuri termenul de
provincie deschisd pe care-l aplicd Galliei Narbonnensis pinid la Caesar si Ger-
maniei pind la dezastrul lui Varus. Gallia Narbonnensis si Germania nu par sa
fie singurcle provincii a caror coeziune rezulta din unitatea comandamentului.
Dupéd toate probabilitatile, accasta trebuie sd fi fost si situatia Moesiei pina la
Domitian 16 si a Daciei pind la Hadrian, adicd pina la trasarea limes-ului.

Starea de lucruri amintitd cxplica oscilatiile in materie de drept adminis-
‘trativ, folosirea formulei protectoratului si a patronajului, stabilirea de relatii
personale intre comandantul care a condus operatiile militare si de organizare
a provinciei si populatiile cucerite. Sint de amintit, printre cazurile cunoscute
raporturile cu totul speciale dintre allobrogi si Domitius Ahenobarbus !, dintre
-alte triburi celtice si Caesar 1.

Din situatia schitatd mai sus rezultd acele aspecte care caracterizeazd po-
litica expansionistd romand. $i anume acea lipsd de coerentd 1iIn poli-
tica externd, mentinerea, perioade excesiv de lungi, a unor statute interme-
diare, intirzierea cu care romanii au fost dispusi si transforme un protectorat
In administratie directd. Cu alte cuvinte atasamentul pe care romanii l-au vidit
pentru ceea ce in antropologia functionalisti s-a numit sconducere indirectd .
Cazul Galliei a fost deja amintit. Senatul si Caesar optasera, in faza initiala,
pentru protectorat si mentinerca autonomici triburilor celtice. Numai declan-
sarea rezistentei armate l-a convins pe Caesar ca solutia era neviabila. Se poate
adduga momentul tirziu in care Dobrogea, Thracia, Cilicia, Commagena sint
transformate in provincii. Aceasta oscilatie explica dificultatile pe care cerce-
tarea actualda le intimpina pentru precizarea momentului efectiv in care s-a con-
stituit o provincie sau alta. Eslc situatia Moesici, de pilda 2,

Luind In considerare acest aspect se poate intelege mai bine de ce, cu toate
tendintele expansioniste ale Romei, cu tot caracterul singeros al conflictelor mi-

13 Cicero, Pro Fonteio ; Suetonius, Tiberiu, XXXII.

1 J. J. Hatt, op. cit., p. 35 si urm.; Fr. Jacyues, Le privilege de la liberté,
EFR, Palais Farnése, 1984, p. V si urm.

15 J. J. Hatt, op. cit., p. 43.
_ 16 Abia acum se procedeazd la o mai clard delimitare a hotarclor provin-
ciale si se procedeaza la diviziunca ei in Moesia Inlerior si Superior.

7.3 J. Hatt, op. cit., p. 39 si urm. -

B Ibidem, p. 75.
- ¥ Sistem de guvernaré »stiintilic® oferit de scoala functionalista administra-
tiei coloniale cngleze. Ideea de baza consta in folcsirea structurilor indigene ; v.
sl Suetonius, Augustus, XLVIIL; Appian, Tberia, 69.

® Vezi nota 16 ; se oscileazd intre anul 6 si 33 en.
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