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.

Legaturile omului cu natura in spatiul nostru geografic, interdependenta
dintre istoria si geografia pdmintului romanesc au incetat, de mult, s3 mai faci
obiectul unor simple afirmatii generale, lipsite de acoperirea stiintificd nece-
sard. Masura in care natura a modelat structura psihicd a locuitorilor acestor
paminturi, de asemenea, si-a gasit expresie corespunzitoare in filozofia, in so-
ciologia si In psihologia roméneascid. Principalele definiri si concluzii sint,
astdzi. de uz curent, slujesc, in egald mdsurd, in activitatea specialistilor, in
pregatirea intelectuald si in educatia tineretului si a marelui public. Aprecierea
potrivit céreia ,nu existd istorie si nu existd popor care sa fie atit de mult
expresii ale.»pdmintului lor cum este istoria roméneascd si cum este poporul
roman! a {fost wverificati de greutatea conferila astizi cercetarii istorice, de
caracterul sdu interdisciplinar.

In cazul istoriei noastre, nu este vorba, fireste, doar de existenta unui sim-
plu raport intre om si mediu, care-si gidseste expresia In formele generale cu-
noscute, ci de o anumitd relatie si. un anumit determinism, care sint numai ale
noastre, care se cer cunoscute, apreciate si dimensionate In specificitatea lor.

Daca, in acest sens, — departe de a fi epuizate insd, — cercetirile au ajuns
la unele incheieri cu caracter definitoriu, celdlalt aspect al determinismului fi-
zie, situarea in spatiul geografic european, a fost mai putin studiat si apreciatin
actiunea sa, pe durata lungd a istoriei. Constatdrile asupra influentei factorului
extern, formulate izolat, in legaturd cu anumite momente, evenimente sau feno-
mene istorice, nu au depisit linia simplificatoare a reliefdrii primatului factorului
intern si a rolului subordonat al influentei din afard. Aceasta din urmai, se admite
in general, impulsioneazi, potenieazi, frineazd, etc. fard sd poatd influenta sau
marca decisiv natura unui fenomen. Niciodatd, aproape, nu s-a admis ci, — in
anumite Imprejurdri, cel putin, — in aprecierea lui pe durata lungd a istoriei,
mai cu seama, factorul extern, derivat din o anumitd situare in spatiul geografic,
poate juca un rol determinant; mult mai important, in orice caz, decit i se atri-
buie in mod curent.

Discutia noastrd, cu caracter de simpla orientare metodologicd, nu poate
stirui asupra tuturor momentelor sau imprejurdrilor. Este lesne de inteles cd in-
ireaga noastrd istorie ar putea fi rescrisa, analizata din acest unghi, reliefindu-i- sve
implicatiile, interdependentele si interferentele multiple, generate de situarea pa-

171 Conea, Geografie st istorie romdneascd, colectia Luceafarul, Bucurasti,
s.a., p. 42.
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mintului romanesc in aceastd arie de convergentd a civilizatiilor? care a fost si
este Europa de sud-est.

In cuprinsul acestui spatiu geografic, pidmintului roméanesc i-a revenit un
rol particular. Cu largd deschidere spre Mare, situat pe cursul inferior al Du-
narii, teritoriul roménesc a beneficiat de intregul sir al convergentelor, culturale,
mai ales. Cultura si civilizatia oamenilor care au trait pe aceste paminturi, des-
chise larg si mereu spre universalitate, au asimilat, creator, valori multiple, con-
stituindu-se intr-o originald si particulard unitate, plind de fortd si armonie.

Convergentelor culturale le-au corespuns, mereu, multiple convergente eco-
nomice si strategice. Pe acest teritoriu, asezat la rdscrucea unor importante cat
de legaturd ale Occidentului cu Orientul si ale nordului cu civilizatiile meditera-
niene, s-au efectuat mereu schimburi de valori, s-au perindat oameni si s-au ve-
hiculat marfuri, s-au incrucisat si s-au infruntat interese economice, politice sau
strategice. Sirul de convergente, diverse si contradictorii, adesea, in actiunea si
interactiunea lor continua au conferit istoriei acestor locuri un caracter particular,
imprimindu-i un anume determinsim, care i-au marcat evolutia, influentindu-i as-
cendenta.

Itinerariul expeditiei lui Darius in 514 i.e.n., contactele repetate ale mace-
donenilor cu dacii si cu getii, cele de lungd duratid ale localnicilor cu grecii si
cu Imperiul roman si, apoi, cu cel bizantin, nu se situeazd pe linia Mor legaturi
intimplatoare. Prin natura si durata lor, au influentat decisiv, am putea spune,
istoria acestor locuri. Un cercetdtor, bun cunoscétor al perioadei romane (Mihai
Gramatopol) constatd, chiar, existenta unei ,necesitati strategice care a determinat
ocuparea Daciei de catre Imperiul roman, vorbeste de intentia atribuitd lui
Hadrian de a alcitui cu commonwealth roman. axat pe interesul populatiilor
limitrofe de a se bucura de protectia Romei. pe care acestea, la rindul Ilor,
trebuiau s-o apere de atacurile barbarilor mai indepartati. Aceasta idee s-a spri-
jinit pe elementul dacic, ,singurpl care atinsese un grad avansat de istoricizare,
gratie secularelor legituri cu civilizatia greaci"?3.

Nu este necesar sia stdruim aici asupra consecintelor generate de cuce-
rirea romand si, apoi, de lungul sir de implicatii asupra dezvoltarii istorice a
poporului romén pe care l-au avut imprejurdrile din mileniul migratiilor. Este
limpede pentru oricine ca aceste fenomene de naturd externad au avut importante
consecinte asupra organizdrii vietii pe aceste locuri, influen{ind-o, conferindu-i
trasaturi specifice, definitorii.

In continuare, includerea pamintului roménesc in zona de interese, de
influente si de impact a unor mari si puternice state sau imperii feudale (Un-
garia, Polonia, Imperiul otoman sau statul habshurgic) si-au pus, in egald ma-
surd, pecetea asupra istoriei noastre. De asemenea, aceasta a fost puternic mar-
catd de instituirea timpurie a stapinirii maghiare asupra Transilvaniei. Faptul,

2 Acesta este titlul raportului unei mari teme, sustinut de prof. Emil Con-
durache si Rdzvan Teodorescu la al XV-lea Congres International de stiinte is-
torice. Cf. Comité international des Sciences historiques, XVe Congrés Interna-
tional des sciences historiques, Bucarest, 10—17 ao(t 1980, Rapports, I, Grands
themes et méthodologie, Edit. Academiei, 1980, .p. 9—87 (L’Europe de I'Est—aire
de convergence des civilisations).

3 Marguerite Yourcenar, Memoriile lui Hadrian, traducere si cuvint inainte
de Mihai Gramatopol, Cartea Romaéaneascd, Bucuresti, 1983, p. VII—VIII.
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se stie, a avut importante consecinte politice asupra celorlalte teritorii romanesti,
influentindu-le destinul. Drept urmare, lupta pentru independentd se inscrie ca
o constantd, prima mare victorie realizindu-se odatd cu intemeierea celor doud
state roménesti de sine statatoare.

Oscilarea Moldovei si a Tarii Romadnesti, mereu, intre dubla amenintare
care venea atil din partea crucii, cit si din acea a semilunii, si-a pus pecetea
asupra intregii istorii romdénesti a evului mediu, influentind optiuni si decizii
. politice, determinind curente de idei si aspre lupte iIntre grupdri sau fractiuni,
cu consecinte tiragice, adeseori, explicate gresit, uneori, prin interesele de clasa
si nu prin ratiunile politice care le determinau.

Istoria politicA a evului mediu roméanesc — ca intreaga noastrd istorie
politicd, de altfel — ar putea fi rescrisd in lumina acestei dramatice confruntari.
Situarea pamintului romdnesc in aceastd zonad strategicd a ficut necesard, a
impus mereu, contracararea presiunilor, a influentei politice si a interventiilor
militare. Domnia lui Mihai Viteazul si reactia externd la actul din 1600 repre-
zintd o vie ilustrare in acest sens. Schimbarea raportului de forte si a echili-
brului european In secolul al XVITI-lea a avut importante repercusiuni asupra
teritoriilor romanesti, influentindu-le evolutia istorica.

Situarea tdrilor romane la confluenta in care sc intilneau si se ciocneau
interesele celor trei mari imperii — tarist, habsburgic si otoman — precum si
cele ale puterilor europene interesate sau angajate in ,problema orientald"
(sub raport economic, politic si strategic, Dundrea devenise ,centrul de gravi-
tatie al lumii*4), au avut importante implicatii si consecinte. Treptat, parti din
pimintul romanesc au fost incluse in cuprinsul imperiilor vecine, aflate in plina
expansiune (Transilvania, in 1699, Bucovina, in 1775, Oltenia — intre 1718—1739 —
in Imperiul habsburgic, Basarabia, in 1812, in cel tarist). In Moldova si in Tara
Roméaneasci — devenite ,bulevard de trecere" si cimp de batdlie pentru ostile
aflate in conflict, precum si ,obiect de compensatie pentru invingitori“5 —, a
fost instituit regimul politic fanariot; drept urmare, in anumite limite, cele doud
provincii roménesti au fost incluse in sistemul administrativ otoman, suferind
toate gravele consecinie care au decurs de aici®. In acest secol, stipinirea sau
dominatia strdin3, precum si dispozitia raportului de forte dintre puteri au in-
fluentat puternic destinul nostru istoric. '

Formarea, consolidarea si afirmarea natiunii roméne, cristalizarea con-
stiintei nationale, ridicarca pe o treaptd superiord si potentarea, In cuprinsul
acestei noi sinteze, a secularelor legdturi care-i uneau pe fiii risipiti ai natiunii,
alalti in cuprinsul unor entitdti politice deosebite, sub stipinire sau dominatie
politicd strdine, au inceput in acest secol al luminilor, continuindu-se In cel ur-

4 Acte si documente relative la istoria renasterii Romdniei, vol. VII, p.251.
Expresia este atribuitd lui Talleyrand si este inseratd in brosura Napoleon III et
les Principautés danubiennes, aparutd 'a Paris, in august 1858. )

5 Aprecierile ii apartin lui A. Billecocq, consul general al Frantei la Bucu-
resti. Hurmuzaki, XVII, p. 785 (Billecocq catre Thiers, 24 octombrie 1840).

6 Pentru consecintele economice si politice ale sistemului, a se vedea lu-
crarea recentd Reprezentanta diplomaticd a Moldovei la Co.nstantmopol 30 vIII
1741—XII, 1742. Rapoartele inedite ale agentilor lui Constantin Mavrocordat. Tra-
ducerea textului grecesc, studiu introductiv, notc'si comentarii, glosar si indice de’
Ariadna Camariano-Cioran, Edit. Academiei, Bucuresti, 1985.
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mator, al nationalitdtilor. Lupta roménilor pentru supravietuire, pentru afirmarca
valorilor proprii, adaptarea si modernizarea structurilor in acord ch cerintele
vremii, pentru largirea autonomiei, independenta si unitate, s-a desfasurat in acest
context dificil, a fost complexd, dar unitara, totodatid. Coplesitor, dominant, a fost
aspectul national, care a colorat si a dat expresie framintarilor sociale, tendin-
telor de modernizare. de afirmare a spiritualiti{ii etnice si a traditiilor autohtonc,
a credintei, a legii stramosesti. Orice cistig, orice pas Inainte pe calca afirmarii
valorilor devenite nationale, in directia modernizarii, realizate decoparte sau de
alta a Carpatilor, aveau, fGrd exceptie, pondere nationald, se repercutau, intr-o ma-
niera sau in alta, asupra Intregului corp national. Desfasurate in conditii diferite,
in Transilvania si In Principate, actiunile comp]evxe ale romanilor aveau acecasi
valoare si finalitate nationald, contribuind la definirea, la sublinierca ponderii
corpului national.

Evolutia spre progres, dezvoltarea istoricd a provinciilor roménesti si a or-
ganismului national romanesc s-au 'desfé$urat in conditii complexe si intr-o ma-
niera particulard. Dominafia si stapinirea strdina si presiunea politica din afara,
interesele care se ascundeau sub masca suzeranitdtii si a protectoratului sau sub
aceea a apdrdrii integritdtii Imperiului otoman, au imprimat un anumit curs
dezvoltarii istoriei noastre; nu au ingdduit roménilor abordari directe in solu-
tionarea problemelor privind dezvoltarea societdtii in acord cu optiunile nationale ;
au impus cdi si mijloace compatibile cu aceste i‘ealitéti, care nu puteau sa fie
bruscate.

Asadar, lupta romanilor pentru progres — termen generic ce cuprinde as-
pecte variate si complexe ale procesului de dezvoltare istoricA — conditionata de
aceasta continud presiune straina,‘a fost o actiune perseverentd, desfasurata pe
toate planurile, pentru cistigarea de pozitii. Actiunile, organizate treptat, devin parti
componente ale unei strategii nationale, condusa in final, dupa constituirea sta-
tului national, dintr-un centru unic.

Contextul international, dominatia sau stidpinirea strdini au imprimat eve-
nimentelor si fenomenelor istoriei noastre o anumiti desfisurare, au impus dez-
voltarii societdtii romanesti cai si ritmuri particulare] specifice.

Subliniind aceastd specificitate, reliefind ponderea si rolul factorului extern
in dezvoltarea istoriei noastre nu diminudm, citusi de putin, rolul factorului intern.
Dimpotrivd ; aceasta a fost motorul care a impulsionat mereu actionind asupra
cadrului neprielnic, ostil adeseori, influentindu-1, modificindu-l, obligindu-1 Ia con-
cesii si adaptiri. Tard aceastd forid interioard, care da expresie capacitatii vitale
a poporului roman, fortele ostile, din afara, ar fi biruit, ar fi impus legea si
sordinea“ lor. Or, in cele din urma, a triumfat ordinea nationald romaneasci ;
aceasta, se stie, nu ca urmare a unor intimplari favorabile, a unor conjuncturi.
de naturd sd@ modifice imprejurarile nefavorabile internationale. Fara coplesitoarea
forta de rezistentd si de reactie nationala — fara actiunea acestor forte profunde,
nationale. — aceste Imprejurari favorabile ar fi ramas exterioare, firi efect. Sta-
ruind asupra factorului extern in dezvoltarea istoriei noastre, urmarim si scoatem
fn evidentd caile particulare urmate, formele specifice adoptate de istoria roma-
neasca In ascensiunea sa. y

In Transilvania. aflati sub stipinirca hahsburgicd, situatia romani'or in
raport cu administratia imperiala. cu nobilimea maghiard si cu ierarhia biseri-
ceasca oficiala a conferit luptei de rezisten{d un caracter particular. Inscriindu-si
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eforturile in cuprinsul ,legalitatii habsburgice, orientindu-le, exclusiv, spre la-
tura internd, cu scopul de a obtine un statut juridic compatibil cu situatia lor,
romanii .au folosit toate mijloacele ingadduite pentru a-si afirma si impune op-
tiunile politice. O legalitate pe care au apreciat-o cu alte unitd{i de masura decit
acelea utilizate de Monarhia habsburgicad in politica sa duplicitard ; acesteia din
urma i-au opus, mereu, cumpana dreaptd a judecdrii faptelor in acord cu valorile
care decurgeau din dreptul natural, acceptat, in principiu, doar, de Curtea de la
Viena in politica sa imperiald. In cuprinsul acestei legalitdti s-a desfasurat si
rascoala din 1784, a fost alcatuit si Suppler-ul din 1791, programul revolutiei
din 1848, dar si lupta armata impotriva guvernului revolutionar maghiar, care re-
fuza sa recunoascd romanilor drepturile de care beneficiau in virtutea Constitu-
tiei imperiale din aprilie 1848:

Dezvoltarea vietii istorice roméanesti din Transilvania a fost puternic in-
fluentata de aceastd dubld presiune — habsburgicd si maghiara — care a sfirsit
prin a se unifica odatd cu instituirea regimului dualist. Faptele sint cunoscute
si nu considerdm necesar sa staruim aici asupra lor. Nu mai trebuie demonstratd
nici misura in care problema Transilvaniei, mereu prezentd in relatiile Austriei
5i, apoi, ale Dublei monarhii cu Principatele si in urm& ou Romaénia, au impus,
mereu aborddri si solutiondri particulare. Cele trei imperii care inconjurau teri-
toriul romaénesc, stapinind pérti dintr-insul, legau strins politica faté de romdni
de problema propriei lor existente si integritdti teritoriale; de aceea, suprave-
gheau cu atentie si interveneau cu promptitudine impotriva actiunilor interne,
.desfasurate, tot mai mult, in orizontul panroméanesc, national. In conditiile In care,
fncd de la jumatatea secolului al XVIII-lea, miscarile romanesti, sociale sau po-
litice, sint limpede inscrise in acest orizont, reactia potrivnicd a celor trei im-
perii apare fireasci — si ea isi va pune pecetea asupra destintului nostru istoric,
influentindu-l.

Pentru a face fatd acestei triple presiuni, accentuate de jocul politic al pu-
terilor europene, in cuprinsul noului raport de forte si al echilibrului bazat pe
politica legitimistd si de iTmpartirea sferelor de influentd (la inceputul secolului
al XIX-lea, mai ales), romanii au trebuit si-si croiascd o strategie politici de
mare suplete, de naturd si poatd fi utilizatd in acest complicat context.”Prin na-
tura lor, eforturile romanesti — pe linie nationald —, date fiind multitudinea in-
tereselor din zona inclusi in sfera ,Problemei orientale* — capétd valoare in-
ternationald, afectind interese multiple, care depdsesc pe cele ale imperiilor din
zond. Cu cit vor fi mai mari si mai importante aceste interese, cu atit mai directa
$i activd va fi participarea si amestecul In treburile roménesti.

Si acum, o ultimd importantd precizare : valoarea internationald a ,pro-
blemei roméanesti* in epoca moderna (in tripla ei ipostazd : modernizare, unitate,
independentd) nu reprezintd consecinta simpld a determinismului geografic, dupd
cum istoria noastrd nu reprezintd un simplu efect al actiunii si presiunii inte-
fésate, din afara. Aceasta — faptul apare de netdgiduit — este o rezultanti a
actiunii energice si constiente, desfdsurate de roméni in acest context nefavorabil
si dificil, asupra ciruia au aciionat, pe care l-au modelat, l-au influentat, i-au
atenuat, i-au diminuat sau chiar i-au anulat consecintele. Aceastd realitate nu
schimbd, insd, valoarea si greutatea actiunii factorului extern asupra istoriei

noastre nationale. Dimpotrivd, le subliniazd, le defineste mai limpede.
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Actiunea si rolul factorului extern in unele din momentele mai importante
ale istoriei noastre moderne ilustreazd, credem, observatiile formulate mai sus.

Regimul fanariot nu putea fi inlaturat pe calea luptei armate. Principatele
nu mai erau in mdasurd si recurgd la aceastd modalitate. In conditiile grave ale
secolului al XVIII-lea, incluse in contextul larg al ,Problemei orientale“, in ca-
drul politicii generale care viza integritatea Imperiului otoman, Principatele ro-
mane beneficiazd, intr-o manierd sui generis, de suzeranitatea Portii pentru a-si
apara integritatea si a-si mentine fiinta de stat. Politica Rusiei, in favoarea cisti-
garii si intaririi influentei politice, folosirea teritoriului Principatelor ca punct stra-
tegic important in conflictele cu Poarta, politica compensatiilor — inclusiv a celor
teritoriale — cu urmaéri atit de grave in 1775 si 1812, sprijinirea intereselor roma-
nesti doar in limitele exercitarii unor presiuni convenabile asupra Turciei s.a. au
reliefat, in timp, cel putin, obiectivele reale ale politicii tariste. Tripa impar-
tire a Poloniei a sporit, poteniial, pericolele accentuind valoarea suzeranitatii si a
protectiei otomane asupra Principatelor. Planurile de partaj din primul deceniu
al secolului al XIX-lea, finalizate cu anexarea Basarabiei, in 1812, a probat — oa-
menilor politici avizati, cel putin — natura relatiilor cu Rusia si precaritatea echi-
librului politic din Principate, devenite, ca urmare a pozitiei lor strategice — la
confluenta celor trei imperii — un punct de activd convergenta politicd si di-
plomatica 7.

in conditiile in care soarta celor doud tari romaénesti depinde, in atit de
mare misurd, de raportul de forte dintre cele trei mari puteri vecine8, apare
fireasca orientarea eforturilor politice romaéanesti spre latura externa, spre gasirea
solutiilor celor mai potrivite pentru mentinerea‘ statului si a integritdtii lor terito-
riale, in contextul periculos al intereselor si influentelor adverse. In cuprinsul
acestor preocupari, pe primul loc s-a situat problema statutului international at
celor doud Principate®. Folosind memoriile si proiectele de reformal? adresate
celor trei puteri, cercurile nationaie au desfasurat o activd politicd, in cuprinsul
cdreia, in ordinea fireascd a lucrurilor, promovau valorile etnice, devenite na-
tionale. Definirea statutului juridic al Moldovei si al Téarii Romanesti includea,
firesc, problema unitdtii si a independentei celor doud provincii romanesti.
} Fireste, este dificil de apreciat in ce misura s-a detasat partida nationald
de fanarioti. Cert este faptul cd fanariotii insisi au fost constrinsi, in anumite
limite, si adere la liniile politicii nationale 11. Nationala in esenta si obiectivele

7 Veniamin Ciobanu, La granita a trei imperii, Edit. Junimea, Iasi, '1983.

8 A se vedea Gh. Platon Geneza revolutiei romdne de la 1848. Introducere
in istoria modernd a Romdniei, Edit. Junimea, Iasi, 1980, p. 12 si urm.

9 In acest sens, o exemplara analiza la Pomplhu Teodor, Interferente ilu-
ministe europene (capltolele Iluminismul politic romdnesc, p. 201—230 si Solidari-
tdti moderne in societatea secolului al XVIlI-lea 'romanesc 235—246), Edit. Dacia,
Cluj-Napoca, 1984. Vezi si G. Platon, Quelques partzculantes du mouvement nd-
tional roumain a la fin du XVIile siecle et la premicre moitiée du XIXe, in Nou-
velles études d’histoire, VI, p. 15 si urm.

10 Valeriu Sotropa, Proiectele de constitutic, programele de reformd si pe-
titiile de drepturi din tdrile romdne in secolul al XVIil-lea $i prima jumdtate a
secoluluz al XIX-lea, Edit. Academiei, Bucuresti, 1976.

1 In acest sens importante sint observatiile formulate in lucrarea elabo-
ratd de Corneiia Papacostea—Danielopolu si Lidia Demeny, Carte si tipar in socie-
tatea romdneascd si sud-est europeand (secolele XVII—XIX), Edit. Eminescu,
Bucuresti, 1985. .
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sale, activitatea politici romaneascd asa cum se degajd ea in perspectiva de
astdzi — a fost suficient de supla pentru a afirma interesele autohtone fard a
se sprijini pe una sau pe alta din puterile aflate in competitie in zona, ci folo-
sind, cu abilitate si s:iplete realitdtile politice. Intrarea capitulatiilor in dreptul
public european reprezintd un r-zultat al acestor eforturi.

Contextul politic care a urmat Congresului de la Viena, cel putin pina la
inceputul deceniului 4, s-a dovedit a fi si mai amenintdtor pentru romaéni, in con-
ditiile In care recunoasterea legitimismului a sporit rolul si influenta Rusiei si
a Austriei, diminuindu-se, intr-o manierd corespunzitoare, rolul de scut protector
al suzeranitatii otomane. Sfinta Aliantd a oferit temeiuri si mijloace in plus de
presiune si influentd, in imprejurdrile in care Imperiul oloman era considerat (si
acceptat ca atare) drept sector privilegiat de actiune a Rusiei.

Mai mult decit in trecut, sldbiciunea Turciei sporea primejdia pentru ro-
méni, impunea multiplicarea mijloacelor proprii de apirare si a capacititii de
ripostd. Revolutia din 1821 a reliefat masura in care realitdtile romanesti erau
conditionate de raportul zonal si european al fortelor politice. Caracterul aparent
contradictoriu sau ambignu al unora dintre actiunile sau deciziile din timpul
desfasurdrii acesteia pot si trebuie sa fie aprepiate numai in cuprinsul complica-
‘tului context international de care era legata revolutia romaneasci 12,

Nu 1irebuie sa se creadd ca@ romanii, nerabdatori sd se elibereze, au folosit
prilejul oferit de Eterie asociindu-i-se. Evenimentele din anul 1821 nu pot sa fie
intelese, evaluate si dimensionate prin ele Insele, ci numai ca actiuni si atitu-
dini care se Inscriu pe o linie de continuitate. In conditiile politice devenite mali
complicate, ca si in trecut, fortele nationale nu puteau si se sprijine pe o putere
pentru a cipidta o libertate iluzorie din partea celeilalte. Libertatea era indivi-
2ibild si nu putea fi oferitd de nici una din puterile angajate in jocul politic din
zond. Suzeranitatea otomani nu putea fi fnlaturatd cu sprijinul Rusiei si, cu atit
mai putin, cu cel al Austriei. Limitele acestui sprijin erau de mult cunoscute;
ilnziile nu mali erau ingaduite.

Romanii, credem noni, au fost constrinsi sia se angajeze In evenimentele
in curs de desfisurare; facind-o, nu s-au raliat, insd, nici unei grupdri; asa
cum vor proceda si mal tirziu, s-au pregatit si au asteptat cu arma la picior, cu
convingerea ci rezolvarea finali a conflictului va presupune o solutie politicd in-
ternationala, in’ cadrul cireia va fi avut in vedere si statutul juridic al celor doud
Principate.

In conditiile date, neutralitatea nu era posibild. Exista convingerea, intdritd
de experienta fazelor anterioare ale ,Problemei orientale", c&, in cazul conflictului
anuntat de Eterie, teritoriul Principatelor va reprezenta, din nou, punctul obli-
gatoriu de trecere a! armatei ruse, cu sau fird voia administratiei romaénesti.
Mentinerea legaturilor cu Poarta, atitudinea prevenitoare fa{d de Rusia, ale cirei
planuri nu erau cunoscute, legiturile cu FEteria (in limitele In care acestea au fost
realizate si mentinute), asiguririle date Austriéi s.a. se fnscriu pe linia acestei
asteptiri neangajante. Armata, adunarea norodului, reprezenta instrumentul ne-
cesar apararii nationale impotriva oricdrei fncdlcdri, pentru asigurarea cuceririi

12 Cf. Gh. Platon, Revolutin din 1821. Opinii in jurul unor“controverse, in
SAnuarul Institutului de istorie si arheologie din Cluj-Napoca", XXV, 1982,
. 335—352.
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si apararii ,drepturilor {arii®, pentru asigurarea ,dreptatii si a slobozeniei" in-
terne. In strategia revolutiei, lupta armati trebuia si fie o masurd de ultima
instantd, de naturd sd impuna interventia Europei.

Prin forta lucrurilor, o asemenea atitudine, in contextul dat, nu putea, sa
nu fie pusd sub semnul ambiguitdtii — atit de catre Turcia, cit si de Eterie si
de celelalte puteri. Rapoartele diplomatice de la Constantinopol sint semnificative
in acest sens13. Ambigua apare si atitudinea lui Tudor fati de tdrani, boieri sau
fata de Eterie. O ambiguitate generald de dificultatea de a impdca nevoile interne
cu posibilitdtile atit de restrinse de actiune, in complicatul si respectivul context
international. Tudor Vladimirescu ii ura pe boieri — aceasta ,tagma a jefuitorilor=,
care nu alcdtuiau ,patria“, cum aprecia el — definind o limpede optiune so-
ciala —; ca om politic insa, trebuia sa colaboreze cu organele reprezentative,
pentru a putea justifica si legaliza ridicarea romaénilor si a putea beneficia, in fo-
losul tarii, fle desfiasurarea ulterioard a evenimentelor. S-a sprijinit pe tarani, pen-
tru a caror dreptate si slobozenie se ridicase, dar nu a putut sa scape de sub
controlul sdu miscarea taraneascia ce ameninta sd provoace haos si instabilitate,
atunci cind era nevoie, mai mult decit oricind, de solidaritatea interna si stapi-
nirea situatiei. A afisat un program moderat, justificat in virtutea dreptului de
autonomie pe care Principatele il posedau in virtufea capitulatiilor.

Tudor Vladimirescu a fost victima acestei tragice situatii in care se aflau
cele doua Principate romanesti. Spre deosebire de bejerii care, prudenti, s-au re-
tras in Transilvania (potrivit obiceiului), atunci cind au constatat cad evolutia si-
tuatiei politice a luat o intorsiturd nefavorabild, comandantul pandurilor si-a asu-
mat intreaga responsabilitate. ,Cu sabia in tara sa“, si-a manifestat hotarirea sa-i
apere dreptitile pentru care se ridicase. Aceastd hotdritd atitudine, care l-a costat
viata, a avut, poate, greutatea cca mai mare in desidsurarea revolutiei romanesti,
fiind hotéritoare pentru triumful cauzei nationale. Instituirea domniilor p&mintene
si revirimentul national care au urmat, nu pot fi — in nici un caz — consi-
derate — nici in ceea ce priveste Poarta si nici in ceea ce-i priveste pe roméani —
drept reactii impotriva grecilor. Fortele care au actionat si au influentat capaci-
tatea de decizie a Portii si manifestiirile roméanesti {in de categoria celor profunde.

Fireste, analiza in acest sens poate [i extinsa si adincitd, cu folos netidgiduit.
Credem Insd, cid am izbutit sd reliefam ceea ce ne-am propus, anume : rolul si
actiunea factorului extern in Imprejurarile revolutici de la 1821, cind roménilor
le-au fost impuse limitele si modalitdtile de interventie in cuprinsul legalitdtii
juridice internafionale. Consecintcle insd, printre care si inceputul internationali-
zdrii ,problemei roménesti, ca factor de sine stdtdtor, nu sint simple urmari ale
jocului politic si a relatiilor intre puteri. Deciziile politice au fost puternic, ho-
‘taritor. am spune, influentate de actiunea energicd in fruntea careia s-a situat
Tudor Vladimirescu.

In continuare, in preajma revolutiei de la 1848 — cel de al doilea moment
insemnat al istoriei noastre modernc — din nou, existenta stapinirii si a domi-
natiei straine, contextul extern, relatiile dintre puterile europene si-au pus pe-
cetea, intr-o ‘manierd sui generis, asupra realitatilor romanesti, influentindu-le.

BB Revolutia din 1821 condusd de Tudor Vladimirescu. Documente externe,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1980, passim.
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Separarea problemei Principatelor de cea a luptei pentru independenta Gre-
ciei — e_lceasta, in cadrul general al legitimismului post-napoleonian, a insemnat,
practic, impartirea zonelor de influentd intre 'Anglia si Rusia,,mai cu seamd — a
avut drept consecin{d considerarea Principatelor drept o zond exclusivd de in-
terese a Rusiei tariste. Urmadrile pentru Moldova si Tara Roméneascd au fost
Conventia de la Akkerman (1826), tratatul de la Adrianopol (1829) si instituirea
protectoratului oficial al Rusiei tariste. Regulamentul organic, aceasti ,Chartd a
protectoratului proconsular®, dupd expresia lui N. Iorga 14, a consacrat noua stare
de lucruri. Suzeranitatéa Portii, nominald, nu a mai reprezentat decit o destul de
fragila, dar necesard, inca, pavidza, prin intermediul cidreia Principatele puteau .
beneficia de garantiile pe care puterile europene le oferea Imperiului otoman, pu-
nindu-le la addpost, oarecum, impotriva manifestirii unor tendinte anexioniste.

Aceastd stare de lucruri a marcat procesul de dezvoltare a societdtii roma-
nesti, impunindu-i limitele si orientarea cunoscute. Totodatd, a influentat si a
complicat strategia luptei politice nationale. Modernizarea, unitatea si indepen-
denta, componentele principale ale acestei lupte, presupuneau orientarea ascutisu-
lui miscérii nationale (desi diferentiat) impotriva celor trei imperii care stipineau
partl importante din teritoriul national si controlau situatia internd din cele doué
Principate.

Este de prisos sda stidruim aici asupra complexitdtii pe care a imbracat-o
miscarea nationald, extinsd, aproape, asupra tuturor settoarelor vietii: economic,
social, politic, spiritual-cultural s.a., la locul pe care najionalul il detine in pro-
cesul de crestere, de dezvoltare a societatii romanesti. Influentarea procesului de
dezvoltare s-a efectuat atit direct, prin actiunea puterilor interesate, la adapostul
prerogativelor conferite de dreptul de stapinire, de cel al suzeranitatii si al pro-
tectoratului, cit si, in egald masurd, indirect, ca urmare a raportului de forte pe
plan european. Ascendentul continuu al Rusiei, mai ales, §i al Austriei in politica
continentului bintuit de revolu{ii si miscari nationale, esecul Frantei in politica
orientald, incapacitatea Angliei si a Frantei —, cele doud puteri liberale —, de a
constitui ,Antanta cordiald® (de a o mentine, mai bine-zis) s.a. au sporit influenta
politicd a celor doua puteri conserv'atgare. Principatele, mai cu seamd, au inre-
gistrat, repede si direct, consecintele acestei stiri de lucruri.

Revolutia europeand de la 1848 a fost prilejul considerat favorabil de catre
roméni pentru a extinde programul de reforme peste limitele ingaduite de Regula-
mentul organic si de a realiza, in parte, macar, anumite optiuni nationale. Se
nadajduia cd, In conditiile victoriei revelutiei in Frania, Tn Austria si In Germania
si a trinmfului ideilor liberale, Rusia nu va putea si intervind. Chiar in condi-
tiile existentei initiale a acestei convingeri, revolutia romand de la 1848 a fost
puternic marcat3 de situatia din zond, a fost influentatd in desfisurare, program
si aciiuni politice de existen{a celor tirei imperii. Faptele sint cu mult mai lim-
pezi decit la 1821, in conditiile Tn care interdependentele dintre lumea roma-
neascad si cele trei imperii tmbricau aspecte atit de multiple si de complexe. Re-
voluiia de la 1848, ‘continuare, in forme superioare si in condi{ii noi, deosebite,
a eforturilor anterioare, nu putea sd nu tind seama de prezenta celor trei imperii,
de realititile politice din zond. Interesele si cerintele roménesti au fost acomo-

14 N. Iorga, Histoire des relations Russo-Roumaines, lassy, 1917, p. 279.
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date la aceste realitdti, in acord cu posibilitatile practice de realizare a pro-
gresului. .

In prima fazd, moldovenii s-au pronuntat, chiar, pentru ,sfinta péazire a
Regulamentului®, pentru a nu oferi Rusiei prilej de interventie. Nu s-au ridicat
direct nici impotriva suzeranitdtii, nici impotriva protectoratului. Dimpotriva, au
explicat limitele in care cele douid Puteri puteau actiona asupra Principatelor
care, in virtutea capitulatiilor, se bucurau de autonomia necesard pentru a-si or-
ganiza administraiia internd si a-si da legi in acord cu nevoile si optiunile proprii.
Revolutia romantlor din cele doud Principate —, toate declaratiile converg in
acest sens —, nu a fcst indreptatd impotriva niménui; a urmarit indepartarea
abuzului si a arbitrariulvi manifestat de cele doud Puteri in exercitarea prerogati-
velor pe care singure si le asumaserd. La Poartd, In numele comitetului revolu-
tionar si, apoi, in acel al guvernului provizoriu, I .Ghica, s-a straduit sd convingi
pe demnitarii turci de interesul ce-1 are Puterea suzerand de a accepta programul
romanesc. Recunoastcrea Turciei ar fi rdpit Puterii protectoare pretextul inter-
ventiei armate.

Urmarile sint cunoscute : turcii nu au putut sid reziste presiunilor Rusiei
tariste. Aceasta a pus in lata celor trei imperii si a Eurnpei conservatoare perspec-
tiva realizarii tendintelor panromanesti. Revolutionarii romani erau acuzati ca ur-
maresc sa constituie un stat unitar, prin unirea la cele doud Principate a provinci-
ilor aflate in stapinirea celor trei imperii (Basarabia, Bucovina, Transilvania, Ba-
natul). Aceste intentii reprezentau, se sublinia in documentul tarist din 19/31 iulie
1848 35, un mare pericol pentru integritatea si securitatea Rusiei, Turciei si a Aus-
triei si pentru linistea si echilibrul Europei. Alarmate de consecintele care au fi
putut decurge din prdbusirea Imperiului habsburgic si constituirea unor noi state
nationale; Puterile europene, tacit, au dat mandat Rusiei tariste si sprijine Austria
in actiunile de indbusire a revolutiei maghiare. In aceastd actiune, ocuparea Prin-
cipatelor reprezenta un important act strategic cu caracter preventiv. Din nou,
soarta celor doud provincii roméanesti a fost hotdritd de forte din afara acestora.

In Transilvania, beneficiind de drepturile conferite nationalitatilor din Im-
periu cu diploma din aprilie, pe Cimpia de la Blaj, romanii si-au prezentat pro-
gramul de revendiciri, jurind credintd Austriei constitutionale si impdaratului si
respingind hotaririle dietelor maghiare, care votasera anexarea Transilvaniei la
Ungaria. Programul romanesc, prezentat spre sanctionare imparatului de la Viena,
cra alcituit in limitele legalitdtii ingdduite de constitutia imperiald.

Dar, si de data aceasta, ca si in cazul revolufiei de la 1821, peste limitele
restrictive ale manifestarilor oficiale si ale actelor politice impuse, au actionat
acele forte profunde care au conferit revolutiei roménesti de la 1848 greutatea
sa considerabild in procesul de dezvoltare in continuare a Roméniei moderne. Au
iesit mai limpede in evidentd raportul strins intre libertatea din launtru si cea
din afard, legdtura indisolubild intre unitate, independentd si modernizare, a fost
reliefat adevidrul — formulat, atit de limpede de N. Bilcescu — potrivit cdruia
Romaénia nu poate fi constituitd din mila sau cu sprijinul imparatilor si nici din
combinatiile si interesele diplomatiei ; ,Coplesiti si amenintati astdzi de panslavism,

15 Anul 1848 in Principatele Romdne. Acte si documente, II, p. 609—G614.
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nota istoricul, miine, poate si de pangermanism, noi nu ne putem mintui fara
numai opuindu-le panromanismul... Revolutia viitoare.. nu se va margini a cere
libertatea dinlduntru, care e peste putinti a dobindi fiara libertatea din afard, li-
bertatea de subt domnirea 'strdina, ci va cere unitatea si libertatea nationala.. In
zddar veti ingenunchia $i vd veti ruga pe la portile imparatilor, pe la usile mi-
nistrilor lor. Ei nu va vor da nimiec, cdci nici vor, nici pot. Fiti gata dar, a o lua
voi, fiinded impdratii, domnii si boierii pdmintului nu dau fdrd numai aceea ce .
le smulg popoarele“16 (s.n.).

Anii Unirii Principatelor sint marcati, mai puternic, poate, de actiunea fac-
torului extern. De data aceasta, insa, soarta Moldovei si a Tarii Roménesti nu a
mai fost hotdritd de actiunea imperiilor din zond. Problema romdneascd capatid
oficial statutul de problemi europeandl?. Rizboiul Crimeii a schimbat radical
raportul de forte si echilibrul european. Problema unirii Principatelor este ridicata
la rangul de problema internationald, consideratd drept ,cheie de boltd“, ,piatra de
incercare* a echilibrului european; angajeazd diplomatia si opinia europeana.
Niciodata pind acum factorul extern nu s-a manifestat atit de general si cu atita
fortd in legaturd cu problemele romaénesti.

Infringerea Rusiei tariste In rdzboiul Crimeii si modificarea atitudinii et
politice, izolarea politici a Austriei si sldbiciunea Turciel, sprijinirea de cétre
Franta — secondatd de Prusia si de Sardinia — a principiului nationalitatilor st
simpatia manifestatd de opinia europeand pentru cauza romaéneasca, ce intrase
cu fermitate, prin actiunea romAinilor insisi, ,In calendarul lumii* 18, au modi-
ficat, substantial, datele problemei roménesti ; totodatd, a fost mai lesne de reali-
zat apropierea intre optiunile roménesti si interesele politice si strategice ale Pu-
terilor, acordul asupra credrii statului tampon, Intrevdzut de diplomatie drept o
solutie in bararea drumului Rusiei spre strimtori, in apdrarea integritdtii Impe-
riului otoman si a echilibrului european. Venind in intimpinarea acestei solufii,
de timpuriu, inca, romaénii s-au pronuntat in favoarea unirii celor doua Principate
si a respectirii statutului de larga autonomie cu mentinerea regimului juridic al
suzeranitatii Portii. Nu au mers mai departe de limitele acceptabile fmp&carii
intereselor divergente si contradictorii ale Puterilor. S-au reliefat optiunile — pe
linia programului de la 1848 -— in cuprinsul unei largi campanii de informare,
desfisuratd cu indrdzneald si inteligentd, totodatd, care a cistigat sufragiile diplo-
matiei si sprijinul opiniei publice. ’

Fireste, ca si in momentele de virf anterioare, mai mult, chiar decit in
1784, 1821 si 1848, spiritul si constilnia nationald s-au afirmat cu o fortd neobis-
nuitd, unitatea natiunii — separatd politic — a fost reliefatd in dimensiuni care
i-au uimit chiar pe contemporani, stimulindu-le actiunile. Problemele de natura
si lezeze interesele politice importante europene — aceea a printului stridin si
a unitatii integrale, mai cu seama — fird sd fie eliminate cu totul, au fost ldsate

pe planul secund, rezervate perspectivei.

16 N. Balcescu, Mersul revolutiei in istoria romdnilor, in vol. Opere, II, Edi-

tie critica si note de G. Zane §i Elena G. Zane, Bucure$t1 1982, p. 112.
17 Leonid Boicu, Geneza ,chestiunii romdne“ ca p;oblema internationald,

Edit. Junimea, Iasi, 1975. ) . . L
8 Expresia 1i apartine lui Jules Michelet, Cf C. A. Rosetti, Note intime,

1844—1859, 11, 1848—1349, Bucuresti, 1903, p. 23 si Leonid Boicu, op. cit., p. 119,
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Este limpede pentru toti cei care sint aproape de istoria noastrd nationald,
¢cd in lipsa imprejurarilor favorabile, de naturd si modifice raportul de forte
existent la 1848, Unirea romadnilor, cu toate implicatiile si consecinfele sale, nu
putea fi realizabild. Numai aceastd schimbare in dispozitia raportului de forte,
intervenitd In urma razboiului activ si determinant al factorului extern. $i de
.aceastd datd, insd, asa cum, pe drept, a remarcat un exeget al fenomenuluil,
factorul international si influenta din afara, desi necesari, au fost adiacenti, ex-
teriori. Daca ar fi lipsit vointa si capacitatea de a realiza Unirea, dacd poporul
roman nu ar fi manifestat acea admirabild in{elepciune si cumpdnire, daca nu
s-ar fi pronuntat in unanimitate si cu atita fortd in favoarea actului national,
cu toatd existenta conditiilor favorabile necesare, Unirea Principatelor nu s-ar
fi putut realiza. Dacd s-ar fi realizat ca_ urmare doar a unor interese interna-
‘tionale nu ar {i fost viabild. Un stat constituit sub asemenea auspicii nu ar fi
avut durabilitate si trdinicie. Conditiile impuse prin Conventia de la Paris (1838)
exprimd limpede aceastd stare de lucruri. Nici Franta, chiar, ca urmare a pro-
priilor sale interese politice, nu a putut si meargd prea departe in acordarea
sprijinului politic si diplomatic. Reculul siu in problema Unirii depline a fost
inregistrat de multd vreme®. Intreaga greutate si responsabilitate a actului au
fost ldsate pe seama romanilor. Conducatorii miscarii politice si-au asumat-o, au
‘manifestat indrdzneald in afirmarea optiunilor nationale, punind Europa in fata
faptului implinit prin dubla alegere de la 24 ianuarie 1859, care incdlca, cu in-
‘teligentd, insd, spiritul Conventiei de la Paris. Pind la urmad, Europa a trebuit si
‘sanctioneze ceea ce romanii, ei insisi realizasera 2l

Daca nu ar fi existat sprijinul farad rezerve al intregului popor, acest act de
‘curaj si demnitate, care a impus pozitia romdneascd (ale carei limite au fost re-
‘zonabile, tolusi) nu s-ar fi putut realiza. Asadar, mai_mult, poate, decit in celelalte
momente importante ale istoriei noastre moderne, conditiile favorabile ale unei
situatii internationale de care depindea orientarea si ritmul istoriei noastre
viitoare, au [ost folosite, modificate, completate de roméni, care le-au impins ac-
‘tiunea favorabild pind la ultimele sale consecinte.

Oricum am privi faptele, insd, rolul si influenta factorului extern prezinta
o importantd si o valoare care nu pot {i minimalizate prin sublinierea, ingrosarea
rolului factorului intern. Realitatea istorici — realitatea moastrd istorici — poate
- fi inteleasa si apreciaid numai in interdependenta dinamicd dintre cei doi factori,
care, fiecare, si-a avul partea sa de contributie

Instituirea regimului garantiei colectivze prin tratatul de pace de la Paris
si aplicarea lui in timpul domniei lui Al. I. Cuza, au situat Principatele Unite sub
un gen deosebit de dependentd in raport cu factorul extern. In conditiile cunos-
cute, ale multiplelor intéresc pe care puterile semnatare ale tratatului le aveau
de apérat in Principatele —, allate in continuare sub suzeranitatea Portii —, orice
act important de natura internd capata valoare internationald, trebuia sa fie in-
faptuit cu acordul sau prin incdlcarca vointei Puterilor, manifestatd in cuprinsul

¥ L eonid Boicu, Diplomatia europeand si triumful cauzei romdne (1856—
1859), Edit. Junimea, lasi, 1978, p. 88—91 si passim.

2 Ibidem. )

21 Dan Berindei, Constituirea statului national romdn in context european,
in vol. Cuza-Vodd. In memoriam, Edit. Junimea, Iasi, 1973, p. 114.
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aceluiasi document cu caracter constitutional, prohibitiv, insd, care era Conventia
de la Paris. Desdavirsirea Unirii (1862), secularizarea averilor manéstiresti, lovitura
dc stat, legea rurald si ,statutul dezvoltator* au putut fi infiptuite doar in urma
unor indelungate tratative diplomatice, cu acordul Puterilor, sau utilizindu-se:
aceeasi politica a faptului implinit. In conditiile date, aceasti manierd a devenit.
practic, o cale obisnuitd In actiunea de guvernare.

Asadar, constatdm, din nou, limitele restrictive impuse de factorul extern,.
agravate de mentinerea regimului juridic al suzeranitd{ii si de cel al garantiei
colective. Domnia lui Alexandru Ioan Cuza, prin excelentd, s-a situat, hotirit, pe
calea independentei nationale, pe care a promovat-o si a pregitit-o prin fiecare-
din actele sale. Cei sapte ani In care Domnitorul Unirii si-a indeplinit manda-
tul au stat sub semnul dramaticei lupte pentru afirmarea liniei nationale, neu-
tralizarii sau lichidarii efectelor ingerintelor din afara, generate de regimul ju-
ridic international impus Principatelor, cit si de gruparea Puterilor europene.
Instituirea regimului monarhiei constitutionale, aducerea pe tronul Roméniei a.
principelui Carol de Hohenzollern si votarea Constitutiei din 1866, expresie a.
aceleiasi politici a faptului implinit, marcheaza, practic, inceputul revolutiei pen-
iru independentd 22, pe care o va consacra congresul de la Berlin.

In noua etapa istoricd, influenta factorului extern asupra dezvoltidrii noastre:
istorice, desi importantda, nu mai este niciodatd hotaritoare. Capacitatea de ri-
postd internd este cu mult mai mare, initiativele nationale mai numeroase. To-
tusi, imprejurarile externe: instituirea regimului dualist in Imperiul austriac
(1867), noua dispozilie de forte din Europa, provocatd de infringerea Frantei in
razboiul din 1870, ascensiunea Germaniei, tendinta Rusiei de a denunta, in noul
context, clauzele cominatorii ale tratatului de la Paris s.a. s-au repercutat, intr-un:
fel sau in altul, asupra istoriei romanesti, influentind-o.

Ca si in perioada Unirii, in noua fazd a crizei orientale, inceputd in 1875,
Romania a suportat, din nou, consecintele negative ale pozitiei sale geopolitice.
Tratativele dramatice purtate cu Puterile garante pentru a le determina sid recu--

noascd neutralitatea si inviolabilitatea teritoriului roménesc — practic, indepen-
denta Romaniei — proclafnarca unilaterald a independentei, actiunea energica din
9 mai 1877. ca o noua expresie a politicii faptului implinit — noile demersuri,.

infructuoase, pentru recunoasterea actului si conditiile impuse prin tratatele de
la San Stefano si Berlin, au demonstrat izolarea tdrii, gradul de dependentd fata
de deciziile politice ale Puterilor, care se prevalau de clauzele regimului garan-
tiei colective. Interesele acestora s-au dovedit a fi 'mai puternice decit drepturile
legitime ale poporului?3

Din nou insd, romanii au luptat impotriva acestui destin implacabil, re-
purtind o nepretuiti victorie morald, hotéritoare pentru recunoasterea indepen-
dentei. Lupta diplomaticd pentru pastrarea si garantarea integritd{ii teritoriale,
participarea la'rézboi, protestul hotirit Impotriva anexiunii teritoriale, dupa ce,

2 Gh. Platon, 1866 — Inceputul ,revolutiei romdne pentru independentd”.
Ecouri in presa europeand, in .Anuarul Institutului de istorie si arheologie
»A. D. Xenopol*, XXI, 1984, p. 439 si urm.

2 O, expunere succintd, revelatoare, la N. Corivan, Lupta’diplomaticd pentru
cucerirea independentei Romdniei, Edit. $tiintificAd si enciclopedica, Bucuresti, 1977.
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prin conventia din aprilic 1877, Rusia recunoscuse inviolabilitatea tferitoriului ro-
1manesc, manifestarea cu fermitate a hotdririi de a rezista pe orice cale au inscris
pagini dec mare frumusete in cartea luptei peniru independentd; au demonstrat
din nou forta spiritului national, capacitatea de a riposta si a lupta Impotriva
determinismului generat de factorul geografic. Independenta Romaéniei a fost un
nou act de afirmare a natiunii, in intregul ei, pe care a intarit-o, apropiind-o,
spiritual si politic, de Unirea cea Mare.

Asa cum sc poate conslata intreaga noastrd istorie moderna, pind la acest
prag in care Roménia a infrat intr-o noud fazd a dezvoltarii sale, in acord cu
liniile de dezvoltare specifice acestui mare secol al nationalitdtilor, fortele in-
terne, cele profunde, actionind in numele spiritului si al intereselor nationale,
au actionat mereu impotriva dominatiei sau a stdpinirii strdine, pentru a inldtura
sau a diminua actiunea acestora, influenta asupra destinului nostru istoric, pentru
a promova si impune calea nationald, romaneascd. Intreaga noastrd istorie este
marcatda de lupte dintre cele doud [orie si tendinte opuse.

Dupd 1877, in conditiile independentei, actiunea factorului extern se situeaza
pe alte coordonate ; factorul de actiune internd devine preponderent, raportul ini-
tial se modificd. Rolul factorului cxtern rdmine important ; intr-un alt sens, insa.
Independenta fiind, pentru a iesi din izolarca politica In care se aflase si la Berlin
si, apoi, mai tirziu, in 1881, in legadturd cu problema Dunirii 2, pentru a se integra
in circuitul economic si politic european, a obtine sprijinul economic, financiar,
politic si diplomatic necesar, Romaénia s-a angajat intr-o politicd externa activa.
In contextul european dominat de interesele marilor puteri aflate in disputa
pentru suprematie, pentru dominarea pietei mondiale, cind lumea fusese impar-
titd in sfere de actiune economicd si influentd politicd, Romaéania nu si-a putut
pastra, mereu, nestirbitd, capacitatea de subiect, pe care si-o cistigase si care-i fu-
sese recunoscutd, dupd congresul de la Berlin. Determinismul generat de situatia
geopolitica — cel putin, pentru o perioada de vreme — si-a pierdut ponderea ini-
tiala in favoarea unui alt gen de determinism, propriu lumii imperialiste, care,
la rindul sau, va.influenta orientarea si ritmul dezvoltirii societdtii romanesti,
marcindu-i totodatd, cultura. In egald masurd, situarea problemei Transilvaniei
in centrul preocuparilor politice si spirituale, a generat un anumit gen de relatii
cu Monarhia dualistd si a imprimat directia fundamentald — orientatd spre
‘unitate integrald@ — in dezvoltarea societdtii.

In preajma si in timpul primului rdazboi mondial, factorul geografic, situarea
Romaniei in spatiul curopean a influentat, din nou, asupra istoriei noastre. Nici
de data aceasta, la fel ca si in 1821 sau in 1877, neutralitatea tdrii nu era posibil
-de mentinut, in conditiile ciocnirii atit de puternice a intereselor celor doua gru-
pari de puteri in aceastd zona. Participarea Romaniei s-a realizat, acum, in alte

conditii, nu Inainte de a fi acceptatd si recunoscutd legitimitatea optiunilor na-
tionale si participarca Romaniei la“ primul razboi mondial a reprezentat, se poate
aprecia, o noud victoric asupra, determinismmului care a marcat atit” de puternic
cvolutia noastrd istorica.

24 Serban Rdadulescu-Zoner, Pozitia internationald a Romdniei dupd Con-
gresul de la Berlin. Premisele unei optiuni, in Studii si materiale de istorie mo-
«dernd, vol. VII, Bucuresti, 1979.:
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Asa cum s-a observat si mai sus, unghiul din care am abordat analiza dez-
voltarii istoriei noastre poate ingddui o redimensionare, o reevaluare a acesteia.
in cuprinsul unei sinteze. Nu ne-am propus sid stdruim in masurd egald asu-
pra tuturor momentelor si nici nu am putut extinde discutia asupra tuturor fac--
torilor. Am urmarit sd atragem atentia profesorilor de istorie, mai ales, asupra.
necesitdtii de a realiza, mereu, o expunere nuantatd, capabild si reliefeze conti-
nuu ponderea factorilor intern si extern in dezvoltarea istoriei, stiind ca sim-
plele afirmatii cu privire la primatul unuia sau al altuia dintre ei nu poate avea
acoperire. Analizatd in dialectica actiunii si interactiunii celor doi factori funda-
mentali, istoria isi dezvaluie mai deplin tainele, Isi sporeste capacitatea de a in-
fluenta si a modela spiritele. Discutia noastra se vrea un indemn spre o mai res—
ponsabild si creatoare meditatie.
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