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Veacul al XVIII-lea este „un timp propriu al Secolului Luminilor". Jn 
această privinţă istoricul francez Pierre Chaunu relevă că „intre 1680, şi 1770, 
ba chiar 1780„ pentru a ne referi la cifre rotunde, o realitate se impune, densă, 

cu greu delimitabilă, desigur, şi totuşi de necontestat : Europa Secolului Lumi
nilor". I 

Cercetări competente şi erudite au dovedit că ilumini.~mul romanesc clin 
sec. al XVIII-lea, al cărui promotor de seamă a fost Dimitrie Cantemir, a in
trat, pe diferite căi, tot mai intens in contact cu ideile reformatoare ale iluminis
mului european. Aceasta s-a datorat şi faptului că „in secolul al XVIII-lea so
cietăţile de pe continent comunică mai mult ca în secolele precedente şi îşi 

împărtăşesc cuceririle". 2 

Ideile filozofiei iluministe şi raţionaliste europene au fost receptate d'e 
romam numai în măsura în care răspundeau nevoilor vieţii noastre interne, pro
cesului legic şi obiectiv ce avea loc în structura economică şi socială a Princi
patelor Române extracarpatice, ca urmare a apariţiei şi dezvoltării treptate a 
noilor relaţii de producţie capitaliste. 

Un rol nicidecum neglijabil în pătrunderea ideilor iluministe in toate sferele 
de activitate : economică, socială, politică şi culturală, l-au avut, după cum se ştie, 
unii domnitori fanarioţi. Insuşi. Nicolae Bălcescu, un neînduplecat adversar al 
lor, a fost nevoit să admită că ~înălţarea fanarioţilor la putere avu cu totul ca
r:icterul înălţărei orăşeniei in apusul Europei" şi că unii dintre ei „au împlinit 
o misie providenţială şi au ajutorat progresul", revoluţionînd „intru tot ţările 
române": 3 Marele istoric N. Iorga remarca, la rîndul său, că domnitorii fanarioţi 

au continuat „într-un fel şi mai hotărît tradiţia de „despotism luminat" pe care 
o creaseră, de la începutul regimului, prin familiile din Fanar, primii doi Mavro
cordaţi". 4 O opinie asemănătoare a fost formulată de un renumit istoric ieşean 

care susţine că „fanarioţii înşişi au fost constrinşi, în anumite limite, să adere 
l~ liniile politicii naţionale". 5 ; 

I Pierre Chaunu, Civilizaţia Europei !11 secolul luminilor, vol. I-II, tradu
cere Irina Mavrodin, Edit. Meridiane, Bucureşti, 1986, p. 23 (Vol. I). 

2 Alexandru Duţu, Sinteză şi originalitate în cultura română ( 1650-1848), 
Edit. enciclopedică română, Bucureşti, 1972, p. 124 : Intr-o altă lucrare, Alexandru 
Duţu afirmă că în sec. al XVIII-lea „în toate culturile sud'-est europene, activi
tatea intelectuală s-a multiplicat spectaculos, iar orientările ei s-au transformat, 
în timpul perioadei Luminilor". Cf. Cultura română în civilizaţia europeană mo
dernă, Edit. Minerva, Bucureşti, 1978, p. 85. 

3 N. Bălcescu, Opere, vol. I, Edit. Academiei, Bucureşti. 1953, p. 308. 
4 N. Iorga, Locul românilor în istoria universală, ed. Radu Constantinescu, 

Edit. Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1985, p. 320. 
s Gheorghe Platon, Ponderea factorului extern în istoria modernă a· Rom4-

niei, în „Studii şi articole de istorie" voi. LIIl-LIV, Bucureşti, 1986, p. 174 ; 
Vezi idem Unitatea românilor. Opinii şi orientări metodologice, în „Studii şi ar-
ticole de istotie" vol. LV-LVI, Bucureşti, 1987, p. 109-110. ' 
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lntr-adevăr, animaţi de ideile iluministe şi moderniste ale vremii, de noile 
principii ce îşi făceau loc în mentalitatea epocii, ei şi-au dat seama că, prin 
concordanţa dintre acţiunile lor şi interesele ţării peste care guvernau, pot să 

contribuie la transformarea societăţii româneşti în conformitate cu nivelul atins 
în acea vreme de forţele de producţie. 

ln urma cercetărilor întreprinse în ultimii ani s-a putut constata, m te
meiul izvoarelor, că instaurarea domniilor fanariote nu a constituit o ruptură în 
evoluţia economică, socială şi culturală a Moldovei şi Ţării Româneşti. 6 De altfel, 
cu mulţi ani în urRiă, o dată cu apariţia ediţiei a II-a privind Istoria româr.ilor 
prin călători (1928-1929), N. Iorga făcea precizarea că „nu este adevărat cii în· 
Mu.nteniao după Ştefan Cantacuzino ... sau că în Moldova, după trecerec lui Dimitrie 
Cantemir, s-ar fi petrecut ca o rupere de continuitate, ca o catastrnfă în isforia 
noastră, că pînă atunci, adecă, a fost viaţă romanească cu caracter naţional, şi 

deodată tot caracterul naţional a dispărut, toate elementele romaneşti au .fcst 
î'lliiturate şi au venit grecii, cum ar fi venit barbarii evului medit•, cari nici ei 
nu erau aşa cum ni-i închipuiam, ca să substituie caracterul lor caracterului in
diq1m. Profundă eroare '" (s.n.). Printre alte argumente, in susţinerea acestei teze, 
Jorga invoca existenţa şcolilor în limba naţională, afirmind că „o şcoală ... în limba 
romionească a fost introdusă în epoca acP.ac;ta fanariotă'". 7 tn acest senc;, extrem 
de importante sint şi unelr> constatări formulate in unele lucrări apărute relativ 
rec·c>nt. lntr-o astfr•l <le monografie s-a subliniat faptul că "pe domnitorii din 
\'eacul al XVIIl-lra ii definf'şte nu atit etnia, cit administraţia lor". <::a atare, 
f'i trPbuie aprPcia\i numai din acest punct de vedP.re şi anume in r.e măsură 

.erau executori mai mult sau mai puţin fideli ai sistemului turc-o-fanariot". 8 tn
tr-o altă cercetarP, referitoare la apariţia cărţilor în secolul al XVIIT-lea, s-a 
pUtllt dovedi fă „tiparul e.r;te predominant romanl!SC, ~Umărul cărţilor grecr.~ti 

firnd, i11 sec. al XV/1/-lea, de numai 59, în raport cu cele 617 cărji române~ti" 
(s.n.) 9. De aici concluzia c;\ .la AC'ademiile domneşti din Bucureşti şi la<;oi, asistăm 
la un real pro,:::res al C'ărţii românP.şti ';oi C'hiar al cărţii laice române5ti, c.litre sfir
şitul prrioadei•. 10 Jn aC'est C'ontext, de incurajare a activităţii t!pografiC'e, a fost 
fir<>sC' cn unii principi fanarioţi s<'t treacă la elaborarea unei politici şcolare, in
văţămtntul devenind treptat o problemă de stat. Tn secolul al XVIII-lea - aşa 

rum s-a spus - "s-a inceput instituţionalizarea programului oficial al reformis
mului !n materie de ŞC'oală". 11 

Astft>I, Nicolae MavroC'ordat, fiind "unul dintre r.ei mai culţi domni fana
rioţi pc> C'are i-au \vut Ţările Române, filozof, scriitor şi mare colecţionar de cărţi 

6 Florin Constantiniu, Constantin Mavrocordat, Edit. Militară, Bucureşti, 
1985, p. 19-54. 

7 N. Iorga, Istoria românilor prin călători, ed. Adrian Anghelescu, Edit. Emi
nescu, Bucureşti, MCMLXXXI, p. 308. 

8 Leonid Boicu, Principatele romdne în raporturile politice internaţionale 
(secolul al XV II I-lea), Edit. Junimea, laşi, 1986, p. 89. 

9 Cornelia Papacostea-Danielopolu şi Lidia Demeny, Carte şi tipar în so
cietatea românea.~<"ă şi sud-est europeană (secolele XVII-X/X), Edit. E:ninescu, 
Bucureş~i •. 1~85, _ p. 187 ; Co!1form stati~ticii invocate de aceleaşi autoare, s-a pu
tut stabili _ca ~intre 1716 şi 1780~ se. tip.drese la noi 20 de cărţi in limba greacă 
(una la trei ani), faţă de 42 de tipărituri greceşti dintre anii 1682 şi 1716 (1-2 pe 
an)" (Ibidem). 

IO Ibidem, p. 187. 
11 Cf. Nicolae Bocşan, Contribuţii la istoria iluminismului romdnesc, Edit. 

Facla, Timişoara, 15186, p. 114. 

https://biblioteca-digitala.ro



lLU!llllNlSM lN POLITICA ŞCOLARA A UNOR DOMNI FANARiOŢI 199 

şi manuscrise" 12, s-a preocupat mult de dezvoltarea învăţămîntului şi, în genere, 
a culturii. Axinte Uricariul precizează, în scrierile sale, obiectivele culturale pri
mordiale ale domnitorului : voia „să facă două lucruri bune în ţară... una tipo
grafie, ca să tipărească cărţi, şi a doua, să facă şcoale ca să înveţe cine ar vrea, 
fără de plată" 13 (s.n.). In Moldova, ambele obiective au fost înfăptuite în cursul 
celei de-a doua domnii ; la mănăstirea Sf. Sava din Iaşi a fost întemeiată o ti• 
pografie, iar prin hrisovul din aprilie 1714 a fost reorganizată Academia dom
nească din Iaşi - institu\ie de învăţămînt de mare însemnătate în viaţa cultu
rală a patriei noastre. 14 Academia funcţiona din 1707, din vremea lui Antioh 
Cantemir. Intre îmbunătăţiri!$ aduse acestei şcoli de Nicolae Mavrorordat a fost 
şi aceea de a adăuga la obiectele de studiu, pe lingă limba greacă şi slavonă, 

limba română 15, Ar.ademia fiind - după părerea lui N. Iorga - „cea dintii 
şcoală în limba ţării şi un fanariot era acela care o întemeia". N. Iorga sublinia, 
tetodată, caracterul gratuit al acestei instituţii de învăţămînt ~i faptul că era 
deschisă oricărui doritor de învăţătură, nu numai fiilor de boieri. ll; Era, cum 
am spune astăzi, un învăţămînt de stat, ceea ce arată că Prinr·ipatele Române se 
integrau treptat în curentul ideilor iluminisf şi raţionaliste ce-·~i făcea tot mai 
mult loc în Europa. AC'est învăţămînt oferea tinerilor sîrguitori posibilitatea să 

ia cunoştinţă d'e .,sistemele filozofice moderne şi descoperirile ştiinţifice noi, fiinrl 
aproape la nivelul învăţămîntului similar occidental şi mergînd paralel cu acesta, 
nu putea decît să lărgească orizontul de cultură şi de gîndire al elevilor". 17 

~I<isuri similare a adoptat Nicolae Mavrocordat şi în timpul domniilor din 
Ţara Românească - ceea ce dovedeşte, încă o dată, caracterul unitar al etapei 
ue dezvoltare în care se aflau Principatele. Concludent în aC'eastă privinţă este 
hrisovul din 29 aprilie 1716 prin care el reorganizează şcolile din Muntenia. l!I 
„\ceasta explică, între altele, şi iniţiativa luată de episcopul Damaschin al Hîm
nicului, care, în baza actului din 29 noiembrie 1719, a convocat la Horezu pe 
cei mai de seamă egumeni din împrejurimi (de la mănăstirile Bistriţa, Arnota 
";>i Govora) şi a hotărît înfiinţarea unei şcoli româneşti la Rîmnic şi una lati
nească Ia Craiova. 19 Şapte ani mai tîrziu, în 1726, tot la Rîmnic, tipograful Ilie 
din Cerna,·odă va tipări în limba română un manual didactic, intitulat !nvăţături 
pentru tineri. lucrare reeditată apoi în anii 1727 şi 1734. 20 

Măsurile întreprinse ele Nicolae Mavrocordat în direcţia reorganizării şco

lilor din Moldova ~i Ţara Românească se încadrează în mod firesc şi obiectiv 
procesului mai l~rg de reforme, impus de exigenţele rezultate din evoluţia socie-

12 Ariadna Camariano-Cioran. Les academics princieres de Bucarest et de 
Jassy et leurs professeurs, Thessaloniki, 1974, p. 87 ; Andrei Pippidi, Hommes 
et t<li:es au Su<l~Est europ~en a l'aube ae rage moaerne, Edit. Academiei (Ed'itions 
de C.N.R.S.) Bucureşti-Paris, 1980, p. 218-235. 

13 Axinte Uricariul, în Mihail Kogălniceanu, Cronicele României, ed. II-a, 
voi. II, Bucureşti, 1872, p. 162 ; Cf. şi Cronica Ghiculeştilor. Istoria Moldovei între· 
nnii 169.5-1-::,.J, ed. Nestor Camariano ~i :\riadna Camariano-Cioran, Edit. Aca
demiei, Bucureşti, 1965, p. 179. 

14 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, Invăţămintul românesc în date, 
Edit. Junimea, Iaşi, 1979, p. 30. 

15 Axinte Uricariul, Op. cit., p. 162. 
_ 16 N. Iorga, Istoria învăţămîntului românesc, ed. Ilie Popescu-Teiuşan, Edit. 
didactică şi pedagogică, Bucureşti, 1971, p. 27-28. 

17 Ariadna Camariano-Cioran. Op. cit., p. 314. 
18 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, Op. cit., p. 31. 
l9 Ibidem, p. 32. -
20 Ibidem, p. 33. 
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tă.ţii româneşti spre modernizarea tuturor instituţiilor statului, inclusiv a învă
ţămintului. Aceasta a avut drept consecinţă intensificarea tipăririi cărţilor laice 
~i religioase, cele mai multe dintre ele apărind în româneşte. :a 

Succesorul lui Nicolae Mavrocordat, după a doua sa domnie în Moldova, este 
vorba de pâminteanul Mihai Racoviţă (1715-1726) nu s-a distins, din· păcate, prin 
ceva deosebit. După opinia lui Const. A. Stoide toate şcolile înfiinţate de Nicolae 
:Mavrocordat „au avut de suferit în timpul domniei lui Mihai Racoviţă". ZI O 
cauză ar fi constat şi in „evenimentele neprielnice din acea vreme, războiul aus
tro-turc din 1716-1718 care a tulburat liniştea şi economia ţării", ducind', între 
altele, la „risipirea elevilor şi la „neplata profesorilor". :.::1 lnsăşi Academia dom
nească de la Iaşi ~trece printr-o perioadă grea", datorită - după cum afirmă 
N. Iorga - „lipsei de s.mpatie a lui Mihai Racoviţă faţă de ea" 2", părere admisă 
~i de Ştefan Bîrsănescu care adaugă că voievodul „nu i-a acordat sprijinul ne
cesar". 25 Analizindu-se textul unei scrisori din 23 aprilie 1723, trimisă de către 
Justin, egumenul de la Cetăţuia, către Hrisant Notara„ s-a formulat constatarea 
că Mihai Racoviţă ar fi întemeiat totu5i o şcoală „domnească" la mănăstirea 
Barnovs~ hi, numind ca dascăl princiJal pe Catanail Kalonari. Aceasta ar fi func
ţionat, in urma incendiului ce s-a produs la Iaşi, în aprilie 1723, in paralel cu 
Şcoala de la Trei Ierarhi, pină către sfirşitul celei de a treia domnii moldovene 
;1 lui Mihai Racoviţ.:i. :i; 

In ultima domnie munteană (lî41-1744), Mihai Racoviţă, care acum era 
„un bărbat de 8U de ani şi român din naştere" 'rT (s.n.), a manifestat, "Se pare, 
mai mult interes pentru „starea invăţămîntului". Astfel, conform datelor cuprinse 
fn bugetul şcolilor din anul 1 Hl, rezultă că „dascălul cel mare", de la Academia 
Sf. Sava primea 45 de taleri pe lună, cel de gramatică 25 taleri, iar cel de ita
liană 20 de taleri. De altfel, în temeiul documentului de la 1 septembrie 1741, 
l':nis de Mihai Racoviţă, dasc<Uii de la Sf. Sava urmau să-şi predea fiecare dis
c·1plina lui, unul dintre ei fiind de „învăţătură filosofească". ~e Tot în acest an 
ia fiinţă Şcoala domnească de la Tirgovi5te, precum şi altele cu limba de predare 
~lavonă la Slatina, Himnicu Vilcea şi Cimpulung-Muscel, iar cu limba de predare 
latină la Craiova. 29 

Grigore al Ii-lea Ghica (cu cinci guvernări - trei în Moldova ; 1726~1733 ; 
1735-1741: 1747-1748 şi două in Ţara Românească: 1733-1735 şi 1748-1752) a 
fost, in cei PP'>te 20 de ani de domnie, unul din promotorii de seamă ai reorgani-

21 CC. Cornelia Papacostea-Danielopolu şi Lidia Demeny, Op. cit., p. 187; 
Vezi şi Matei D. Vlad, Unitatea de neam la români în cuprinsul urlor tipdrituri 
din secolele XVII-XVIII, ln „Studii şi articole de istorie", voi. LI-LII Bucu-
reşti, 1985, p. 38-42. • 
• 22 Const. A. Stoide, Contribuţii la istoria fnvăţ4mîntulut în şcolile din laşi, 
zn secolul al XV I ll-ka, in culegerea : Contribuţii la istoria invă\ămlntului româ
nesc", Edil didactică şi pedagogică, Buc., 1970, p. 98. 

ZJ ~riadna Camariano-Cioran, Op. cit., p. 98. 
24 N. Iorga, Istoria invăţămlntului remdnesc, p. 30. 
25 Ştefan Birs'mescu, Academia domneascd din laşi (1114-18&H), Edit. de 

stat didactică şi pedagogică, Bucureşti, 1962, p. 40. 
26 Const. A. Stoide, Op. cit., p. 106. 
~. A:dolf A~mbruster, oacor:omanic~~s~.onica. Cronicart români despre sap. 

Românu m cronaca săsească, Editura şt11nţ1f1că şi enciclopedică Bucureşti 1980 
p. 262. (Vezi şi nota 402). ' ' . ' 

21! Gh. Pârnuţă, Istoria invăţ4mintului şi gfndirea pedagogică din Tara Ro
mâneasc4 (sec. XVII-XIX), Edit. didactici şl pedagogică Bucurecti 1971' p 15&-
157. t T 

1 
' • 

29 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, Op. cit., p. 36. 
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:zării învăţămîntului în cele două Ţări Române extracarpatice. Pe bună drep
tate, V. A. Urechiă şi Constantin C. Giurescu îi recunosc „meritul de a fi res
taurat şcoala publică" :JJ (s.n.). El a trecut la această măsură mai întîi în Mol
dova. „In al doilea an a domniei sali [1727] - citim în Cronica anonimă - au 
aşedzat d'omnul şcoala de învăţătura cărţii, în oraş în laş, cu cheltuiala sa : 
:Şcoală eliniasca, moldoveniască, cu dascăli învăţaţi. La care şcoale nu numai cei 
săraci, ce nu aveau cu ce plăti învăţătura, ce şi feciorii boiarilor celor mari 
şi a mici, a tuturor, de obşte, au eşit învăţaţi şi încă şi dentr-alte ţăti copii săraci 
năzuisă aicia la învăţătură". Jl (s.n.). Prevederile hrisovului din 23 noiembrie 1736, 
.emis de domnitor în a doua sa guvernare în Moldova, întăresc ştirile cuprinse 
ân cronica susmenţionată. Intre altele, hrisovul împuterniceşte pe „mitropolitul cel 
după vreme [în funcţiune] a avea purtare de grijă şi necontenită cercetare asupra 
dascălilor ca să pue nevoinţă asupra ucenicilor să-i înveţe precum se rade". Una 
din dispoziţiile foarte importante ale acestui act şi care ne arată că voievodul 
.avea cunoştinţă de unele principii iluministe - intre care şi dreptul la educaţie -
ce se făceau simţite în epocă, se referă la şcolarii silitori şi lipsiţi de posibili
tăţi materiale. Astfel, conform deciziei domneşti, pe acei elevi „care se vor sili 
cu învăţătura şi vor fi săraci, lipsiţi de cele trebuincioase", mitropolitul era dator 
~,a-i ocroti şi a-i chivernisi de cele ce le vor trebui, pre unii cu leală [bursă], pre 
alţfi cu îmbrăcăminte, pre alţii cu hrană, pentru ca ei să nu lase învăţătura din
tru această pricină". J2 (s.n.). 

In timpul maziliei sale (1741-1747) şcolile superioare din Moldova intră 

fu declin, deoarece domnitorii care i-au urmat în scaunul de la Iaşi (Constantin 
~i Ioan Mavrocordat) au considerat - se arată în hrisovul din 25 decembrie 1747-
~ă este mai bine „a se plăti lefile dascălilor d'e la vistierie" şi nu cum se stabilise 
in aşezămîntul lui Grigore al II-lea Ghica, cind „leafa dascălilor se orînduîse 
asupra boierilor.„ şi a dregătorilor". Modificările aduse de cei doi Mavrocordaţi, 

:bine intenţionate, s-au dovedit însă ineficiente şi au pus vistieria în situaţia 

- precizează hrisovul de mai sus - de a nu pUtt>a „plăti lefile dascălilor", ceea ce 
a dus la „strămutarea şcoalPlor". :i1 

Hrisovul din 25 decen•brie 1747, emis de Grigore al II-lea Ghica în ultima sa 
-domnie pe tronul de la laşi, a fost socotit - şi pe bună dreptate - unul din 
~ele mai importante aşezăminte privitoare la recrganizarea şcolilor din Moldova, 
mai ales prin ideile pe care le conţine şi prin „problematica pe care o ridică" 34. 

Prin acest aşezămînt, întărit Cl\ semnătura şi pecetea domnească, Grigore al Ii-lea 
Ghica a reuşit să dea şcolilor durabilitate şi să le asigure o funcţionare relativ 
pPrmanentă. De aceea, nu intimplător, în preambulul hrisovului voievodul arată, 

-cu un ton de indignare, că în Moldova „din nepurtare de grijă a domnilor, ne
Qbişnuindu-se mai dinainte vreme a se ţine şcoale de învăţătură, era multă 

prostie, ră şi cei puternici [boierii], ce cu puterea lor ţinea dascăl pentru copiii 
lo.r. încă şi cu învăţătura cea desăvirşită nu se procopsiia, iar prostimea cu totul, 
se afla lipsită de podoaba învăţăturii". Grigore al Ii-lea era ferm convins că 

:JJ V. A. Urechiă, Istoria şcoalelor de la 1800-1864, tom I, Bucureşti, 1892, 
p. 19 ; Constantin C. Giurescu, Istoria românilor, vol. III, (1601-1821), partea l-a, 
Bucureşti, 1942, p. 232. 

31 Cronica anonimd a Moldovei (1661-1129), ed. Dan Simonescu, Edit. Aca-
demiei, Bucureşti, 1975, p. 141. 

J'Z V. A. Urechiă, Op. cit., p. 12-13. 
;{} Idem, Istoria romd11iler, tom. I, Bucme~ti, 11191, p. 144-145. 
ll'4 Mihai Bordeianu şi Petru .Vladccwschi, Op. cit., p. 37. 
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„şcoalele sint ca o }întină din care se adapă obştescul norod ou îndestularea in
văţăturei şi a inţelepciunei" şi că numai instrucţia „procopseşte pe oameni cu. 
in.!rumuseţarea t.'Orbei şi practica cuvintelor„ 35 (s.n.). _ 

. Prin hrisovul din 1747, domnitorul reînfiinţează nu numai cele patru şcoli 
superioare din Iaşi, decăzute în perioada 1741-1747, dar pune bazele şi altora noi. 
Pornind de la faptul - după cum citim în hrisovul solemn - că „unele ţinuturi 
fiind departe, nu pot ajunge toţi locuitorii cu copiii lor, la şcoalele de la laşi„ 
şi mai virtos cei săraci, fără putinţă, şi ca să cuprindă, să se împărtăşească toţi 

de această milă, s-au socotit ... să se mai aşeze trei şcoale slavoneşti şi româneşti„ 
la trei episcopii, la Roman, Rădăuţi şi la Huşi~. Conform prevederilor aşezămîn
tului, dascălii „de la acele trei şcoale" erau „datori a se sili cu învăţătura copiilor„ 
atit cu sirbia [slavona] cit şi cu românia [românar. Pentru plata profesorilor 
c-e funcţionau la 1oate şcolile din Moldova, domnitorul creiază un buget nou, ce 
trebuia obţinut .de la preoţi, iertîndu-i pe dinşii de alte dăjdii". In plus, dascălii 
d€ la şcolile din cele trei ţinuturi. erau scutiţi „de birul vistieriei, nici un ban 
să nu dea. numai să pdzească slu;ba lor, gn;indu-se de învăţătura copiilora 36 (s.n.). 

In 1748, mutindu-se in scaunul domniei de la Bucureşti, Grigore al 11-let" 
Ghica a luat acelea~i măsuri in Ţara Românească. Intr-un hrisov din 17 ianua~ie 
1749 făcea elogiul învăţăturii, arătind că „din cite lucruri împodobescu pre om 
într-această 1·iaţă, invăţătura iaste mai aleasă şi mai naltă". Documentul privea 
reorganizarea celor două şcoli din cadrul Academiei domneşti din Bucureşti - cea 
dineasră ~i cca slavonească - arpindouă fiind „de mare folos nu numai lăcuitori
lor Tdrii Româneşti, ci şi tuturor celor streini carii l'inu pentru dragostea învă
ţăturii", Principatele Române răminind fn rontinuare un focar de cultură pentru 
< elelaltr popoarP balcanice. Prin aC'est act, domnitorul a urmărit, la fel ca ID 
Moldova, să asigure un buget stabil !:-i sii;:ur Arademiei pentru ca „dascălii" să 

fie uşuraţi de _grija turburătoarl:' şi zăticnitoare lucrurilor lor" şi „să-şi ia plata 
mai cu lesnire". Visteria, cu „multe trebi şi deosebite cheltuieli", s-a dovedit şi 

ln Ţara Românească incapabilă să achite in mod regulat plata ce se cuvenea 
prolesorilor, ajungindu-se la situaţia ca aceştia să rămînă fără leafă „şi cite 
11atru .\i cinci luni". Pentru a pune capăt unei asemenea situaţii, domnitorul a numit 
c·n ~ispravn.ic:M pe mitropolitul Neofit, împuternicit cu „purtarea de grijă a şcoa

ll'lor·. El trebuia, intre altele, să stringă „de la preoţii ţării darea cea dupre an 
care s-au orind'Uit lor ~i din suma totală „sd fmpartă didascălilor simbriile ceale 
tocmite" -.r. (s.n.). După opinia exprimată de Ariadna Camariano-Cioran, unul din 
N>i doi profesori aflaţi la şcoala slavonească era d• limba română şi avea salariu 
egal cu al dascălului de limba slavă. :JB Limbile de predare care precumpăneau 
în C'adrul Academiilor domneşti din Bucureşti ~i Iaşi, erau, in această vreme, 
rel(.' c·laske. Nici· nu se putea altfel. scrie N. Iorga, dar predindu-se „latineşte şi 

grt>«><:-te - continua marele istoric: - nici vor]Jă de o prigonire a limbii româ-
11.e~i" J? (s.n.). 

Constantin Mavrorordat, \"ăr primar cu Grigore al Ii-lea Ghica şi cu care 
a guvernat alternativ în ambele Ţări Române extracarpatice, se înscrie, de ase
menea, in rindul acelor domnitori de excepţie, cum remarca A. D. Xenopol, care 
a · rontribuit la orientarea spiritului românilor spre civilizaţia Europei occiden-

:is V. A. Urechiă, Istoria românilor, tom. I, p. 144. 
J6 'Ibidem, p. 145-146. . 
'37 Arh. St. Buc., Diplomatice, dosar 21, f. 1. 
~ Ariadna Camariano-Cioran, Op. cit., p. 42. 
39 ~- Iorg~, lstţqia literaturii 10llJfineşti. IRtroducere sintetică, Edit. Mi

nerva, Bucureşti, 1977, p. }48 .. 

https://biblioteca-digitala.ro



ILUMINISM IN POLITICA ŞCOLARA A UNOR DOMNI FANARIOŢI 203 

tale. 40 El a avut un rol important „în cultivarea învăţăturii umaniste~ făcind „să 
apară în Geţia imaginea„. iscusinţei antice". 41 ln răstimpul celor zece domnii ale 
sale, totalizînd 21 de ani (între 1730-1769), limba română n-a încetat nici un 
moment de a sluji drept organ de rostire în biserică, în administraţie, în justiţie 
.!)i chiar ca mijloc de exprimare a celor mai alese şi înalte ginduri ale poporului 
nostru. Despre Constantin Mavrocordat, călătorul grec Katsaitis spune că, pe 
lingă limbile : greacă, turcă, latină, italiană şi franceză, el vorbea bine „moldţ:J

veana şi valaha, acestea din urmă fiind, de fapt, una şi aceeaşi limbă" 42 (s.n.). 
De altfel, renumita Condică de hotărîri a lui Mavrocordat a fost scrisă - cum 
sublinia N. lorga - „în româneşte, într-o excelentă limbă", spulberîndl astfel „le
genda ridicolă„. că fanarioţii nu ştiau limba românească". 4J 

Dind firească întiietate limbii române, Constantin Mavrocordat a încurajat„ 
totodată, studierea limbilor străine şi în general a învăţămîntului aducind reale 
îmbunătăţiri şcolilor superioare din Bucureşti şi Iaşi, precum şi din alte loca
lităţi din Principatele Române. Ion Neculce îl admiră, printre altele, deoarece 
~au dat ştire tuturor mazililor, în toată ţara ca să-ş aducă copiii la învăţătură, 
la şcoală, ca să înveţe orice limbă le-ar fi voia, pentru ca să se afle oameni învă
ţaţi şi în pămîntul nostru al Moldovei" 41 (s.n.). In prima domnie de la Iaşi tl733-
1735), Constantin Mavrocordat a emis hrisovul din 20 februarie 1734 prin care 
poruncea mitropolitulUi ţării că trebuie să urmărească îndeaproape modul cum 
dascălii îşi fac datoria faţă de elevii lor. 45 Şapte ani mai tîrziu, prin hrisovul 
din 1741, el a decis, ca, la mitropolie, la episcopii şi la toate mănăstirile „să fie 
dascăli şi copii la învăţătură fieştecare după putinţa sa". 46 După unele opinii, 
domnitorul ar fi avut în vedere şi „un ajutor care consta în hrană sau îmbră
<.>ăminte pentru elevii săraci" (s.n.) care frecventau şcoala. 41 

Atenţia acordată de Constantin Mavrocordat ~colilor reprezintă una din 
preocupările sale constante în cele două Ţări Române de la sud şi est d'e Car
paţi. Astfel, în timpul celei de a cincea domnii în Muntenia, el emite un hrisov la 
25 iulie 1757, prin care se hotăra construirea unei şcoli lingă biserica Obedeanu 
din Craiova. 48 Patru ani şi ceva mai tirziu, revenind pentru ultima oară în 
-scaunul domnesc muntean, dă principalul hrisov, din 28 decembrie 1761, prin 
care porunceşte transferarea egumenului şi călugărilor de la Sf. Sava la Mănă
stirea Văcăreşti, urmînd ca fostul local religios, cu toate chiliile, să fie amenajat 
în săli de cursuri, dormitoare şi locuinţe pentru elevii şi dascălii Academiei dom
neşti din Bucureşti. In anul următor, la 6 iunie 1762, Constantin Mavrocordat 
a mai luat o măsură importantă pentru învăţămîntul din Ţara Românească, sta
bilind ca averile boierilor rămaşi fără moştenitori, care conform obiceiului re-

40 A. D. Xenopol, Istoria românilor din Dacia Traiană, vol. XI, laşi, 1896, 
p. 36-38. 

41 Constantin Erbiceanu, Cronicari greci care au scris despre români în 
epoca fanariotă, Bucureşti, 1888, p. 319. 

42 Markos Antonios Katsaitis, Călătorie de la Co,nstantinopol la Iaşi şi de 
la Iasi la Bucureşti în anul 1742, ed. Elena Moisuc şi Dumitru Limona, în vol. 
Saecu.lum. Edit. Junimea, Iaşi, 1977, p. 71, col. I-a. 

43 N. Iorga, Istoria literaturii româneşti..„ p. 147-148. 
44 Ion Neculce, Letopiseţul Ţării Moldovei, ed. Iorgu Iordan, E.S.P.L.A., 

1955, p. 403. 
45 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, Op. cit„ p. 35. 
4E Theodor Codrescu, Uricariul, voi. IV (1389-1822), laşi, 1857,_ p. 401. 
47 Ariadna Camariano-Cioran, Op. cit., p. 92. 
-48 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, op. cit., p. 40. 
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veneau domniei, să fie trecute pe seama şi în folosul şcolilor, creindu-se un fel 
de buget permanent pentru ele. 49 

Reaşezarea invăţăm.intului în Moldova şi Ţara Românească, de către Grigore 
al Ii-lea Ghica şi de către Constantin Mavrocordat, va declanşa unele iniţiative 
particulare privirid întemeierea de şcoli în mediul rural. Astfel, pentru a da 
numai citeva exemple, precizăm că prin hrisovul din 3 iunie 1746, Constantin 
Mavrocordat îngăduie mitropolitului ţării „Chir Neofit" să cumpere .,,moşia de 
la Pătroaia ot sud Vlaşca" (azi în judeţul Dimboviţa) pentru că doreşte „să facă 
acolo şcoală pentru invăţătura copiilor". Prin acelaşi act, la cererea mitropolitului, 
voievodul a mai încuviintat „ca să aibă a să face şi tirg la această moşie", iar 
veniturile obţinute din vama iarmarocului _să fie pentru întărirea acelei şcoale 
de acolo„. 50 

Şcoala de la Pătroaia avea un caracter larg, fiind deschisă tuturor catego
riilor sociale. Astfel, în hrisovul din 15 martie 1753 intilnim precizarea că la ea 
puteau „să înveţe carte, atit din copiii locuitorilor celor de prinprejur şi mai 
de departe, cit şi din alţii streini, oricine va năzui la învăţătură toţi să fie pri
miţi să înveţe carte care iaste... de folos a toată obştea." In hrisovul respectiv 
întilnim deseori menţiunea că „niciodată şcoala să nu lipsească, ci totdeauna să 
fie dascăl acolo ca oricine va merge la învăţătură să fie primit. „ 51 Din angaja
mentul primului ei dascăl, pe nume Gheorghe, semnat la 5 iunie 1746, aflăm că 
aici se pred'a învăţătura ln limbile greaC'ă, slavonă şi română. fl2 Spre sflrşitul 

veacului, c-onform contractului pe care il lncheie la 13 decembrie 1794, Tudor 
dase-ălui, la şc-oala din Pătroaia se preda numai in limba română, iar elevii pro
vc·neau din "dfi se vor aduna din satele acestui judeţ" r.J (s.n.). 

tn anul 1750, fostul sărdar Sandu Bucşănescul ·şi jupineasa sa Maria zidesc
la Berislăve~li (Argeş), o biserică şi fn incinta ei hotărăsc să înfiinţeze o şcoală 

pentru „copiii s4rad, flir4 plirinţ.i, care nu ar avea nici un fel de chivernisealli, 
sd se aleagli 6 copii, sli fnveţ.e carte la Schit" 5'1 (s.n.). In fine, pentru a ne opri 
la un ultim exemplu, subliniem că ln acela~i judeţ izvoarele atestă o şcoală ro
mânească in secolul al XVIII-iea ln satul Nămăieşti, pe lingă mănăstirea de 
;icoJo. Ea a luat fiinţă la ~tAruin\a _nămăieştenilor" şi a locu'itorilor din satele 
de prin împrejurimi. Jn raportul scris, prin care Radu Golescu 55 solicita domni
torului plata dascălului acestei şcoli, se exprimau doleanţele locuitorilor ai căror 
copii „pătimeau după invăţătura cărţii", dar care nu puteau să plătească dască

lul. Părinţii se ansa.iau să c-ontribuie şi ei cu bucate sau cu ce „le va da lnde
mină".SG 

Incheierea păcii de la Kuciuk-Kainargi (1774) a avut urmări notabile şi 
pPntru Principatele Române dunărene. „De atunci începe - scrie N. Iorga - ln 
toate domeniile, o viaţă cu desăvîr~ire nouă~. Cei ce au inţeles spiritul şi sensul 

49 Ibidem. 
50 Gh. Pârnuţă, lnceputurile culturii şi invliţămfntului fn ;udeţul DimboV\'.ţa·, 

Ticgovişte, 1972, p. 115-116. 
51 Ibidem, p. 117-122. 
52 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, Op. cit., p. 37. 
53 Gh. Pârnuţă, Op. cit. mai sus, p. 122. 
: V. A. Urechiă, Istoria şcoalelor de la 1800-1864, tom. I, p. 13. 

. . Banul Radu Golescu „s-a remarcat in istoria ţării ca un mare umanist 
ş1 filantrop, un promotor al invăţămîntului in limba română şi un propagator al 
filo~ofiei luminilor" (Cf. Anastase Iordache, Pe urmele Goleştilor, Edit. Sport-
Tunsm, Bucure„ti, 1982. p. fl6-69. · 

• 
56 9h. Pârnuţă, Istoria fnvliţămfntului şi gîndirea pedagogică din Ţara Ro-

maneasca (sec. XVIJ-XJX), p. 136. 
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acestor prefaceri economice, sociale, politice şi culturale, specifice iluminismului 
şi modernismului european, s-au grupat pe lingă "cei doi mari domni şi refor
matori care vin după 1774". Aceştia au fost - continuă "Iorga - "Alexandru 
Ipsilanti la munteni şi Grigore Alexandru Ghica în Moldova." 57 

In timpul primei sale domnii în Moldova (1764-1767), Grigore al III-lea 
Ghica a reorganizat în 1766 Şcoala domnească d'in Iaşi, ridicind-o la treapta unei 
«Academii a învăţăturilor şi epistemiilor„ 58• In această privinţă, cronicarul Ioan 
Canta remarcă faptul că principele Grigore al Iii-lea „au fost un om foarte înţelept 
şi învăţat şi, iubind ca şi alţii să se îndestuleze cu învăţătura, au făcut minunate 
.şcoale aproape de sfînta Mitropolie în Iaşi, întru care să să înveţe multe Ieluri 
de învăţături şi multe limbi. Făcut-au şi orînduiale dascălilor şi ucenicilor ca 
să-şi ştie fieştecare liafa şi. orînduiala lor". 59 De altfel, încă din primul moment 
al înscăunării sale la Iaşi, el a instituit o comisie menită să cerceteze „starea şi 

aşezarea şcoalelor". ln urma „anchetei" respective, comisia (alcătuită Gl.in boieri 
şi mitropolit) a înaintat domnitorului, la 1 iunie 1765, o Anafora prin care lăuda 
„rîvna şi dorirea cea fierbinte, care ai Măria Ta pentru aşezarea şcoalelor". Prin 
cezoluţia din 6 iunie 1765 principele aprobă raportul întocmit de comisie şi decide 
ca preoţii să fie iertaţi pentru ba~ii mucarerului, obligindu-i, în acelaşi timp, la 
darea de 2 lei pentru şcoli, acestea fiind de „mare folos şi podoabă ... patriei noas
tre şi străinilor ce vor năzui aicea la învăţătură". Se mai prevedea, de asemenea, 
ca toate mănăstirile să fie obligate la o contribuţie în favoarea şcolilor naţionale, 
proporţional. cu averea pe care o deţineau. Prin aceeaşi rezoluţie s-a stabilit ca 
„banul ce se lua pînă acum de tot drobul de sare de la ocnă şi se da la şcoala 
de la Sfinta Agora [Athos], am socotit că mai cu cale este să fie şi să rămîie 
banul acesta pentru şcoala ţării, decît pentru şcolile de la alte părţi străine". 00 

(s.n.). 

In anul următor, prin hrisovul din octombrie 1766, Grigore al III-lea Ghica 
a trecut la reorganizarea tuturor ~colilor din Moldova. Acest aşezămînt prevedea, 
in primul rind, înmulţirea şcolilor în limba română pe lingă cele trei episcopii şi 

în cele 23 de ţinuturi, în sate, tirguri etc. Astfel, s-au întemeiat şcoli cu limba de 
predare română în centrele : Bacău, Vaslui, Bîrlad, Piatra Neamţ, Suceava, Hîr
lău, Botoşani, Dorohoi, Cimpulung-Moldovenesc, Tecuci, Rimnicu-Sărat, Galaţi 

etc 61• 

Reînscăunat pe tronul moldovean (1774-1777), în urma încheierii păcii de 
1a Kuciuk-Kainargi, după ce între timp domnise un an şi ceva în Ţara Românească 
(1768-1769), Grigore al III-lea Ghica, ferm convins de necesitatea instruirii tine
rilor, a dispus, prin hrisovul din 15 noiembrie 1775, ca aceştia să nu mai poată 
ocupa dregătorii în administraţia statului decît cu condiţia să fi urmat cinci ani de 
şC'oală şi să aibă „bune atestate" 62. Intrucît în timpul războiului ruso-turc (1768-
1774) „şcoala domnească din oraşul laşi" avusese de luptat cu mari greutăţi, iar 
acum se găsea într-o „foarte proastă stare", principele Ghica trece grabnic la mă-

57 N. Iorga, Istoria literaturii româneşti ... , p. 161. 
58 Cf. Istoria României, vol. III, Edit. Academiei, Bucureşti, 1964, p. 528 

~i 1044. 
59 Pseudo-Enache Kogălniceanu şi Ioan Canta, Cronici moldoveneşti, ed. 

Aurora Ilieş şi Ioana Zmeu, Edit. Minerva, Bucureşti, 1987, p. 174; O apreciere 
similară şi la Enache Kogălniceanu, Ibidem, p. 119. 

60 V. A. Urechiă, Istoria românilor, tom. I, p. 142-143. 
61 Mihai Bordeianu şi Petru Vladcovschi, Op. cit., p. 43. 
62 Ibidem, p. 48-49. 
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suri şi hotărăşte -prin :Rrisovul din mai 1776 - ca nşi această moldovenească 
şcoală" să fie „aşezată ls bună cale ... pentru învăţătura cărţii•, urmind să fie frec
ventată de „copii ai o"bştescului norod" Iii (s.n.). 

In Ţara Românească, Alexandru Ipsilanti a fost, de asemenea, un reforma
tor de seamă în procesul instrucţiei şi educaţiei elevilor, mai ales în prima gu
vernare munteană (177~1782). Deoarece politica sa de încurajare a invăţămîn
tului a format cindva obiectul unei preocupări speciale 64, in demersul d'e faţă 
vom formula doar cîteva constatări cu caracter general. Astfel, în hrisovul din 
hmuarie 1776, referitor la reorganizarea şcolilor din Ţara Românească, intîlnim 
idei şi principii care anticipează unele reforme din prima jumătate a secolului. 
al XIX-lea. ln acest act, principele Alexandru Jµ:,,ilanti îşi exprimă opinia că „toate 
bunurile materiale'„ oricit „ar veni cu îmbelşugare în viaţa omului ... , nu pot să 
tacă pe cel ce le posedă, fericit, pe cit timp lipseşte învăţătura" 65• El era convins 
eă numai şcoala „învaţă pe om a trăi după raţiune şi a lucra raţionabil", deprin
:zîndu-1 „să cunoască ce este adevărat şi bine prin legi foarte exacte" Ei6 (s.n.). 
Acesta a fost, de altminteri, mobilul ce-l va determina, in anul 1780, să treacă 
la instituirea unui buget pentru înfiinţarea de şcoli româneşti într-un riumăr de 
18 oraşe din Muntenia Cll. 

Reforma şcolară iniţiată de Alexandru Ipsilanti a avut urmări importante 
p1·ntru evoluţia ulterioară a invă\ămintului românesc din ultimul pătrar al vea
cului al XVlll-lea. Ea a contribuit, intii de toate, la introducerea spiritului ilumi
nist in !;-Coala ~i cultura românească. Pe bună dreptate N. Iorga aprecia reorgani
u1rea invăţămintului de către Alexandru Ipsilanti (domnul „filozof" şi ~reforma
tor im·pterat" lil), drf'pt .un act de cea mai mare importanţ<i, care face onoare 
concepţiei şcolare in ţările noastre la această dată", act care a deschis „calea 
c-ătre invăţătura laică şi către noua cugetare modernă, permiţînd lecturi în vas
tul domeniu al .filozofiei" secolului al XVIII-iea" 69. 

Jn incheiere merită să re\inem faptul că în secolul al XVIII-lea şcolilr din 
'fara Românească ~i Moldo\"a au e\•oluat in moci progresiv, datorită, intre altele, 
şi unor domnitori fanarioţi, care, animaţi de idei iluministe, au manifestat un 
interes aproape constant pentru reformarea învăţămîntului din Principate, stră

duindu-se să-l pună in acord! cu nivelul atins în acea vreme de forţele de pro
ducţie ~i mai ales cu unele prinripii moderniste ce se făceau simţite in epocă. 

Sprijini\i de elementele pclmîntPne inaintate, ei au acţionat aşadar in sensul mo
dernizării şcolii, implicind fondurile vistieriei şi ale biseriC'ii pentru întreţinerea 

dădirilor, selecţionarea şi plata dascălilor şi chiar exercitarea unui control aSUJ.Jt"a 
procesului instructiv. Cu alte cuvinte, invăţămintul începe să se „instituţionali

zeze", căpătind treptat un caracter de stat, atit prin introducerea obligativităţii 

pentru cei ce doreau să obţină anumite dregătorii, dt şi prin modifirarea struc-

r.i V. A. Urerhi<i, Istoria românilor, tom. I, p. 147. 
64 Vezi Matei D. Vlad. Politica domnitorului Alexandru Jpsilanti de incura

;an• a invăţămîntului, in .Studii şi articole C:e istorie" vol. XLV-XLVI, Bucu
reşti, 1982, p. 231-244. 

f.5 V. A. Urechiă. }\femnriu asupra perioadei din istoria românilor de la 
1iî4-1786, Bucureşti, 1893, p. 83. 

Ei6 N. Iorga, Documente greceşti privitoare la istoria românilor, în colecţia 
Eudoxju Hurmuzaki, vol. XIV, partea II-a (1716-1777), Bucureşti, 1917, p. 1271. 

fj/ Matei D. Vlad, Op. ctt. mai sus, p. 239. 
fii! N. Iorga, Locul românilor in istorifJ universală, p. 346 şi 359. 
€9 Idem, Istoria invăţămintului românesc, p. 54. 
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turii sociale a elevilor, dîndl acces fa studii şi „copiilor obştescului nt!lrod'4, proveniţi 
din alte categorii sociale 10. 

In fine, cele două capitale, Bucureştiul şi laşul, continuă să fie şi în vea
-cul al XVIIl-lea puternice centre .de cultură în aceoistă parte a Europei nu nu
mai pentru români, dar şi pentru bulgari, sirbi, greci, albanezi etc. Istoricul 
C. Erbiceanu remarca faptul, şi nu fără temei, că în acele vremuri grele, de fră

mîntări şi incertitudini, şcoli superioare nu existau decît în apusul Europei şi 

în ţările noastre, deoarece cele din Constantinopol şi din tot Orientul erau în 
mod' sever cenzurate de autorităţile otomane. In schimb, şcolile noastre s-au bu
curat de toată libertatea în învăţămint, atrăgind, ca un -magnet, pe toţi cei din 
Peninsula Balcanică, indiferent de naţia căreia aparţineau 71• 

10 Cf. Istoria invăţămintului din Romdnia, vol. I (de la origini pină la 1621), 
Edit. didactică şi pedagogică, Bucureşti, 1963, p. 230-235. 

11 C. Erbiceanu, Bărbaţii culţi greci şi romani şi p1·ofesorii din Academiile 
de la laşi şi Rucureşti din epoca zisă fanariotă. Extrns din „Analele Acad. Rom.", 
tom. XXVII, Mem. Secţ. Ist., Bucureşti, 1905, p. 2-3. 
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