y RCAREA DE
ONSIDERATII IN I EGATURA CU INCE
%NDEPENDENTA A LUI LITOVOI SI INTEMEIEREA
TARIIL ROMANESTI

MIHAIL M. ANDREESCU

. Evenimentele politice din timpul domniei lui Lad1§1au al IV-leq
.Cumanul“ (1272—1290), care au depdsit cu mult .gram’(el.e {ggatulul
maghiar, implicind populatii si state ve_cine ace'st_gla, pl:e21nt:':1 -impor-
tanta si in ce priveste procesul de intemelere al Tarii Romanesti, istoricii
romani analizindu-le pe larg.

Stirile, cu privire la romani, sint contintfte‘ in_ doua Eiocum_ente
maghiare din 1285 ! si 1288 2, care mentioneaza cd, in timpul cit Ladislau
era incd minor si numerosi nobili ai regatului se résculasevra,, vo,_1ev9dul
Litovoi — aflat la Sud de Carpati — a refuzat sa mai plateasca tribut
regelui, ocupind chiar teritorii ale regatului, motiv pentru care avfost
infrint in luptd si ucis, iar fratele sau, Barbat, a fost nevoit sa se
riscumpere pentru o mare suméi de bani. '

Aceste stiri, referitoare la romanii de la Sud de Carpati, dupi
1247, au fost interpretate de istoriografia noastra ca un moment hota-
ritor pe calea intemeierii statului romanesc, diferente de pareri aparind
'in momentul stabilirii semnificatiei actului lui Litovoi si al datei exacte
‘cind s-a produs. :

Astfel, Stefan Stefanescu pune incercarea lui Litovoi, pe la 1279,
ca pornind din Oltenia si extinzindu-se la Est de Olt, in t{inuturile aflate
sub stapinire tatara, asupra carora regii maghiari emiteau pretentii de
stapinire 3. La rindul sdu, Radu Popa stabileste actiunea lui Litovoi pe
la 1275—1276, aratind ca acesta ar putea fi fiul sau nepotul celui
pomenit in Diploma de la 1247 % Serban Papacostea pune rascoala lui
Litovoi la inceputul domniei lui Ladislau, prezentindu-l1 pe voievodui

! Diploma lui Ladislau, din 8 ianuarie 1285, acordatd magistrului Gheorghe,
pentru faptele sale de arme, in Documente privind Istoria Romdniei. C. Transil-
vania, veac XIII, vol. IT (1251—1300), Editura Academiei, Bucuresti, -1952, p. 271—273.
(Iin continuare se va cita: DIR. C. Transilvania).

2 Actul din 6 octombrie 1288, acordat de magistrul Gheorghe comitelui
Petru, pentru slujbele sale, in Documenta Romaniae Historica. L. Relatii intre
tdrile romdne, vol. I .(1222—1456), Editura Academiei, Bucuresti, 1977, p. 34—35.

3 Stefan Stefanescu, Tara Romdneascd de la Basarab I Intemeietorul” pind
la Mihai l-/zteazul,.l-;ditura Academiei, Bucuresti, 1970, p. 27—30. Ideea este reluata
;i:arzutgr 21; _Tragmat.;ia_co-romdn;i in formarea statelor romdnesti de sine stdtd-

, P- , In Constituirea statelor feu i i iei
ot a0 o S, feudale romdnesti, Editura Academiei, Bucu-

4 Radu Popa, Premisele cristalizdrii vietii statale romdnesti i
lucr. cit, p. 25—40. O discutie mai larga-si argumentele aduse sin’ Ep;ri:]??nu?ﬁélclerj
leeasi date (12_75—1276). vezi, de acelasi, La inceputurile evului mediu romdnesc
Tara Hategului, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1988, p. 276—279.'
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nuntean stidpinind in Oltenia — supusid, pe atunci, regalitatii ma-
hiare —, marcind independenta acestuia fatid de coroana maghiara
a 1291 cind inceteazi existenta banilor de Severin®. Dimitrie Onciul,
lasind momentul Litovoi la 1279, il mentioneazi pe Barbat drept uni-
icatorul teritoriilor roméanesti de la Sud de Carpati, caruia ii urmeaza,
1 1290, Tihomir sau Tugomir, tatdl viitorului Bgsarab 16, Petre P. Pa-
aitescu pune momentul lui Litovoi, — de la 1273, urmata de dispa-
itta banilor de Severin, la 1282, — in strinsa legaturd cu o revigorare
stapinirii tatare extinsd asupra Vidinului si Krajinei si care va fi
urat pind dupa moartea lui Noquai (1299) 7. Dupa ce face critica docu-
ientelor si a ipotezelor emise anterior, Sergiu losipescu plaseaza si el
ctiunea lui Litovoi la 1275—1276, ardtind cd Bérbat ar fi fost primul
tapinitor al Téarii Romanesti® Stefan Pascu, la rindu-i, stabilea incer-
area lui Litovoi la 1277, simultand cu o puternicd rascoald a sasilor,
ind apoi ca sigurd existenta unui voievod romén din Figaras care, la
290, trece la Sud de Carpati? Nicolae Stoicescu pune intregul proces
e intemeiere a statului romanesc, deci si momentul Litovoi, in strinsa
gatura cu emigrarile romanesti din Transilvania, care au grabit astfel
rocesul intern 10, Subliniind puterea economica a voievodatului condus
e Litovoi si apoi de Barbat, Constantin C. Giurescu si Dinu C. Giu-
>scu plaseaza incercarea acestora in intervalul 1273—1277, fira a aduce
alte argumente 11, Nicolae Iorga, dupa ce stabileste actiunea lui Litovoi,
urind dupa 1272, subliniazd ca Basarab va fi primit stipinirea din
iinile lui Barbat, voievodul ce conducea Oltenia, dupa moartea fra-
lui sau 12, -
Din analiza studiilor mentionate se desprind mai multe ipoteze :
a) actiunea lui Litovoi, acelasi sau un altul fatd de cel mentionat
1 1247, este plasata in perioada 1272—1279 ;

% Serban Papacostea, Geneza statului in evul mediu romdnesc. Studii cri-
ce. Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1988, p. 26—27.

6 Dimitre Onciul, Radu Negru si originile principatului Tdrii Romdnesti si
riginile principatelor romdne, in Scrieri istorice,  vol. I, editie Aurelian Sacer-
Mteanu, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1968, p. 328—428 ; 560—673.

7 Petre P. Panaitescu, Introducere in istoria culturii romdnesti, Editura
iintifica, Bucuresti, 1969, p. 304—314.

' 8 Sergiu IosiPescu, Romdénii din Carpatii Meridionali la Dundrea de Jos, de
tnvazia mongola (1241—1243) pind la consolidarea domniei a toatd Tara Romé-
ascd. Razbozul victorios purtat la 1330 impotriva cotropirii ungare, p. 47—55, Iin
ynstituirea statelor feudale romdnesti, p. 41—96. ) .
Y S:cefan Pascu, Istoria Transilvaniei, Cluj, 1944, p. 82 : Rdscoale tdrdnesti
Trqn_s-zlvania. 1. Epoca voievodatului, Cluj, 1947, p. 36—37 ; Voievodatul Tran-
‘vaniei, vol. 1, editia a II-a, Cluj, 1972, p. 97—164. .

10 _Constgnt@n C. Qigrescu, Dinu C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. I (Din

_le‘ mai vec}_u'tzmpun pind la intemeierea statelor romdnesti), Editura Stiintifica
lj,nglcloped_xca, Buguresti, 1975, p. 233. In continuare, autorii exclud vreo lega-
ra Intre Litovoi si Banatul Severinului, din lipsa stirilor pina la 1324, cind
1itul era intemeiat, ibidem, p. 261—263. )

1 DIR. C. Transilvania, veac. XIII, vol. 1I (1251—1300), p. 272.

12 Ibidem, p. 152. —

r
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b) procesul de intemeiere a statului s-a desfisurat cu sprijinul unor

-elemente roméanesti din Ardeal ; _ i _
c) procesul de intemeiere a fost unul intern desfasurat in Oltgma

si la Est de Olt ; . . '

d) evolutia sa a fost strins legata de stipinirea romanilor asupra
Banatului de Severin ; o

e) actiunea lui Litovoi a fost favorizatd de tatari ; o

f) momentul Litovoi — Barbat reprezintd un prim pas In c.hrect.la
intemeierii statului, actiune reluatd dupd 1290 de Basarab sau Tihomir,
prin ,descalecat“. o )

Fatd de aceastd diversitate de pareri existentd si astazi in 1st<.)r10:
grafie se impune reluarea discutiei, atit in ce priveste momentul- actmm.l
lui Litovoi — Béarbat, cit si cu privire la semnificatia si consec1_nte1e ei.
Vom incepe, cum este si firesc, de la Diploma acordatd de Ladislau, in
1285, magistrului Gheorghe, unde se aratd ca: ,5i, In sfirsit cind ince-
pusem noi a domni, fiind incd copil, dupd moartea preaiubitului nostru
tatd, iar voievodul Litovoi, impreund cu fratii sdi, in necredinta sa,
cuprinse pe seama sa o parte din regatul nostru, afldtoare dincolo de
Carpati, (sublinierea noastrd — Mihail Andreescu), si, cu toate indem-
murile noastre, nu s-a ingrijit si ne plateascd veniturile ce ni se cuve-
neau din acea parte, l-am trimis impotriva lui pe des numitul magistru
Gheorghe care, luptind impotriva aceluia cu cea mai mare credinta, 1-a
ucis pe el, iar pe fratele lui, cu numele Barbat, l-a luat in prinsoare si
ni l-a adus noui. Pentru rascumpararea acestuia noi am stors o suma
de bani foarte mare si astfel, prin slujbele acelui magistru Gheorghe,
s-a asezat iar tributul ce ni se datora din acele parti. Tot asa in expe-
ditia pe care am facut-o impotriva cumanilor nostri rasculati, numitul
magistru Gheorghe, chiar in fata ochilor nostri, s-a napustit asupra lor
ca un leu ndpraznic, $i, cizindu-i calul sub dinsul, s-a rizboit pe cimpul
de luptd cu cea mai mare inversunare §i a cipatat acolo mai multe
rani de sageti si de lanci.

Pe urma, cind ne-am dus la Dorman, in chip pasnic, pentru o
intilnire,...4 13,

Din contextul faptelor mentionate in diplomd, momentul luptelor
cu Litovoi, este asezat de Ladislau, dupa rascoala lui Roland, fiul lui
Marcu, si a fratelui sdu Grigore, evenimente petrecute la finele lui
1272 i in primele luni ale anului 1273, dupa cum o atesti diplomele
acordate de Ladislau la 1 decembrie 127214 si 23 mai 1273 15. De ase-
menea, lupta cu Litovoi si Barbat este pusi inaintea rascoalei cumanilor,
pomenitd in acte incepind din 1278 . Ramine, astfel, posibil ca data
luptei sa fie stabilitd in intervalul 23 mai 1273 — 19 junie 1278.

13 1bidem, p. 158—162.

1% Vezi actele din 19 iunie 1278, 7 octombrie 127 i i iuni
ibidem, p. 193—195 ; 197 ; 205—208 : 209—211. % 23 mai, 13 5i 22 tunie 1279,

15 Ibidem, p. 152.
16 [bidem, p. 172.

https://biblioteca-digitala.ro



INCERCAREA DE INDEPENDENTA A LUI LITOVOI v 17

Diploma c}‘in 1285, mentioneaza ci evenimentele s-au petrecut ia
scurt timp dupa urcarea pe tron a lui Ladislau, in contextul unor fra-
mintiri generale care cuprinseserd regatul. Incercind sa stabilim cit
mai exact data rdscoalei lui Litovoi am urmarit evolutia dregéatorilor din
Banatul Severinului, aflat in imediata vecinitate a voievodatului acestuia.,
si, deci, in strinsid legatura cu evenimentele. Analiza martorilor ne-a
permis sa stabilim cd de la 1 decembrie 127217 si pind la 8 septembrie
1274 18, ban de Severin a fost Pavel sau Paul, inlocuit apoi de Ugrinus
care, in actul din 23 mai 1273 este mentionat ca mare paharnic si comite
de Kewe si Caras 1. La 10 februarie 1275, ban al Severinului era, insa,
Mykud, iar Ugrinus voievod al Transilvaniei 20, pentru ca la 3 aprilie,
acelasi an, din nou Ugrinus si fie mentionat ca ban 2% dar la 11 august.
1275, sa-1 regdsim pe Paul, ban de Severin 22. '

In trei acte datate in 1275, Ugrinus este mentionat odata ca ban
de Severin # si odatd ca judecator al curtii regale 24, pentru ca in alte
doud acte, din acest timp, si nu mai apard demnitatea de ban?®. [n
actele emise de Ladislau, in 1276, doar intr-unul, sint mentionati :
Ugrinus, voievod al Transilvaniei, Mykud, banul Severinului si Petru,
comitele Hategului %, dupd care demnitatea de ban dispare, pind la
1277 7 ; in schimb, este amintit, la 25 noiembrie 1276, in actul capitoliului

bisericii Sfintul Mihail, comitatul Hunedoarei 28, care nu va mai fi men-
tionat ulterior. ’

Toate aceste schimbari de demnitari, precum si aparitia unor noi
functii — comitatele de Hateg si Hunedoara —, ca si disparitia tem-
porara a demnitatii de ban al Severinului, ne duc la concluzia ca luptele
lui Litovoi si Barbat cu ungurii trebuiesc plasate in, cursul anului 1275.
Nu poate fi vorba de fixarea evenimentelor in cursul anului 1276,
deoarece infiintarea celor doud comitate, de Hateg si Hunedoara, le
considerdm o consecintd a evenimentelor anterioare. Este si firesc, avind
in vedere ca, desi Litovoi fusese ucis, iar Barbat, dupa ce se rdascum-
parase, era liber, diploma din 1285 nu mentioneaza decit o acceptare
a platii tributului, farad sd se specifice recunoasterea suzeranititii, ori
ocuparea ‘voievodatului care, in caz contrar ar fi putut fi pus sub con-
ducerea unor nobili maghiari. Consideram insi c&, in contextul framin-

17 Ibidem, p. 162.
18 Ibidem, p. 175.

19 Ibidem.

0 Ibidem, p. 177.

21 Ibidem, p. 173.

2 Ibidem, p. 175. .
2 Ibidem, p. 174—175.

24 Ibidem, p. 179.

% Ibidem, p. 188.

26 Ibidem, p. 184.

2T Ibidem, p. 188.

2 Demnitatea /apare in actele din 1278, 30 ianuarie, 13 martie si 11 mai
1279, ibidem, p. 193 ; 201—204. Se pare insd cd Paul, desi se intitula ban de
Severin, nu stidpinea In realitate, Intdrind o danie a ocnelor de sare de la Turda,
care nu era in presupusa lui stdpinire.
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ansiunii tatare, din aceastd perioadi,

i i i inesc, Ladislau se va fi
i a dezvoltarii economice a voievodatului romanesc, La
?nult,:umit doar cu rezultatele de moment, obtinute c}e mag.lgtrul Gheorg.h?,
dupa care se va fi gribit”sa infiinteze cele doua comltiate-: fle granita.
Cert este ci, dupa 1275, regalitatea maghiara si-a impus stapinirea asupra

é i -a orpanizat in comitatele amint_ite, ce aveau —
Il Pl de A peel impina un atac al lul Barbat asupra

tarilor din regatul maghiar, al exp

evident — rolul de a preinti
Transilvaniei. )
imprejurarile favorabile, cum se poate deduce din documente, au
sau fratilor sdi — stirile tac, 1n acest sens —, sa-si

permis lui Barbat

indrepte atentia spre Banatul Severinului. Consideram c& In acest fel

ar putea fi interpretatd lipsa banilor de Severin dintre martorii doc1219-
mentelor lui Ladislau, in 1276—1277. Dupd documentul mentionat <,
demnitatea de ban al Severinului mai apare sporadic 3°,_cgerfl ce duce la
concluzia ca lupta dintre romani si unguri, pentru stapinirea ‘S(.everl-
nului, a continuat, la 11 mai 1279 avind ultima mentiune cu privire la
aceasta demnitate 31. L

Nu trebuie sa ne induca in eroare diplomele din 29 junie si 8 iulie
1279, acordate banului Mykud 32 Acesta, fost ban al Severinului, chiar
dach este amintit cu calitatea de ban, nu se specificad stipinirea, care
j-ur intiri demnitatea, iar daniile primite sint situate fie in Vestul
Ungariei, fie in Transilvania centrala si de Nord. Nici din scrisoarea
pe care Mvkud a dat-o la 27 martie 1288, din Alba Iulia, nu reiese ca
el ar fi in functie, desi se intituleazd ban 3. Aceastd situatie demon-
streazi ca actiunea lui Litovoi nu viza stinga Oltului, cum s-a crezut,
si unde stapineau tatarii, care, poate, l-au si sprijinit, ci, viza, dincolo
de obtinerea independentei, ocuparea Hategului si a Severinului. Daca
in prima faza a luptelor, Litovoi este ucis $i maghiarii ocupa Hategul,
din 1276 pina In 1279, atentia lui Barbat, ori a fratilor 'sai, se va con-
centra asupra Banatului Severinului, locuit de roméani care, firesc, ca
si cei din Transilvania, vor fi sprijinit eforturile de intémeiere a unui
stat romanesc la Sud de Carpati. %ncetarea existentei Banatului Seve-
rinului, dupa 1280, in forma de organizare data de unguri, la 1260—1264,
a fost pusa in evidentd, dupa o laborioasi cercetare, de Maria Holban,
care subliniaza doar acest aspect important, fira a trage toate conclu-
ziile care se impun 34,

Evenimentele petrecute intre 1275—1279 Ya Sud de Carpati, ar
constitui, dupq pdrerea noq.s*trd, momentul in care apare primul stat al
romamlor: pronectat' a Fuprmde Oltenia, Hategul si Banatul Severinului,
redus apoi la Oltenia si Banatul Severinului, dupa semiesecul romanilor,

= Ibidem, p. 204.

W Ibidem, p. 211—215.

4 Tbidem, p. 294—296.

2 Maria Holban, Din cronica relatiilor romad i

o 1o . mdno-ungare s —_

Ldnur_atxi Academiei, Bucuresti, 1981, pP.- 49—89, ngare in secolele XII—X1v.,
' Documente privind Istoria Romdnici T i ]

12511300y o 11 - C. Transilvania, veac. XIII, vol. II
N Ibidem, p. 302.
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din 1275. In acest sens, dispunem si de o atestare indirecté,‘ din partea
papalitatii, din care reiese ca, la 1288, exista un stat romanesc inchegat,
cu toate atributele specifice evului mediu. .

Sa ne explicim. Diploma de la 1247 infitiseaza o serie de forma-
tiuni romanesti la Sud de Carpati — doua cnezate si doud voievodate, —
dar nici unul din ele neintrunind calitdtile unui stat care sa merite a
fi mentionat de Biserica Catolica. C3 lucrurile stau asa, ne-o demonstreaz.a
scrisoarea Papei Inocentiu, din 23 iulie 1253, Assisi, adresatd fratilor
predicatori trimisi in tarile : ,Saracinilor, paginilor, grecilor, bulgarilor,
cumanilor, etiopienilor, sirienilor, iberilor, slavilor, cazarilor, catharilor,
‘tatarilor, zichirilor, rutenilor, iacobitilor, nubienilor, nestorienilor, geor-
-gienilor, armenilor, inzilor, moscelitilor, ungurilor din Ungaria Mare,
‘crestinilor robi la tadtari si in tarile altor popoare necredincioase: din
risarit sau din oricare alte parti%®. Se observd ca romanii nu sin
‘mentionati, desi existau forme de organizare politica si militard a lor.
.Nu aceeasi este situatia, 'treizeci si cinci de ani mai tirziu, dupa cum
‘se poate vedea din scrisoarea Papei Nicolae al IV-lea, din 3 septembrie
1288 adresata ,,...fratilor ordinului Predicatorilor care pornesc spre tarile
.saracenilor, paginilor, grecilor, indienilor, cumanilor, romdnilor oriunde
s-ar afla, ale etiopienilor, sirienilor, tatarilor, zicilor, rutenilor, iacobitilor,
nubienilor, nestorienilor, georgienilor, armenilor, moscelitilor, ungurilor
din Ungaria Mare, crestinilor robiti de tatari si ale altor neamuri necre-
dincioase din rasarit,...* 36, Se poate usor remarca asemdnarea celor doui
scrisori, cea din 1253 si cea din 1288, cu deosebire ca, in ultima, romanii
sint mentionati, ceea ce atestd existenta unui stat al lor, bine definit,
.chiar daca nu este numit explicit de papa.

Intrebarea care se impune este de.a recunoaste motivele care au
determinat papalitatea sd nu-i recunoascd pe roméni la 1247, dar acestia
sa fie amintiti la 1288. Credem ca raspunsul ar putea fi gisit in impre-
jurarile din regatul maghiar, la cele doua date. Astfel, in 1247, o recu-
noastere a formatiunilor romanesti ar fi putut supidra pe Bela al IV-lea,
intr-un moment cind unitatea Europei se cerea mentinuti, avind in

vedere pericolul tatar. La 1288 insa, Ladislau abandonase religia cres-
tind trecind la paginism, situatie in care erau amenintate pozitiile papa-
litatii, dar si ale bisericii, in general, in Europa Centrald §i de Rasarit,
motiv pentru care o recunoastere a romadnilor si implicit a statului lor

tindea sa spondereze si sd anihileze chiar atitudinea lui Ladislau. Iata
de ce credem cd motive politice si religioase determinate de impreju-

varile amintite, au putut conduce la o recunoastere indirectd a statului
romanesc, de catrg papa. Foarte curind, la 1290, sau scurt timp dupa,
urmasii lui Litovoi si Barbat vor fi fost inlocuiti de Tugomir si apoi de
Basarab, acestia avind sarcina si mdreascd statul deja existent si, mai
ales, sa-i cucereasca deplina independenta.

% Ibidem, p. 11. .
% Ibidem, p. 302.
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In concluzie, tinem si subliniem importanta deosebita a actiunij
lui Litovoi, inceputi la 1275 si continuatd de fratele sau, Barbat, prin
includerea, in granitele voievodatului sidu, a Banatului Severinului, rea-
lizind, céitre 1280, prima forma a statului Tara Romaneasca. Nu putem
sti dacd acest stat cuprindea intreaga Oltenie, dar el putea fi destul
de mare si de puternic, spre a fi mentionat de papa si inclus in preo-
cuparile sale.

O analiza atentd a documentelor papale, de la finele secoluluj
al XIIl-lea, in special rapoartele ordinului Predicatorilor si ale ordine-
lor cilugaresti din Balcani, ca si o cercetare a actelor bizantine, din
aceeasi perioadd, vor putea aduce noi dovezi privind intemeierea si

evolutia statului Tara Romaneasca.
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