
DIMITRIE' CANTEMIR (1673-1723) 

RADU RAISA, RADU HOMER 

Filosof, istoric, gânditor şi om politic, geograf, etnograf, muzicolog, Dimitrie 
Cantemir este o personalitate marcantă a culturii noastre, un reprezentant de 
seamă al umanismului românesc· 

S-a născut la Iaşi, la 26 octombrie 1 673, ca fiu al domnitorului Constantin 
Cantemir. A fost instruit la Curtea Domnească din Iaşi de către dascăli învăţaţi 
în ştiinţele vremii , dovedind o deose,bită înclinare spre învăţătură. în perioada în 
care a stat la Constantinopol, ca ostatec pentru domnia tatălui său, apoi ca re­
prezentant al  fratelui său, Antioh, Dimitrie Cantemir şi-a completat cunoştinţele 
la Academia grecească, înaltă instituţie de învăţământ, unde se cultivau limbile 
greacă şi latină, filosofia neoaristotelică, istoria, geografia, �tiinţele naturale, me­
dicina. învăţătura însuşită la Academie . a fost îmbogăţită prin Yariate şi nume­
roase lecturi. Asimilarea valorilor celor trei mari direcţii culturale : clasicismul 
greco'-latin ,  umanismul european şi cultura musulmană au contribuit la formarea 
personalităţii sale ştiinţifice. 

Ca domnitor al Moldovei, în perioada 1710-1 7 1 1, a urmărit eliberarea ţării 
sale de sub stăpânire otomană. A încheiat un tratat de alianţă la Luţk, în apri­
lie 1 7 1 1, cu Petru cel Mare· Acest tratat izvora din i nteresele Moldovei privitoare 
l_a redobândirea . independenţei faţă de turci, dar fără ,o subordonare faţă de Ru­
sia şi întregirea cu teritoriile româneşti aflate sub ocupaţie turcească. Ţarul nu 
avea dreptul să se amestece în problemele interne ale Moldovei, iar Bugeacul 
cu cetăţile Chilia şi Cetatea Albă, trebuiau restituite Moldovei. După înfrângerea 
armatelor ruse şi moldovene la Stănileşti în iulie 1 7 1 1, Dimitrie Cantemir s-a 
refugiat în Rusia. I s-a conferit, în august 1 7 1 1 ,  rangul de „principe serenisim " 
al Rusiei, iar în februarie 1721  a devenit sfetnic in tim al lui Petru cel Mare şi 
membru al Senatului. A murit în Rusia, la 21 august 1723, fiind înmormântat în 
Ucraina, p e  moşia sa de la Dimitrievka. In 1935, osemintele . marelui om de cul­
tură au fost readuse în ţară şi depuse la biserica Trei Ierarhi din Iaşi. 

Erudiţia şi originalitatea creaţiei marelui gânditor român nu puteau trece. 
neobservate în epocă. Aprecierile unor diplomaţi, înalţi demnitari, . cărtural'i ruşi. 
sau străini aflaţi în Rusia, l'-j!U făcut cunoscut şi în alte ţări ale Europei· Recu­
noaşterea calităţilor de excepţie ale lui Dimitrie CanteIŢ1ir a :(ost evidenţiată de 
alegerea sa, în 1714, ca membru al Academiei regale din Berlin. !n scrisoarea ce 
i-a fost adresată cu această ocazie se exprima admiraţia faţă de principele nostru 
.:are . era nu numai comandant de oşti, ci şi cărturar. „Pe vremea când domnea 
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mai mult Marte decât Artele. acest lucru era mai mult o dorinţă decât o speranţă, 
dar vedea că acest lucru e un fapt împlinit de când preaseninul şi înălţatul 
D. Cantemir, principe al Imperiului flus, domn ereditar al Moldovei, printr-o 
pildă precât de demnă de laudă, pre atât de rară, şi-a închinat numele ilustru 
<:ercetărilor ştiinţifice şi, prin adeziunea sa, societatea noastră dobândeşte o stră­
lucire şi podoabe unice". 1 

Scrisese, până atunci, Divanul sau gâlceava lnţeleptului cu Lumea (1698) . 
Imaginea de nedescris a ştiinţei sacrosancte ( 1700), Compendiul logicii gen erale 
(1701) ,  Istoria ieroglifică ( 1705), Tratatul de muzică turcească ( l î03), Cercetarea 
naturală a monarhiilor (1 714). 

Preocupările teoretice iniţiale aile lui Dimitrie Cantemir s-au îpdreptat spre 
probleme de filosofie, etică, logică. El s-a străduit, chiar, să creeze o terminologie 
filosofică în limba română, să e:itplice conţinutul unor concepte prea abstracte. 

Cunoscător al filosofiei antice şi  al celei din vremea sa, D- Cantemir s-a 
raportat critic la conţinutul acestora, asimilând ideile ce corespundeau concepţiei 
sale, dându-le o interpretare personală. Dar, nu toate judecăţile de valoare emise 
asupra diferiţilor filosofi corespund întru totul adevărului .  

Pendulând între Biblie şi teosofia flamandului V a n  Helmont, concepţia filo­
sofică a lui Dimitrie Cantemir se caracterizează printr-un oarecare deism. Dacă 
Geneza este prezentată ca un proces supranatural. înfăptuit de divinitate. feno­
menele ulterioare sunt considerate ca naturale. Lumea odată creată îşi va urma 
cursul după legile pe care i le-a dat d ivinitatea sub forma unei porunci iniţiale. 
Divinitatea nu va mai interveni în desfăşurarea ulterioară a creaţiei sale. „Zidito­
rul, după înţelepciunea şi puterea sa, Zid irea săvârşind, de lucru se odihneşte şi ,  
ca un deplin în putere stăpân, o dată numai poruncind din veci şi până în veci, 
zidirea ca o slujnică după poruncă neapărat aleargă". 2 

Cantemir caută să dea răspuns şi altor probleme filosofice- El reduce diver­
sitatea materiei la un principiu prim care este. după părerea sa, apa. Criticând 
concepţia lui Aristotel potrivit căreia timpul este inseparabil de mişcare şi schim­
bare, Cantemir consideră că a existat timp şi fără miŞcare. Referindu-se la eter­
nitate, el arată că aceasta este artibutul divinităţii, este „timpul în Dumnezeu". 

Preocupat şi de noţiunea de cauzalitate, consideră că în natură totul se des­
făşoară după un anumit determinism. 

Concepţia lui Cantemir asupra cunoaşterii trebuie privită cu multă atenţie. 
Preocupat de mijloacele prin care poate fi cunoscut transcendentul, el arată că 
acest lucru este posibil doar prin revelaţie, prin acea „lumină materială" pe care 
omul nu o poate avea decât în parte şi în cazuri rare, dar care îl pune în legă­
tură directă cu creatorul. Ştiinţa sacrosanctă este de nedescris numai atunci când 
se află în faţa cunoaşterii senzoriale şi raţionale· Ea poate fi descrisă, însă, prin 
revelaţie, prin contact direct cu dumnezeirea. 

Cantemir face distincţie între ştiinţa sacrosanctă ş i  ştiinţa lucrărilor pieri­
toare. Dacă tot ce s-a petrecut la facerea lumii, şi problemele metafizice precum 
spaţiul, timpul, mişcarea, viaţa, liberul arbitru pot fi cunoscute numai prin re­
v�Jaţie, even imenele ce 'se desfăşoară în jurul nostru, după anumite legi, pot fi 

cunoscute de către raţiune. afirmă filosoful. Deşi nu are calită ţile intuiţiei inte-

1 .  S. Zotta, Despre neamul Cantemireştilor, I;işi, 1931 ,  p. 46-47. 
2. D. Cantemir, Istoria ieroglifică, E.P.L., Bucureşti, 1965, voi. II ,  p. 1 î5. 
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lectlve, raţiunea este „geamănă" intelectului. Imperfecţiunile raţiunii provin din 
contactul acesteia cu simţurile. De aceea intelectul trebuie să o supună contro­
lului său- „Raţiunea îşi zugrăveşte ca imagine viaţa întrucât priveşte v inovata 
înclinaţie a naturii coruptibile şi întunecate de simţuri, dar, prin conversiunea, 

n aturii sacre şi renovate şi prin ştiinţa intelectuală, chipul este prefăcut într-o 
soră geamănă, însă adevărată. Să recunoaştem, peci, că din privirea prin sim­
turi nimic nu e bun şi perfect, că · ea trebuie subordonată prin intelect". 3 Dar 
aceste afirmaţii din „Imaginea de nedescris a ştiinţei sacrosancte" vor fi com­
pletate, câţiva ani mai târziu, cu enunţuri precum „toată ştiinţa din povaţa 
simţurilor se află" " sau „experienţa şi ispita lucrurilor mai adevărată poate fi 
decât toată socoteala minţii şi argumenturile arătării de faţă mai tari sunt decât 
toate chitelile" ''- Această schimbare de atitudine vădeşte încrederea . manifestată 
de filosoful nostru în posibilitatea cunoaşterii lucrurilor prin simţuri şi  raţiune. 

Concepţia etică şi-a fundamentat-o pe morala creştină, dar şi  pe ideile an­
ticilor, mai ales ale lui Socrate şi ale stoicilor. Considerând că păcatul vine din 
neştiinţă, din faptul că mulţi oameni , ,n-au cunoscut nici singuri pe sine, nici· 
lumea, n ici cele ce sunt în lume, nici pre D-zeu, nici voia lui, nici bunătatea şi  
răutatea", r. Cantemir susţine că morala este cea dintâi •ştiinţă pe care trebuie 
s-o dobândim· Cunoaşterea de sine şi cunoaşterea lui Dumnezeu sunt primele per­
cepte dintr-o înşiruire ele 77 principii morale propuse. Străcluinclu-�e să aibă o 
conduită conformă acestor reguli morale, oamenii îşi vor asigura fericirea · pă­
mântească şi vor dobândi perspectiva răsplatei cereşti. 

„Compendiul logicii generale", deşi nu este o operă de mare originalitate, 
are meritul de a fi prima lucrare în care un autor român expune problematica 
logicii formale clasice, tratând despre noţiune. judecată, raţionament, despre mo� 
dalităţile cunoaşterii .  · In „Compendiu", cunoaşterea logică, raţională este conside­
rată cheia „porţilor celor mai bine ferecate ale filosofiei", ; recunoscându-se, ast­
fel, posibilitatea cunoaşterii prin raţiune. 

Manifestându-se ca gânditor şi  om politic într�o perioadă în ca�e conflictele
. 

dintre domn şi boieri în legătură cu afirmarea supremaţiei în stat eratl tot mai' 

n umeroase, D. Cantemir _ încearcă să scoată domnia de sub tutela marilor pro­
prietari funciari. El considera că regimul oli garhi c al boieri m i i  este sli1b şi abu�. 
zi v, nemulţumind poporul. Idealul său pol itic era întemeierea unui stat mcinar­
hic, autoritar. centralizat, bazat pe dreptate, legi scrise şi principii morale. Domni a  
autoritară n u  însemnă manifestarea voinţei tiranice ş i  nedrepte a do�nului . · de� 

oarece, spune el, „unde tirania stăpâneşte: acolo 
_
dreptatea se izgoneşte". ' 

Ca p recursor ,.al monarhiei luminate". Cantemir recunoaste că supu�ii n u  

sunt datori s ă  ascu.ltt� legile alcătuite d e  suvei·an î n  silnicie şi nedreptah�. Oame­
nii au unele drepturi pe care puterea nu le poate încălca. Dacă puterea rje st.,1t 
ar încerca să stabilească legi care nu . ţin de d reptate . _ace.ste<;1 ar stGrn i. revo/ t<t 

3. D. Ca�temir, Sacrosanctae scientiae .. i�depingibilis imago, .  
trad�să ,de .I:ocl!S- . 

teanu sub numele de Metafizica, Ed . Aurora. Bucureşti·. HJ28. p. 294-295: 
·· 4. D. Cantemir, Istorip ieroglifică, voi· I .  p. -14 . 

· 

. 5. D. Cantemir, I stana ieroglifică, vol .  I , . p. !i4. 
6 · D. Cantemir, Opere, Ed. Academiei, vol. V, p. 182. 
7 .  D. Cantemir, Compendidum . univer.1ae logices . in stitu_tian e 'i., după D. Bă-

dărău - Filosojia lui D. Cantemir, p. 306,. 
· 

8. D· Cantemir, Istoria ieroglifică, vol. I, p. 208. 
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poporului, „unde pravila în silă ş1 m tărie, iară nu în bună socoteală şi drep­
tate se sprijină, acolo nici o ascultare a supuşilor trebuitoare nu este". 9 

Cantemir consideră că între domn şi divanul domnesc trebuie să existe uni­
ta.re, divanul având caracter consultativ. El afirmă că domnul va guverna n u  

după capul său, c i  împreună c u  sfetnicii săi. Dregătoriile înalte, funcţiile d e  sfet­
nic vor fi încredinţate oamenilor nu după apartenenţa la marea boierime, ci după 
învăţătura, înţelepciµnea lor. Ştiinţa înţelepciunii „nu în scaune înalte şi trufa5e, 
ci în capetele plecate şi învăţate lăcuieşte" 10 ne asigură domnitorul moldovean. 

în lucrările Cercetarea naturală a monarhiilor, Istoria creşterii şi descreşterii 
imperiului otoman, precum şi în alte lucrări, Dimitrie Cantemir se dovedeşte a 
fi nu numai un istoric, ci şi un filosof al istoriei. El consideră că exi·stă o lege 
generală a istoriei, legea evoluţiei ciclice, potrivit căreia orice stat, regat sau im­
periu, au o dezvoltare ciclică, incluzând o fază a ascensiunii şi alta a decăderii· 
Această lege este univers?'1ă, naturală şi obligatorie, nici un lucru, nici o exis­
tenţă particulară nu se poate sustrage procesului firesc de creştere, descreştere 
şi, în cele din urmă, nimicire. 

Imperiul otoman, ica orice împărăţie, cunoaşte o dezvoltare ciclică. Dup3 °' 
ascensiune de câteva secole, evenimentele contemporane, spune Cantemir, demons­
trează că împărăţia turcească a trecut în faza sa descendentă. Prin această afir­
maţie, Cantemir urmărea scopuri politice, vizând posibilitatea eliberării ţării sale 
de sub stăpânirea imperiului otoman, într-un moment în care puterea acestuia 
incepuse să slăbească. 

Tot în scopuri politice invocă Dimitrie Cantemir şi profeţia lui Daniel ·re­
feritoare la succesiunea celor patru monarhii universale, care vor stăpâni Lu­
mea. El dă o interpretare proprie acestei profeţii, considerând că împărăţia de· 

nord, rusă va fi cea de-a patra monarhie ce va domina în cel de-al patrulea ci­
clu al istoriei universale. 

Primele trei etape au fost reprezentate, după părerea sa, de monarhia ră­
săriteană a Asiriei şi Babilonului, de împărăţia de sud, egipteană şi de imperiul 
de vest, roman. Imperiul rus, condus de Petru cel Mare, îşi va începe expansiu­
nea prin zdrobirea puterii otomane, su'sţine Cantemir. Prin apelul la profeţia lui 
Daniel, el încerca să fundamenteze concepţia sa referitoare ii.a rolul Rusiei în 
lupta antiotomană. 

Apariţia şi puterefl imperiului otoman contraziceau, într-un fel, profeţia lui 
Daniel cu privire la numărul monarhiilor stăpânitoare· Pentru a pune de acord 
realitatea istorică şi profeţia, D. Cantemir arată că im.!*riul otoman este o formă 
monstruoasă, nelegitimă, care a întrerupt ordinea natu.rală şi a întârziat afirma­
rea Rusiei. 

Tratând despre istoria poporului român de la origini până la descălecat, „Hro­
nicul vechimii româno-moldo-vlahilor" evidenţiază ideea romanităţii poporului 
nostru, a continuităţii sale pe teritoriul vechii Dacii. Unitatea de origini şi de 
limbă, unitatea etnică a românilor sunt subliniate şi prin folosirea expresiei nea-
mului româno-moldo-vlahilor". 

· " 

In lucrările cu conţinut i�toric, D. Cantemir prezintă o adevărată metodologie 
a cercetării istorice, referindu-se la o serie de canoane, de reguli privind culege-
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raa şi selecţionarea informaţiilor, confruntarea diferitelor surse pentru a stabili 
autenticitatea datelor, elaborarea lucrării ca un tot unitar, menţionarea bibliogra­
fiei şi a provenienţei fiecărei ştiri· 

Scrisă la îndemnul Academiei din Berlin, lucrarea „Descrierea Moldovei" este 
t!l monografie cu conţinut geografic, istoric, social, politic, cultural şi etnografic. 
Ca geograf, D. Cantemir se dovedeşte a fi un bun cunoscător al datelor fizice· 
ale ţării sale : hotare, sol, ape, dealuri şi munţi, precum şi al datelor economice : 
bogăţii naturale, floră, faună, ocupaţii ale locuitorilor. Lucrarea prezintă şi o 
hartă a Moldovei care, cu toate imperfecţiunile sale, are o valoroasă însemnătate 
documentară. ln descrierea cadrului geografic se manifestă mândria autorului, care 
încearcă să impună, străinătăţii, imaginea · unei ţări bogate şi frumoase. 

Cantemir se referă la moravurile şi obiceiurile moldovenilor, la trăsăturile 
lor ele caracter : hărnicie, cutezanţă, ospitalitate, vi1tej ie în luptă. El evidenţiază 
:rolul deosebit al producţiilor spirituale - dansuri, legende - în înfrumuseţarea 
vieţii fiecărui om, fiecărei comunităţi . 

Lucrările cu conţinut istoric şi geografic, referitoare la poporul nostru, vă­
desc patr�otismul cărturarului, care a dorit să dovedească, umanităţii, valoarea 
poporului român, creator al unei culturi şi spiritualităţi deosebite. 

Istoria ieroglifică este importantă nu numai pentru ideile sale filosofice şi 
social-politice, la care ne-am referit anterior, ci şi pntru faptul că aici întâlnim 
o adevarată colecţie de proverbe, pilde, cugetări .  Unele provin din zicători popu­
lare ale românilor sau ale altor neamuri, altele sunt maxime ale diferiţilor au­
tori antici precum Homer, Hesiod, Horaţiu. Poveştile existente în „Istoria iero­
glifică", poveşti spuse de diferite animale, le sugerează unor exegeţi ideea de 
a-l considera pe Dimitrie Cantemir drept fondatorul beletristicii româneşti. 1 1  

Prin remarcabila ş i  vasta sa creaţie, D· Cantemir s e  do,vedeşte a f i  un gân­
ditor de talie europeană a cărui operă se poate înscrie, în mod legitim, în tezau­
rul culturii universale. 

11. E. Grigoraş, Prefaţă la Dimitrie Cantemir - Poveşti, Ed. Adevărul, 193� 
p. 6. 
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