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iNVATAMANTUL PRIMAR iNTRE ANII 1866-1874 Sl
IMPULSIONAREA LUI DE CATRE “SOCIETATEA PENTRU
INVATATURA POPORULUI ROMAN"*

NICHITA ADANILOAIE

Dupa ce tn prima jumatate a anului 1866 C.A. Rosetti, ministrul Instructiunii
Publice, se straduise dinrasputerisaimpulsioneze dezvoltarea invatamantului primar,
succesorul sau, conservatorul I Strat, numit la 19 iulie, pe motiv de economii
bugetare, a anulat o parte din masurile benefice ale predecesorului. Mai intai, indata
dupa instalarea sa, |. Strat a pus in disponibilitate pe toti subrevizorii si pe trei
revizori scolari’, vitregind astfel indrumarea si controlul scolilor- primare. Apoi a
facut o noua incadrare a judetelor in circumscriptii scolare mai mari, ordonand celor
sase revizori ramasi in’ activitate sa porneasca “prin tara, atat in inspectiunea
scolalelor, cat si pentru desfacerea invatatorilor de banii ce au a primi”2. Avand in
vedere ca circumscriptia unui revizor se intindea in Moldova pe sapte judete (iar in
Muntenia pe cinci), ne intrebam cand si cum putea acesta sa inspecteze scolile, sa
deaindrumarile necesare invatatorilor si, totodata, sa le achite si salariile restante?
In loc sa continue impulsionarea invatamantului rural, in toamna anului 1866, noul
ministru a cautat sa franeze dezvoltarea acestuia pe considerentul ca statul si
comunele n-au fonduri pentru a majora salariile invatatorilor de dincoace de Milcov.

La deschiderea Consiliului general de instructiune, I. Strat a declarat ca numai
scolile rurale mai vechi din Moldova "functioneaza cu oarecare succes"”; in timp ce
“cea mai mare parte din scolile comunale de dincoace de Milcov stau in parasire
pentru ca nu este invatator sau pentru ca invatatorul este cu totul incapabil de a-si
indeplini misiunea sa". “Cauza acestuirau” - spune ministrul - se explica prin aceea
ca in Moldova “un invatator are pana la 200 lei pe luna, in timp ce...dincoace de
Milcov... nu primeste decat 50 de lei pe luna salariu de la stat", nefiind mijloace.?
Atat ministrul, cat si delegatul sau au sustinut in sedintele Consiliului general de
instructiune - in septembrie 1866 - ca din cele 1200 scoli rurale de dincoace de
Milcov aproape jumatate, avénd invatatori “incapabili cu desavarsire”, sa nu mai
ingreuneze “fara folos” bugetul statului, iar celor “vreo 600 de invatatori relativ buni”
sa li se majoreze leafa - la 100-200 lei pe luna - spre a nu fi “siliti sa paraseasca
scolile pentru a merge sa-si caute existenta vietii lor in munca cadmpului”¢ Totodata,
desi arata ca majoritatea'invététoriIor sunt slab pregatiti, |. Strat intreba Consiliul
deinstructiune “daca este oportun, daca este util sau nu de a infiinta scoli normale
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cu misiunea speciala de a forma invatatori primari”s. lar delegatul ministrului,
pledand si el pentru scoli rurale “mai putine si bune decat multe sirele”, sustinea
ca “trebuie sa lasam si generatiilor viitoare sa lucreze ceva, sa nu cautam a
face numai noi totul”, ca n-ar fi oportune scolile normale intrucéat preotii din
sate ar putea servi drept invatatori, predand, “citirea, scrierea, putina aritmetica
si principii morale si religioase”. P.S. Aurelian, Stroe Beloescu, C. Troteanu si
alti profesori au criticat - in sedintele Consiliului - aceste “pareri oficiale”,
insistdnd sa nu se desfiinteze, ci sa se imbunatateasca scolile rurale
necorespunzatoare, iar pentru pregatirea invatatorilor sa se organizeze cursuri
de prefectionare in timpul verii si, totodata, sa se*creeze 8-10 scoli normale.”

Cea mai severa critica la adresa Ministerului Instructiunii a facut-o - in
Consiliul general - P.S. Aurelian, directorul scolii de agricultura de la Pantelimon.
Acesta a respins ideea ca 600 de invatatori ar lua salariul degeaba. A recunoscut
si el ca statul are nevoie sa faca economii. “insa cand e vorba de invatamantul
primar si mai cu seama de cel rural nu trebuie sa mergem cu economia asa
departe incat sa privam lumea de instructiune”. Mentionand ca in Statele
Unite la 1000 de locuitori sunt 300 de scolari, in Austria 85, iar in Romania
numai 22, Aurelian tinea sa precizeze ca in America si in Elvetia “jumatate din
bugetul statului e consacrat instructiunii”, pe cand guvernul nostru vrea sa
cheltuiasca pentru invatamantul rural modesta suma de 200.000 lei, cand
“trebuie milioane!” Tara trebuie sa prospere, dar “nu poate prospera un popor
pana nu va invata carte". Interesele economice, politice si morale “ne comanda
sa luminam pe oameni”, pentru a-si putea exercita drepturile “cu demnitatea
de cetateni”. De aceea - conchide Aurelian - nu trebuie sa desfiintam scoli, ci
sa le imbunatatim”; sa “se rupa” fonduri “de oriunde va fi lux si de oriunde va
fi de prisos” - inclusiv din leafa primarilor - “si sa infiintam scoli"®.

Memobrii Consiliului de instructiune, aprobéand opinia lui P.S. Aurelian,
iau o serie de hotarari importante, si anume: “Sa se mentina toate scolile
rurale existente”; sa se afecteze o suma mai mare din bugetele comunale
pentru intretinerea scolilor; statul si consiliile judetene sa acorde subventii
pentru scoala comunelor fara mijloace; “ sa se sporeasca remuneratiunea
invatatorilor caci cu cea de astazi este imposibil sd se gaseasca invatatori
capabili”; sa se faca apel la proprietari sa ajute scolile comunale; “sa se
sporeasca treptat si pe fiecare an numarul scolilor comunale, astfel ca in cel
mai scurt timp toate comunele din tara sa aiba scoli bune”; sa se “infiinteze
subrevizori” in fiecare plasa, care sa inspecteze cel putin de patru ori pe an o
scoald; invatatorii mai slab pregatiti sa se convoace vara “la resedinta judetelor
unde sa li se predea lectiuni de catre institutorele superior’; “sa se infiinteze
cat de curand scoli normale cu misiunea de a forma invatatori"; acestea sa fie
in orasele cu mai multe scoli primare din care una va fi destinata “a forma
invatatori”, elevii ei urmand 2-3 clase in plus si fiind pregatiti de “profesori
speciali”®.
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Hotararile Consiliului general de instructiune, din septembrie 1866, erau
importante si bine venite pentru dezvoltarea invatamantului primar. Din pacate
acestea nu s-au pus in aplicare decat partial. Este adevarat ca ministrul n-a
desfiintat cele 600 de scoli rurale cum intentionase, dar n-a majorat salariile
invatatorilor, n-a numit subrevizori pentru indrumarea si controlul invatamantului
primar si nici n-a trecut la infiintarea scolilor normale pentru a pregati dascali
calificati care sa ridice calitatea predarii la clasa, implicit a instructiunii. Or,
fara masuri de impulsionare a invatamantului, fara pregatirea, indrumarea. si
cointeresarea dascalilor si fara sprijinirea scolilor de autoritatile locale,
obligativitatea instructiunii primare raméanea iluzorie, iar documentele vremii
-confirma aceasta trista stare de lucruri. Pentru ilustrarea acestéi realitati vom
da céateva fragmente dintr-un amplu raport al revizorului (el isi zicea inspector)
G. Melidon, a carui circumscriptie scolara se intindea pe sapte judete: Roman,
Dorohoi, Botosani, lasi, Vaslui, Falciu si Tutova.

Raportul revizorului G. Melidon - adresat ministrului la 13 octombrie 1866
- este un tablou edificator asupra situatiei invatamantului rural, o oglinda fidela
a tristei realitati istorice. De la inceput, Melidon arata ca la examenul de la
finele lui iunie s-au prezentat cam jumatate din elevii care au frecventat in
cursul anului; ceilalti fiind luati de parinti la munca campului. Trecerea in
disponibilitate a revizorilor scolari permanenti i-a lasat pe invatatori fara
indrumare, unii nestiind nici cum sa formeze cataloagele. “Invatatorii, fiecare
dupa puterile lui, s-au silit a-si face datoria”, desi toti “stau inca neplatiti de un
an de zile” si au de luptat si cu multe alte greutati ce le stau in cale.

Printre dificultatile “care paralizeaza succesul instructiunii in satele
noastre”, Melidon enumera: “insuficienta localelor de scoala si a intretinerii lor
materiale..., nesuficienta Tnchipuirii cartilor scolare..., nesuficienta
invatatorilor..., nefrecventarea scoalelor de catre copii” s.a." El scrie pagini de
adevarata antologie a istoriei invatamantului satesc, pagini asemanatoare
intrucatva, in redarea crudei realitati, cu cele lasate de Dinicu Golescu in’
insemnare a calatoriei mele. Apreciind ca primarii sunt “cu totul neintelegatori
de interesul scolilor si adesea chiar rau intentionati pentru ele", Melidon
reliefeaza urmatoarele: "Apoi cand intra cineva in vreuna din aceste scoale, cu
acoperamantul de paie putrede prin care ploaia se scurge garla, cu ferestrele
de hartie ce dau o lumina crepusculara, cu sobe sparte si fara foc din lipsa
lemnelor sau care scot fum ca pe vremea reformei lui Mavrocordat Voda; si
cand, in asemenea local, vede cineva stadnd in picioare sau pe pamantul gol
din lipsa bancilor si gramaditi in stramtoare pe un stanjen patrat de loc vreo
douazeci insi desculti, cu camese si sumane stramturoase, in jurul unui baetan,
tremurand de frig si poate de foame (caci nu si-au primit salariul de un an), si
care se sileste a-i face sa deosebeasca, toti cu o singura carte, pe b din d; nu
se poate cineva mira indestul cum comunele, adica insusi parintii de familie
nu se ingrijesc a da scoalei o mai buna intretinere materiala. Dar adeseori nici
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pot a face mai mult caci in tot satul nici se gaseste o casa mai buna si lipsa de
tot felul este mare pentru toti si pentru toate. Totusi, cu o mai buna indemnare
si staruinta din partea administratiunilor’, si cu material din padurile statului,
“s-ar putea inzestra scoalele comunale cu locale proprii” si cu "mobilierul
necesar.""

in continuare, revizorul Melidon relateaza: “aprovizionarea de cari este
foarte anevoie pentru sate”, majoritatea parintilor nu platesc costul lor, iar
corespondenta greoaie cu Bucurestiul intarzie trimiterea cartilor si Imprimeriile
statului lasa neaproviZionate depozitele institutorilor din judete. In afara de
aceasta, parintii elevilor nu vin la oras dupa cari, iar invatatorii se feresc sa le
plateasca si transporte singuri pentru ca parintii, desi unii promit, nu le pot
achita costul. Pentru remedierea lucrurilor, el propune ca primarii sa fie “obligati
a forma din fondurile comunei depozite de carti si a le vinde la parinti... sau a
le da gratis la copiii saraci”; altfel nu se va curma lipsa de carti la sate. Ar
trebui apoi acordate de stat fonduri pentru carti si imbracaminte, pentru copii
saraci si sarguinciosi si cu ocazia inspectiilor, revizorul sa le poata acorda
acestora un fel de premii. Invatatorii sunt slab pregatiti, dar cu salariul mic ce-
l au nu se pot gasi altii mai buni deoarece nu sunt nici scoli normale speciale
care sa formeze dascali pentru sate; gimnaziile abia reusesc sa pregateasca
institutori pentru orase. Asa ca la sate raman, in majoritate, cei cu studii primare,
tineri fara experienta, fara calitati pedagogice, iar “lipsa de rationament in
predare... ingreuie mult progresul scolilor”. Invatatorii tineri cad adesea “in
conflicte copilaresti” cu autoritatile comunale care apoi ii dusmanesc'.
Majoritatea parintilor - precizeaza Melidon - nu trimit copiii la scoala din
nedeprinderea si neintelegerea foloaselor intructiunii si “parte din cauza lipsei
de care satele sufer de trei ani acum. in adevar n cele rhai multe locuri copiii
sunt cu totul goi si parintii au absoluta nevoie de bratele intregii familii spre a
sustine existenta ei zilnica". De la acesti parinti primarii nu pot implini amenzile
pentru absenta, dupa cum nu pot implini nici darile fiscale sau comunale. Si
de la "familiile mai inchipuite copiii totusi nu frecventeaza scogla regulat decat
de la 1 noiembrie si pana la Pasti, iar peste vara nimic nu poate face pe parinti
sa se lipseasca de ajutorul copiilor la munca campului”. Astfel scoala se vede
“redusa la o vacanta sfartecatad” caci, din cand in cand, “la intreruperea unor
lucrari de camp”, mai vin copii la scoala. Aceasta face ca la examenul general
din iunie sa nu se prezinte mare parte din elevi, iar cei ce se prezinta totusi n-
au facut repetarile de materie necesare si-s slabi pregatiti. “Mult mai potrivita
- subliniaza revizorul - era regula anterioara dupa care pentru scolile satesti se
tinea un singur examen pe an la Paste, caci, n realitate, aceste scoli nu
functioneaza regulat decat in lunile de iarna". La unele comune slaba frecventa
a elevilor este cauzata si de dispersarea satelor la mari departari de scoala. El
e de parere ca la astfel de sate amenzile pentru absenta de Ila scoala nu-si au
rostul si nici vreun efect moral nu pot avea. In general, in aceasta privinta, ar
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trebui sa se procedeze ca in Rusia unde privarea de la alte drepturi a celor
analfabeti face ca scoala sa fie considerata o obligatie morala. La noi, de
exemplu, s-ar putea opri de la celebrarea casatoriei tinerii care nu prezinta
certificat de absolvire a scolii primare.'

in finalul raportului, Melidon accentueaza ca scolile satesti nu dau
rezultatul scontat, dar nu ele sunt de vina, ci lipsa de mijloace materiale “a
comunelor si a familillor si neintelegerea indestul acum fa inceput a intereselor
culturii din partea autoritatilor”. El spera ca daca va fi o recolta mai bogata in
viitor se vor ameliora lucrurile. Tot pentru ameliorarea invatamantului propune
inspectii permanente, inteligente si suficiente, adica un revizor pe judet si nu
la 4-5 judete ca astazi. Numai astfel de inspectii pot da roade "pentru buna
preparare a invatamantului primar si comunal care, servind de inceput si baza
intregului invatamant mai superior, si fiind singurul de natura a putea strabate
pe un picior mai larg in masa poporului, este astfel partea cea mai importanta
din tot Tnvatamantul public”'.

Constatarile revizorului Melidon, atat in privinta neaplicarii de catre
autoritati a legii obligativitatii scolare, cat mai ales a neachitarii la timp a
remuneratiei invatatorilor sunt valabile si pentru judetele din restul Moldovei,
ca si pentru cele din Muntenia. Petitiile si reclamatiile invatatorilor pentru
neprimirea salariilor restante au curs catre Minister si in anul scolar 1866/
1867, desi se luasera - de catre ministri C.A. Rosetti si |. Strat - anumite
masuri pentru redresarea situatiei si o mare parte din invatatori fusesera platiti,
prin intermediul revizorilor. Este adevarat ca, exceptand judetul Dambovita,
de unde revizorul raporta, in septembrie 1866, ca “nici un invatator n-a primit
nici o para de opt luni”, in toate celelalte judete numarul invatatorilor care
reclama salariile restante era relativ mic; 29 de invatatori in lifov, 12 in Tutova,
11 in Prahova, 10 in Botosani, 7 in Braila, 3 in Muscel, altii in Putna si Buzau
pentru care a intervenit, in februarie 1867, chiar prefectul.s

Referitor la situatia invatamantului primar in toamna anului 1866,
consideram necesar sa mentionam si faptul ca ministrul 1. Strat, nemultumit
de hotarérile Consiliului general de instructiune, a trecut la contramasuri pentru
a le anihila. Astfel, pretextand ca legea instructiunii din 1864 are dispozitii
“putin practice” ori “absolut rele”, a alcatuit si publicat proiectul unei noi legi
a invatamantului, in care, printre altele, prevedea desfiintarea Consiliului
general, desfiintarea unor scoli primare si secundare si chiar a unor catedre
universitare. Totodata, cu prilejul pregatirii bugetului instructiunii pe 1867, el a
incercat sa puna in aplicare unele din prevederile nedemocratice din proietcul
sau de lege, operand substantiale reduceri de cheltuieli pe seama
invatamantului, pe motiv de economii necesare. In proiectul de buget se
prevedea desfiintarea multor scoli rurale si urbane, suprimarea unor posturi -
inclusiv a postulur de profesor de pedagogie de la scoala normala din lasi - si
reducerea salariilor cadrelor didactice. in special ale Tnvatatorilor. In fata acestei
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situatii, Societatea pentru invatatura poporului roman - infiintata in noiembrie
1866 - a mobilizat opinia publica Tmpotriva proiectelor lui |. Strat, cerand ca
“nici o atingere sa nu se aduca instructiunii sau scoalelor”'s. Profesori, ziaristi
si alti oameni de cultura ca: V.A. Urechia, C. Esarcu, C.A. Rosetti, Cezar Boliac,
N. lonescu, Theodor Aman s.a. - in parlament ori in presa - si-au ridicat glasul,
impunand anularea reducerilor bugetare proiectate de I. Strat pe seama scolii.
V.A. Urechia a fost chiar destituit de |. Strat din postul de director in Minister,
n ianuarie 1867, pentru ca se opusese reducerii unor scoli, in proiectul de
buget. Dar, cum era de asteptat, in februarie 1867 guvernul de nuanta
conservatoare a cazut, implicit ministrul I. Strat, iar odata cu el si proiectul de
modificare a legii instructiunii."”

Numarul scolilor rurale a fluctuat continuu intre anii 1863-1867 in Muntenia
si Oltenia in functie de gasirea si pregatirea invatatorilor, de salarizarea acestora
si uneori chiar de intarzierea peste asteptari a achitarii retributiilor. incepand
din 1863 cand, la ordinul ministrului Al. Odobescu, s-a trecut la 0 examinare
mai serioasa a invatatorilor si la destituirea celor slab pregatiti, numarul scolilor
din judetele de dincoace de Milcov a scazut vertiginos. De la 2200 scoli in
februarie 1863, s-a ajuns la 1200 in decembrie 1865; apoi numarul scolilor a
crescut la 1324 pana in februarie 1867 si a scazut iar la 1251 in iunie 1867."®
De altfel, in prima jumatate a anuluui 1867 revizorii relatau, de pilda, ca in
judetul Vélcea sunt 54 scoli vacante, negasindu-se “inca invatatori buni n
conditiile legii"; Tn Prahova 91 comune au localuri de scoala “insa n-au
invatatori”; tot din aceasta cauza in Arges sunt 34 scoli vacante, in Muscel 28
etc.' Neexistdnd Tnsa o scoala normala - desi unii revizori o cerusera din 1866
- nu puteau fi nici invatatori calificati. In schimb, in Moldova, unde din 1856
functiona Scoala preparandala de la “Trei lerarhi" - devenita din 1863 Scoala
normala “Vasile Lupu"” -, multi invatatori fiind bine pregatiti si mai bine salarizati,
invatamantul rural s-a dezvoltat continuu. In general, din toamna anului 1867
si pana in toamna lui 1872, invatamantul primar rural a innregistrat o evolutie
accentuata in intreaga tara, numarul scolilor ajungénd la cifra de 2251, din
care 1496 dincoace de Milcov si 755 in Moldova.?® La sféarsitul anului 1872 a
aparut insa o piedica serioasa in calea dezvoltarii invatamantului primar si
anume reducerea bugetului Ministerului Instructiunii Publice cu 446.604 lei,
hotarata de guvernul conservator condus de Lascar Catargiu. Ca o consecinta
a micsorarii bugetului, minstrul instructiunii, Chr. Tell, a dispus, printre altele,
ca numarul scolilor rurale sa fie redus la 2000, din care 380 scoli de baieti si 20
de fete erau intitulate “scoli de gradul I", iar 1.558 scoli de baieti si 42 de fete
se numeau “scoli de gradul II". La scolile de gradul | urmau a fi incadrati
normalistii, seminaristii, precum si cei de la scolile “model”; iar la gradul 1|
ceilalti invatatori cu pregatire inferioara. Invatatorilor de la scolile de gradul | li
s-a fixat o retributie lunara de 50 lei, desi pana atunci multi dintre ei (mai ales
in Moldova) primisera o leafa mai mare, iar celor de gradul Il 30 lei pe luna.?
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sanatosi, destepti, atentiosi, vii si patrunzatori, cugetand pururea si pururea
raspunzand cu o cuggtare buna, emuladndu-se intre ei, fara urd” si rasplatiri
materiale. Metodele pedagogice si didactice folosite de institutori dezvolta pe
copil spre a-l face om. In loc de silabisire stupida, lectura mecanica si
memorizare papagaliceasca, copilul e invatat a cugeta. De aceea, un elev “din
clasa | de la Trei lerahi din lasi stie mai mult decat scolarii din clasa a IV-a din
alte scoli". In concluzie - accentueaza V.A. Urechia - “institutorii Receanu,
Creanga, Grigorescu merita toata lauda pentru zelul, inteligenta si perseverenta
cu care de cativa ani urmaresc aplicatiunile cele mai varii ale metodelor rationale
indicate azi de stiinta Ilui Pestalozzi."?” De altfel, in 1868 |. Creanga, in colaborare
cu C. Grigorescu, V. Receanu si alti colegi, publicase manualul scolar intitulat
Metoda noua de scriere si cetire pentru cursul clasei | primara, care, de-a
lungul anilor, va cunoaste 23 de editii.?®

Probabil V.A. Urechia isi mai amintea ca, in urma cu un deceniu, pe
céand era director in Ministerul Instructiunii Publice de la lasi, iar I. Creanga
(proaspat absolvent al cursului inferior de seminar) ii solicitase un post de
invatator in judetul Neamt, ii recomandase acestuia sa frecventeze mai intai
“scoala preparandala” pentru ca, “invatand pedagogie, sa se faca mai demn,
dupa un an, de profesor satesc"?. :

Pentru a suplini lipsa de invatatori calificati, Ministerul, conformandu-se
unei propuneri facuta in septembrie 1865 de Consiliul general al instructiunii,
a hotarat sa creeze 300 de scoli satesti, numite “de model”. la care sa incadreze,
pe baza de concurs, dascali bine pregatiti si mai bine retribuiti, recrutati mai
ales dintre gimnazisti si seminaristi. Intrucat concursul n-a dat rezultatul scontat,
s-a decis ca aspirantii pentru ocuparea posturilor la scolile “de model” sa
frecventeze n prealabil, timp de cateva saptamani, cursuri pregatitoare la
Bucuresti, Craiova, Barlad si lasi. Astfel de cursuri s-au tinut atat in toamna lui
1867 cat si in 1868, urmate de examene, dar notele obtinute de majoritatea
aspirantilor au fost modeste in toate centrele. (La Bucuresti de exmplu, din 56
de candidati, doar unul singur a obtinut media 7,40 si doi media 6,12).* Totusi,
aproape 300 de invatatori, consideratj reusiti la concurs in cele patru centre,
au fost repartizati in 1867 si 1868 la scolile “de model” fixdndu-li-se salariul
Tntre 250-100 lei vechi pe luna, in functie de punctajul obtinut la examen.'
Diriguitorii Tnvatamantului romanesc isi dadusera seama inca de la exemnul
din septembrie 1867 ca nu prin acele cursuri scurte de pregatire si concursuri
pentru scolile model se va putea obtine formarea si perfectionarea dascalilor,
ci prin infiintarea de scoli normale, cum cerusera membrii Consiliului general
la sesiunea din septembrie 1866. Pentru infiintarea scolilor normale a insistat
n 1867 Societatea pentru invatatura poporului roman - prin conferinte si
articole de presa - cautand sa determine pe ministrul instructiunii publice sa
urgenteze deschiderea unor asemenea institutii. In adevar, convins de
necesitatea infiintarii lor, la 17 octombrie 1867, D. Gusti, ministrul instructiunii,

https://biblioteca-digitala.ro



88 NICHITA ADANILOAIE

intr-un raport catre domnitorul Carol, subliniaza: “nu vom avea scoli bune satesti
decat cu conditiunea de a avea mai intai invatatori capabili si la inaltimea chemarilor.
Convins de acest adevar si avand in vedere ca institutul V. Lupu din lasi nu poate
da inca decat un numar cu totul restrans de invatatori rurali "propune" sa se
organizeze in Bucuresti o scoala preparatorie in care sa se admita un mai insemnat
numar de candidati de invatatori, luati din fiecare judet", care vor contribui apoi la
imbunatatirea scolilor satesti si vor duce lumina si iubirea de patrie in cele mai
indepartate colfuri ale tarii.?2

Ministrul a propus, tot atunci - si domnitorul a aprobat - formarea unei comisii,
alcatuita din A.T. Laurian, V.A. Urechia, Carol Davila, C. Esarcu si G. Stefanescu,
care sa-l ajute “pentru pregatirea lucrarilor necesare la imediata organizare in
Bucuresti a unei scoli preparatorii de invatatori satesti**® Mobilierul, lenjeria si celelalte
lucruri necesare intematului scolii au fost imprumutate de la Ministerul de Razboi,
D. Gusti promitand titularului ca o parte din viitorii elevi ai scolii normale ar putea fi
si militari-soldati, caporali, sergenti - cu stiinta de carte si care si-au terminat stagiul.

Pentru recrutarea elevilor, D. Gusti a dat, la 29 octombrie, o circulara catre
prefecti cerandu-le sa trimita, pana la 20 noiembrie cate doi candidati de invatatori
la “scoala pedagogica pregatitoare” ce urmeaza sa se deschida la Bucuresti. El
preciza ca acei candidati sa aiba de la 16 ani in sus, sa fi trecut cel putin 3 clase
primare “sa fie cat se poate dintre tarani sau fii de preoti, iar in lipsa lor seminaristi”.3
Spuneti-le - preciza ministrul - “ca dupa doi ani de invatatura vor avea leafa 300 lei
pe luna, casa si lemne". Dupa corespondenta purtata cu prefecturile, din unele
judete - lifov, lalomita, Dambovita - au venit mai multi candidati, iar din altele nici
unul. Unde au fost prea multi solicitanti s-a organizat la judete, un fel de concurs.in
afara de cei trimisi de judete, prin cereri individuale, multi tineri isi arata dorinta de
a frecventa aceasta scoala. au venit si unii tineri din Transilvania, fiind primiti la
internatul scolii.3®

La 22 noiembrie s-a deschis aceasta scoala pedagogica, numita in
documente: “Scoala preparandala”; “Institut pedagogic”, “Scoala primara normala”;
din 1870 ea apare sub denumirea de “Scoala normala Carol I"; de altfel, domnitorul
donase pentru infiintarea ei suma de 12.000 de galbeni. La 12 decembrie 1867,
printr-un jurnal, Consiliul de ministri a aprobat Statutele scolii normale prezentate
de ministrul instructiunii.®” Scoala normala din Bucuresti si-a desfasurat activitatea
in conditiuni grele; la inceput a fost gazduita de Liceul “Sf. Sava”, apoi a fost
nevoita sa se mute de cateva ori in localuri inchiriate: pe strada Academiei 19, pe
Podul Mogosoaiei 67, pe Calea Rahovei 50 etc.3® Niciodata n-a avut un local propriu
in Bucuresti. Abia la 1896, cand scoala se va muta la Campulung, va avea un local
propriu.

In primul an de functionare scoala normala avea 97 elevi, 20 dintre ei erau
orfani, in 1869 va avea 103 elevi, in 1870 numarul elevilor va fide 122,in 1871 de
11639 iar la sfarsitul secolului de 154. Toti elevii erau interni; fiind, de
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altfel, bursieri ai statului primeau gratuit si haine, carti si rechizite scolare. Dupa
absolvire ei erau obligati sa predea cel putin sase ani acolo unde erau repartizati.*°

LaTnceput scoala a fost organizata pe o durata de trei ani, dintre care doi de
studii teoretice si unul de practica pedagogica, pe care o faceau la diferite scoli
primare. Prima promotie de absolventi ai scolii normale bucurestene se cifra la 40
de invatatori; acestia au fost repartizati, in 1870, la judetele din care proveneau.

Programa scoliinormale cuprindea materiile de baza necesare pregatirii unui
invatator. Melidon, directorul scolii, a rugat ministerul, in 1868, sa ceara, spre
consultare, programele unor scoli normale din Franta, Germania si Belgia, pentru a
Tnvata din experienta acestora.*' Totodata, atat directorul cat si Consiliul permanent
al instructiunii au facut apel la unii dintre cei mai buni profesori sa contribuie, prin
cunostintele lor, la pregatirea viitorilor invatatori. Asa au predat, in decursul anilor,
la scoala normala, fie gratuit fie prin plata unor diurne: I. lonescu de la Brad, I.C.
Massim, Gh. Eustatiu. Gh. Popovici, C. Esarcu, P.S. Aurelian, St. Velovan s.a. in
1876 Gh. Melidon Tnainta Ministerului judicioase propuneri pentru completarea planului
de Tnvatamant cu horticultura, medicina populara si dreptul constitutional. Scoala
normala “Carol I" a fost considerata model pentru celelalte scoli normale ce s-au
infintat Tn urmatorii ani si a scos numeroase serii de invatatori bine pregatiti.

Este de precizat ca V.A. Urechia, C. Esarcu, Al. Odobescu, P.S. Aurelian si
alti membri fondatori ai Societatii pentru invatatura poporului roman au cautat
nu numai sa determine guvernul sa infiinteze scoli rurale si normale, ci chiar sa
suplineasca statul in astfel de actiuni necesare dezvoltarii invatamantului.®? Aceasta
Societate, prin sectiunile (filialele) sale judetene, a deschis in unele orase cursuri
pentru adulti si totodata a infiintat scoli normale proprii menite sa formeze invatatori
capabili sa ridice nivelul si prestigiul instructiunii rurale. Astfel, in februarie 1868,
Societatea, apreciind initiativa revizorului |.P. Eliade, a infiintat scoala normala din
Ploiesti; iar in toamna anului 1870 a infiintat scoli normale la Focsani, Barlad si
Bucuresti. Tot in 1870 Societatea a impulsionat Consiliul Judetean Dolj sa infiinteze
0 scoala normala la Craiova. ’

Scoala normala din Ploiesti, deschisa la 8 februarie 1868, a functionat pana
in 1885, scotadnd multe serii de Tnvatatori constiinciosi. Ea a avut ca
director si profesor de pedagogie, in primii ani, pe inimosul revizor scolar
I.P. Eliade. Ceilalti profesori ploiesteni, de asemenea, s-au daruit scolii. La
6 noiembrie 1872, G. Radovici, presedintele sectiunii Prahova a Societatii pentru
invatatura poporului roman, intr-o scrisoare catre ministerul instructiunii si
exprima mahnirea ca scoala n-are sprijinul necesar din partea guvernului, dar
si satisfactia ca cetatenii orasului au ajutat-o suficient. El aratd ca desi “scoala
pedagogica” de la Ploiesti “menita a prepara tineri” spre a-i destina “frumoasei
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cariere de invatatori comunali”, are “acelasi program de studii" ca scoala
normala “Carol I" din Bucuresti nu se bucura de acelasi sprijin din partea
guvernului, ci doar de o mica subventie ce i se da cu mare intarziere. Scoala s-
a putut mentine si a dat roade datorita sprijinului comerciantilor luminati din
Ploiesti (membri ai Societatii) si a patriotismului profesorilor si institutorilor
prahoveni, care au predat lectii aproape gratuit. “Astazi - continuad Radovici -
functioneaza aproape 50 invatatori in judetul Prahova, absolventi ai acestei
scoli si mandria ei".*3

A doua scoald normala a Societéatii a fost cea a sectiunii judetene Putna,
deschisa la Focsani in toamna anului 1870 si intretinuta tot prin contributia
cetatenilor orasului. Desi la deschidere avea numai 18 elevi, pe parcurs numarul
lor a crescut de patru ori. Scoala a fost condusa de profesorul I. Filibiliu. La ea
au predat fara plata si alti profesori focsaneni: D.F. Caian, A. Puiu, M.
Constandiniu, St. Minciu s.a. Este de mentionat ca aceasta scoald a scos o
singura promotie de invatatori necesari Putnei, dar si judetelor Tecuci si R.
Sarat care au contribuit financiar la buna ei functionare.**

A treia scoala normala, in ordinea infiintarii, a fost cea a sectiunii Tutova,
deschisa la Barlad, la sfarsitul lui noiembrie 1870. Scoala a fost condusa de
profesorul I. Popescu, originar din Transilvania, care era si presedintele sectiei
judetene Tutova a Societatii pentru invatatura poporului romén. La 1 iunie
1872 acesta a scris ministrului instructiunii ca scoala are 60 de elevi interni si
ca, afara de cheltuielile suportate de Societate, a beneficiat si de o subventie
anuala din partea guvernului. Deoarece aceasta subventie (de 8.000 lei) nu i s-
a dat pe anul scolar 1871/1872 roaga sa i se trimita.*s Aici trebuie precizat ca
bugetul anual al scolii era de 90.000 lei si el se putea acoperi numai prin cotizatii,
donatii, ajutoare in bani, imbracaminte si alimente din partea populatiei locale
si prin unele subventii de la primarie si Consiliul judetean, adica “prin sacrificiile
publice si particulare”,-cum scria ziarul “Semanatorul” din Barlad.*®¢ Printre
profesorii onorifici ai scolii din Barlad se numara: Stefan Neagoe, |. Codrescu,
Stroe Beloescu si renumitul pedagog C. Dimitrescu-lasi, aflat atunci la inceputul
carierei sale didactice. intrucat scoala a fost initial prevazuta sa scoata o
singura promotie de invatatori, la 15 iunie 1874 s-a propus ministrului Titu
Maiorescu sa preia aceasta institutie pe seamad statului pentru a putea functiona
ca scoala normala permanenta pentru judetele Moldovei de Jos.*® La 4
octombrie, Titu Maiorescu a aprobat aceasta propunere si astfel scoala normala
din Bérlad - rivalizand cu cele din Bucuresti si lasi - a putut scoate, de-a lungul
deceniilor, numeroase promotii de invatatori capabili.

La 14 decembrie 1870 si-a deschis cursurile, la Bucuresti, a patra scoala
normalad organizatd de Societatea pentru invatatura poporului romén. La
solemnitatea de deschidere a participat C. Esarcu, vicepresedintele numitei
Societati si mai multi directori ai scolilor secundare din capitala. Deschiderea
scolii a fost grabita si de faptul ca in saptamanile anterioare o serie de tineri,
absolventi a patru clase primare, facusera petitii catre domnitor solicitdnd sa
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fie primiti la Scoala normala “Carol I". Domnitorul a trimis aceste petitii ministrului
instructiunii iar acesta - intrucat la scoala normala nu mai erau locuri - le-a inaintat
directorului noii scoli normale ce urma sa ia fiinta.*® Primul director al acestei scoli
afostloan Badilescu - originar din Alba lulia. Acesta a dovedit spirit organizatoric si
competenta pedagogica, contribuind la alcatuirea planului de studii si la elaborarea
programelor care erau asemanatoare celor de la Scoala normala “Carol I". Lui
Badilescu i-a urmat la conducerea scolii in 1874 St. A. Michailescu, iar in 1877
Barbu Constantinescu,*° toti profesori cu bogata experienta didactica si publicistica.
La inceput scoala a avut numai 27 elevi; dar in anul urmator numarul elevilor s-a
ridicatla 52, in 1880 la 76, iar in 1900 va ajunge la 154. Siaceasta scoala normala
afost slujita, de-a lungul anilor, de profesori distinsi si prestigiosi, oamenide cultura
ca: |. Slavici, Pana Buescu, P. Dulfu, lacob Lahovari, Al. |. Racoviceanu, Anghel
Demetrescu, Spiru Haret, Al. Viahuta, P. Garboviceanu s.a. Unii dintre ei au fost
incadrati temporar, altii au primit 0 mica indemnizatie, dar cei mai multi au tinut
lectii ’Tn mod gratuit, fiind din aceasta cauza, denumiti “dascali fara arginti"$'. Profesorii
s-au straduit sa pregateasca viitorii invatatori, sa-i educe in spiritul slujirii intereselor
nationale, spre a contribui eficient, prin intreaga lor activitate. la dezvoltarea si
imbunatatirea invatamantului rural.

Toate scolile normale aveau sa treaca in anul 1872 peste o grea incercare
asupra careia vom mai zaboi in finalul prezentei comunicari. in adevar, anul 1872 a
fost un an de grea cumpana nu numai pentru scolile primare, ci si pentru invatamantul
pedagogic romanesc. Pe lina economiilor bugetare, hotarata de guvermul conservator,
ministrul instructiunii, Chr. Tell, a decis, in februarie 1872, desfiintarea scolilor
normale intretinute de stat si anularea subventiilor prevazute pentru cele patru scoli
ale Societatii pentru invatatura poporului roman, motivand ca, in viitor, preotii
“vor fi si invatatori rurali">2. La 13 februarie, dupa discutii furtunoase, Camera
deputatilor a votat rectificarea bugetului pe 1872 in acest sens, ceruta de Chr. Tell
Si urma ca intr-o alta sedinta sa aprobe si proiectul de buget pe 1873 (tot fara
fonduri pentru scoli normale). Indignata de votul Camerei, ce legifera desfiintarea
invatamantului pedagogic, Societatea pentru invatatura poporuluiroman a trecut
la actiuni hotarate pentru anularea acestui vot. Astfel, a organizat adunari publice
de protest, a lansat liste de subscriptii pentru fonduri, a intocmit memorii si petitii -
cu numeroase semnaturi - catre domnitor si Camera, a publicat articole critice in
ziarele “Romanul”, “Telegraful” si “Trompeta Carpatilor”, reusind sa mobilizeze opinia
publica impotriva deciziei lui Chr. Tell - aprobata de parlament - de a lichida scolile
normale.*? La intrunirea organizata in sala Ateneului roman la 29 februarie 1872 - la
care au participat sute de oameni - au luat cuvantul: P. Poenaru (presedintele
Societatii), C. Esarcu (vicepresedinte), St.C. Michailescu (secretar), dr. C. Davila
Apostol Arsachi, Pana Buescu, Al. Racoviceanu (toti
membri ai comitetului de conducere). care au criticat vehement desfiintarea
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scolilor normale. In urma insistentelor acestor oameni de cultura si a altora, a
ziaristilor si a pledoariei convingatoare a lui Titu Maiorescu in fata deputatilor,
la 12 martie 1872, s-a acceptat revocarea acestei masuri retrograde si
reintroducerea in buget a alocatiilor pentru scolile normale.5*

in Tncheiere, se impune sa accentuam ca numai printr-o activitate
neprecupetitd Societatea pentru invatatura poporului roman a putut
impulsiona formarea unor dascali calificati, implicit dezvoltarea si imbunatatirea
instructiunii primare.

NOTE

* Comunicare prezentata la Casa Corpului didactic din Bucuresti, in ziua de 22 martie 1996, cu
prilejul organizarii Simpozionului national cu tema: 130 de ani de la infiintarea “Societafii pentru
invatatura poporului roman”.
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2 Arh. St. Buc., fond M.C.I.P. Moldova, dosar 1166/1858, f. 277. |. Creanga - care in decembrie 1859
se hirotonisise diacon si slujise apoi la diferite biserici iesene - a frecventat (cum i se recomandase)
si "scoala preparandala” in anii 1864-1865, pe care a absolvit-o cu note de “eminent”. Remarcat de
Titu Maiorescu (directorul scolii), I. Creanga a fost numit institutor provizoriu la clasa | a scolii
primare de la Trei lerarhi. Cu timpul, I. Creanga va deveni unul din cei mai straluciti institutori,
autor de manuale scolare si reprezentant al invatamantului primar in Consiliul general al instructiunii.
3% Arh. St.Buc., fond M.C.I.P. , dosar 520/1868, f. 91-98.

¥ |bidem, dosar 323/1867, f. 6, 49, 263.

3 |bidem, dosar 374/1867, f. 4

3 |bidem, f. 5.

3 Ibidem, f. 9 si 21

3% Ibidem, f. 11

% Ibidem, f. 333-343.

¥ Ibidem, f. 332, 386, Ibidem, dosar 146/1870, f. 2, ;bidem, dosar 3090/1876, f. 66.

% |bidem, dosar 374/1867, f. 386.

% Arh. St. Buc., fond M.C.I.P. dosar 1459/1872, f. 124

“ |bidem, dosar 146/1870, f. 186.
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