PROBLEME ALE COLONIZARII GRECESTI
PE COASTA OCCIDENTALA A MARII NEGRE

ALEXANDRU AVRAM"

Privind orice harta a coastei occidentale a Pontului Euxin in epoca marii co-
lonizari grecesti, regasim, de la nord la sud, in mod obligatoriu Tyras (azi Ceta-
tea Alba, Belgorod Dnestrovskij), Istros (cu numele latinesc Histria), Tomis (Con-
stanta), Callatis (Mangalia), Dionysopolis (Balcic), Odessos (Varna), Mesambria
(Nesebar) si Apollonia (Sozopol). Exista chiar unele harti, mai detaliate, pe care
figureaza, in plus, asezari precum Niconion (Gradistea Roxolani), Bizone (Ka-
varna), Anchialos (Pomorje), Agathopolis (Ahtopol) etc.

Pe de alta parte, parcurgand literatura acumulata in jurul colonizarii grecesti
din aceasta regiune, observam ca ponderea este reprezentata de discutiile,
daca nu chiar de disputele privind datele de fondare ale unor colonii. Se admite
in general ca ceea ce se numeste o data de intemeiere asigurata reprezinta re-
zultatul unei concordante perfecte intre izvoarele scrise si primele marturii arheo-
logice; ceea ce, din pacate, nu este intotdeauna cazul in Marea Neagra, atata
vreme cat exista o seama de contradictii, semnalate de mai multe ori de catre
cercetatori.

Oricum ar sta lucrurile, un asemenea mod de a aborda problema nu ar reusi
sa epuizeze chestiunile complexe care decurg de aici. Amintesc una dintre
acestea, deja dezbatuta in mai multe randuri in studiile mai degraba teoretice
consacrate fenomenului colonizarii grecesti: care va fi fost soarta unui grup de
colonisti, in mod obligatoriu redus din punct de vedere numeric, sosit la un
moment dat intr-un tinut strain sub conducerea unui "intemeietor" (oikistés)?
Acest grup initial constituie, desigur, in sine o apoikia (termenul grecesc folosit
pentru ceea ce noi, modemii, desemnam in mod conventional drept "colonie").
Care vor fi fost insa posibilitatile reale ale acestor pionieri de a se reproduce si,
mai mult decéat atat, de a-si constitui in jurul zidurilor cetatii un teritoriu agricol
absolut necesar subzistentei?

Un prim raspuns la aceasta intrebare a fost cautat in caracterul pasnic al
colonizarii grecesti de pe coasta de vest a Marii Negre, ceea ce implica, incadin
momentul instalarii grecilor, o colaborare cu indigenii. Este tocmai ceea ce su-
gereaza, din mai multe puncte de vedere, datele arheologice, mai ales la Istros,
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asezarea cea mai bine cercetata din toata regiunea in discutie. Daca o anumita
colaborare cu indigenii este in general admisa, nu trebuie, pe de alta parte, sa
trecem cu vederea ca, din punct de vedere antropologic, modalitatile si limitele
acesteia sunt inca slab cunoscute; exista destule constructii teoretice si ipoteze,
uneori atractive, ba chiar fascinante, insa in mod inevitabil prea putin verificabile.

Lasand, asadar, la o parte problema relatiilor originare dintre colonisti si au-
tohtoni, propun sa ne indreptam privirea, in masura in care sursele si evidenta
arheologica ne permit, asupra celor ce se petrec in momentul care urmeaza
nemijlocit actului propriu-zis al intemeierii.

EPOIKOI

Conform unei definiti date de Michel Casevitz, autorul unei lucrari funda-
mentale despre vocabularul colonizarii recesti, epoikoi erau — spre deosebire de
apoikoi (colonistii din grupul originar, cei care intemeiasera apoikia) — "noii
colonisti, fara nici un fel de distinctie intre cei pe care o metropola ii trimisese la
cererea cetatii care i intimpina si cei pe care exilul ii facuse sa se stabileasca
intr-o cetate". In regiunea care ne retine atentia exista cel putin trei cazuri in care
sosirea, probabil periodica, a unor asemenea colonisti suplimentari este direct
atestata sau foarte plauzibila.

1. Apollonia

Singura informatie explicita cu privire la epoikoi veniti sa se instaleze intr-o
colonie de pe coasta de vest a Marii Negre este furnizata de Aristotel (Pol. 1303
a 36-38) cu referire la Apollonia. Conform filozofului, acesti epoikoi au provocat
o razmerita (stasis) avand ca miza distribuirea pamanturilor: conflictul s-a des-
fasurat intre colonistii originari si noii veniti, ceea ce sugereaza, dupa toate evi-
dentele, mai degraba un context arhaic decat o epoca mai apropiata in timp de
momentul redactarii Politicelor. Mai mult decat atat, confruntarea mai multor
surse independente ne permite sa aproximam momentul in care se va fi des-
fasurat acest conflict.

Data retinuta de traditia acceptata de asa-numitul Pseudo-Scymnos, autorul
anonim al unei cronici versificate din secolul al ll-lea a. C. (v. 728-731), pentru
intemeierea Apolloniei de catre milesieni, anume 50 de ani dupa urcarea pe tron
a lui Cyrus cel Mare (560 a. C.), poate fi situata in jur de 610 a. C.; ceea ce, din
fericire, este confirmat de primele marturii arheologice furnizate de necropola
Apolloniei. Pe de alta parte, conform unei alte traditii, transmise de aceasta data
de Aelianus (Variae historiae 11l 17), fondatorul Apolloniei ar fi fost filozoful mile-
sian Anaximandros. Numai ca, dupa o data biografica absoluta transmisa de
Diogenes Laertius (Vitae Il 2), Anaximandros ar fi avut varsta de 64 de aniin tim-
pul celei de 58-a olimpiade, ceea ce inseamna ca se nascuse pe la 611 a. C.,
asadar tocmai in momentul constituirii cetatii cu a carei intemeiere era el insusi
creditat. Ramane, desigur, posibilitatea teoretica de a repudia informatia retinuta
de Aelianus. Cred, totusi, ca este mai atractiv sa impacam toate aceste surse —
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independente una fata de celelalte — in sensul de a-l identifica pe Anaximandros
nu cu "intemeietorul" originar, ci cu conducatorul unui grup organizat de epoikoi
trimisi de metropola Milet, probabil tocmai acel grup care a sfarsit prin a provo-
ca disensiunile de care vorbeste Aristotel.

2. Mesambria

Pornind de la exemplul furnizat de Apollonia, intelegem mai bine contextul
in care se situeaza doua informatii aparent contradictorii transmise de Herodot
cu privire la fondarea Mesambriei. Aceasta cetate (polis) este mai intii mentio-
nata ca reper topografic in capitolul (IV 93) consacrat campaniei lui Darius con-
tra scitilor din 514/3 a. C. In cu totul alt context (VI 33), descriind evenimente
consumate in 493 a. C. si mentionand retragerea unor locuitori din Byzantion si
Calchedon in fata flotei feniciene aflate in serviciul persilor, Herodot scrie ca
acestia s-au retras in Marea Neagra, unde s-au stabilit la Mesambria (polin Me-
sambrian oik&san). Chiar daca uneori s-au incercat explicatii din cele mai diver-
se cu privire la intemeierea Mesambriei, fie in doua etape, fie tocmai in 493 a. C.,
adica in momentul celui de al doilea episod evocat de Herodot, este evident ca
aceasta actiune a bizantinilor si calchedonienilor nu are nimic a face cu inte-
meierea propriu-zisa a Mesambriei. Caci parintele istoriei nu foloseste aici ver-
bul ktizein, propriu intemeierilor de colonii de-a lungul operei sale, si nu numai
la acest autor, ci un timp al trecutului (aoristul) de la oikein, un verb care apare
de sapte ori la Herodot si care admite sensul de "a se instala" intr-o agsezare deja
existenta. Putem, asadar, sa traducem pasajul in cauza: "au plecat, parasindu-si
patria, si au patruns in Pontul Euxin, unde s-au instalat in cetatea Mesambria".

Intemeierea Mesambriei de catre calchedonieni si megarieni candva pe vre-
mea expeditiei lui Darius este mentionatd de Ps.-Scymnos (v. 741-742), ale
carui informatii cu privire la litoralul occidental al Marii Negre sunt preluate din
opera lui Demetrios din Callatis (pierduta intre timp). Spre deosebire de alte ca-
zuri in care vorbeste de fondari de colonii, Ps.-Scymnos foloseste aici verbul oikizein,
Si nu ktizein. Céat priveste confuzia intre cele doua verbe foarte asemanatoare
ca forma si ca inteles - oikizein ("a intemeia") si oikein ("a se instala") — aceas-
ta nu este exclusiv moderna, ci chiar foarte veche. Eustathius (Geographi Graeci
Minores |l, p. 356-357), un comentator al cronicii versificate a lui Dionysios Pe-
riegetes, reproduce istorisirea lui Herodot cu privire la fuga bizantinilor si a cal-
chedonienilor, alterédndu-i insa semnificatia, din moment ce pretinde ca acestia au
"fondat" Mesambria, cand, in realitate, nu era vorba decéat de un refugiu intr-o
asezare preexistenta.

In aceste conditii, refugiatii din Byzantion si Calchedon din 493 a. C. devin,
dupa parerea mea, epoikoi tipici pentru cea de a doua categorie. Daca la Apollo-
nia era vorba de colonisti suplimentari trimisi — indiferent care vor fi fost motivele
— de metropola, la Mesambria avem a face cu un caz instruciv de "recolonizare"
cauzata de amenintari militare.
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3. Istros

Spre deosebire de cele doua cazuri analizate pana acum, pentru Istros nu
exista nici un fel de stire literara in chestiunea care ne retine atentia. Nu ne
ramane decéat sa interpretam evidenta arheologica, care este insa sugestiva din
mai multe puncte de vedere.

Am in vedere, pe de o parte, etapele ocuparii teritoriului agrar al cetatii
(chora). Primele asezari din teritoriu dateaza de pe la 600 a. C., in vreme ce
cetatea fusese intemeiata pe la mijlocul secolului al Vll-lea a. C. (657/6, conform
unei traditii inca insuficient acoperite de marturii arheologice). in cetatea insasi
ridicarea incintei si noua amenajare spectaculoasa a zonei sacre nu sunt mai
vechi decéat mijlocul veacului al Vi-lea a. C., ceea ce sugereaza progrese demo-
grafice considerabile, alimentate, intre altele, de valuri suplimentare de colonisti,
precum la Apollonia.

Un al doilea indiciu pentru un astfel de fenomen poate fi desprins din arheo-
logia funerara: un studiu consacrat amenajarii spatiale a necropolei tumulare a
cetatii a demonstrat existenta mai multor parcele rezervate in mod intentionat
unor inmormantari viitoare, probabil pentru noii colonisti.

Este probabil ca o colonizare secundara sa fi avut loc pe la 600/580 a. C.,
cu alte cuvinte, in perioada in care este documentata arheologic constituirea te-
ritoriului rural al cetatii. Cam prin aceeasi epoca asistam, pe coasta septentrio-
nala a Marii Negre, la instalarea habitatului la Olbia (azi Parutino), la estuarul
Bugului, alaturi de nucleul deja existent de pe ostrovul Berezan, si tot cam prin
aceasta perioada — sau cu putin inainte — milesienii intemeiasera Apollonia.
Judecand dupa modelul furnizat de Mesambria — intr-o alta epoca istorica, dar
intr-un context semnificativ —-este permis probabil sa ne gandim la un exod al
milesienilor, desfasurat in mai multe etape si cauzat de amenintarea lidiana, mai
ales dupa jefuirea teritoriului Miletului de catre regele Alyattes (Herodot, |1 17-19).
Un al doilea val de colonisti instalati la Istros pe |a mijlocul veacului al Vi-lea a. C.,
mai muit sau mai putin contemporan cu expeditia condusa de Anaximandros la
Apollonia, ar putea fi sugerat de dezvoltarea urbanistica si de aparitia unor noi
asezari in teritoriul cetatii, in vreme ce un al treilea val este de avut foarte pro-
babil in vedere in urma cuceririi Miletului de catre persi in 494 a. C.

INTEMEIERE IN DOUA ETAPE

Una din problemele care asteapta in continuare raspunsuri mai convinga-
toare — nu numai in ceea ce priveste zona pontica, ci colonizarea in general —
este aceea de a sti daca actul de intemeiere era intr-adevar unitar, aga cum il
prezinta mai degraba doctrinele moderne decét vreo istorisire explicita din anti-
chitate. Exista in aceasta privinta motive de indoiala, cel putin in unele cazuri,
iar unul din acestea este ilustrat de o asezare identificata prin sapaturi arheo-
logice la Capul Dolojman (com. Jurilovca, jud. Tulcea).

Aici a fost localizata antica Orgame, al carei nume nu figureaza decat intr-o
singura sursa, dar care este cea mai veche dintre toate marturiile referitoare la
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coasta de vest a Marii Negre. Este vorba de Hecataios din Milet (secolul al
Vl-lea a. C.), din a carui opera nu s-au pastrat decat cateva fragmente gratie
citatelor figurand la autori mai tarzii si care mentioneaza (fr. 172) Orgamé, polis
epi t0 Istro, "Orgame, cetate pe Istru (Dunare)". Alte atestari literare sau epi-
grafice ale unei forme inrudite a toponimului (Argamenses, Argamo, Argame-
nos) dateaza din epoca imperiala si bizantina timpurie, astfel incat nu ne sunt de
prea mare ajutor. in schimb, este foarte posibil ca numele Orgame sa poata fi
restituit in lista cetatilor tributare Atenei in cadrul Ligii delio-atice din 425/4 a. C.
(Inscriptiones Graecae |3 71.1V.162: Ofrgame] in loc de Oflbia]).

Trecand acum la marturiile arheologice, observam in primul rand cu sur-
prindere o frumoasa colectie de fragmente de oenochoai din seria asa-zisa a
“stilului caprelor salbatice" mijlociu | (ceramica de lux produsa la Milet), databile,
prin urmare, pe la 640-630 a. C., ceea ce, din punct de vedere cronologic, re-
prezinta un material anterior celor mai vechi documente arheologice cunoscute
pana acum la Istros. Pe de alta parte, un mormant tumular recent publicat da-
teaza, pe baza inventarului (0 cupa samiana cu benzi), de pe la 650-630 a. C.,
fiind la ora actuala cel mai vechi complex funerar din intreaga regiune occiden-
tala a Marii Negre.

Cu toate acestea, anterioritatea cronologica a Orgamei fata de Istros nu
este de la sine inteleasa. Este posibil, pe de o parte, ca hazardul descoperirilor
sa fieinca in mare masura responsabil de acest decalaj, cu atat mai mult, cu cat
se pare ca si la Istros exista cel putin un fragment ceramic (inedit) din aceeasi
serie atestata la Capul Dolojman. Pe de alta parte, revenind la argumentele de
ordin istoric, termenul polis din fragmentul citat al lui Hecataios nu spune prea
mult: nu este sigur ca el va fi figurat in opera logografului milesian, intrucat se
poate ca aceasta desemnare sa fi fost adaugata de beneficiarul informatiilor lui
Hecataios, anume Stephanus Byzantius. Apoi, chiar daca Hecataios ar fi de-
semnat el insusi Orgame ca polis, ramane sa ne intrebam care va fi fost valoa-
rea acestui termen: o semnificatie politica (ansamblul comunitatii de cetateni)
sau, asa cum pare mai probabil, pur si simplu topografica? Intr-o epoca mai tar-
zie, mai bine cunoscuta pe baza unor surse diverse, Orgame este mai degraba
absenta: nu este pomenita in nici un izvor scris inainte de epoca imperiala, iar
asezarea nu a fumizat pana acumdecéat o singura inscriptie. Mai mult decat atat,
Orgame nu a batut niciodatd moneda, iar prezenta destul de semnificativa a
emisiunilor cetatii Istros la Capul Dolojman este in masura sa indice ca asezarea
in cauza apartinea deja, de la un anumit moment, de zona de influenta istriana.

Cazul Orgamei raméane deopotriva interesant si enigmatic. in epoca elenis-
tica — daca nu cumva deja de la sfarsitul epocii clasice — este sigur ca Orgame
era dependenta de Istros, indiferent care va fi fost natura juridica a acestei lega-
turi. Pentru momentul initial insa este mai probabila o intemeiere in doua etape:
probabil ca primii colonisti milesieni au ezitat intre faleza de la Capul Dolojman
si golful Sinoe, acesta din urma fiind, in final, preferat in masura in care oferea
accesul la un teren deschis si considerat eventual mai favorabil activitatilor agrare.
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ASEZARI SECUNDARE

O consecinta directa a cresterii demografice si a sosirii mai mulor valuri de
colonisti suplimentari trebuie sa o fi reprezentat intemeierea unor factorii cu ca-
racter probabil comercial pe coastele invecinate. Desi nu exista nici o sursa
explicitd in aceasta privinta, cred ca un asemenea fenomen trebuie sa fi fost
mult mai important decat am fi tentati sa ne inchipuim.

O asezare care nu poate fi localizata cu exactitate, dar care trebuie cautata
in regiunea estuarului Nistrului, in vecinatatea cetatii Tyras, este pomenita de
unele "peripluri” tarzii — care reiau descrieri de epoca elenistica ale costelor Marii
Negre — drept Istrianon limén, "portul istrienilor" (Arrianus, Periplus Ponti Euxini
20; Anonymus, Periplus Ponti Euxini, ed. A. Diller, p. 134).Daca nu cumva este
vorba de un termen general desemnandu-i pe locuitorii malurilor Dunarii (Istros),
am putea sa ne gandim la o asezare fondata de “istrieni", adica de cetatea
Istros. Tn lipsa oricaror argumente arheologice, orice discutie este insd prema-
tura. in schimb, cazul asezarii de la Gradistea Roxolani, situatd pe malul stang
al estuarului Nistrului si identificata cu Niconion (Niconeon) din sursele antice,
este mult mai instructiv. Sapaturile arheologice au livrat o cantitate importanta de
monede de bronz si de argint emise de Istros, ceea ce a inspirat ipoteza, formu-
lata inca de acum cateva decenii, conform careia Niconion ar fi fost 0 asezare
fondata de Istros. Un asemenea mod de a privi lucrurile mi se pare, pe baza
marturiilor acumulate intre timp, singurul acceptabil.

Este vorba, in primul rand, de monedele de bronz purtand drept legende
diferite prescurtari ale numelui regelui scit Scyles si care, fiind recent atribuite
Niconionului, stau marturie pentru efemerul protectorat instaurat de Scyles (cca.
460-450 a. C., dupa toate probabilitatile). lconografia acestor emisiuni este de
inspiratie atica, in vreme ce primele monede de argint batute la Istros par sa fi
adoptat ele insele etalonul atic. O alianta intre Scyles si Istros in acea epoca nu
este deloc exclusa, atata vreme cat este cunoscut faptul ca Scyles era fiul re-
gelui scit Ariapeithes si al unei grecoaice originare din Istros (Herodot, IV 80):
ceea ce sugereaza o stransa colaborare intre clanurile aristocratice de la Istros
si casa regala scitica. Natura relatiilor dintre Niconion si Istros dupa disparitia lui
Scyles raméane necunoscuta. Restituirea toponimului Nikfonion] in lista cetatilor
tributare Atenei din 425/4 a. C. este asigurata (Inscriptiones Graecae |3 71.IV.167),
in vreme ce pe aceeasi stela — in care coloana rezervata cetatilor din Pontul
Euxin este foarte prost conservata — cautam in zadar numele cetatii Istros. Cu
toate acestea, apartenenta acesteia din urma la liga este foarte probabila, ast-
fel incat am putea imagina, in ciuda parcimoniei surselor, un fel de istorie para-
lela pentru Istros si Niconion. Intrucat Niconion figureaza in asa-zisul periplu al
lui Pseudo-Scylax, care, pentru Marea Neagra, va fi folosit o sursa datand de pe
la500 a. C., fondarea acestei asezari pe la sfarsitul veacului al VI-lea a. C. apare
drept justificata, ceea ce concorda, de altfel, cu cele mai vechi marturii arheo-
logice.
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Un al doilea episod din istoria Niconionului, situat, de aceasta data, in epo-
ca elenistica timpurie, este la fel de instructiv in privinta legaturilor speciale cu
Istros, cata vreme o inscriptie recent publicata este in masura sa dea raspunsuri
mai multor intrebari. Este vorba de un decret promulgat de Tyras in primul sfert
al veacului al lll-lea a. C. in onoarea unui anume Autokles, fiul lui Oini[ades?]:
pentru a-i ajuta pe "locuitorii Niconionului care parasisera locul" (katoikountes to
Nikoneon eglipontes ton topon), Autokles fusese trimis sol la Istros in chestiunea
repopularii i a "refondarii" asezarii: hyper anastaseos kai enoifkése0s]. Starea
fragmentara a inscriptiei se opune unei analize mai detaliate a circumstantelor
acestei depopulari, confirmate insa — fapt semnificativ — de cercetarile arheo-
logice. Retinem, pentru moment, doua informatii extrem de importante. in primul
réand, Niconeon — forma toponimului data de inscriptie — nu este decat un fopos,
in vreme ce locuitorii sai sunt desemnati drept katoikountes, si nu politai ("ce-
tateni"), ceea ce demonstreaza ca, cel putin in epoca din care dateaza inscriptia,
avem a face cu o asezare dependenta, conform evidentei, de Tyras. Pe de alta
parte, cererea de a interveni pentru salvarea locuitorilor care isi parasisera
caminele este adresata Istros-ului, ceea ce arata, o data in plus, ca aceasta din
urma cetate avea o anumita responsabilitate fata de Niconion.

Asadar, exista cateva motive serioase de a reflecta mai profund la pro-
blematica unor asemenea asezari secundare pe care le-am putea numi "sub-
colonii".

RECOLONIZARI

In afard de asezarile infiintate de locuitori originari din colonii vest-pontice,
de care a fost vorba mai sus, exista si altele, care par sa fi facut obiectul unor
veritabile recolonizari.

1. Tomis

Un prim caz il reprezinta Tomis, o ctitorie milesiana dupa Ps.-Scymnos (v.
765: apoikoi genomenoi Milésion). O asemenea exprimare este totusi ambigua
("colonisti ai milesienilor) — in masura in care putem intelege fie un grup de mi-
lesieni veritabili, fie descendenti ai milesienilor — si, oricum, mai putin limpede
decat formula folosita de obicei de-a lungul acestei opere (Milésioi ktizousi,
"milesienii intemeiaza"). Pe de alta parte, caracterul milesian al institutiilor de la
Tomis si, mai ales, diviziunile corpului sau civic ("triburile", care sunt aceleasi cu
cele atestate la Milet) ar fi in masura sa confirme informatia din Ps.-Scymnos.
Cu toate acestea, Tomis apare pentru prima oara intr-un context istoric asigurat
cu ocazia unui razboi purtat prin anii 257-253 a. C. intre Callatis si Byzantion
pentru controlul (monopdlion) "asupra emporionului-ului Tomis" si prezentat pe
scurt intr-un fragment pastrat din cronica istoricului Memnon din Heraclea
Pontica (fr. 13). Mai mult decat atat, emisiunile monetare tomitane incep abia in
a doua jumatate a veacului al lll-lea a. C. Din aceste motive, 0 "reintemeiere" a
Tomisului, de data aceasta de catre Istros, pe la mijlocul veacului al lll-lea a. C.,
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cu alte cuvinte, putin dupa data razboiului mentionat — care ar putea chiar con-
stitui un terminus post quem — este de luat in calcul, chiar daca, in lumina dove-
zilor arheologice, este in afara de orice indoiala ca o asezare, dupa toate evi-
dentele milesiana, exista deja pe locul actual al Constantei inca de pe la in-
ceputul secolului al Vi-lea a. C. In ultima instanta, istrienii erau si ei "milesieni",
iar institutiile atestate mai tarziu la Tomis, cu precadere in epoca imperiala, de
inscriptiile locale nu ar fi fost mai putin "milesiene” daca cetatea Tomis ar fi fost
reintemeiata de Istros.

Pentru un asemenea mod de a privi lucrurile exista si un argument oferit de
o inscriptie tomitana de la inceputul secolului al lll-lea p. C. in care Dioscurii sunt
numiti "intemeietori ai cetatii" (kfistai tés poleds: ISM Il 122). Desigur, ar putea fi
vorba de vreo etiologie locala oarecare, asa cum intalnim aproape pretutindeni,
chiar daca aici avem a face cu singurul caz atestat pana acum in care epitetul
ktistai este atribuit Dioscurilor. Cu toate acestea, un decret mult mai vechi, data-
bil in jurul anului 100 a. C. (ISM Il 2, r. 36-38) vorbeste de sacrificii anuale facute
Maicii Zeilor si Dioscurilor "pentru mantuirea poporului". Sa adaugam apoi ca
aceiasi Dioscuri sunt atestati ca "mantuitori" la Istros (ISM | 112) si ¢4, in schimb,
nu figureaza in panteonul Miletului.

Este, asadar, permis sa presupunem o oarecare istoricitate in spatele aces-
tei traditii locale care a pastrat mitul Dioscurilor fondatori; cultul introdus de Istros
va fi exprimat amintirea intemeierii (sau a reintemeierii) Tomisului de catre Istros
la o data mult mai tarzie decat sosirea primilor colonisti milesieni. Din pacate,
contextul istoric continua sa ramana necunoscut, probabil insa ca noi docu-
mente epigrafice despre evenimentele consumate cu ocazia conflictului amintit
mai sus vor aduce lumini in aceasta privinta.

2. Dionysopolis

Orice discutie referitoare la fondarea cetatii Dionysopolis are drept punct de
plecare o traditie transmisa de Ps.-Scymnos (v. 751-755), conform careia
numele originar al acestei comunitati ar fi fost Krounoi, iar in momentul in care
o statuie a lui Dionysos a fost descoperita in apele marii, locuitorii ar fi dat cetatii
numele zeului.

Exista oare vreun sambure de adevar istoric in aceasta poveste? Inainte de
toate, nu trebuie sa pierdem din vedere faptul ca intemeierea milesiana a aces-
tei cetati nu poate fi sustinuta decat pe baza datelor furnizate de cateva inscriptii
de epoca imperiala care sugereaza existenta celor sase "triburi" milesiene ori-
ginare, la fel ca in celelalte colonii ale metropolei loniei. in rest, nu exista mai ni-
mic, nici in inscriptii, nici la autorii antici. Mai mult decat atat, eponimia detinuta
de preotul lui Dionysos — opusul absolut al preotului lui Apollon din celelalte
colonii milesiene — este in masura sa accentueze indoielile in aceasta privinta.

in asemenea conditii, daca cele mai vechi documente arheologice gasite in
zona Balcicului pledeaza pentru o intemeiere in epoca arhaica — iar atunci
colonistii nu ar fi putut sa fie decéat cei din Milet —, este greu de conceput ca mile-
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sienii ar fi putut da numele lui Dionysos unei colonii fondate de ei si cu atat mai
putin probabil ca ar fi incredintat eponimia cetatii preotului lui Dionysos. Data
fiind recrudescenta cultului lui Dionysos si a colegiilor bachice (thiasoi) in zorii
epocii elenistice, un fenomen aflat intr-un strans raport cu mitul lui Alexandru cel
Mare, este probabil mai potrivit sa presupunem o reintemeiere a Dionysopoli-
sului cam prin aceasta perioada. De adaugat ca primele emisiuni monetare de
la Dionysopolis sunt din secolul al lll-lea a. C. Daca nu cunoastem, ce e drept,
circumstantele acestui episod, ceea ce ramane sigur este locul preeminent
detinut de elementul bachic, conservat probabil si de traditia etiologica amintita
mai sus.

CTITORII ELENISTICE

Pe langa siturile cu vocatie comerciala implantate incepand cu epoca
arhaica, alte asezari au fost intemeiate de cetatile de pe coasta occidentala a
Pontului Euxin mai tarziu, mai ales in epoca elenistica, din ratiuni mai degraba
militare. Contextul politic se schimbase: pe de o parte, triburile tracice si getice
exercitau asupra oraselor grecesti o presiune manifestand uneori chiar tendinta
de ainstaura un protectorat, pe de alta parte, chiar daca informatiile de care dis-
punem sunt — si de aceasta data — lacunare, exista destule motive pentru a-i
considera pe diadohii si regii din epoca elenistica timpurie mult mai activi in
aceasta regiune decéat s-a admis pana acum. Un asemenea climat poate expli-
ca aparitia mai multor centre militare fondate fie de orasele din zona, fie de regii
insisi. Voi prezenta in continuare doua astfel de cazuri.

1. Bizone

Bizone este desemnata drept polis doar de Ps.-Scymnos (v. 759-760). Un
decret de la Istros (ISM | 15) din jurul anului 200 a. C. mentioneaza explicit teri-
toriul agrar al acestei cetati si sugereaza, in acelasi timp, si existenta unor ziduri
de aparare ale orasului, din moment ce vorbeste de un asediu la care fusese
supusa Bizone din partea unor traci. In sfarsit, o inscriptie de la lasos (din Caria,
in Asia Mica) pomeneste un Bizdnites, cetatean din Bizone.

Explicatia furnizata de Ps.-Scymnos (v. 758-759) pe urmele lui Demetrios
din Callatis, conform careia Bizone a fi fost fondata fie de "barbari", fie de Me-
sambria, nu este deloc satisfacatoare. Cele cateva inscriptii locale nu au con-
servat nici un element dialectal doric, asa cum ne-am fi asteptat daca ar fi fost
intr-adevar vorba de o ctitorie a Mesambriei, in vreme ce originea barbara a
Bizonei nu este decat un cliseu pe care il regasim, cu referire la cetatile din
aceeasi regiune, la autorii consultati de Strabon (de exemplu, speculatiile cu pri-
vire la semnificatia elementului tracic -bria, "fortificatie", din componenta numelui
Mesambriei). in schimb, este de retinut perioada de activitate a lui Demetrios din
Callatis (sfarsitul secolului al Ill-lea a. C.) ca terminus ante quem pentru inte-
meierea Bizonei. Pe de altd parte, parerea ca Bizone ar fi fost fondata de indi-
geni merge mana in mana cu ceea ce Ps.-Scymnos mentioneaza cu doar doua
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versuri mai sus, anume ca imprejurimile cetatilor Dionysopolis si Bizone erau
locuite de crobizi, sciti si "greci amestecati” (migades Hellénes). Acesti migades
Hellénes ar fi putut fi, ca de altfel si acei mixellénes din teritoriul Olbiei, pomeniti
in celebrul decret in cinstea Iui Protogenes (/nscriptiones orae septentrionalis
Ponti Euxini 12 32), locuitorii unor forturi (phrouria, pyrgoi etc.) cunoscute in
aceasta regiune, fie pe baza cercetarilor arheologice (de exemplu Albesti, langa
Mangalia), fie prin atestari epigrafice. Or, tocmai prezenta elementului autohton
in asemenea garnizoane va fi sugerat anumitor autori antici ideea unei origini
barbare a Bizonei. Ridicata mai degraba ca o fortificatie de catre unul din ora-
sele invecinate (Odessos sau Dionysopolis), Bizone — care nu a batut niciodata
moneda - pare sa fi ramas pentru totdeauna mai degraba o comunitate depin-
zand de o polis decat o polis veritabila.

Pornind de la un asemenea caz, ne simtim poate mai documentati daca ar
fi sa abordam problema statutului juridic al altor asezari de pe coasta occiden-
tala a Marii Negre, de exemplu Naulochos (azi Obzor), un polichnion al mesam-
brienilor (Strabon, VII 6, 1; IX 5, 19; cf. Plinius, Naturalis historia, IV 11, 45) sau
phrourion Anchialos, despre care se stie, multumita unui decret din secolul al
lI-lea a. C. (IGB |2 388 bis = ISM | 64) ca a apartinut Apolloniei, ca a fost cuce-
rit, cu ocazia unui razboi, de mesambrieni si ca a sfarsit prin a fi distrus de
apolloniati, probabil pentru ca tocmai episodul respectivei confruntari militare va
fi aratat ca o asemenea fortificatie devenise inutila.

2. Agathopolis

La o prima vedere, a vorbi de ctitorii regale pe coastele de vest si de nord
ale Pontului Euxin inainte de epoca lui Mithridates al VI-lea Eupator nu ar avea
sens decét cu referire la Regatul Bosporan, acel stat elenistic avant /a lettre con-
stituit inca din secolul al V-lea a. C. in Crimeea. Cazul cel mai cunoscut, in
masura in care este prezentat circumstantiat de Diodor (XX 25, 1) ii priveste pe
cei 1000 de callatieni refugiati (pe la 307 a. C.?) in urma cuceririi orasului lor de
catre Lysimachos si instalati in calitate de "cleruhi” la Psoa, in Crimeea, de catre
regele bosporan Eumelos.

Dincolo de faptele puse pe seama regilor bosporani, Pontul Stang a fost, la
randul sau, chiar daca pentru o perioada relativ scurta (sfarsitul veacului al IV-lea
si inceputul veacului al lll-lea a. C.), martorul actiunilor mai mult sau mai putin
decise ale unor regi elenistici precum Lysimachos sau Antiochos al ll-lea Theos,
aliati uneori cu unii dinasti traci. Prin urmare, eventualitatea ca acesti regi sa fi
intemeiat unele centre militare, oricat de efemere vor fi fost acestea, nu este
deloc exclusa. In aceasta privinta merita sa fie discutat cel putin un caz, anume
Agathopolis, localizat prin sapaturi arheologice la Ahtopol.

Doua decrete fragmentare descoperite recent la Ahtopol au revigorat dis-
cutiile cu privire la originea si caracterul acestei asezari enigmatice. Dupa unele
pareri, intemeierea Agathopolisului ar fi fost rezultatul expeditiei conduse de
strategul atenian Pericles in Marea Neagra pe la 436 a. C. (Plutarchus, Pericles
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20). Cu toate acestea, din inscriptiile in cauza nu rezulta nici un element care sa
poata fi pus in legatura cu vreo anumita origine ateniana. Un personaj mentio-
nat de unul din decrete poartd numele de Aiantides si este un sol originar din
Odessos, oras in care tocmai acest nume este frecvent atestat, spre deosebire
de toate celelalte centre din regiune, unde acelasi nume este total absent;
asadar, acest nume de persoana nu are nimic a face cu "tribul" atic Aiantis, asa
cum s-a sustinut pana de curand.

Reluand studiul celor doua decrete, databile, dupa parerea mea, in prima
jumatate, respectiv pe la mijlocul veacului al lll-lea a. C., am remarcat cateva
similitudini tulburatoare cu un decret atribuit Apolloniei si databil de asemenea
pe la mijlocul secolului al lll-lea a. C. (IGB 12 391); mai mult decat atat, desco-
perirea inscriptiilor de la Ahtopol permite intr-o oarecare masura imbunatatirea
restituirii acestui din urma decret. Am avea deci a face cu o serie unitara de trei
decrete cu un formular inrudit. Prin urmare, consider ca cele doua noi inscriptii
de la Ahtopol sunt in realitate decrete emise de Apollonia, in masura, pe de o
parte, sa imbogateasca recolta epigrafica destul de saracacioasa a acestei
importante cetati, pe de alta parte, sa anuleze Agathopolisului dreptul de a dis-
pune de institutii proprii unei polis. Un asemenea mod de a vedea lucrurile este,
de altfel, concordant cu tacerea surselor: in realitate, asezarea de la Agathopolis
nu este mentionata in izvoarele literare decat incepand din epoca bizantina
mijlocie.

Sunt cunoscute, este drept, in mai multe colectii, cidteva monede de bronz
din secolul al lll-lea a. C. avand drept legende prescurtari ale toponimului
Agathopolis. Chiar daca inca destul de rare, aceste monede constituie o dovada
pentru existenta unei asezari purtdnd numele de Agathopolis inca din epoca
elenistica. La ora actuala este deja stabilit ca acest sit antic nu mai trebuie cau-
tat in regiunea Chersonesului tracic si, cu atat mai putin, pe langa Lampsacos
din Asia Mica, asa cum se propusese de-a lungul timpului, ci chiar la Ahtopol, o
localitate care a conservat si a adaptat toponimul antic: aceasta pentru ca, in
afara de remarcabilele vestigii arheologice si, mai ales, urmele unui port, la
Ahtopol s-au gasit, in vremea din urma, monede de tipul mentionat. Pe baza
acestor descoperiri s-a propus ca Agathoplis sa fie considerat un emporion (un
fel de stabiliment comercial) al Apolloniei.

Prezenta bufnitei pe reversul monedelor de bronz de la Agathopolis nu este
neaparat de inspiratie atica, asa cum au sustinut partizanii originii ateniene a
acestei agezari. Mai mult decat atat, exista similitudini intre aceste monede si
emisiunile dinastului trac Adaios. Urmand o ipoteza atractiva formulata recent,
este foarte posibil ca Adaios sa fi fost unul din aliatii lui Antiochos al l-lea Theos
in timpul campaniei tracice purtate de acesta din urma in anii cincizeci ai vea-
cului al lll-lea a. C. (Polyaenus, Stratagemata IV 16). in momentul de fata cu-
noastem mai multe detalii despre aceasta campanie in urma unei noi solutii de
intregire a decretului IGB |2 388, descoperit la Apollonia: pe la inceputul textu-

lui, care vorbeste de un rege purtdnd numele de Antiochos, se poate citi in ran-
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dul 2 [ - e]p’ Astas, de unde obtinem o dovada decisiva pentru faptul ca actiunea
lui Antiochos al ll-lea era dirijata impotriva neamului tracic al astilor locuind chiar
pe langa Apollonia si Agathopolis. in aceste conditii, nu este deloc exclus ca
Agathopolis sa fi fost 0 agezare intemeiata chiar de Antiochos. Ramane totusi in
discutie si posibilitatea alternativa, retinuta in cateva randuri de cercetatori, ca
fondatorul sa fi fost Lysimachos, iar in acest caz denumirea sa fi fost data dupa
numele fiului regelui, Agathokles. Inainte de acest moment, indiferent ca este
vorba de Lysimachos sau de Antiochos al ll-lea, asezarea se va fi aflat sub con-
trolul Apolloniei.

As adauga o ultima ipoteza. Se accepta in general — ceea ce este, de alt-
fel, foarte probabil, avand in vedere coordonatele geografice — ca toponimul
Aulaiou teichos care figureaza in periplurile Marii Negre (Arrianus, Periplus Ponti
Euxini 36; Anonymus, Periplus Ponti Euxini 87) este identic cu Agathopolis. Data
fiind inrudirea intre monedele de bronz de la Agathopolis si emisiunile dinastu-
lui Adaios, imi pun intrebarea daca nu ar trebui corectat, cu o economie relativ
satisfacatoare, acel Aulaiou teichos transmis de manuscrise, in Adaiou teichos.
Termenul teichos desemneaza in acest caz un fort, ca de altfel aproape pre-
tutindeni in periplurile precitate. Cu conditia ca propunerea formulata aici sa fie
demna de a fi luata in consideratie, am obtine, asadar, o dovada suplimentara ca
asezarea de la Agathopolis raspundea, inainte de toate, unor necesitati militare.

La capatul acestor consideratii, concluzia care pare sa se impuna este
aceea ca varietatea posibilitatilor de avut in vedere pentru a explica aparitia si
evolutia mai multor asezari de pe coasta vest-pontica nu se prezinta cu nimic
mai prejos in raport cu situatiile revelate de surse in orice alta regiune intrata in
sfera elenitatii; ceea ce este, in fond, absolut firesc pentru o lume faramitata,
universul cetatilor (poleis) mai degraba dispuse sa-si intoarca spatele una
celeilalte decéat sa incerce sa se unifice.

SPRE CONSTITUIREA UNEI UNITATI
A PONTULUI STANG

Dupa cum se stie, unitatea politica a cetatilor vest-pontice nu a fost reali-
zata decat spre sfarsitul epocii elenistice, mai intai prin Mithridates al VlI-lea
Eupator. Dominatia regelui Pontului se intemeia in realitate mai degraba pe o
retea de aliante incheiate minutios cu fiecare cetate in parte decéat pe violenta.
O inscriptie de la Apollonia (IGB |2 392) vorbeste in mod explicit de
[s]lynmachifa], "alianta militara", iar un decret de la Istros recent publicat il cin-
steste pe un strateg (desigur mercenar) al lui Mithridates care a detinut chiar
magistratura, rezervata in mod normal doar cetatenilor, de "strateg al cetatii".
Mai mult decéat atat, numele strategului respectiv, Diogenes, fiul lui Diogenes,
originar probabil din Am(astris] sau din Am(isos] (ambele intregiri fiind posibile
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si indicand deopotriva orase de pe coasta sudica a Marii Negre) ar putea expli-
ca abrevierea Al de pe aversul staterilor de tip Lysimachos (postumi) emisi la
Istros in anii nouazeci ai veacului | a. C. pentru a acoperi necesitatea de a recru-
ta mercenari vest-pontici. De notat ca, spre deosebire de staterii de tip Lysima-
chos emisi la Callatis, Tomis si Byzantion, cei cunoscuti pana acum la Istros
provin din aceeasi stanta. Pe cat era de exceptionala exercitarea magistraturii
de "strateg al cetatii" de catre un strain, pe atat era de putin uzuala functia deti-
nuta, in locul unui magistrat monetar ordinar, de acelasi Di(ogenes), cel care va
fi semnat pe monede cu Al.

Probabil ca in acelasi context al dominatiei lui Mithridates incep sa fie ates-
tate actiuni comune ale cetatilor din Pontul Stang. Un monument onorific con-
sacrat post mortem unui necunoscut spre inceputul secolului | a. C. de cinci ora-
se, Tomis, Istros, Apollonia si inca doua, ale caror nume au disparut in lacune,
foarte probabil Mesambria si Odessos (IGB |2 320), prevede onoruri cu totul
exceptionale: statui de bronz acordate de toate orasele, insotite uneori de repre-
zentari plastice ale "Poporului" (Demos) personificat, apoi, probabil din partea
Odessosului, privilegiul de a beneficia de o inmormantare "in cetate" (asadar, un
mormant monumental amplasat in spatiul urban, nu in necropola extra-urbana).
Toate acestea lasa loc presupunerii ca era vorba de un personaj ale carui merite
erau resimtite ca mari binefaceri pentru ansamblul cetatilor de pe coasta occi-
dentala a Marii Negre.

Anticipate de legaturi relativ constante in domeniul cultual, pecetluite une-
ori chiar de aliante politice, de exemplu pe vremea revoltei comune impotriva lui
Lysimachos, invocate in anumite situatii de cetatile de origine milesiana in ter-
meni precum syngeneia, "apartenenta la acelasi neam”, astfel de relatii nu au
ajuns insa niciodata atat de stranse, incat sa permita constituirea unui koinon,
adica a unei "comunitati". In ciuda unor puncte de vedere contrare, ma raliez
opiniei majoritatii cercetatorilor, conform careia inceputurile acelui koinon al
Pontului Stang (Hexapolis, "comunitatea celor sase cetati", mai tarziu Penta-
polis, "comunitatea celor cinci cetat") nu pot fi urcate in timp decat pana spre
cea de a doua jumatate a secolului | p. C., iar aceasta numai admitand ca res-
pectiva comunitate fusese organizata initial intr-un mod mai rudimentar. De reti-
nut este faptul ca institutia pontarhiei nu este atestata decat incepand cu epoca
imparatului Hadrian, de aici inainte insa, este drept, printr-un numar impresio-
nant de documente. Asadar, este posibil ca acest koinon sa fi fost reorganizat
sub Hadrian (daca nu inca din vremea lui Traian) intr-o formula presupunand
prezenta unui pontarh in fruntea sa.

Cu alte cuvinte, contextul integrarii sub autoritatea romana a fost acela
care, dupa vremelnica reunire asigurata de dominatia lui Mithridates, a permis
cetatilor din Pontul Stang sa se defineasca drept un ansamblu unitar.
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