CONCEPTIA LUI DIMITRE ONCIUL
DESPRE STUDIEREA ISTORIEI IN INSTITUTIILE
DE INVATAMANT

CONSTANTIN BURAC

Sfarsitul secolului al XiX-lea si inceputul celui urmator inregistreaza o
schimbare profunda in domeniul istoriografiei romanesti. Se trecea de la
romantismul istoric la cel al criticismului, promovat de ,noua pleiada de istorici”,
intre care, aldturi de slavistul I. Bogdan si universalistul N. lorga, se numara si
D. Onciul.

D. Onciul, originar din Bucovina, s-a nascut intr-o familie de romani, la
Straja, la 26 octombrie 1856, in apropierea manastirii Putna, unde tatal sau,
preot si predicator de seama, |-a dus adeseori la mormantul marelui domn
Stefan cel Mare (1457 — 1504). Studiile primare i liceale le-a facut la Cermnéuti,
la aceleasi scoli pe care cu putin timp nainte le frecventase si marele poet M.
Eminescu. Cele universitare le-a urmat timp de trei ani (1876 — 1879) la tanara
Universitate din Cemauti, avand ca profesor pe loan G. Sbiera, pe care le-a
continuat apoi la Viena, pentru specializarea in istorie. Intre profesorii de
renume pe care i-a avut amintim pe Theodor von Sickel, cu valoroase contributii
in diplomatica, pe Carl Rieger la paleografie si sigilografie, Heinrich Zeissberg
la interpretarea izvoarelor istorice, Franz Miklosich la limba slavd, Johann
Urban Jamik pentru limbi romanice etc.

Dupa luarea examenului de capacitate si obtinerea titlului de doctor in
stiinte istorice, D. Onciul a fost numit profesor la Liceul de baieti din Cemauti
(1885 —21 887), dupa care s-a mutat la $coala normald, unde a functionat pana
in 1896<.

Tindrul licentiat a cautat sd impleteasca activitatea didacticd cu cea de
cercetare stiintifica, obtinind o bursd de studii pentru specializarea academica
la universitatile din Viena si Berlin3, unde a cercetat in acelasi timp si arhivele

1. Al. Zub, Junimea. Implicatii istoriografice. 1864 — 1885, lagi, 1978, p. 55.

2. Teodor Balan, Dimitre Onciul. 1856 — 1923, Cernauti, 1938, p. 8 — 12.

3. A. Sacerdoteanu, Viafa §i opera lui Dimitre Onciul, in Dimitre Onciul, ,Scrieri istorice”.
Editie critica Ingrijitd de Aurelian Sacerdoteanu, Bucuresti, 1968, p. 22.
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de aici in legatura cu istoria romanilor, mai ales a Bucovinei4, despre care a si
scris unele studii® mai mult cu caracter didactic, cum avea sa le considere intr-o
scrisoare cate lacob C. Negruzzi®. Preocupirile sale stiintifice au adus multa
lumina in ,misteriosul originei noastre”’, mai ales a intemeierii statelor medie-
vale romanesti, care i-a adus recunosterea stiintifica academica, fiind ales la 1
iunie 1889 membru corespondent al Academiei Romane, ca ma tarziu, la 11
aprilie 1905, sa devina membru plin.

intors ta Cernauti, intransigentul istoric a intrat in conflict cu inspectorul
scolar al Bucovinei, care a sustinut promovarea unui candidat, in ciuda respin-
gerii acestuia de catre comisia pentru examenul de definitivat la limba roméana
din care facea parte si D. Onciul. Tanarul dascal, dandu-si seama de icompa-
tibilitatea sa cu autoritdtile austriece, presimtind ca nu va putea sa-si continuie
activitatea din pricina politicii antiromanesti a acestora din urma, s-a gandit ca
cel mai bine ar fi sa plece pentru a se stabili in Romania. Dorinta i s-a implinit
neasteptat de repede, mai ales, ca tocmai in aceasta perioada a fost scos la
concurs un post de profesor la catedra de ,Istoria si literatura romanilor pana la
Mihai Viteazul’, la Facultatea de Litere din Bucuresti, pe care a ocupat-o cu
sprijinul junimistilor T. Maiorescu si A.D. Xenopol, unde, mai tarziu, a devenit si
decanul acesteia in 1919.

Spre sfarsitul vietii a indeplinit mai multe functii: in 1919 presedinte al
Comisiei monumentelor istorice; in 1920 a fost ales primul presedinte al
Academiei Romane, fara a fi om politic cum era obiceiul, ci ,numai ca om de
stiintd"; cain 1922, desi grav bolnav, sa fie cel dintai pregedinte al Comisiei con-
sultative heraldice, infiinfatad atunci.

Severul istoric s-a impus in istoriografia romaneasca prin doua mari si difi-
cile probleme fundamentale a istoriei noastre: una priveste continuitatea si locul
de formare a poporului roman, iar cea de a doua se refera la procesul de for-
mare a statelor medievale romanesti, a caror concluzii, chiar daca nu sunt tot-
deauna acceptate de istorici, totusi ele s-au impus, mai ales, prin eruditia si cri-
tica severa a tuturor izvoarelor istorice cunoscute la data respectiva.

Conceptia lui D. Onciul despre istorie este exprimata in una din prelegerile
de deschidere a cursului de Istoria romanilor, de la inceputurile carierei sale
universitare8. In general profesorul crede ca ,Domeniul istoriei nu esfe prezen-

4. Teodor Balan op.cit., p. 61.

5. D. Onciul, Zur Geschichte der Bukovina, in ,Program der KK Obergymnasiu®,
Czemowitz, 1887, 29. p.

6. |.E. Toroutiu si Gh. Cardas, Studii si documente literare, vol. |, Junimea. Scrisori din anii
1867 — 1915, cétra ..., Bucuresti, 1931, p. 2120.

7. V. Parvan, La mormé&ntul lui Dimitre Onciul, in idem, ,Memoriale®, Bucuresti, 1923, p. 89.

8. Dimitre Onciul, /ntroducere despre notiunea si caracterul istoriei in general cum i despre
conceplia istoriei nationale in special, in idem, Studii de istorie. Studiul introductiv, ingrijire de
editie i note de Aurelian Sacerdoteanu, Bucuresti, 1971, p. 181 — 191,
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tul, ci trecutul, care a dat nastere prezentului”, iar ,scopul final al istoriei ca
stiinta este de a face sa intelegem prezentul prin cunostinta trecutului™. Totusi,
ideile lui Onciul se incadreaza, in componentele ei generale, in aceleasi coor-
donate acceptate de generatia sa. El considera, ca gi majoritatea istoricilor din
perioada sa, ca aceasta stiinta, conform problematicii pe care o cuprinde, se
compune, pe de o parte din existenta unei ,istorii generale”, prin care intelegem
astazi istoria universala, iar pe de alta din ,istoria speciald”, adica istoriile
popoarelor. Referitor la aceasta din urma istoricul o considera ca ,este cea mai
importanta din punctul de vedere al stiintei si din cel al societatii"10. Eruditul pro-
fesor afirma fara echivoc, daca tinem seama de locul si epoca in care a trait,
ca ,stinta istorica nu poate sa se dezvolte decat intr-un anumit stat cu putere de
viata si cu un fundament de constiinta nationala pronuntata™.

Istona ca disciplind de invatamant, prin excelentd educativa, este consi-
derata de istoric materia cea mai in masura sa contribuie la formarea in randul
tinenlor a unor puternice sentimente fata de statul in care s-au nascut si matu-
rizat ca cetdteni, sa contribuie la dezvoltarea ,constiintei de responsabilitate
fata de stat”2 si ,serveste din punctul de vedere al societatii mai mult pentru
educatiunea politicd"13. Pentru infelegerea fenomenelor istorice Onciul le pune
in stransa conexiune cu diferiti factori istorici, cum ar fi ,agezarea geografica”
din care a rezultat unitatea politica in jurul fortaretei naturale”, ,platoul Transil-
vaniei®, ,mediul etnic” in care au importanta deosebita ,vechile si indelungatele
noastre legatun politice si bisericesti cu Peninsula Balcanica®, ,calitatea rasei”
care arata in poporul roman .0 natiune eminamente politicd", precum si ,acti-
unea personalitatilor istorice” (Mircea cel Batran, Alexandru cel Bun, Stefan cel
Mare, Mihai Viteazul etc.) a caror lumina ,o reflecteaza asupra prezentului”14.

De modul cum se face instruirea unui popor, de cum sunt Intelese statul si
problemele sale, depinde ,mersul inainte” al acelui popor. In acest context D.
Onciul ajunge la concluzia ca, intr-un sistem de criterii de apreciere a valorilor
comunitatilor umane, ,Interesul unui popor pentru istoria sa este totodat3
masura cea mai sigura pentru gradul sdu de cultura, pentru civilizatia sa"15.

9. Idem, Cuvént la deschiderea cursului de istoria roménilor in 26 apnilie 1918, Bucuresti,
1918, p. 5. Cu prilejul inaugurarii cursului de Istoria romanilor din noiembrie 1905, D. Onciul Tgi
inchei prelegerea spunand ca ,A cunoaste trecutul spre a intelege prezentul, prin ceea ce din tre-
cut s-a pastrat pana in prezent, aceasta este istona.” ( D. Onciul, Onciul. Factori istorici ai forrnarii
§ dezvoltani statului romén, In idem, Studii de istorie, p. 231.).

10. Idem, Studii de istorie, p. 186 — 187.

11. Ibidem, p. 187.

12. Idem, Istoria roménilor. Curs stenografiat de Henri Sthal, Bucuresti, p. 15.

13. Ibidem.

14. Idem. Factorii istorici ai formarii gi dezvoltarnii statului romén, in idem, Studii de istone, p.
227 - 230.

15. Idem, Studii de istorie, p. 187.
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Domeniul ei de studiu incorporeaza ,istoria nationald” si cuprinde prezen-
tarea vietii uni ,anumit popor, o anumita natiune”, adica prezinta spre cunoas-
tere o ,comunitate ce constituie un popor”, in cazul nostru al romanilor, consti-
tuit istoriceste, care spre deosebire de celelalte comunitati sociale libere (cul-
turale, politice etc.) este ,cea absolut necesara, si in asemanare cu ele, cea mai
esentiala"16.

Importanta studierii istoriei la D. Onciul nu vine numai dintr-un impuls al
romantismului istoric ci si dintr-o necesitate interioara, care a cunoscut nedrep-
tate si asprimea autoritatii straine. Ea este argumentata si sustinuta de insasi
evolutia istorica a ,statului roman”, comparativ cu statele din sud-estul Europei.
Intre acestea romanii ,s-au mentinut totusi in greaua luptd pentru existent,
continuand fara intrerupere o viata de stat a lor proprie”!’. Ei au constituit, de
la caderea Imperiului bizantin (1453) pana la ridicarea Imperiului rusesc, un
adevarat ,scut al bisericei rasaritului gi adapost al traditiunilor ei”18, dar si un zid
impotriva ,uraganului turcesc si celorlalte furtuni care au daramat statele
crestine ale Peninsulei Balcanice si, in cele din urma, chiar viteaza Ungarie $i
pe falnica Polonie, sumetii nostri suzerani de altddata"1°.

D. Onciul recomanda celor care se vor apleca asupra istoriei romanilor sa
cuprinda, nu numai pe cei care erau inclusi intre niste hotare politice, cum era
regatul din vremea sa, ci $i pe cei din afara acestora a caror ,legaturi stranse
de sange, legaturi culturale ne unesc in prezent, ca si in trecut, si nu vor inceta
de a ne uni si in viitor 1"20,

De asemenea, reprezentantul scolii istorice critice de la noi, chiar daca
impartagseste modul de prezentare a istoriei romanilor pe perioade, nu este tot-
deauna de acord cu limitele propuse acestora de inaintasii sai, Gr. Tocilescu si
A.D. Xenopol. El considera ca la impartirea istoriei romanilor de catre cei doi,
de altfel renumiti profesori si istorici, au predominat criterii care nu oricand se
justifica. Astfel, Gr. Tocilescu a luat ca puncte de reper in stabilirea limitelor
perioadelor istorice ,mai mult momente externe"?1, iar A.D. Xenopol a pus la
baza acestora criteriul cultural, care nu concorda, ca tendinta de manifestare in
timp, cu impartirile stabilite22,

16. Ibidem.

17. Idem, De la intemeierea Principatelor p4nd la epoca lui Stefan cel Mare. Curs de Istoria
romanilor, 1905 — 1906, Bucuresti, p 3.

18. Ibidem.

19. Ibidem, f. 2.

20. Idem, Studii de istorie, p. 190.

21. Aurelian Sacerdoteanu, /ntroducere, Dimitre Onciul, “Studii de istorie”, p. 31.

22. Dimitre Onciul, Epocele istoriei roméane §i impartirea ei, in idem, "Opere complete”, tomul .
Originile Principatelor Romane". Editie criticd adnotaté de A. Sacerdoteanu, Bucuresti, 1946, p. 15.
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Istoricul, pentru a fi in concordanta, totodata, si cu noua programa sco-
lara23 referitoare la editarea si predarea istoriei in institutile de invatamant,
propune, pentru intelegerea mai bine a proceselor istorice de catre tineri, urma-
toarele perioade:

1. etapa preistorica sau cum ii place s-o denumeasca ,etnografia tarilor
dunarene inainte de romani"24; D. Onciul sustine ca istoria dinainte de cuce-
rirea romana ,nu-i istoria noastra si trebuie tratatd numai ca etnografie intro-
ductiva pentru priceperea evenimentelor de la cucerirea i colonizatiunea
romana in aceste parti"2S;

2. istoria veche a romanilor, ,cuprinzand formarea poporului roman si
pregatirea lui pentru o viatd politicd proprie”, adica pana la intemeierea
Principatelor Romane, cu ,patru subdiviziuni, fiecare de cate 3 — 4 secole"26,
perioada acceptata de toata lumea;

3. istoria Principatelor pana la unire, cu ,doud perioade de intindere
aproape egale; perioada vechilor dinastii pana la moartea lui Mihai Viteazul si
perioada domnilor din diferite familii pana la intemeierea noii dinastii"27, adica
pana la Carol I; si

4. istoria romand contemporani?8, caracterizatd ca o perioadd de
Jenastere nationala, care ne-a adus Unirea si Dinastia"29.

El justifica ca la fundamentarea acestei impartiri a adoptat criteriile politice,
care sunt .esentiale in caracterizarea perioadelor istorice”30. In delimitarea
fiecarei perioade istorice a romanilor a pornit de la ,dezvoltarea sau mani-
festarea sa ca natiune”, ci nu dupa ,influente straine"31.

Totodata, Onciul afirma ca perioadele stabilite ,concord3d si cu istoria
romanilor din afara de statul national"32. De exemplu, el arata ca intemeierea

23. Idem, Curs de Istoria roménilor, Bucuresti, 1919, p. 25 - 26.

24. Ibidem.

25. Idem, Studii de istorie, p. 25. In cel mai vechi curs pastrat dupa notele stenografice ale
lui Henri Sthal din 189-8 — 1899, istoricul — profesor, vorbind despre impariirea istoriei romanilor,
adopta afirmatia lingvistului lui Franz Miklosich, care sustine ca ,Originea nationalitatii romane
este in acea epocd timpurie, cand piciorul romanului a cilcat pentru prima data pamantul
Iyricului® (cf. D. Onciul, Opere complete, |, p. 17). Spunand ca ,punctul de plecare al istoriei
romane nu poate sa fie altul decat de la originea poporului roman ca popr de ginte latina" ( D.
Onciul, Istoria roménilor. Curs 1898 — 1899, p. 20.).

26. Ildem, Epocele istoriei roméne gi impéartirea ei, p. 17 - 18.

27. Ibidem, p. 21.

28. Idem, Curs de Istoria romé&nilor, Bucuresti, 1919, p. 31.

29. Idem, Istoria Romaniei contemporane. Curs de Istoria romanilor, 1905 — 1906, Bucuresti,
p. 26.
30. Idem, Curs de Istoria romé&nilor, Bucuresti, 1919, p. 26.

31. Ibidem, f. 30.
32. Idem, Istoria Roméniei contemporane. Note stenografice luate dupa cursul predate de
domnul professor D. Onciul. 1905-1906, Bucuresti, p. 19.
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dinastiei Basarabilor in Tara Romaneasca, cand se incheie istoria veche si
incepe istoria Principatelor, ,coincide cu stingerea dinastiei Arpazilor in Ungaria
(1301), o epoca din cele mai insemnate in istoria romanilor de peste munti"33,
concomitent cu derularea, la romanii de peste Dunare, a procesului disparitiei
,<dinastiei romanesti a Asanizilor (1257), dupa care Impeiul romano-bulgar de
pana atunci a devenit stat bulgar'34. Acelasi lucru se intdmpla si la anul 1866,
considerat ca limitd de inceput a epocii contemporane, cand incepe o ,noua
situatie politica a romanilor din regatul ungar, creata prin dualismul austro-ungar
de la 1867 incoace"35,

Asadar, in opinia lui D. Onciul, periodizarea istoriei romanilor propusa,
.concorda in modul cel mai perfect posibil, nu numai cu dezvoltarea politica a
statului roman, ci mai mult sau mai putin si cu cea a poporului roman intreg"36,

Problema centrala, care defineste insa conceptia lui D. Onciul, in care se
observa experienta lui ca dascal de istorie de peste un deceniu, priveste, nu
modul de predare separata a istoriei Tarii Romanesti si Moldovei pe perioade
istorice, ci si prezentarea acestora unitar. Profesorul bucovinean sustine ca,
,desi avem doua state cu organizatie mai mult sau mai putin identica, exista
totusi o legatura destul de puternica, care face ca istoria lor sa aiba legaturi
istorice neintrerupte. Aceasta legatura in dezvoltarea lor istorica, din care a
rezultat unirea lor intr-un singur stat, trebuie s-o avem in vedere la tratarea isto-
riei romane"3’.

in consecinta, D. Onciul propune tuturor dascililor de istorie in a "trata isto-
ria ambelor tari surori prin legatura fireasca, ... cum fiecare din aceste doua tari
au evoluat spre forme de organism al statului roman si al natiunii. Totodata, tre-
buie sd avem in vedere ca in primul plan va sta neaparat personalitatea cea
mai important din epoca pe care o studiem"38.

De exemplu, istoricul prezinta istoria romanilor de la sfargitul secolului al
XIV-lea si inceputul celui urmator sub semnul personalitatii celei mai importante
a lui Mircea cel Batran, considerand ca atat ,istoria Moldovei cat si a romanilor
din afara granitelor poate fi tratata in legatura cu dezvoltarea istorica din Tara
Romaneasca”. Apoi locul acesteia va fi luat, dupa D. Onciul, de ,0 altd perso-
nalitate puternica a vremii, Alexandru cel Bun al Moldovei"3°.

33. Ibidem.

34. Ibidem.

35. Ibidem

36. Ibidem, f. 21.

37. \dem, Istoria romé&nilor. Curs 1909 — 1910, Bucuresti, p. 10.
38. Ibidem, 1920 — 1921, p. 246.

39. Ibidem.
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In concluzie, fondatorul criticismului de la noi propunea ca prezentarea isto-
riei romanilor sa nu se faca fragmentata, in functie de provinciile istorice, ci uni-
tar, pentru ca locuitorii spatiului carpato-danubiano-pontic, in momentele cele
mai dificile, au actionat si conlucrat intotdeauna la realizarea unitatii sale
statale. Cele mai convingatoare elemente, care pot fi invocate doar printr-o sim-
pla enumerare in sustinerea acestei idei, sunt cele legate de limba, obiceiuri,
religie, traditii, viata economica, institutii etc. Acestea sunt completate cu actiu-
nile comune ale romanilor in plan politic, cum ar fi participarea la apararea
impotriva dugmanilor comuni, incepand cu tatarii, otomanii, ungurii, polonii gi
terminand cu rusii. La baza lor stau miile de izvoare documentare interne si
externe, izvoarele narative etc. pe baza cdrora s-au scris numeroase studii i
lucrari de sinteze.
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