1917 — DIN PRIMAVARA PANA IN TOAMNA.
CONSIDERATII PRIVIND
CELE DOUA REVOLUTII RUSESTI

Mihail M. ANDREESCU®

Evenimentele din 1917 care au avut loc in Rusia si care au determinat nu
doar sfarsitul Imperiului Romanovilor ci si renasterea sistemului mondial socialist,
au suscitat un interes deosebit in toata lumea, studiile si cercetarile asupra acestor
evenimente, desi sunt numeroase si complexe, nu sunt lipsite de interes pentru
cercetatori si publicul larg, mai ales ca fenomenul ,socialismului si comunismului
bolgevic” este studiat in numeroase centre universitare ale lumii. Evenimentele din
cursul anului 1917 au fost prezentate pe larg, existand deja o bogata bibliografie a
problemei. De aceea, nu ne propunem acum sa reluam prezentarea faptelor
petrecute in urma cu 90 de ani, ele fiind binecunoscute, ci ne propunem sa
discutam despre cele doua revolutii ruse $i modelele lor: revolutia burghezo-
democratica din februarie si revolutia bolsevica din octombrie (noiembrie),
semnificatiile, sensurile si urmarile lor. Tinand cont, desigur, de cauzele interne si
contextul international in care s-au produs cele doua revolutii, ne vom ocupa mai
intai de conceptul de revolutie i de modelele revolutionare urmate de cele doua,
staruind mai mult apoi asupra desfasurarii i semnificatiilor lor.

L g

Potrivit unor analize, conceptul de revolutie poate fi definit in mai multe
feluri, avand astfel mai multe sensuri: astronomic, matematic, mecanic, social,
absolut, cu numeroase alte sinonimii fatd de alte evenimente de natura
sociala,politica, militara, culturala etc. Pentru problema noastrda vom retine patru
asemenea definitii si sensuri:

a) sensul originar al termenului latin de revolutie, care inseamna miscarea
unui lucru care parcurge o curba inchisa;

b) sensul astronomic,in care revolutia este definita ca o miscare parcursa de
un corp ceresc peorbita sa plana sau ascendenta;

c) sensul figurativ in care revolutia reprezinta schimbari bruste si violente in
structura social-economica si politica a unui stat;

* Conf. univ. dr., Facultatea de Istorie a Universitatii ,Spiru Haret”
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d) sensul absolut, in care revolutia reprezinta o transformare brusca, brutala
si totala a societatii, ca la 1789".

Desigur ca sensurile si definitile sunt mai multe, dar noi le-am amintit aici
doar pe cele care ne intereseaza acum. Din cele spuse conchidem ca revolutia
poate insemna o miscare circulard, o migcare pe o anume orbitd fixa sau
evolutiva (spiralata), o perturbare etapizata a societatii sau o modificare totala a
ei prin violenta.

Alte definitii stabilesc o legatura stransa intre conceptele evolutie-revolutie,
interpretate filosofic. Potrivit acestora, cei doi termeni reprezinta forme si etape
ale procesului dezvoltarii sociale. Evolutia reprezinta etapa acumularilor
cantitative si treptate in dezvoltarea vietii sociale, cu schimbarea proprietatilor,
structurilor si relatiilor specifice, proprietatilor si trasaturilor proprii unui sistem
social, determinand aparitia unui nou sistem sau a schimbarii radicale la nivelul
esentei, a relatiilor specifice, proprietatilor si trasaturilor proprii unui sistem social,
determinand aparitia unui nou sistem sau unei noi epoci sociale. Cu alte cuvinte
evolutia pregateste si precede revolutia, iar aceasta din urma o desavargeste pe
prima. In cadrul procesului exista doua componente metafizice: reformismul, care
absolutizeaza forma evolutivd a dezvoltarii sociale; voluntarismul anarhic, care
absolutizeaza forma revolutiva a acestuia®.

Tot sub aspect politico-filosofic, revolutia este de mai multe feluri:

- revolutie industriala, afectand industria, patronatul i proletariatul
si relatiile de productie,

- revolutia tehnico-gtiin{ifica, afectand structurile socio-economice
si cultural-gtiintifice ale societatii; in realitate, duce la schimbarea mentalitatilor si
a ideologiei;

- revolutia culturalda care modificd raporturile socio-culturale si
pozitia societatii fata de fenomenul cultural;

- revolutia sociald clasica, avand mai multe componente, intre
care: burgheza, burghezo-democratica, de eliberare nationala, socialista etc.>.

Alte definitii privesc conceptul de revolutie drept o etapa a dezvoltarii aflata in
unitate dialectica cu etapa evolutiei, dar in care se produc transformari calitative
profunde, schimbari radicale, esentiale, fundamentale, cuprinzand sistemul in
intregime sau subsisteme ale acestuia, precum si structurile, functiile si relatiile
corespunzatoare lor. Evidentiind caracterul social al revolutiei definifia
deosebesgte mai multe tipuri ale revolutiei sociale: revolutia burgheza, revolutia
socialista, revolutia democrat-populare etc., dar defineste si latura economica si
tehnico-stiintifica a revolutiei ca un proces separat si complementar®.

Fatd de aceste definitii i interpretari constatdm ca, revenind in sfera
revolutilor sociale, incepand cu revolufile burgheze, existd doud modele
revolutionare distincte, pe care le vom discuta mai jos.

Primul model este mai apropiat de definifia astronomica a conceptului si de
interpretare evolutiv-revolutionara, cu o orbitd in spirald si schimbari sectoriale,

! Petit Larousse, ed. A 31-a, Editura Larousse, Paris, 1967,p. 917
? Dicfionar de filozofie, Ed. Politica, Bucuresti, 1978, p. 251
3 Ibidem, p. 600-606

* Mic dictionar enciclopedic, ed. a 2-a revazuta si adaugita, Editura Stiintifica i Enciclopedica, Bucuresti,
1978, p. 830
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uneori violente. Acest model evolutiv-revolutionar sau al revolutiei astronomice —
incercdam sa ne punem astfel de acord cu definitiile si interpretarile prezentate
mai sus, il constituie revolutia engleza, care cuprinde doua momente distincte:
conflictul dintre rege si parlament, incheiat cu executia lui Carol | in 1649, urmata
de scurta perioada a ,dictaturii lui Cromwell” si de Restauratie®; a doua perioada,
marcata de ,revolutia glorioasa” din 1688, care a consfiintit triumful Parlamentului
englez asupra monarhiei si transformarea acesteia dintr-o monarhie absoluta
intr-una constitutionald si reprezentativa®. Revolutia engleza insa, nu a fost nici
brusca, nici radicala in intregul ei, desi a cunoscut destule momente de conflicte
sangeroase §i excese pe toate planurile. Ea a avut un caracter evolutiv-
revolutionar, semnand mai mult cu o migcare de revolutie astronomica, cu sens
ascendent. Modificarile, indiferent de natura lor, au urmat treptat, intr-o perioada
lunga de timp, si chiar in vremea lui Cromwell problema nu a fost disparitia
monarhiei ci transformarea ei, ceea ce s-a si intamplat. Pe de alta parte,
revolutionarii englezi nu s-au atins de Biserica,multumindu-se cu ceea ce se
realizase in timpul lui Henric al Vlli-lea si a Elisabetei. Asadar, un model usor de
acceptat pentru toatd lumea, care putea fi imbunatatit dupad necesitati si
particularitati’.

Al doilea model este cel absolut, avand drept scop schimbarea din temelii a
societatii. Acest al doilea model, total diferit, total diferit de primul, a fost oferit de
Revolutia burgheza din Franta. El corespunde formei absolute de definire a
conceptului de revolutie pentru ca a schimbat din temelii societatea franceza,lovind
mai intai in Biserica, apoi in aliatii acesteia: regalitatea, nobilimea, taranii bigoti.
Trebuie subliniat insa ca in ceea ce priveste revolutia franceza, un rol important I-a
jucat masoneria. Ea a fost cea care a pregatit, organizat si condus revolutia®.
Francmasoneria a respins vehement aceste acuzatii dar, la finele secolului XX a
ajuns sa recunoasca explicit rolul jucat de ea in revolutia franceza.

Acest rol,manifestat clar sub forma atentatului fatd de biserica si inlocuirea
religiei crestine cu alta noua, Cultul Ratiunii, a fost observat de un analist al
evenimentelor inca de la inceputul secolului XX. El a explicat astfel succesul
revolutiei de la 1789, afirmand: ,Forta revolutiei nu a stat in principiile, ..., nici in
institutile pe care a sperat sa le intemeieze. Poporul se sinchiseste foarte putin de
institutii $i cu atat mai putin de doctrind. Daca revolutia a fost extrem de puternica,
daca ea a obligat Franta sa accepte violentele, crimele, ruinele si atrocitatile unui
cumplit razboi civil, daca in sfarsit, revolutia s-a aparat cu succes impotriva Europei
inarmate, aceasta se datoreaza faptului ca a intemeiat nu un regim nou, ci o relatie
noua ... Religia astfel intemeiata a avut forta surorilor sale mai varstnice, dar nu si
durata acestora. Ea nu a murit totusi fara sa lase urme adanci, iar influenta sa

S Asupra perioadei cuprinse intre 1642-1660, puncte de vedere pro si contra asupra raporturilor rege-
parlament si a pozifiei lui Cromwell, se gasesc mai ales in fucrarile autoritor: Antonia Fraser, Cromwell, |,
I, Editura Politica, Bucuresti, 1982; Andre Maurois, /storia Angliei, edilie actualizata de Michel Mohrt,
Editura Orizonturi, Bucuregti, 1995, p.407-445; Antonia Fraser, The lives of the kings et queens of
England, Phoenix lllustrated, London 1997, p. 228-235.
® Andre Maurois, Istoria Angliei, p. 445-450.

Unele aspecte privind schimbarile revolulionare din Anglia au fost evidenliate mai demult de Camil
Q/Iuresan, Revolutia burgheza din Anglia, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1964, p. 37-65.

Luc Nafontaine, Francmasoneria, Ed. Diogene, Bucuresti, 1993, p. 22-23 si 31-33.
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continua si in prezent”® (subl. ns. Mihail M. Andreescu). Ca noua religie apartinea
Francmasoneriei, o stim din afirmatiile unui istoric al masoneriei. Dupa ce observa
ca, potrivit constitutiilor masonice, ,un mason era obligat, in virtutea conditiei sale,
sa se supuna legii morale... nu va fi niciodata un ateu stupid i nici un necredincios
libertin” (s.n. M.A.)"®, continua aratand &, pana la 1730 si dupa aceea, numerosi
evrei au intrat in lojile masonice pe langa crestini, dar au fost admisi $i musulmani,
hindusi etc., concluzionand: ,suntem indreptaliti sa presupunem ca ,religia asupra
careia toti oamenii au cazut de acord” este religia naturala la care poate subscrie
orice om cu bunavointd”"", idee care conduce in final la Cultul Ratiunii, adica la
religia impusa de revolutia franceza. Aceasta .religie masonica” era destul de
raspandita in Europa, la inceputul secolului XX, dupa cum observase Le Bon, ceea
ce ne indreptateste sa ne intrebam in ce masura, in loc de un model francez al
revolutiei, sa vorbim de modelul revolutiei francmasonice, cu tot ce a insemnat
aceasta, model aplicabil oricand si In aproape orice conditii.

Avem de-a face, deci, cu doua modele revolufionare, care au fost urmate in
Rusia anului 1917. Primul este .modelul revolutionar englez’, un model
astronomic, evolutiv-revolutionar care, era de acord cu schimbarea societatii, dar
nu la modul radical si fara sa se atingd de monarhie si biserica, cel putin intr-o
prima faza. in Rusia, din primele decenii ale secolului XX, situatia politico-militara,
ca sd nu mai vorbim de cea social-economica si religioasa, era deosebit de
complexa, marele imperiu aflandu-se intr-o crizd profunda, care cerea imperios
reformarea lui pentru a putea fi mentinut. Starea Rusiei, de la finele secolului XIX si
inceputul secolului XX, a fost excelent caracterizatd de lonel Bratianu intr-o
conferintd din 1927, in care afirma:"in urma razboiului ruso-japonez, ca foriele de
expansiune rusesti erau limitate in timp. Am considerat ca Rusia, in puterea ei
unitara, in puterea ei imperialista, cu caracter de expansiune teritoriala, nu putea
sa dainuiasca decat atata timp cat partile care o constituiau erau tinute in intuneric.
La fel ca acele materii explozibile, care se descompun la lumina gi care nu pot sa
fie pastrate decat in vase in care lumina nu patrunde™'? .

Pentru oamenii politici din Rusia era evident ca o schimbare trebuia facuta cu
orice pret si revolutia din 1905-1907 demonstrase, odatd mai mult, o atare
necesitate. Razboiul mondial insd a blocat reformele preconizate si starea
general3 a {ari s-a agravat. Inca din vremea revolutiei de la 1905-1907 in Duma se
conturasera doua curente de gandire politica privind continuarea revolutiei si a
reformelor in Rusia:

- primul curent, apariinand elitei politice rusesti, (membrii casei
imperiale, intelectuali, mosieri, burghezi, militari), urmarea o revolufie burghezo-
democratica dupa modelul englez, cu pastrarea monarhiei i a Bisericii precum si a
altor structuri gi institutii care trebuiau doar reformate si modernizate; acest curent
burghezo-democratic se bucurd de sprijinul democratiilor europene, Franta si
Anglia;

® Gustave Le Bon, Revalutia francez §i psihologia revolutiilor, Ed. Anima, Bucuresti, 1992, p. 9
'° Luc Nafontaine, Francmasoneria, p.18.
' Ibidem, p. 20

"2 lon |.C. Bratianu, Roménia g chestiunea Orientului, p. 51, in ,Rasboiul neatdmérei. 1877-1878", Conferinte
tinute la Ateneul Roman, Ed. Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1927, p. 45-112,
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- al doilea curent era cel bolsevic, apartinand aripii radicale a social-
democratiei ruse; el urmarea realizarea unei revolutii dupa modelul francez — sa-i
spunem oare francmason?, cu distrugerea structurilor de stat existente, in primul
rand monarhia si Biserica si inlocuirea lor cu altele noi, specifice scopurilor
urmarite; acest curent se bucura de sprijinul proletariatului gi al migcarii socialiste
mondiale.

Aceste curente revolutionare, precum si scopurile lor, sunt bine creionate de
Lenin, intr-un material alcatuit imediat dupa revolutia din februarie 1917. In planul
referatului Revolutia rusa, sarcinile gi importanta ei, Lenin pornea de la ideea ca
revolutia condusa de Kerenski nu constituia decat o etapa a primei revolutii rusesti,
ca vor mai fi revolutii, ca guvernul absolutist — care reusise sa se mentina la 1905-
1907 - fusese inlaturat. Dupa ce, in prima parte a referatului, Lenin arata ca fata
lumii se schimbase in trei zile si ca revolutia din 1905-1907, ,a rascolit terenul, a
aratat adevarata fata a lucrurilor, claselor si partidelor, a demascat si izolat pe
Nicolae al ll-lea si compania (Biserica si Rasputin)’, constata ca la revolutia din
februarie participasera trei forte:

- capitalul financiar franco-englez;

- intreaga burghezie, mosierii si capitalistii rusi, varfurile armatei;

- proletariatul revolutionar si partea revolutionara a armatei si a
soldatilor.

Lenin constata ca monarhia tarista se sprijinea pe fortele contrarevolutionare
din sud, ca noul guvern conducea cu burghezia dar accepta revendicarile
muncitorilor si soldatilor, ca sovietele de deputati ale muncitorilor i soldatilor , prin
lozinca pace, paine, libertate, urma sa intre in conflict cu guvernul care nu putea
satisface atari revendicari. Partea a doua a referatului facea un bilant al etapelor
revolutionare, constatand impasul politic i revolutionar in care se gasea Rusia.
Preconizand o forma de organizare asemanatoare Comunei din Paris, Lenin
considera noul guvern drept unul de tranzitie si, preluand lozincile revolutiei
burghezo-democratice propunea: infiintarea sovietului de deputati ai muncitorilor,
infiintarea militiei proletare, instaurarea dictaturii democrat-revolutionare a
proletariatului si taranimii, pacea cu Puterile Centrale™.

Referatul lui Lenin evidentia starea complexa in care se gasea Rusia dupa
revolutia burghezo-democratica, impasul politic si militar, lipsa de pregatire a
bolgevicilor pentru preluarea puterii. Ce se intamplase in Rusia a luat pe
nepregatite pe toata lumea, inclusiv pe revolutionari, care s-au vazut depasiti in
planurile lor de revolta maselor si a soldatilor din Petrograd. O recunoaste tot
Lenin, intr-o scrisoare catre Inessa Armand - membru in conducerea
Internationalei a Il-a: ,Noi, aici la Zurich, suntem astazi in mare agitatie: in Zuricher
Post” si Neue Zurcher Zeitung” a aparut o telegrama datata 15.03, prin care se
anunta in Rusia, la 14.03, a invins revolutia la Petrograd dupa trei zile de lupta, ca
toti minigtrii au fost arestati si puterea o detin 12 membri ai Dumei”'*. in scrisoarea
trimisa Alexandrei Kollontai, la 16 martie 1917, Lenin se bucura de faptul ca
gruparea burgheza Miliukov-Gucikov-Kerenski preluase puterea, Konovalov si

'3V, 1. Lenin, Opers, vol. 36, Editura Politica, Bucuresti, 1958, p.434-436
" Ibidem, vol. 35, p. 272
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Kerenski fiind considerati de stanga si sustinatorii lozincii ,libertate, paine, pace
poporului”, dar se opunea planurilor militare ale lui Singarev-Kerenski de a
continua razboiul, ca si planurilor lui Ciheidze de a infiinta un partid muncitoresc
legal. Kollontai i-a raspuns lui Lenin solicitandu-i instructiuni. In raspunsul acestuia
din 17 martie, se afirma ca, potrivit lui Bonar Law, tarul inca nu abdicase si nu se
stiz unde se afla. Lenin confirma astfel existenta unui acord intre guvernul
Gucikov-Miliukov si dinastice, sabotat de tar care optase pentru pregatirea
contrarevolutiei, mizand pe sprijinul cazacilor si altor forte din sudul Rusiei'®.
Aproape ca asistam aici la scenariul din 1642 din Anglia.

Dupa perioada de surpriza si confuzie generata de revolutie si de succesul lui
Kerenski, bolgevicii s-au organizat rapid, trecand la pregatirea noii revolutii, care
trebuia sa schimbe totul. In randul fortelor ,revolutionare” ruse — nu ne referim aici
la bolsevici, nu exista o unitate de pareri, nici in privinta continuarii razboiului si a
atitudinii fatd de aliati, nici in privinta continuarii razboiului si a atitudinii fata de
aliati, nici In ce privea ordinea si situatia politica din Rusia. Potrivit lui lonel
Bratianu. inca din perioada neutralitatii, amiralul Visolkin se opunea politicii oficiale
a Rusiei, cautand sa sustina o eventuala rastumare a regelui Ferdinand, prin
incurajarea tulburarilor anarhiste si revolutionare, care nu conveneau acum nici
bolsevicilor. De asemenea, el evidentiaza si politica duplicitara fata de Romania a
guvernelor tarist i revolutionar burghez, continuand astfel o politicd mai veche'®.

Asadar, revolutia burghezo-democratica din Rusia, sustinuta din exterior dar si
de majoritatea populatiei, nu a obtinut rezultatele scontate. Nu s-a ajuns la o
intelegere cu tarul, care ar fi trebuit sa abdice $i sa deschida calea instaurarii unei
monarhii constitutionale. Nu au fost satisfacute cererile populatiei sarace si nici nu
a fost incheiata pacea cu Putenle Centrale, asa cum solicitau acum bolsevicii. Era
inevitabil astfel ca revolutia din februarie 1917 sa esueze, chiar daca, sau tocmai
pentru ca, monarhia fusese abolitd dar razboiul continua. Lenin cauta acum sa
convinga pe toata lumea ca guvernul Kerenski trebuia rasturnat, fie pe cale legala
— erau prevazute alegeri pentru Adunarea Constituanta, dar ele nu s-au mai
organizat, fie prin forla, puterea, puterea urmand sa revina in totalitate sovietelor
de deputati si bolsevicilor'’.

Multe dintre problemele cu care s-a confruntat revolutia rusa din februarie, dar
$i masurile, obiectivele si caile de realizare urmarite de bolsevici si de revolutia
rusa din octombrie, se gasesc in schitele ,Tezelor din aprilie” i in planurile privind
Conferinta din aprilie a Partidului Comunist bolsevic si a Congresului sovietelor.
Exploatand greselile burgheziei si radicalizdnd programele de reforme initiate sau
promise de conducatorii i beneficiarii revolutiei din februarie, Lenin §i bolgevicii
rugi vor reugi sa determine modificarea raportului de forfe in favoarea lor. Aceasta
s-a datorat in principal foametei, continuarii razboiului gi faptului ca sprijinul extern
al Angliei si Frantei era limitat si conditionat de o serie de obiective, transformate in
limite ale revolutiei din februarie: continuarea razboiului, mentinerea monarhiei,
reforme sociale treptate — in primul rand in zonele rurale, dar cu pastrarea marii
proprietdti — mentinerea capitalului industrial etc. Asemenea obiective, minimale

'3 Ibidem, p. 273-276
'S lon I.C. Bratianu, Romania §i chestiunea Orientului, p. 57-58.
7 V.1.Lenin, Opere, vol. 35, p. 281-284
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pentru revolutie, erau imposibil de totalizat in conditiile de atunci ale Rusiei i mai
ales continuand razboiul. Ele nu au fost acceptate nici chiar de o parte a
revolutionarilor burghezi rusi care, vor mai colabora o vreme cu bolsevicii $i dupa
noiembrie 1917. Aceste probleme au stat permanent in atentia Iui Lenin care le-a
si folosit intr-o serie de documente'®, determinand succesul revolutiei din
noiembrie.

Asa cum au remarcat multi observatori si analisti ai evenimentelor din 1917,
societatea rusa era profund divizat la toate nivelurile. Insisi revolutionarii burghezi,
desi erau congtienti de necesitatea si importanta reformelor, nu erau lamuriti cand
si cum sa le faca, dar mai ales cat de mare trebuia sa fie radicalismul lor. De aici
au aparut si greselile. S-au lansat multe lozinci radicale si s-au facut promisiuni
fara acoperire, pentru atragerea maselor. Toate aceste greseli au fost speculate de
bolsevici, desi ei nu pot fi acuzati de asemenea idei, obiective si promisiuni
radicale. Ei doar le-au preluat si au dus la indeplinire, pe termen scurt, toate
lozincile si promisiunile revolutiei din februarie, ba chiar si pe acelea din revolutia
de la 1905-1907, ceea ce a dus la sustinerea neconditionata a lor de catre popor.
Cand evenimentele s-au potolit si razboiul civii s-a incheiat, au aparut si
adevaratele scopuri si realizari ale revolutiei bolgevice din noiembrie 1917: un nou
sistem de dictatura iacobina, cu scopuri mondialistice de durata, mai brutal si mai
eficient in timp decat revolutia franceza, amenintand prin exportul de revolutie
echilibrul politic existent pe glob.

Unii contemporani ai evenimentelor din 1917 au inteles bine ce se intamplase
si au analizat corect evenimentele. Avem in vedere aici caracterizarea facuta de
Rathenau — fost ministru german de externe - , evenimentelor din Rusia anului
1917. Intr-o discutie particulara purtatd cu Britianu, dupa razboi, omul politic
german afirma: ,Rusia de astazi este tot Rusia de ieri; o clica a inlocuit pe alta, o
clica cezaro-papala (sic!), imperialista si tehnocratica, a fost inlocuita printr-o clica
bolgevica, care intrebuinteazd aceleasi mijloace, adica stapaneste printr-o forta
brutald mult mai cruda si care va ajunge la aceleasi rezultate'. Profetia lui s-a
adeverit dupa 74 ani.

Succesul revolutiei bolsevice din Rusia a zguduit lumea®, in sensul ci a
influentat crearea de forte politice de stinga si extrema stanga, favorizand
izbucnirea de alte revolutii bolsevice, (in realitate, dupa modelul revolutiei franceze-
masonice), e drept esuate, din Germania si Ungaria, Bella Kun fiind aproape de o
reusita notabila. Ceea ce a urmat dupa victoria revolutiei bolsevice si crearea
URSS se cunoaste deja.

Privind retrospectiv la evenimentele din 1917 din Rusia, prin prisma celor
discutate la inceput, credem ca putem stabili cateva concluzii:

1. Revolutia din februarie 1917 a reprezentat esecul modelului
revolutionar englez, bazat pe o evolutie treptata a reformelor sociale etc. Esecul se
datoreaza, am mai spus-o, Tn primul rand conducatorilor si beneficiarilor ei, dar si
sustinatorilor din afara: promisiuni si obiective social-economice si politico-militare

'+ Ibidem, vol. 36, p. 459-484
® Apud, lon, I.C.Bratianu, Roménia si chestiunea Orientului, p. 52

Rgvolutia bolsevica a avut numerosi sustinatori in Occident. Vezi In acest sens lucrarea lui John Reed,
10 zile care au zguduit lumea, Editura Politica, Bucuresti, 1957, dar sunt si alte numeroase lucrari.
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prea radicale i conditii stricte, n raport cu posibilitatile si conditiile sociale reale ale
societatii ruse.

2. Modelul revolutionar francez (iacobin, francmason sau altfel) a
triumfat, demonstrand ca el poate avea succes tocmai in conditii speciale extrem
de dificile. Prin specularea greselilor adversarilor, preluarea si punerea imediat in
practica, fard a tine cont de consecinte, a promisiunilor facute, atingerea
obiectivelor prin schimbari radicale bruste si brutale, inclusiv sau mai ales in plan
religios, se pot obtine rezultate notabile pe termen scurt, mediu si lung, permitand
regimului sa beneficieze de sprijin popular si sa se consolideze dupa aceea.
Regimul bolgevic, sa nu uitam ca a durat 74 de ani. La fel si regimurile ,democrat-
populare”, instaurate, la inceput, cu sprijinul neconditionat si total al maselor, au
durat cateva decenii.

3. Modelul revolutiei absolute a fost perfectionat si a putut sluji ca
model in diferite alte situatii ,revolutionare”. Pentru ca tot vorbim de revolutii si
regimuri bolgevice, democrat-populare, revolutionare etc., nu credem ca este lipsit
de insemnatate sa afirmam ca revolutia absolutd sau masonicad —depinde din ce
unghi analizam faptele si cu ce dovezi — poate fi utilizata si reversibil, pentru a
restabili stari de lucruri vechi, evident, adaptate epocii in care se produc. Avem in
vedere aici . revolufia” din Romania anului 1989, de departe cea mai dura,
sangeroasa i impresionanta, a demonstrat tocmai un asemenea fapt. Sa nu uitdm
ca Francois Mitterand a afirmat in mai multe randuri — afirmatia a fost reluata apoi
si de Jacques Chirac -, ca revolutia romana din decembrie 1989 a avut loc la 200
de ani de la revolutia franceza din 1789, constituind o frumoasa aniversare a
acesteia, afirmatie care sugereaza cel putin utilizarea modelului, dacd nu si
altceva.

Acum la 90 de ani de la evenimentele din 1917, fata de cele discutate mai sus,
se poate spune ca acestea au verificat si imbunatatit doud modele revolutionare
clasice, care vor fi utilizat si mai tarziu, cu aceleasi rezultate diferite, in conditii
diferite. Asadar, 1917 a fost mai mult decat un experiment revolutionar, care a lasat
urme adanci in Europa.
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