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Motto:
., Jara doregte sd ne vada cot la cot,
brat la brat, sd lucrdm pentru binele ei”.

(Stefan Ciceo Pop)

Dupéd Primul Rdzboi Mondial, mentalitatea colectivd din diverse tari
europene a cunoscut mutatii importante, ajungindu-se la o radicalizare a
starii de spirit a populatiei. In anii 1917-1920 distrugerile si greutitile
razboiului, marile privatiuni, lipsa unor drepturi politice, dezorganizarea
productiei au condus la o deplasare spre stdnga a stdrii de spirit §i la
izbucnirea unor mari actiuni protestatare: revolufii (Ungaria, Rusia,
Germania), greve, demonstratii in aproape toate statele.’

In Romania interbelici, un loc important in preocupirile populatiei
l-au ocupat pasiunile, aspiratiile §i optiunile politice, mai ales cd in 1918 s-a
trecut de la votul cenzitar la cel universal, iar in 1923 a fost adoptatd o
Constitutie modemna.

Viata politicd interbelicd fundamentatd pe Constitutia din 1923, a
insemnat recunoasterea si afirmarea unor largi drepturi cetdtenesti: libertatea
presei, dreptul de Iintrunire §i de asociere, libertatea individuald,
inviolabilitatea domiciliului, garantarea proprietatii, libertatea constiintei,
votul universal, direct, secret si obligatoriu, egalitatea in fata legii, drepturi
pentru naponahtatl s.a.' bis Constitutia din 1923 a asigurat cadrul necesar
afirmdrii unui regim democratic. Articolul 33 afirma cd ,toate puterile
emani de la natiune™. Au existat si situatii cAnd nu s-au respectat intocmai
prevederile constitutionale: arestdri abuzive, interzicerea unor organizatii
politice, introducerea cenzurii sau a stérii de asediu (februarie 1933, martie

" Prof. dr., Colegiul National ,,Constantin Cantacuzino”, Targoviste.

' Istoria romanilor, vol. VIII, Buc., Ed. Enc. 2003, p. 49

s M. Rusenescu, 1. Saizu, Viata politica in-Romania (1922-1928), Buc., Ed. pol., 1979,
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% apud. I Scurtu, I. Bulei, Democratia la romani (1866-1938), Buc., Ed. Humanitas, 1990,
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1935), adoptarea legii pentru apiararea ordinii in stat (aprilie 1934) prin care
guvernul putea si dizolve orice organizatie sau grupare politicd ce punea in
pericol ordinea existent s.a.*

Largi categorii sociale, térani muncitori, intelectuali, clasele mici §i
mijlocii, o parte a burgheziei si-au exprimat dezacordul fata de maisurile
care fincilcau drepturile si libertitile constitutionale’ In societatea
romaneasci isi facea tot mai mult loc ideea cd masele trebuiau si participe
la viata publica §i c pentru aceasta era nevoie de educatie politica. In acest
sens, Constantin Stere declara in 1926: ,Educatia politici a maselor
constituie o problema de viatd §i de moarte pentru stat. Educatia politica se
desdvarseste prin participarea lor la luptele politice, prin discutiunea largi a
problemelor vietii de stat, prin posibilitatea datd celui mai umil cetatean de a
lua constient o hotardre referitoare la marile probleme natlonale

fnvingand o serie de prejudeciti sau rezerve care mai existau in anii
interbelici, numerosi siteni §i ordseni s-au ardtat interesati de viata politicd,
au optat pentru diverse formatiuni, au participat la alegeri §i au luat atitudine
fatd de marile evenimente interne §i internationale. Aceste pasiuni, atitudini
si optiuni au fost influentate de o varietate de factori: programele, doctrinele
si propaganda partidelor, personalitatea liderilor politici, presd, rolul
monarhiei, situatia economicd, nivelul de trai, activitatea guvemelor,
contextul extern.

Programele politice precum si disensiunile din §i dintre partide, aveau
un important ecou in mentalitatea colectivd. Astfel, in 1931, Grigore
Gafencu atrdgea atentia cd formatiunile politice trebuiau sé-si ierarhizeze
ambitiile, sa-si selectioneze valorile §i sd-si revizuiascd metodele si
moravurile.” Optiunile erau variate, mergind spre liberalism, tirinism,
socialism, comunism, iorghism, gogism, averescanism, cuzism, legionarism
s.a. Disputele dintre politicieni, demagogia, disputele din presa, ,,metodele”
de a obtine voturile 1n alegeri, intoleranta si violenta folosite de miscarea de
extrema dreaptd, aveau urmdri in mentalitatea cetdtenilor, mai ales la sate,
determindnd de multe ori disensiuni §i neintelegeri. ,,Oamenii — nota Mircea
Eliade in 1934 — se manénca unii pe altii in numele partidelor.”®

31 Scurtu, L. Bulei, op. cit., p. 28
Ibtdem, p- 134
5 Luchian Deaconu, Tdrdnimea romdnd intre anii 1934-1944, o congtiintd la hotarul dintre
doud lumi, Craiova, Ed. Scrisul romanesc, 1984, p. 104
¢ Dezbaterile Adunirii Deputatilor”, nr. 69, sed. din 24 martie 1926, p. 2240
7 Grigore Gafencu, insemndri politice (1929-1939), Buc., Ed. Humanitas, 1991, p. 81

Apud Z. Omea, Anii’30. Extrema dreaptd romdneascd, Buc, Ed. Fundatiei culturale
romane, p. 172
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La acestea se addugau urmdrile ldsate in plan sufletesc de indelungata
dominatie strdind. Spre exemplu, in august 1932, Stefan Ciceo Pop declara
in parlament: ,,Nu este de mirare cd a fost atdta frimantare. Am venit din
toate partile, fii aproape necunoscuti, la sdinul mamei; am venit din trei mari
imparatil care s-au prabugit; au alergat aceia care de multe veacuri au fost
despartiti de Patria-Mama. [...] In 13 ani de viati parlamentari, noi nu
ne-am dat rdgaz unul altuia sd ne cunoastem. Prea mult ne-am razboit, prea
repede ne-am aruncat unul asupra celuilalt §i n-am avut timp s meditam si
sd ne gandim la enormele jertfe, pe urma carora am venit noi in Parlamentul
Romaéniei Mari. [...] Tara doreste sa ne vada cot la cot, brat la braf, sa
lucram pentru binele ei.””

O influentd asupra optiunilor sau pasiunilor politice ale maselor o
aveau liderii politici, sefii de partide. Acestia se evidentiau prin diferite idei
si calitdti care-i faceau mai mult sau mai pufin populari in rdndul opiniei
publice: Ionel Britianu se remarca prin arta de a guverna si de a realiza
interesele liberale'®; Tuliu Maniu se impunea prin sobrietate, demnitate §i
prin marile merite in lupta de eliberare nationald a ardelenilor; Ion
Mihalache era promotorul unui curent nou, tardnismul, cu mare priza la sate;
N. Jorga era recunoscut ca un simbol al rezistenfei roménesti in anii
primului rdzboi mondial §i ca o personalitate stiintifica remarcabila,
Comeliu Zelea Codreanu se evidentia prin carisma §i prin imaginea de
»aducator” de dreptate; N. Lupu era iubit pentru limbajul intransigent la
adresa greutatilor §i a abuzurilor; Averescu era simbolul eroismului
romanesc in timpul primului rdzboi mondial; O. Goga se sprijinea pe faima
de ,,poet al patimirii noastre” etc.

O contributie importanta o aveau si liderii organizatiilor judetene care,
prin modul de a actiona, de a vorbi, §i chiar prin felul de a se imbrica,
reuseau sa atragd aderenti. Asa de pildd, despre Cezar Spineanu, liderul
organizatiei national-tdrdniste din judeful Dambovita, ziarul ,,Taranul
Dambovitei” scria 1n aprilie 1924: ,La Bucuresti si la Targoviste umbla cu
tilindru, ghete de lac §i manusi, iar la tard cu paldrie plesnitd, manta verde
solddteasca soioasd, cu ghete peticite §i cu traista in spate cu mamaliga rece
sl ceapa, ca astfel sa insele §1 si amadgeascd buna credin{a a taranilor necu-
noscatori.'' Multi cetiteni, identificau partidul sau organizatia judefeana cu
liderul politic. Presa sublinia rolul foarte important pe care acesta il avea in

° Dezbaterile Adunirii Deputatilor”, nr. 8, sed. din 9 august 1932, pp. 201-202
191, Scurtu, fon I. C. Bratianu, Buc., Ed. Museion, 1992, p-3
"' Taranul Dambovitei”, I1, nr. 16-17 din 1-15 aprilie 1924, p. 1

296

https://biblioteca-digitala.ro



»topul” preferintelor populatiei: Seful — scria ziarul ,,Chindia” in septembrie
1934 — e spiritul partidului, el e sensul; el e §i prestanta dar §i splendoarea
si tot el e cateodata si decadenta lentd sau bruscd a partidului.”12

Uneori, abilitatea acestuia de a prezenta solutii la marile probleme de
ordin material, reusea sd atragd simpatizan{i. Spre exemplu, in anii crizei
economice, campania unor politicieni contra cametei §i pentru solutionarea
problemei datoriilor agricole avea un succes mare in toate straturile
sociale.!®> O experientd aparte se intilneste in deceniul al patrulea cand o
parte a populatiei, situld de ,realititile nationale”* si de ,bizantinismele”
romanesti, s-a lasat atrasd de «mitul» Codreanu §i de originala propaganda
legionara: deplasdrile la sate, deschiderea unor santiere, ajutorarea saracilor,
promisiunea de stirpire a hotiei etc. Este interesant de subliniat c@ in anii
’30, cind clasa politicd traditionald ,,inspira tot mai putin respect”’, multi
identificau aspiratia spre o lume noud cu unele personalitdti considerate in
mod exagerat ,,providentiale”: Carol al II-lea, Comeliu Zelea Codreanu §.a.

Vorbind despre factorii de influentare a maselor, nu trebuie uitat rolul
jucat de marile intruniri organizate de partide cu diferite prilejuri:
campaniile electorale, criticarea politicii guvernamentale, exprimarea unor
atitudini fatd de problematica extend etc. Unele dintre aceste adundri
deveneau convingdtoare prin dimensiunile lor impresionante: peste 50.000
de participanti la Intrunirea averescanilor desfasuraté la ,,Arenele Romane”
din Bucuresti (3 iunie 1924), peste 100.000 de oameni prezenti la adunarea
de la Alba Iulia organizatd de Partidul National Taranesc la 6 mai 1928,
marile actiuni antirevizioniste (1933-1938) s.a. In mod aseminitor, trebuie
subliniatd influenta avutd asupra constiintei colective de acele atitudini i
activitafi cu un Tnalt grad de triire sufleteascd, specifice migcarii extremiste
de dreapta: tinuta, cintecele, marsurile, depunerea juramintelor, slujbele
religioase, ajutorarea saracilor §i pedepsirea adversarilor, marile procesiuni
(cum a fost cea din februarie 1937 organizatd cu ocazia aducerii in fara a
corpurilor neinsufletite ale legionarilor Mota si Marin) etc.

Dar mentalitatea colectivd resimfea nu numai calititile politicienilor §i
ale partidelor, ci si defectele acestora: demagogia, intoleranta, coruptia,

2 Victor Bréndus, Din moravurile politicianismului dambovitean, in ,,Chindia”, 1, nr. 9-10 din
29 septembrie 1934, p. 2 vezi si Nae lonescu, Roza vanturilor (1926-1933), Buc, Ed. Cultura
nationald, 1937, p. 332.

1 Gh. Popa, Primdvara cu pluguri §i lacrimi, in ,,Sfarma piatra”, I, nr. 25 din 14 mai 1936,
p.7

“L. Patrascanu, Sub trei dictaturi, Buc., Ed. pol., 1970, p. 46

% Lucian Boia, Istorie §i mit in congtiinfa romdneascd, Buc., Ed. Humanitas, 1997, p. 255
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ambitiile, calomnierea adversarilor etc. Marile promisiuni din timpul
opozitiei, urmate de neindeplinirea lor integrald in anii de guvernare, erau
considerate ,,practici mincinoase”'® si ficeau ca simpatiile populatiei si se
schimbe de la un partid la altul. Asa se explicd de pilda, ,marirea”
averescanilor (1920) si a national-taranistilor (1928), urmatd de scédderea
popularitadii acestora in anii urmitori. Analizdnd acest aspect, T.
Teodorescu-Braniste nota in 1930: ,E foarte ciudat ceea ce se petrece in
politica romaneasca. Fiecare partid combate in opozitie, ceea ce va practica
la guvern si practicd la guvern metodele pe care le combate opozitia.”"’
Armand Cilinescu sublinia cd demagogia politicienilor, mai ales in timpul
alegerilor, ducea la ,,destrimarea sufletului prin propaganda desantata.”'®
Certurile §i tensiunile legate de diferite probleme (adoptarea
Constitutiei din 1923'°, alegerile parlamentare, adoptarea unor legizo,
dizidentele sau fuziunile, atitudinile fata de monarhie, ascensiunea extremei
dreptei, pericolul extern, coruptia’’, patimile din unele or%aniza;ii
jude;enezz, exprimau concurenta , desintatd a ambitiilor politice™ si isi
gdseau ecou in congstiinta colectivd. Spre exemplu, mul{i oameni simpli nu
intelegeau aliantele electorale ,,imposibile” (,,pactul de neagresiune” Maniu-
Codreanu, asocierea dintre Partidul National Liberal i Frontul Romanesc in
alegerile parlamentare din 1937), fuziunile sau plecdrile surprinzitoare
(intrarea gruparii ardelene Goldis in Partidul Poporului in martie 1927,
desprinderea grupdrii Gheorghe Brétianu din Partidul National Liberal in
1930, pérésirea Partidului National Téardnesc de cédtre doctorul N. Lupu in
1927, C. Stere in 1930, Grigore Iunian in 1932), certurile dintre ,tinerii” si
,,batranii” liberali etc. Emil Cioran considera ci toate acestea reprezentau ,,0
traditie bizantind” si constituiau ,,plaga mare a Romaniei interbelice””*.
Numerosi cetdteni nu-si puteau explica mentalitdtile curioase ale unor
politicieni, determinate de obsesia ,,maririi”. Astfel, referindu-se la ,,fripturisti”

'® Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Casa Regala, dos. 73/1930, p. 4

T, Teodorescu-Braniste, Parlamentul a luat vacantd, in ,,Adevarul”, 43, nr. 14257 din 5
aIPrilie 1930, p. 1. i

'® Armand Calinescu, /nsemndri politice, Buc, Ed. Humanitas, 1991, p. 372

'9 L. Scurtu, Istoria Partidului National Tardnesc, Buc., Ed. enc., 1994, p. 25

20 G.Ivascu, Antoaneta Tanasescu, Cumpdna cuvdntului (1939-1945), Buc., Ed. Eminescu,
1977,p. 8

2! Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Inspectoratul general al jandarmeriei, dos.
12/1933, p. 62

2 Ibidem, fond Ministerul de Justitie — Directia judiciara, dos. 19/1937, vol. I, p. 189

2 C. Argetoianu, Memorii, vol. VI, Buc., Ed. Machiavelli, 1996, p. 224

2% Emil Cioran, Schimbarea la fatd a Romaniei, Buc., Ed. Vremea, f.a., p. 18
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(cei care treceau cu usurintd dintr-un partid in altul), N. N. Petragcu sublinia
cd acestia aveau elan cand vedeau ci li se asigurd un post avantajos, dar
»acelasi elan disparea sau era gata sd se deplaseze intr-un club vecin la
prima deceptiune personala.™ Despre aceastd meteahnd, cu ecou in
constiinta multimii, este relevanta relatarea lui C. Argetoianu, referitoare la
atmosfera din randul iorghistilor dupa desemnarea (17 aprilie 1931) lui N.
Iorga ca prim-ministru: ,,De a doua zi dimineata au ndvalit pe culori, pe
judete si pe plasi la Jorga acasa, inzecifi, insutiti, inmiifi, prin adaosul tuturor
haimanalelor pe care democraticele noastre partide si le trec unul altuia [...]
Iorga 1i 1njura, 1i blestema, 1i da afard, ei insd nu voiau s@ stie de nimic,
treceau peste cordoanele de sergenti care apdrau poarta, ndvileau din nou,
strigau «Ura» §i cereau si li se imparti prada.””*® Acelasi Argetoianu con-
sidera cd era nevoie de o mentalitate noud care si exprime ,,subordonarea
completd a drepturilor individuale indatoririlor colective” i sd arate cd
,vechiul nostru organism de stat trebuie nu numai imbréicat in foale noi, dar
si toate obiceiurile noastre trebuie primenite.””’ Dar aceasti schimbare a
rdmas mai mult o dorintd decat o realitate, cici ,tradifia bizantind” s-a
mentinut in forme §i nuante diferite.

Lumea, in general era atenta la aliantele sau fuziunile politice, pentru a
vedea care formatiuni se gdseau in ascensiune §i care se ,,topeau” mdcinate
de disensiuni interne. Erau salutate fuziunile considerate importante: cea
dintre Partidul National Roman si Partidul Nationalist al Poporului (1925)
sau dintre Partidul National si Partidul Taranesc (1926), revenirea doctorului
Lupu in Partidul National Téardnesc (1934) si a lui Gheorghe Briatianu in
Partidul National Liberal (1938) etc. Asa de pildd, C. Argetoianu sublinia ca
»contopirea” dintre Partidul Nationalist al Poporului §i Partidul National
(martie 1925) ,,a facut o valva nemaipomenitd” §i a impresionat adanc, Incét
miile de simpatizanti adunati 1n fata Teatrului National din Bucuresti formau
,0 mare de capete ca pe vremea manifestdrilor pentru rdzboi din anii
neutralitdfii.”; se auzeau ,,urlete de entuziasm” si era ,,un delir de entuziasm
al poporului.”® Motivul acestei bucurii — nota acelasi Argetoianu — era
simplu: ,,Lumea era exasperatd de ce era [...] ea voia altceva [...] numai
acest altceva de a doua zi ciuta, restul fiind zarzavat de gamitura.”’

5N N. Petrascu, Evolutia politica a Romdniei in ultimii doudzeci de ani (1918-1938), Buc,
1939, p. 48

% Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond C. Argetoianu, dos. 64, p. 158; vezi si fond
Inspectoratul general al jandarmeriei, dos. 9/1937, p. 24

27 Ibidem, fond C. Argetoianu, dos. 63, p. 196

28 C. Argetoianu, op. cit, vol. VII, p. 157

® Ibidem, p. 148
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In constiinta colectiva aveau ecou toate marile evenimente politice:
schimbdrile de guvem, alegerile, activitatea executivului si a legislativului,
criza dinasticd, revenirea lui Carol in tard (1930), actele de violenta ale
extremei drepte, pericolul extern.

O importantd influenta asupra atitudinii politice a maselor o avea presa
(indeosebi presa de partid), care publica articole pe diferite probleme:
prezenta programele si actiunile partidelor, 1i populariza pe lideri, i critica
pe concurenti si adversari, faicea campanie electorald, comenta evenimentele
importante din tard §i din striindtate. Este interesant de subliniat ca in anul
1934, presa de partid avea un tiraj total de 254.350 exemplare, din care:
Partidul National Liberal edita 54 de periodice cu 84.900 exemplare,
Partidul National Tardnesc avea 46 de periodice cu 83.750 exemplare,
Partidul Maghiar scotea 23 de periodice cu 42.650 exemplare, Garda de Fier
edita 18 periodice cu 20.000 exemplare etc. De asemenea, un rol insemnat il
avea presa independenta care incerca si prezinte evenimentele si faptele fara
patima: ,,Universul” (200.000 exemplare), ,,Dimineata” (100.000 exemplare),
»Adevarul” (50.000 exemplare) s.a. Numarul mare §i varietatea periodicelor
situau Romaénia pe un loc fruntas in Europa, inaintea Ungariei, Austriei,
Bulgariei, lugoslaviei.*’

Dar informatiile pe care le recepta opinia publicd nu erau intotdeauna
corecte, cdci anumiti ziarigti nu-gi faiceau meseria cu bund credinta. Astfel,
unii dezorientau §i dezinformau multimea, practicind exagerdrile, calomnia
si santajul.>’ Referindu-se la aceste ,,metode”, un ziarist nota in 1933: ,,Daci
eu m-as orienta bundoard, dupd gazetele partidelor ar trebui sd cred ci
vietuiesc intr-o tard condusd de talhari, borfasi, excroci, falsificaton,
tradatori etc. Un cunoscdtor al moravurilor stie cd acestea sunt procedee
inofensive cu care barbatii de stat se gratificd cu generozitate in luptele de
presi sau in parlament. In realitate, oamenii care se poreclesc astfel, se
imbratiseazad cordial cand se intalnesc pe culoarele Camerei sau in saloane.
Daca n-ai spirit de discemdmant, nu poti infelege niciodatd Romaénia si pe
romani.”? Dar cati dintre oamenii simpli constientizau cé ,,aria calomniei”
era doar un joc al politicienilor?

Uneori, lumea nu recepta corect informatia din cauza cenzurii (ridicatd
in noiembrie 1928 dar reintrodusd in decembrie 1933 pand in noiembrie
1937). Asa se explicd faptul cd au fost cenzurate declaratii sau articole ale

30 I Scurty, I. Bulei, op. cit., p. 202
3 Ibidem, p. 203
32 Apud. 1. Scurtuy, I. Bulei, op. cit., p. 203
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unor importanti politicieni: Averescu, I. Maniu, Gheorghe Britianu, I.
Mihalache, C. Titel-Petrescu, L. Patrdscanu §.a. Au fost §i situatii cand
ziarele care criticau camarila erau confiscate: ,,Curentul” (ianuarie 1933),
,,Romania noua” (noiembrie 1933) etc. in absenta unei informatii corecte, de
multe ori, mai ales la sate, apareau zvonurile care deformau realitatea. Este
sugestiv cd legea pentru apdrarea linistii §i a creditului tarii (martie 1930),
prevedea Inchisoare corectionald de la 3 luni la 2 ani pentru cei care ,,vor fi
raspandit in public prin publicatiuni, broguri, ziare, circulari, afise sau vor fi
colportat prin viu grai, fapte neadevarate, de naturd a produce 3panicz‘l sau de
a tulbura siguranti, ordinea publica sau linistea cetatenilor.”” Vestile erau
uneori deformate la circiumi sau in localuri, unde se adunau oameni din
deosebite stari sociale §i cu un nivel diferit de analizd. Comeliu Zelea
Codreanu afirma cd in Bucuresti erau locuri ,,unde toate vestile de orice
naturd, internd sau externd sunt acolo”™ Capsa, Corso, Athénée Palace s.a.**

in plan politic, mentalitatea colectivi resimtea in mod evident urmdrile
situatiei economice, cu realizdrile din anii 1922-1928 si din 1934-1937,
precum si cu dificultétile din timpul crizei economice. Astfel, in anii 1922-
1928, transformérile din economie datorate in bund masura reformei agrare
si politicii guvernului liberal, au dus la mutatii cu conotatii politice: s-a
produs o regrupare a fortelor politice, s-a consolidat Partidul National
Liberal (,,decada” Bratianu), a crescut rolul burgheziei mici §i mijlocii §i al
burgheziei sitesti, a sporit ponderea muncitorimii; intelectualitatea (in
majoritate), pdtura mijlocie, s-au inscris pe linia adancirii democratiei
burgheze. In acelasi timp, lumea s-a indepartat definitiv de Partidul
Conservator §i multi au inceput sd creadd in partidele noi, acestea avand
avantajul ca nu erau compromise.

In anii 1929-1933, greutitile generate de criza economica au facut ca
opinia publicd si-si piardd speranta pusa in Partidul National Taranesc si sa
apard semne de neincredere fada de partidele politice in general. Unii dintre
micii negustori, micii industriasi, {drani, functionari, studenti, intelectuali,
meseriagi, vdzand cd scade capacitatea de cumpdrare i fiind amenintati de
lipsa de credite bancare, au optat pentru miscarea de dreapta, indeosebi spre
legionarism. In mentalitatea acestora, formatiunile de extrema dreapta
reprezentau ,,salvarea” acelui timp.

. Apud. L. Scurtu, op. cit, p. 145

* Duiliu Sfintescu, Din luptele tineretului romdn (1919-1939). Culegere de texte, Buc., Ed.
Fundatiei Buna Vestire, 1993, p. 309

BMm, Rusenescu, 1. Saizu, op. cit, p. 243
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Chiar §i in perioada 1934-1937, unele necazuri ale oamenilor
(inundatii, secetd, venituri modeste etc.) 1i faceau instabili sub aspectul
optiunilor politice, cidci exista mentalitatea cd pentru toate disfunctio-
nalitdfile era vinovat guvernul. Asa de exemplu, rapoarte ale jandarmeriei
din anul 1936 informau cé seceta prelungitd producea mari nemultumiri in
randul maselor §i atrdgeau atentia cé ,,orice propaganda speculand nevoile §i
nemultumirile cu caracter local §i general poate prinde in sanul acestei
populatii.”*® O situatie aparte se intdlnea In zona de nord-est a tarii unde
problemele economice (rolul important al evreilor) generau atitudini politice
specifice (antisemitismul).>’

" 1In aspiratiile si atitudinile lor politice, masele erau influentate si de
activitatea guvemnelor. Astfel, acele partide venite la guvernare pe valul de
entuziasm (averescanii in 1920, national-fdranistii in 1928), neindeplinind
sperantele alegatorilor, si-au diminuat popularitatea. Un rol important l-a
avut regele Carol al II-lea, deoarece prin actiunile de instaurare a autoritatii
monarhice a dus la mécinarea partidelor; numarul acestora a crescut de la 7
in 1930 la 13 in 1937.® Carol al Il-lea — nota C. Argetoianu — avea
,»pornirea lui principald impotriva partidelor pe care, de la inceputul domniei
s-a hotirat si le distrugd sau cel putin si le slibeasca.”™’® In randul
cetdtenilor, ca urmare a convingerilor proprii sau sub influenta politicienilor,
au apirut doui tendinte: procarlistii si anticarlistii. In deceniul al patrulea, in
randul burgheziei aveau loc dispute privind regimul politic (parlamentar sau
dictatorial), care au determinat numeroase disolutii si regrupiri politice.*’

Optiunile si aspiratiile politice ale maselor nu au facut §i nu puteau face
abstractie de contextul extern. Astfel, ascensiunea fascismului §i a
hitlerismului precum §i mutatiile din alte tari (dinspre sistemul democratiei
burgheze spre cel al regimurilor autoritare), au favorizat ascensiunea
curentelor de extrema dreaptd in Roménia.*' La aceste cauze se adiugau
actiunile de coruptie din Franta, Spania, Romania, care in conceptia unora
aritau ci regimul democrat era corupt prin natura sa.*> Referindu-se la relatia

% Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Inspectoratul general al jandarmeriei, dos.
37/1935,p.3

%7 Armand Cilinescu, op. cit., p. 370

BM. Musat, 1. Ardeleanu, Romdnia dupd Marea Unire (1918-1933), vol. II, Buc., Ed. St. si
Enc., 1986, p. 925

% Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond C. Argetoianu, dos. 66, p. 175

0 Florea Nedelcu, De la restauratie la dictatura regald, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1981, p. 7

“ Marcel Stirban, Din istoria Romdniei (1918-1921). Probleme ale viefii politice,
economice §i sociale, Cluj- Napoca, Ed. Dacia, 1987, p. 110

%2 Francisco Veiga, Istoria Gdrzii de Fier. 1919-1941, Buc, Ed. Humanitas, 1995, p. 132
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dintre cresterea simpatiei pentru miscarea de dreapta in fara noastrd §i
contextul european, Grigore Gafencu nota in octombrie 1936: ,,Gogistii la
suprafatd, vaidistii in jurul puterii, Garda de Fier in adancime [...] Curentul
din afara le e prielnic.”* Sub influenta acestor cauze externe, coroborate cu
cele interne (abuzurile politice, dificultdtile materiale, teama de evrei,
propaganda), o parte a populatiei a aderat la legionarism, cuzism sau vaidism.
Aceastd optiune era intrefinuti si ,,de o misticd ce impresioneaza imaginatia
popularz'l”.44

Multi insd, convingi de rolul regimului democratic, au respins
curentele de extrema dreaptd, lucru recunoscut de ziarul ,,Sfarma piatrd” in
ianuarie 1936: ,,Roméanul e oportunist din fire in sensul cel mai meschin al
cuvéntului. Democratia 1-a educat pentru o politicd de beneficii castigate
prin club si cu mijloace usoare”.*

Asadar, sub raportul convingerilor sau actiunilor politice, mentalitatea
colectivd a cunoscut o varietate de influente, schimbatoare in timp si diferite
ca intensitate. Toate aceste influente au facut ca aspiratiile maselor sa fie
fluctuante, acoperind tot spectrul curentelor politice.

Summary
The study analyses the public mood and mentalities of various social

groups in Romania during the interwar period, and the manner these
contributed to shaping the options and doctrines of different political actors.

 Grigore Gafencu, op. cit, p. 33
“ Enciclopedia Romdniei, vol. I, Buc., 1938, p. 966 ) ' )
N Impotriva oportunitafilor, fa., in ,,Sfarma piatra”, II, nr. 9 din 16 ianuarie 1936, p. 2
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