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Abstract: The political - diplomatic isolation of Romania after the
external evolutions and territorial loss in the summer of 1940

In the history of the Romanian people, the year 1940 marks a tragic
moment not only through the complexity of the events that had taken place
but also through their intensity and their consequences. The summer of 1940
meant, unfortunately, the end of the dream of the Romanian diplomacy in
the interwar period - the building of a doctrine for an own external policy, a
dream that through its general objectives had as a finality the consolidation
of the Romanian unitary national state realised in 1918.

What we try to emphasize in the next paper, the political - diplomatic
isolation of Romania, at the start of the second world conflagration, was due
to a complex of internal and external factors, some of them acting a long time
before, others defending in the summer of 1940. “The great Romania”, the
millennial dream of an ecntire nation, that had fought and sacrificed for
realising this, crashed in a few weeks. On external way, Romania needed, in
this way, to re-orientate its external policy going on the way of “adaptation to
reality”, becoming close to Germany and hoping that Germany could
guarantee its independence and integrity of what remained from it.

Keywords: political - diplomatic isolation, diplomacy, revisionism,
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Contextul intern. Anul 1940 marcheaza 1n istoria roménilor un
moment tragic atdt prin complexitatea evenimentelor ce au avut loc cét i
prin intensitatea lor, precum si prin urmarile sale. Evolutia regimului politic
din Roménia, de la democratie la dictaturd, s-a datorat unui complex de
factori interni §i externi, unii actiondnd mai demult, altii aparand in vara
anului 1940. Drumul pe care Romaénia s-a inscris de la democratie la
dictaturd, nu a fost o exceptie, ci s-a agezat pe o cale urmatd de majoritatea
statelor europene in noua etapa politicd in Europa, in care ratiunea politica
era tot mai mult inlocuita cu forta brutald. Anexarea Austriei, de Germania
in martie 1938, precum si acordul de la Miinchen din acelasi an, au
constituit momente care au incurajat Germania pe drumul declangarii unui
nou conflict mondial.

in Romania, deteriorarea situatiei interne, prin instaurarea regimului
de autoritate monarhicd, a evoluat mai ales sub impactul evenimentelor
internationale, ceea ce a dus la izolarea politico-diplomaticd a Romaniei.
Astfel, Regele Carol al Il-lea ,.5i-a legat numele de lichidarea democrafiei
romdnegti §i de instaurarea primului regim dictatorial din tara noastrd™".

Instaurarea regimului de autoritate monarhicd era rezultatul unor
factori care actionaserd pe o duratd mai lungéd de timp. Din punct de vedere
al institutiilor statului, cuceririle Marii Uniri au dispérut treptat, astfel ca, in
1938, Roménia Mare, cu spiritul ei modemn, a incetat s mai existe. Litera
vechilor institutii fusese de multe ori rdu aplicatd, functionarea lor
incompletd, dar spiritul lor fusese de netdgaduit bun. Acum, prin instaurarea
moului regim, ,spiritul se pervertise, ingreundnd spiritul de dezvoltare
reald™.

Scoase in afara legii prin decretul din 30 martie 1938, partidele
politice au continuat si-si desfasoare activitatea intr-un cadru mai restrans
decat in perioada anterioard, dar pastrandu-gi In mare parte structura
organizatoricd. Initial, regele a sperat sa le asocieze noului regim, dar nici
liberalii, nici tdranistii nu s-au aratat domici de colaborare, protestand
neincetat impotriva regimului instaurat si cerind reintoarcerea la regimul
parlamentar, constitutional. Iuliu Maniu afirma ca dizolvarea partidelor
politice era neconstitutionala (el considerdnd incad valabilda Constitutia din

" Un regim mai degrabd autoritar, pentru ci nu a avut trasaturile unei dictaturi autentice

' loan Scurtu, Istoria Romdniei in anii 1918-1940. Evolutia regimului politic de la
giemocra[ie la dictatura, Bucuresti, Editura Didactica §i Pedagogica, 1995, p. 190

* Gheorghe Buzatu, Romdnia cu i fird Antonescu, Editura Moldova lasi, 1991, p. 14
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1923) si preciza: in consecintd nu ne socotim dizolvafi ci ne simfi
obligai a continua activitatea noastra’”.

La sugestia presedintelui P.N.T., Virgil Madgearu si un reprezentantg
P.N.L,, au elaborat un memoriu protest care urma sa fie semnat ¢
imputernicitii acestor partide precum si de cei ai Partidului Popomlu
Partidului Radical Tarédnesc, P.S.D., Partidului National Crestin si Miscéri
legionare. Memoriul nu s-a finalizat dar regele a luat act de atituding
opozitiei P.N.T. si P.N.L.. Pozitia partidelor politice istorice P.N.L.
P.N.T. a fost exprimata cu si mai multd duritate atunci cind, membri
marcanti ai acestui partid au acceptat demnitdtile oferite de reg.
excluzandu-i sau suspendandu-i din functii importante.

Ignorand pozitia acestora regele Carol al II-lea a continuat drumi
pentru desdvarsirea noului regim, hotdrand organizarea unei noi ,,institutii"
Frontul Renagsterii Nationale, ca ,,unica organizatie politica in stat, ori
altd activitate politicd decdt aceea a F.R.N., fiind consideratd clandestini”

Crearea noului partid trebuia sa constituie un suport social si politc
pentru Carol al II-lea, ,s& acopere” actele regelui, sd asigure selec|i
cadrelor, sa influenteze tineretul, sa dea o loviturd de gratie vechilor partid:,
care de fapt isi continuau activitatea. in ciuda eforturilor depuse, noul regin
a fost departe de a se bucura de sprijinul diferitelor forte sociale si politice
populatia a inceput sa-l urasca iar taranistii si liberalii, principalele partid
opozitioniste i s-au opus continuu, nerecunoscandu-i legitimitatea §i cerénd
prin nenumarate memorii revenirea la regimul democratic. Reconciliert:
nationald cerutd de rege, in numele interesului national si al pericolulu
extern, nu s-au putut realiza niciodata’.

intre 1938-1940 regele si Garda de Fier s-au infruntat intr-o lupta pe
viatd §i pe moarte, cdreia i-au cdzut victime sute de legionari, aproap
intreaga conducere a migcérii in frunte cu Zelea Codreanu asasinat in
noiembrie 1938, dar si a lui Armand Calinescu, primul ministru §i ,mdm
forte” a regimului, asasinat de legionari in septembrie 1939.

Sub presiunea Germaniei, regimul de autoritate monarhica a aluneca
spre dreapta, o deplasare spre dictatura nu din convingere credem noj, ¢
dintr-o necesitate politica. Intr-adevar Romania avea in primivara anuli
1939 foarte putini aliati pe care putea sa se bizuie. Vechiul sistem de aliant

3 loan Scurtu, Istoria Partidului National Tardnesc, Editura Enciclopedica, Bucures.
1994, p. 330

* loan Scurtu, Constantin Mocanu, Doina Smarcea, Documente privind Istoria Romdnia
intre 1918-1944, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1995, p. 15

3 Gheorghe Buzatu, op. cit., p. 15
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constituit dupa 1918 s-a destrdmat ca urmare a cresterii influentei Germaniei
si a actelor agresive ale acesteia, cat §i a conciliatorismului Marilor Puteri
occidentale. Criza cehoslovaca a dominat primul an de existenta a regimului
carlist, Carol al Il-lea cdutdnd totusi cu o ,remarcabild i ldudabila
consecventd, vechea linie de respectare a aliantelor™®. In acest sens se
inscriu vizitele regelui la Londra si Paris in noiembrie 1938 in cdutarea unui
sprijin occidental mai substantial, in urma cérora a primit doar asigurari
neconvingitoare. Occidentul era inci cuprins de spiritul Miinchen-ului. in
drumul de intoarcere spre tard, Carol al Il-lea s-a oprit la Berghof, in
Bavaria, pentru o scurti intilnire cu Hitler. ntilnirea nu a reusit insa si
inlature neincrederea reciprocd. Era evident cd pozitiile conciliatoare ale
Marii Britanii si Frantei vor ldsa urmari grave asupra evolutiei situatiei
politice Tn Europa i in consecinta §i asupra evolutiei regimului politic din
Romania.

Relatiile cu Berlinul, destul de incordate, se vor indspri $i mai mult
dupd lichidarea conducerii legionare in frunte cu C.Z. Codreanu. Eforturile
disperate ale lui Carol vizau intensificarea legaturilor economice cu Anglia
si Franta, evitdnd prin aceasta satelizarea economica a tarii fatd de
Germania. n aceasta perioada tendinta de baza a politicii externe roméanesti’
era de a-§i pastra toate usile deschise §i de a nu alege unilateral un singur
grup de puteri. Totodata ministrul de externe Grigore Gafencu a incercat sa
impulsioneze alianta cu Polonia §i sd largeascd zona de influentd a
intelegerii Balcanice.

Diplomatii romani au avertizat in legdturd cu pericolul patrunderii
economice a Germaniei in Balcani inca din toamna anului 1938, fara a reusi
insd si stirneasca interesul Frantei si Angliei. In timpul vizitei regelui la
Londra in noiembrie 1938, Chamberlain declara lui Carol la 16 noiembrie ca
desi Marea Britanie nu acceptd ideea impartirii Europei de sud-est in sfere
de influentd este firesc ca in domeniul economic Germania si ocupe 0
pozitie preponderenta in sud-estul Europeis.

In aceste conditii, dupa numeroase presiuni si in urma unor note
diplomatice, Roménia a fost obligata sa incheie in 22/23 martie 1939 un
tratat economic cu Germania, care punea economia tarii §i in special
industria petrolifera la dispozitia Germaniei. Anglia si Franta, ingrijorate, au
rispuns de data aceasta prin incheierea grabnica a unor acorduri economice

: Ibidem, p. 16

Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol si Maregalul Antonescu. Relatiile romdno-
§er mane (1938-1944),Editura Humanitas, Bucuresti, 1994, p. 65
Andreas Hillgruber, op. cit., p. 60
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cu Romaénia, limitate insa ca valoare si prin acordarea in aprilie 1939 a unor
garantii privind independenta, dar nu §i integritatea teritoriald a Romaniei,
garantii care vor fi acceptate totusi de rege, in lipsa unor masuri mai
concrete.

In perioada ce a urmat pini la declansarea conflictului mondial,
izolarea politico-diplomaticd s-a addncit si in urma semndrii pactului
Ribbentrop-Molotov la 23 august 1939, unde soarta Romaniei era decisa:
»in timp ce partea sovieticd subliniaza interesul pe care-l manifestd pentru
Basarabia, partea germana isi declara totalul dezinteres fata de aceasta™.

Prea putini intuiau ceea ce urma sa se intdmple, cu toate ca vestea
incheierii intelegerii sovieto-germane a fost primitd cu o vie nemulfumire in
cercurile politice si diplomatice romanesti, dar §i in randul opiniei publice
romanesti tindnd cont ca se vorbea despre un protocol secret, mai ales in
ziarele americane'°.

[zolarea politico-diplomaticd a devenit acum o realitate evidentd, iar in
intervalul 1939-1940 s-a manifestat in forme specifice. Izolarea politica a
fost insa un fenomen complex ale carei cauze trebuie cidutate nu numai in
evolutia evenimentelor din Europa anilor 1938-1940, dar si in structurile
politico-diplomatice si economice din perioada interbelica''. De parte de a fi
fost proprie doar Romaniei, izolarea a insemnat in esenta ,, crearea acelui
ansamblu de conditfii politico-economice i militare care sa faca inactiva
rezistenfa victimei in fafa violentei, iar apoi sa triumfe politica de forta si
dictat. "',

Neutralitatea declarati a Romaniei, la 6 septembrie 1939, singura
formula ce-i permitea mentinerea echilibrului in aspra confruntare politico-
militard declansatd la 1 septembrie 1939, a permis péstrarea tuturor
legaturilor vechi cu Anglia si Franta, desi nu aveau valoarea pe care tara
noastrd ar fi dorit s o aiba. Apoi, desfasurarea unei ample campanii
diplomatice in sud-estul Europei pentru coalizarea fortelor intr-un front
contra agresiunii'® (este vorba de proiectul ,,blocului neutrilor”) — ultima
incercare de acest fel a Romaniei prin care spera cooptarea alaturi de tarile
Intelegerii Balcanice a Bulgariei, Italiei si Ungariei. Incercarea a fost sortita

? loan Scurtu, Constantin Mocanu, Doina Smarcea in Documente..., p. 524
1% loan Scurtu, Istoria Romdniei in anii 1918-1940..., p. 179
" Viorica Moisuc, Premisele izoldrii politice a Romdniei (1919-1940), Editura Humanitas,

Bucuresti, p. 13
"2 Ibidem, p. 13-14
% loan Scurtu, Istoria Romdniei in anii 1918-1940..., p. 181
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esecului datorita atitudinii §i presiunilor germane la Sofia, Budapesta i
Roma.

Pentru a putea stabili pozitia si a intelege caracterul politicii duse de
Romaénia in perioada de dupa declansarea celui de-al doilea razboi mondial
amintim doud actiuni de politica interna i externa in acelasi timp'*:

1) deschiderea frontierei nordice accesului refugiatilor polonezi in

frunte cu presedintele §i guvernul precum si salvarea tezaurului

polonez, fapt ce a adus reactia Germaniei §i asasinarea primului
ministru A. Calinescu.

2) aplicarea unor masuri dure impotriva Garzii de Fier, dupa

asasinarea lui A. Cilinescu, in ciuda reactiilor ce puteau veni din

Germania.

In zona sa geografici Romania a fost singurul stat care a promovat
atunci o astfel de politicd sfidind amenintarile unei puteri care ,,inghifise”
deja trei tdri europene independente §i se pregitea pentru o noud fazi a
razboiului. incepand cu 14 decembrie 1939, situatia Romaniei devine §i mai
criticd odatd cu comunicarea guvernului britanic ca garantia lui poate fi
consideratd viabila in cazul unui atac sovietic, numai daca Turcia ar permite
trecerea prin stramtori a vaselor engleze si daca Italia nu se opune. in
aceastd situatie guvernul britanic ,,ar fi dispus sd examineze imediat,
impreund cu guvernul francez situatia nou creatd pentru a stabili cum ar
putea contribui la apararea Romaniei 13, Gheorghe Tatarescu, in expunerea
facuta pe 1 mai 1943 referitor la politica externd a Romaniei in aceasta
perioadd, spunea ci cu toate aceste garantii, Romania ,,nu mai putea conta
pe nici un sprijin concret din partea anglo — francezilor. Politica anglo —
franceza a fost intotdeauna una de evitare a conflictului cu sovieticii”'®.

Romaénia a fost nevoita astfel s@ reorienteze politica externa mergand
pe calea ,,adaptdrii la realitdti”"’ | apropiindu-se prin aceasta de Germania,
sperand ca aceasta sd-i poatd garanta independenta si integritatea. Dupa
parerea lui Gheorghe Tatarescu, ,, Germania era interesatd in cel mai inalt
grad de mentinerea pdcii pe Dundre §i in sud-estul Europei”lg, iar
rezultatele obtinute de guvernul romén erau, pentru moment détitoare de
sperante.

" Viorica Moisuc, op. cit., p. 370-372
' Teodor Mavrodin, Maresalul Antonescu intemnitat la Moscova, Editura Carminis, Pitegti,
1998, p. 32
\» Ibidem, p. 129
, loan Scurtu, Istoria Romdniei in anii 1918-1940 .., p. 181
Teodor Mavrodin, op. cit., p. 129
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Dupa puternica ofensivd germana victorioasd, declansatd la 10 mai
1940 impotriva Belgiei, Olandei, Luxemburgului si Frantei, la 29 mai 1940
Consiliul de Coroand a hotdrdt ca Romaénia s@ renunte la politica de
neutralitate §i si se orienteze spre Germania'’. Ponderea ministrilor
filogermani a crescut in urma remanierii guvernamentale, iar Carol al II-lea
si-a schimbat pozitia fatd de Garda de Fier acorddndu-i amnistie pentru
crimele politice savarsite. Rapida ofensiva germana si cdderea Frantei a luat
prin surprindere cercurile politice roméanesti. Dupd disparitia ,,Micii
Intelegeri”, prabusirea Frantei lisa Romaénia complet izolata fata de aliatii
sai traditionali.

in cursul acestor luni, incidentele provocate de sovietici la granita cu
Romania tradau intentiile acestora. Inca din 29 martie 1940, in Sovietul
Suprem, Molotov a pus problema Basarabiei. Regele Carol a solicitat pe
Hitler pentru fortificarea granitei de est a Romaéniei, dar acesta nu a
réspunszo. Sa nu fi stiut regele de intelegerea secretd cuprinsi in pactul
Ribbentrop-Molotov?

Contrar asteptarilor, Fabricius 1l sfatuieste pe Grigore Gafencu, noul
ministru plenipotentiar la Moscova, si rezolve chestiunea pe cale pasnica®'.
Chiar si Marea Britanie a Tncurajat actiunea Uniunii Sovietice prin declaratia
noului ambasador la Moscova, sir Stafford Crips, facutd la 12 iunie 1940,
cand si-a prezentat scrisorile de acreditare: ,,...in sud-estul Europei Uniunii
Sovietice ii revine un rol de rdspundere”™. lati ca, si Marea Britanie
urmarindu-gi propriile interese indemna chiar la agresiune Uniunea
Sovietica!

Situatia era tot mai amenintdtoare pentru Romania. Prin pactul de
»heagresiune” §i prietenia germano-sovieticd, era practic imposibil si ne
imbunatatim relatiile cu Germania, incheind cu aceasta putere un tratat care
sd-1 garanteze Romaniei independenta §i sa-i asigure apararea frontierei de
pe Nistru. in context, fostul ministru Gh. Tatirescu arita in expunerea facuti
la 1 mai 1943%®, ca, chiar daci am fi reusit incheierea unui pact politic cu
Germania, contrar tuturor probabilitatilor, un asemenea pact ar fi ramas féra
rezultate §i inoperant in iunie 1940.

La 23 iunie 1940, V.M. Molotov, comisarul poporului pentru relatii
externe al U.R.S.S.-ului, l-a informat pe von Schulenburg, ambasadorul

' loan Scurtu, Istoria Romadniei in anii 1918-1940 ..., p. 182
20 Teodor Mavrodin, op. cit., p. 33

2! Ibidem

2 Ibidem, p. 34

3 Teodor Mavrodin, op. cit., p. 138
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Germaniei la Moscova cd , solufionarea problemei Basarabiei nu mai
permite nici o amdnare’™. Ministrul de externe german a raspuns ci
Germania este fideld acordurilor de la Moscova din 23 august 1939 dar ca
Jpretentiile sovietice asupra Bucovinei, reprezintd o noutate, Bucovina fiind
mai inainte provincie a Coroanei Austriece™ .

Ca urmare ,,guvernul Reich-ului a sfdtuit Romdnia sa renunte ,yz a
recomandat sa cedeze Uniunii Sovietice Basarabia §i Bucovina de Nord™
Ce putem intelege din atitudinea Germaniei fatd de Romania? Raspunsul
pare simplu: Germania a trebuit s faca jocul U.R.S.S.-ului fiind dispusé sa
sacrifice orice §i pe oricine pentru a pastra neutralitatea binevoitoare a
sovieticilor.

In seara zilei de 26 iunie 1940, guvemul sovietic a cerut guvernului
roman ,,sd retrocedeze imediat Basarabia si sa cedeze Nordul Bucovinei”?.
In seara aceleiasi zile Romania transmite ci ,,... este gata sd procedeze
imediat i in spiritul cel mai larg la discutarea amicala si de comun acord a
tuturor propunerilor emandnd de la guvernul sovietic™®®. Dar dintr-o noua
notd ultimativa din noaptea de 27 iunie, guvernul U.R.S.S. a apreciat ca
raspunsul guvernului romén ,, este imprecis'™, deoarece in el nu se spunea
direct daca primeste propunerea guvernului sovietic de a restitui Basarabia
si Nordul Bucovinei. in consecinti, Roméania a fost nevoiti si accepte
ultimatum-ul, iar pe 28 iunie orele 14%° a inceput evacuarea din aceste
teritorii cedate. Tragedia s-a resimtit puternic i asupra poporului roman, o
parte din el fiind nevoitd sa accepte regimul opresiv strdin. Doar Partidul
Comunist a salutat acest act, ,transmitdand un salut fierbinte popoarelor
Basarabiei si Bucovinei de Nord eliberate de sub jugul imperialismului
romédn”°.

Pe plan intern situatia Coroanei era subrezitd puternic. Regele Carol
al II-lea a luat unele masuri cu ajutorul carora, spera el, si apara altfel in
ochii opiniei publice. Dar trebuia sa apara gi intr-o lumind mai buna in fata
lui Hitler. Astfel la 1 iulie 1940 el renunta la garantiile anglo-franceze
devenite inoperante, iar la 11 iulie Romania paraseste Liga Natiunilor, iar

¥ 23 August 1944. Documente, vol. 1, 1939-1943, Bucuresti, Editura Stiin{ifica si
Encwlopedlcﬁ 1984, p. 77

]oan Scurtu, Istoria Romaniei in anii 1918-1940. .., p. 182

Teodor Mavrodin, op. cit., p. 139

723 August. Documente, vol. |, p. 81-82

Blbldem p. 82

Ibldem

¥ Gh., Buzatu, op. cit, p. 17
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Frontul Renasterii Nationale este transformat in Partidul Natiunii. In acelasi
timp, la 4 iulie, prim ministru devine filogermanul Ion Gigurtu, guvern in
care intrd §i legionarii. Partidele politice democratice au protestat prin
scrisori trimise corpurilor legiuitoare iar conducdtorii lor nu au pierdut
ocazia de a cere revenirea la regimul parlamentar-constitu;iona13'.

Continuarea apropierii de Germania era consideratd de Carol unica
sansd de apdrare impotriva tendintelor sovietice, ca urmare a cresterii
influentei URSS-ului in Balcani si estul Europei. De aceea, Carol 1i cerea lui
Hitler sa garanteze granitele Romaniei. Raspunsul ajuns destul de tarziu, la
15 iulie pare surprinzétor: ,,Hitler declara ca nu poate da curs dorinelor
guvernului romdn pand ce nu va rezolva problemele legate de pretentiile
teritoriale ale Ungariei §i Bulgariei asupra Romaniei 3 Tntr-o nota remisa
guvernului german la 27 iunie 1940%, guvernul ungar se plangea ca
concesiile teritoriale facute de Roméania U.R.S.S.-ului constituiau o
discriminare declaratd fata de Ungaria, iar consecintele sale asupra opiniei
publice ungare ar putea avea urmari cu totul imprevizibile. Ungaria urmarea
astfel sa-si indeplineasca pretentiile (chipurile justificate!!!) asupra
Roméniei, exclusiv prin intermediul unor eventuale intelegeri cu puterile
Axei, respectiv in deplin acord cu Italia si Germania. Aroganta Ungariei se
intemeia pe sprijinul lui Hitler si al lui Mussolini. In vara anului 1940 seful
Marelui Stat Major Ungar, generalul Werth, spunea ca la Miinchen, Teleki
st Csaki au obtinut ,intr-un mod care exclude orice dubiu [...], manad libera
in problema Transilvaniei”™.

Prin urmare, sub patronajul lui Hitler au inceput in august atit
tratativele cu Ungaria cat si cu Bulgaria. Se pune intrebarea — Ce anume l-a
determinat pe Hitler sd aibd o asemenea pozifie fatd de problemele
teritoriale din sud-estul Europei?

Réspunsul poate fi cautat §i in evolutia evenimentelor politice §i
militare din Europa in acel moment. Prin incheierea cu succes a campaniei
din vest, Hitler cdpatase libertate de actiune in toata Europa. Relatiile create
prin acordurile preliminare de la Paris corespundeau s§i conceptiei sale
despre necesitatea unei noi ordini in Europa. Dar in primul rand pozitia
U.R.S.S.-ului l-a determinat sd-si schimbe conceptia de pana atunci care
fusese de a mentine cu orice pre statu-quo-ul in sud-estul Europei®”.

A ANC, fond Pregdintia Consiliului de Ministri, dosar 25/1940, filele 109-120
32 23 August. Documente, vol. 1, p. 88-91

3 Viorica Moisuc, op. cit., p. 371

Y4 Ibidem

% Andreas Hillgruber, op. cit., p. 112
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Dat fiind ca guvernul sovietic considera justificate pretentiile Ungariei
si Bulgariei si sublinia relatiile de prietenie dintre Rusia §i Bulgaria, Hitler
trebuia chiar i numai pentru a nu fi depasit de evolutia politica sa-si
schimbe pozitia de pana atunci®®.

in scrisoarea de raspuns a regelui Carol citre Hitler, acesta s-a declarat
de acord cu reglementarea pasnica a diferendelor dintre Romania §i Ungaria,
precum §i cu Bulgaria, asa cum sugerase Hitler, trimitdnd totodata pe primul
ministru I. Gigurtu §i pe ministrul de externe M. Manoilescu in Germania §i
Italia Tn vederea unor convorbiri echitabile.

In consecinti, la 16 august 1940 au inceput la Tumu Severin
tratativele de fond cu Ungaria, care din cauza contradictiilor ireconciliabile
dintre parti au fost intrerupte la 23 august, fird sd@ se fi ajuns la vreun
rezultat. in schimb convorbirile romano — bulgare incepute la 19 august la
Craiova, au dus inca de la 21 august la o intelegere de principiu privitoare la
cedarea Cadrilaterului, in limitele frontierei din 1912. Dificultatile au aparut
si aici, iIn momentul discutarii detaliilor.

Astfel nici aceastd problema nu era incd definitiv solutionata cénd,
Hitler, la 26 august 1940 a decis sé intervind in disputa pentru problema
Transilvaniei. Hotérarea luatd de Hitler era determinata poate si de faptul ca
odatd ce tarile aflate in litigiu nu ajungeau la nici un rezultat, s-ar fi putut
declansa intre ele un conflict in care Uniunea Sovieticd putea sa intervina.
S& nu uitdm cad exact in aceastd perioada (25-26 august) se anuntaserad
masive concentrari de trupe rusesti la granita cu Romania®’.

In consecinta pe 26 august, Hitler a invitat, prin intermediul lui J. von
Ribbentrop pe ministri de externe ai Italiei, Ungariei §i Romaniei sa
participe la o Conferinta la Viena®®. Hitler dorea acum o solutionare rapida a
problemelor litigioase in Europa de sud-est, pentru a mentine linistea si
pentru a evita conflictele anmate, ce ar fi putut afecta zona petroliera a Viii
Prahovei, zond de mare interes pentru Germania.

Tratativele s-au rezumat la inceput la eforturile ministrilor de externe
german §i italian de a convinge cele doud delegatii roména §i maghiara ca
trebuie sa se hotarasca la acceptarea arbitrajului, indiferent daca le convine
sau nu>’. Partea maghiara, care probabil aflase cu ce rezultat urmeaza si se
incheie arbitrajul, a acceptat imediat, pe cand delegatia romana a cerut timp
de gandire. Desfasurarea Consiliului de Coroand din noaptea de 29/30

* Ibidem
7 Ibidem, p. 125
* Ibidem
¥ Ibidem, p. 127
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august a dus la acceptarea arbitrajului cu 21 voturi pentru, 10 contra si o
ab;mere‘m

In fine, la 30 august 1940, dimineata, harta cu noile granite a fost
prezentata delegatiilor*', dandu-se citire textului arbitrajului. Ministru de
externe roman, Mihail Manoilescu, a semnat cu greu, neintelegand initial
ceea ce i se prezentase — harta Romaniei ciuntita.

In noaptea de 30/31 august, la noul Consiliu de Coroana, convocat
pentru a lua act de continutul dictatului, I. Maniu a declarat: ,,Protestez in
numele Ardealului si Banatului, in contra oricdrei incercari de a instrdina
Transilvania, Banatul, Maramuregul si Crisana de la corpul statului nostru
si protestez ca orice pdrticicd de pamant sd fie instrdinatd” 2

Indata dupa aflarea vestii despre acest dictat, mari mul;imi au iesit in
strada. La manifestatiile desfasurate pe intreg cuprinsul tarii, au participat
muncitori, tdrani, functionari, intelectuali, tineri §i batrani, national-taranisti,
liberali, social-democrati, legionari si comunisti*’. Era limpede ca acest act
avea reverberafii puternice §i adanci in sentimentul poporului roman, in
toate structurile sale sociale §i politice. Indignarea se indrepta in primul
rand, Tmpotriva statelor participante la arbitraj, apoi a regelui Carol al Il-lea
si camarilei lui, a cérei politicd era consideratd raspunzitoare de situatia
nefasta.

Nu mai este nevoie sd amintim de dezastrul politic §i economic cauzat
de dezmembrarea Romaniei, dar mai ales de tragedia umana a milioanelor
de romani care s-au vazut trecute sub jug strdin sau de zecile de mii de
refugiati exilati in propria lor tara.
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