STALINGRAD (1942/1943): ERORI SI SURPRIZE
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Abstract: Stalingrad (1942/1943): errors and surprises

In May 1946, in the so-called “trial of the great national betrayal”,
Marshal Ion Antonescu, the leader of the Romanian State and President of
the Council of Ministers in 1940-1944, has been strongly questioned by
representatives of the prosecution: For what reason the Romanian troops
reached Stalingrad in 1942-1943? They wanted of course to show -
launching such a question - full culpability of the regime "fascist",
"criminal" or "pro-Hitler" between 1940 and 1944, although their ability
was one that had called into question since, if ordered by Antonescu forces
would not be reached in 1942-1943 to Don and the Kalmyk Steppe, in fact
they had been those which would not be found on the banks of the "People's
Court”. But beyond any doubt, the Romanian troops had expanded at the
mouth of the Volga whereas previously, in June-July 1940, the USSR, under
the threat of recourse to force of arms, occupied historical provinces of
Romania - Bessarabia, Northern Bukovina and the Herta county.
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In mai 1946, in cadrul asa-zisului ,,proces al marii tradari nationale”,
Maresalul Ion Antonescu, Conducatorul Statului Roméan §i Presedintele
Consiliului de Ministri in 1940-1944, a fost chestionat cu insistenta de cétre
reprezentantii Acuzarii: Ce-a cdutat cu trupele, aldaturi de Adolf Hitler, la
Stalingrad? Paiatele regimului comunizant dr. P. Groza, implicate in uriasa
farsd judiciard manevratd de la distantd de Kremlin, voiau s@ evidentieze -
lansdnd o asemenea intrebare — culpabilitatea intreaga a regimului ,,fascist”,
»criminal” sau ,,pro-hitlerist” dintre 1940 si 1944 in declansarea si purtarea

* Profesor univ. dr., Universitatca ,,Al. loan Cuza” din lasi, membru corespondent al
Adunirii Generale a Academiei Oamenilor de Stiintd din Romania
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Razboiului din Est, caracterul sau ,,nedrept” si ,,acaparator”, desi abilitatea
lor era aceea care trebuia pusd in cauzd de vreme ce, dacd fortele armate
comandate de Antonescu n-ar fi ajuns in 1942-1943 la Cotul Donului sau in
Stepa Calmucd, in fond ele ar fi fost acelea care nu si-ar mai fi aflat rostul
pe bancile ,,Tribunalului Poporului!... Dar, in afara de orice dubiu, trupele
romane se extinsesera pana la Gurile Volgai intrucat, anterior, in iunie-iulie
1940, URSS, sub amenintarea recurgerii la forta armelor, ocupase
provinciile noastre istorice — Basarabia, Bucovina de Nord si Tinutul Herta.

Asa dupa cum am remarcat nu demult', problemele conflagratiei din
1939-1945 ocupa un loc cu totul deosebit, intr-un sens chiar predominant, in
ansamblul istoriografiei universale contemporane, iar, in context, §i acelea
ale evolutiei/involutiei Romaniei. In ce priveste Romania, originile,
manifestdrile i consecintele imense ale dramei din 1940 - cand Bucurestii,
complet izolati pe plan international, n-au putut rezista pretentiilor
imperialismelor vecine mari ori mici §i a admis sa le cedeze Basarabia,
Bucovina de Nord, Tinutul Herta, Transilvania de Nord, Cadrilaterul® — s-au
aflat din start §i au ramas in atentia istoricilor, predilectia acestora pentru
respectivele fapte si fenomene fiind de la sine inteles’. Impotrlva cedarii
provinciilor istorice fard lupta, sub amenintarea razboiului, mai cu seama
din partea URSS, in fintreaga tara au avut loc ample manifestatii,
participantii reprezentdnd practic toate curentele politice (mai putin
comunistii, care au salutat anexarile teritoriale ale U.R.S.S.), toate clasele si
paturile sociale, exprimandu-si hotdrarea de a apara pamantul straimosesc, de
a nu se instrdina nici o palma de pamant romanesc i de a nu ldsa sd ia
drumul robiei nici un cetatean al statului roman.

' Cf. loan Scurtu, Gh. Buzatu, Istoriografia §i izvoarele, in Academia Romana, Istoria
Romadnilor, V111, Romdnia fntregitd (1918-1940), Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2003,
p. XVII si urm.; Gh. Buzatu, Istoriografia si izvoarele, in Academia Romana, Istoria
Romanilor, 1X, Romdnia in anii 1940-1947, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2008, p.
XXVII si urm.; idem, Romdnia si Razboiul (1939-1945): Istorie si istoriografie, in ,,Studii
si Articole de Istorie”, LXXIV, Bucuresti, 2009, p. 157-178.

2 Retinem, in context, ci evenimentele dramatice din vara anului 1940 si-au aflat reflexul
intr-o colectie de documente esentiale, editate de colaboratorii Filialei din Pitesti a
Arhivelor Militare Romane (vezi Florica Dobre, Vasilica Manea, Lenuta Nicolescu, Anu/
1940 - Armata Romdnd de la Ultimatum la Dictat. Documente, 1-111, Bucuresti, Editura
Europa Nova, 2000.

* Ibidem, p. XLIIL
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Comisarilor Poporului i ministrului de Externe al URSS, V. M. Molotov — vezi
initialele lui V. Molotov in coltul din dreapta sus al hartii, pe care, la 26-27 iunie
1940, in intrevederea cu Gh. Davidescu, ministrul roman la Moscova, liderul
sovietic a trasat linia care despiirtea de Romania Basarabia si Bucovina de
Nord, delimitdnd astfel aria pretentiilor teritoriale avansate de Kremlin sub
amenint{area recurgerii la forta armelor prin celebrele note ultimative.
(Copie de pe originalul descoperit in Arhivele Britanice din Londra: Great Britain,
Public Record Office, Foreign Office —371/59149.

Cu titlu de exemplu, mentionam protestul energic (acoperit de citeva
mii de semndturi) rostit la 2 iulie 1940 de profesorul Stefan Ciobanu,
membru al Academiei Romane §i stralucit fiu al Basarabiei din nou
cotropitd de rusi, in sedinta comund a comisiilor de politicd externa ale
Camerei §i Senatului Romaniei §i din care retinem: ,,... Dacd mai existd
dreptate pe acest pamdnt, daca principiile umane mai au vreun rost, dacd
drepturile popoarelor, sfinte chiar in timpurile intunecate ale istoriei, mai
au vreo valoare, noi, parlamentarii si fruntagii vietii politice §i culturale din
Basarabia, romani §i minoritari, in numele poporului dintre Prut §i Nistru,
astdazi redus la tdcere, apelam la lumea civilizata i atragem atentia asupra
dramei sfagietoare prin care trece populatia Basarabiei; in acelagi timp,
ridicam glasul nostru de protest viguros in contra incalcarii nelegiuite a
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celor mai sfinte drepturi ale noastre istorice, etnice gi umane™. Cu acelasi
prilej, inegalabilul istoric Nicolae Iorga, consilier regal si fost presedinte al
Consiliului de Ministri, a prezentat un memoriu subscris de numeroase §i
marcante personalitati politice si stiintifice’: Tuliu Maniu, Constantin I. C.
Bratianu, A. C. Cuza, Ion Mihalache, Gheorghe I. Britianu, Virgil
Madgearu, dr. Constantin Angelescu, Stelian Popescu s.a.

S-a afirmat, cu justificat temei, cd efectul atitudinii Romaniei in fata
notelor ultimative brutale ale Kremlinului din 26-27 iunie 1940 a fost acela
al unei reactii in lant, intrucadt, acceptand pretentiile teritoriale ale URSS,
Bucuregtii nu au mai reugit ulterior sa le respingd pe acelea ale Budapestei
§i Sofiei. Procesul dezmembrarii Roméniei Mari a fost in mod automat
declansat, iar desfasurarea lui s-a dovedit implacabila. Raspunderea pentru
acceptarea notelor ultimative sovietice §i, in consecintd, pentru evacuarea
Basarabiei, Bucovinei de Nord, Tinutului Herta (si, ulterior, a unor ostroave
din Delta Dunirii) si-a asumat-o in principal guvernul Gh. Tatarescu®, cu
acoperirea regelui Carol al Il-lea, care a manevrat pentru cedare in fata
amenintarii Kremlinului, beneficiind i de votul consultativ al celui de-al
doilea Consiliu de Coroana reunit la Bucuresti in seara de 27 iunie 1940.
Opindm ca faptul izolarii totale a Romaniei in 1940 a putut influenta — i a
influentat decisiv — alegerea Bucurestilor intre admiterea §i respingerea
notelor ultimative ale lui V. M. Molotov. Ceea ce insa nu ne determina sa
credem, mai ales acum, in perspectiva timpului ce ne desparte de tragedia
anului 1940 si in temeiul documentelor devenite accesibile, ci alegerea
Bucurestilor a fost inevitabila. Nu suntem adepti ai istoriei contrafactuale,
dar aceasta nu ne impiedica sd sustinem ca motivele optiunii Romaniei ar fi
fost integral justificate. In iunie 1940, Bucurestii, cu orice risc, puteau si-si
impund §1 calea respingerii pretentiilor sovietice asupra Basarabiei si
Bucovinei de Nord’.

4 Apud Gh. Buzatu, Romdnia §i razboiul mondial din 1939-19435, lasi, 1995, p. 14.

> Ibidem.

¢ Gh. Tatarescu, Evacuarea Basarabiei §i a Bucovinei de Nord, Bucuresti, 1940, de unde
refinem din seria justificarilor premierului in functie la 28 iunie 1940: “[...] in numele
destinelor romanesti am implorat pe Majestatea Sa si lase guvernului sarcina si ia
rispunderea jertfei ce tara este silitd sd facd, evacudnd provinciile voievodale. N-am putut
clinti hotdrarea regeascd si numai pe temeiul raspunderilor sale constitutionale guvernul a
hotarat acceptarea ultimatului [sovietic] ca singura solufie impusa de ratiune. Am hotarat
acceptarea sub presiunea fortei §i a violentei impotriva dreptului §i a dreptafii. Am hotarat
acceptarea care lasd deschise toate céile viitorului, preferand-o rezistentei’.

! Vezi argumente pro si contra in Nicolae Ciobanu, Capacitata de lupti a Armatei Romdne
in momentul ciuntirii teritoriale a Romdniei in anul 1940, in “Destin romanesc”, Chisinau-
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Nu credem cé@ este cazul si se ofere scheme si explicatii menite a
“absolvi” Romaénia pentru “agresiunea” de la 22 iunie 1941, declansata in
scopul eliberarii teritoriilor pierdute in iunie 1940 si zdrobirii comunismului,
pentru atdt si pentru nimic mai mult. La ultima intrevedere avuta cu V. M.
Molotov la Moscova, in 24 iunie 1941, Grigore Gafencu, ministrul roman in
capitala sovieticd, chestionat fiind pe tema intrérii tarii sale in rdzboi contra
U.R.S.S. si alaturi de Germania, a aruncat intreaga responsabilitate pe seama
Kremlinului, vinovat pentru actiunile §i provocérile sale de dupa 26-27 iunie
1940: “[...] Lovitura cea dintdi, care a zdruncinat temelia [...] Romaniei,
chezdgsie de sigurantd gi de pace, acoperire fireasca §i atat de folositoare a
unui hotar intins §i insemnat al Rusiei, a fost datd, din nenorocire, de
guvernul sovietic. Cele ce se intdmpld azi sunt urmarile acestei nenorociri
care a dus la un rdzboi intre doud popoare care niciodata in istoria lor nu
au luptat unul impotriva altuia™.

Revenind la episodul Stalingrad si la implicarea Romaéniei din
desfasurarea celui de-al doilea razboi mondial, precizdm cé nu intentionam,
nefiind posibil, intr-un spatiu limitat, sa-l tratdm in integralitate. Avem in
vedere cd perioada 1942-1943 s-a impus pe planul celui de-al doilea razboi
mondial in ansamblu in urma cotiturilor militare decisive, toate defavorabile
Axei Berlin-Roma-Tokio, survenite cvasi-concomitent pe fronturile din
Pacific-Africa de Nord-Europa, la Midway, El Alamein §i Stalingrad. Daca
anterior sfarsitului anului 1942 si debutului lui 1943 intre fortele Puterilor
Axei si cele ale Natiunilor Unite de pe principalele teatre de operatiuni se
ajunsese oarecum la o stabilizare a fronturilor, in urma succeselor de
proportii ale Aliatilor la Midway, El Alamein §i Stalingrad echilibrul — si
asa fragil pana atunci — a fost cu totul rasturnat, chiar definitiv, féré nici o
posibilitate in continuare, deci, pentru ca Germania si aliatii ei, inclusiv
Romaénia, sd-si mai revind. Gruparea Axei, din acel moment, s-a situat tot
mai categoric in randul invinsilor, pe cand, dimpotriva, Aliatii s-au profilat
drept invingitori. Reputatul istoric francez al conflagratiei din 1939-1945,

Bucuresti, nr. 2/1994, p. 9-20: loan Scurtu, Fortele politice din Romdnia §i notele
ultimative sovietice din 26 §i 27 iunie 1940, in idem, p. 21-29; Gh. Buzatu, Rolul factorului
geopolitic in determinarea optiunii Romaniei privind evacuarea Basarabiei §i Bucovinei de
Nord in 1940, in Geopolitica, 1, lasi, 1994, p. 239 si urm.

8 Grigore Gafencu, Misiune la Moscova, 1940-1941, editie lon Calafeteanu si colaboratori,
Bucuresti, 1955, p. 231 (raport din 1 august 1941, prezentat de Grigore Gafencu lui Mihai
Antonescu, ministrul de Externe al Romaniei, p. 228-233). A se confrunta cu insemndrile
din 24 iunie 1946 ale aceluiasi Grigore Gafencu (Jurnal iunie 1940 — iulie 1942, 1, editie
Ion Ardeleanu, V. Arimia, Bucuresti, 1994, p. 150-153).
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care a fost prof. Henri Michel, a consemnat in excelenta-i sinteza ca
momentul 1942-1943 a trasat bisectoarea ultimei conflagratii planetare’.

Inca din cursul evenimentelor dar, mai cu seama, dupd aceea, astazi
deopotriva, in perspectiva timpului ce ne desparte de anii 1942-1943 si in
baza tonelor de documente descoperite in arhive, majoritatea istoricilor
consacrati sau comentatorii militari de prestigiu s-au pronuntat categoric in
privinta semnificatiei majore a bataliei de la Stalingrad in derularea
ostilitatilor generale. in acest sens, Amold J. Toynbee, B. H. Liddell Hart,
Kurt von Tippelskirch, Henri Michel, Andreas Hillgruber, Eddy Bauer,
Raymond Cartier, J. F. C. Fuller, Pierre Renouvin, A. A. Greciko §i
colaboratorii, Hans-Adolf Jacobsen, J.-B. Duroselle, Percy Emst Schramm,
William L. Shirer, K. D. Erdmann s.a.'° au optat pentru un ,verdict” in
sensul cad Stalingradul — inaugurand seria cotiturilor care au prevestit
prabugsirea obligatorie a celui de-al III-lea Reich, a lui Hitler si a aliatilor sau
satelitilor sai, inclusiv Romania — a marcat tragedia Germaniei in conflictul
din 1939-1945"",

Romaénia, gravitind aidoma unui satelit in orbita Axei Berlin-Roma-
Tokio in perioada noiembrie 1940 — august 1944'2, a suportat in egala
masurd consecintele esecului din 1942-1943, ceea ce, indiscutabil, explica
,preferintele” ulterioare ale istoricilor pentru investigarea temei respective' 3
retindnd in context numeroase §i relevante contributii:

— Platon Chimoaga, Istoria politica gi militara a razboiului Romaniei

contra Rusiei Sovietice (22 iunie 1941-23 august 1944), editia a [V-a'*;
— Alesandru Dutu, capitol in ultimul Tratat de Istorie al Academiei
Romane'?;
— Idem, Intre Wehrmacht si Armata Rogie. Relafii de comandament
romdno-germane gi romdno-sovietice (1941-1945)'

— Idem, capitol in Enciclopedia Armatei Romadniei, editori Marian
Mosneagu si colaboratori, Bucuresti, Editura CTEA, 2009, p. 867-896.

’ Henri Michel, La Seconde Guerre mondiale, 1, Paris, PUF, 1968, p. 407 si urm.
' Cf. Gh. Buzatu, Gh. I. Florescu, A/ doilea razboi mondial si Romdnia. O bibliografie,
Iasl Editura Academiei, 1981, p. 143 si urm.
K D. Erdmann, Die Zeit der Weltkrieg, Stuttgart, Klett-Cotta, 1978, p. 563 si urm.
VCZl Gh. Buzatu, Hitler, Stalin, Antonescu, 1-111, Ploiesti-R. Valcea-lasi, 2005-2008.
Cf Gh. Buzatu, Gh. 1. Florescu, op. cit., p. 164 si urm.
Ia$l Fides, 1998 (editiile precedente: Madrid — 1965, 1986; lasi — 1997).
B Istoria Romanilor, IX, Romdnia 1940-1947, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2008, p.
259-275.
'* Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2000.
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— Adrian Pandea, Ion Pavelescu, Eftimie Ardeleanu, Romdnii la
Stalingrad. Viziunea romadneascd asupra tragediei din Cotul
Donului i Stepa Calmuca'’

— Jiirgen Forster, Stalingrad: Risse im Biindnis 1 942/43'%,;

—Idem, Stalingrad: Ereignis-Wirkung-Symbol 19,

— Mihail Vasile-Ozunu, Petru Otu, Infrdnfi §i uitafi. Romdnii in
Batalia de la Stalingrad®™;

— Gh. Buzatu, Din istoria secretd a celui de-al doilea rdzboi mondial®".

In ceea ce o priveste, Romania, in urma conditiilor prilejuite de

evenimentele de la Stalingrad, in care trupele sale (Armatele 3 si 4) au fost
profund implicate §i consumate, s-a preocupat sd-si conserve fortele pentru
inclestarile supraomenesti care trebuiau sa vini. in consecinti, Maresalul
Antonescu, un tactician si strateg din elita Lorzilor razboiului in ansamblu,
avea si fie literalmente absorbit dupd 19-20 noiembrie 1942 — asa dupa ne
marturiseste un memorialist al epocii — de gindul cd pe Frontul de Est
., Romadnia trebuia sa inceapd sa se concentreze pentru a nu pierde razboiul
sdu”?. Un alt memorialist celebru, Gheorghe Barbul, marturisea ca, in
perspectiva esecului fortelor Axei la Stalingrad dupa ofensiva Armatei Rosii
din 19-20 noiembrie 1942, ,camaraderia intre Wehrmacht si armatele
celorlalte natiuni era ingropata sub dardmaturile ofensivei esuate”™?.

Epopeea Stalingradului a cuprins mai multe episoade distincte**. Dupa

succesele si nerealizdrile din Est din 1941 (imposibilitatea Wehrmachtului
de-a captura Moscova si Leningradul), pentru {naltul Comandament German
(OKW-ul) a devenit evident cé@ in 1942 actiunile ofensive proiectate trebuiau
sa aibd in vedere obiective sau zone limitate?>. Tocmai de aceea, Directiva
de razboi nr. 41/5 aprilie 1942 a lui Adolf Hitler avea si concentreze efortul

'" Bucuresti, Editura Militara, 1992.

18 Freiburg, Verlag Rombach, 1975.

' Miinchen-Ziirich, Piper, 1992.

20 Bucuresti, Editura Ion Cristoiu, 1999.

2! Editia I, lasi, Tipo Moldova, 2009.

22 Larry Watts, in serviciul Maresalului. Maresalul fon Antonescu vazut de un ofifer din
Cabinetul sau Militar, ca urmare a intrevederilor avute cu ..., 11, Miinchen, Jon Dumitru
Verlag, 1985, p. 43.

2 Gheorghe Barbul, Memorial Antonescu: Al Ifl-lea om al Axei, editie V. F. Dobrinescy,
Bucuresti, Editura Pro Historia, 2001, p. 147.

24 Cf. Gh. Buzatu, coordonator, Trecutul la Judecata istoriei: Maresalul Antonescu — Pro §i
Contra, Bucuresti, Editura Mica Valahie, 2006, p. 159 si urm.

25 |dem, Din istoria secretd a celui de-al doilea razboi mondial, 1, p. 110.
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principal al Wehrmachtului si al trupelor aliate impotriva Armatei Rosii in
zone de Sud-Est a URSS, mai precis inspre Stalingrad si Caucaz. Atingerea
acestor obiective, corelate la mare distanta si in timp cu ofensiva germano-
italiand din Africa de Nord, viza nu numai capturarea §i deposedarea
inamicului de rezervele sale de petrol esentiale, dar avea si alte rosturi
preponderent economice (ocuparea Stalingradului, centru industrial de
prima marime al URSS), politice (capturarea orasului purtind numele
liderului sovietic in persoana), paralizarea circulatiei pe Volga, Don si in
bazinul Mairii Caspice, distrugerea unei zone militare de maxima
insemndtate pentru inamic, toate acestea ca ,,premisd” pentru reluarea,
ulterioard, a atacului pe axul principal — Moscova, care trebuia sa marcheze
prabusirea totala si definitivd a URSS in razboi. Ofensiva trupelor Axei in
Sud-Est a inceput la 28 iunie 1942 (operatiunea ,,Blau”, iar, dupa doua zile,
»Braunschweig”), fiind incredintatd Grupului de Armate ,,Sud”, aflat sub
comanda Feldmaresalului Fedor von Bock. Acesta dispunea de sase armate,
dintre cele mai bune ale Wehrmachtului (respectiv Armatele 2, 6, 11 si 17
Infanterie §si Armatele 1 §i1 4 Tancuri), care, pe parcurs, aveau sa fie
»intdrite” cu trupe ale statelor aliate ori satelite (Armata 8 Italiand, Armata 1
Ungard si armatele 3 si 4 Romane)*. Ofensiva s-a desfisurat in conditii
relativ bune pentru inceput, adica pana in momentul in care s-a produs o
acerba confruntare germano-sovieticd pentru orasul Voronej pe Don, dupa
care a survenit interventia neasteptatd §i neinspiratd a lui Hitler in
desfasurarea operatiunilor din Sud-Est. Ceea ce avea sa determine pe cei
mai de seama istorici §i comentatori militari ai conflictului mondial sa
atribuie Fiihrerului o responsabilitate enorméd pentru esecul previzibil al
Campaniei din Risarit. in mod concret, la 9 iulie 1942, deci in plin efort
ofensiv spre Stalingrad, OKW-ul, la inspiratia lui Hitler, decise divizarea
Grupului de Armate ,,Sud”, in functie de cele doua obiective repartizate
fiecdreia dintre marile unitati noi constituite, respectiv:

— Grupul de Armate ,,A” (comandant — Feldmaregsalul Wilhelm List) era
trimis sd@ cucereascd Caucazul, avdnd in componentd cu preciadere forte
germane — Armatele 11 si 17 Infanterie, Armatele 1 si 4 Tancuri, plus doua
divizii de tancuri desprinse de la Armata 2 Tancuri (céreia ii revenea, in
cooperare cu Armata 6 Infanterie §i divizii romane, asaltul Stalingradului),
precum §i Corpul de Cavalerie Roman (diviziile 6 si 9 Cavalerie, 1, 2 si 3
Munte, 10 si 18 Infanterie).

* Ibidem, p. 111-112.

167

https://biblioteca-digitala.ro



- Grupului de Armate ,,B”27 (comandant — General-colonel, ulterior
Feldmaresal, Maximilian von Weichs) i-au rimas in seama ocuparea zonei
Cotul Donului i, in continuare, capturarea Stalingradului. Von Weichs
dispunea de forte germane limitate (Armatele 2 Tancuri §i 6 Infanterie),
sustinute de trupele aliate (Armatele 1 Ungard, 8 Italiana, 3 si 4 Romaéne),
insuficient instruite §i dotate, motiv pentru care acestea din urma s-au aflat
cu prioritate in vizorul Comandamentului Armatei Rosii in cazul actiunilor
contraofensive proiectate. O atare situatie avea s fie confirmata la 19 si 20
noiembrie 1942, cind fortele sovietice vor ataca (operatiunea ,,Saturn”) in
sectoarele detinute de Armatele 3 si 4 Romane, respectiv la Cotul Donului
si, la Sud-Vest de Stalingrad, in Stepa Calmuca.

In cursul ofensivei din 1942, Grupul de Armate ,,B” al lui von Weichs
a purtat, pdnd la 12 septembrie, cdnd s-a declansat batalia in si Gpentru
Stalingrad, actiuni inversunate pe toate aliniamentele succesive’, mai
precis:

— intre 10 iulie §i 7 august luptele s-au desfasurat la Cotul Donului,
departe de Stalingrad;
intre 8 si 18 august pentru apararea exterioara a orasului;
intre 19 august si 4 septembrie pentru zona de apdrare mijlocie a
orasului §i pentru atingerea Volgai;
intre 4 si 12 septembrie trupele s-au infruntat chiar pe linia de
centurd a Stalingradului;
in sférsit, perioada 13 septembrie — 19 noiembrie a coincis bataliei
angajate in insasi inima Stalingradului.

In acest rastimp, fortele armate romane trimise in Sud-Est au ocupat
prin lupta doud zone:

— Cotul Donului, pe care s-a stabilit Armata 3 Roména (comandant —

general Petre Dumitrescu);
— Stepa Calmuca, la Sud-Vest de Stalingrad, a revenit Armatei 4
Romaéne (comandant — general C. Constantinescu-Claps).

Pe de altd parte, in vara-toamna anului 1942, importante forte romane
— Corpul 1 Armatd (Divizia 2 Munte si Divizia 258 Infanterie) si Corpul de
Cavalerie (Diviziile 5, 6 si 9 Cavalerie) — au actionat pentru cucerirea
litoralului de est al Marii de Azov si al Marii Negre, fortand apoi spre inima
Caucazului, unde au ajuns la sfarsitul lunii octombrie®. In acest fel, trupele

7 Aflat in subordinea Grupului de Armate ,,B”.
% Gh. Buzatu, Din istoria secretd a celui de-al doilea rdzboi mondial, 1, p. 115-116.
» Alesandru Duty, in Istoria Romanilor, 1X, p. 263-265.
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roméne au asigurat flancul drept ofensiv al unitatilor germane din Grupul de
Armate ,,B” care se indreptau spre Caucaz, zona Ordjonikidze™.

Succesele trupelor romane nu au fost insd in masura sa-i mulfumeasca
pe Maresalul Antonescu si pe generalii sédi. De altfel, acestia nu s-au sfiit sa
le transmitd nemtilor temerile lor, provocate in esentad de extinderea peste
masurd a liniei frontului, paralel cu imposibilitatea asigurarii aprovizio-
nirilor, cu lipsa de interes a OKW-ului pentru constituirea unei veritabile
grupdri de soc capabile sa respingd viguros orice contraofensiva sovietica,
de asemenea, nu se puteau ignora insuficienta dotarilor si incadrarilor celor
doud armate romane, stationate in Cotul Donului ori in Stepa Calmuca,
improprii pentru actiuni hotdrate, ofensive sau defensive; insuficienta
trupelor; deficientele aprovizionarilor cu hrand §i armament greu etc.,
context 1n care, dupa negocieri §i preparative care au debutat in august 1942,
Grupul de Armate ,,Maresal Ion Antonescu”, ulterior ,,Don”, comandat de
Conducitorul Statului Roman, n-a mai fost constituit. S-a pretextat ,,boala”
Maresalului, desi, in mod sigur, evolutia ostilitatilor au convins OKW-ul,
OKH-ul si pe Hitler sa renunte la proiect’’. Ca lucrurile s-au petrecut astfel
se va vedea imediat dupad declansarea Operatiunii ,,Saturn” la 19-20
noiembrie 1942, cand Hitler avea s decida, totusi, constituirea Grupului de
Armate ,,Don”, sub comanda Feldmaresalului Erich von Manstein2, care
insa nu avea sa reuseasca sa ,,degamiseze” Armata 6 a generalului Friedrich
Paulus, incercuita la Stalingrad®.

Referitor la Paulus, acesta, ca memorialist dupa razboi, avea si le
reproseze lui Hitler si OKH-ului — aidoma intr-un acord tacit cu Antonescu
si colaboratorii sdi — toate deficientele majore ale campaniei impotriva
Stalingradului, §i anume: — lipsa de preocupare pentru intérirea flancului
stang al Grupului de Armmate ,,B”; aprecierea nerealista a resurselor Armatei
Rosii, presupunénd céa retragerea trupelor sovietice din perioada anterioara
»daturnului” ar fi ilustrat apropiata epuizare a fortelor, ceea ce excludea
ipoteza oricirui contraatac serios; Hitler §i OKH-ul incredintasera
Wehrmachtului doua obiective fundamentale — Stalingradul si Caucazul - la
o distan{a apreciabila unul de altul, dar cu un pret inacceptabil — dispersarea

 [bidem, p. 265.

* Mihail Vasile-Ozunu, Petru Otu, Infranti si uitati. Romanii in Batdlia de la Stalingrad,
,.98-101.

- Ibidem, p. 101.

¥ Ofensiva lui von Manstein (operatiunea ,,Viscolul”) s-a desfdsurat in perioada 19-31
decembrie 1942 (Henri Michel, op. cit., 1, p. 460-461).
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fortelor’*. In adevar, decizia conducerii militare supreme germane a
intervenit in momentul cel mai putin propice al operatiunilor, adicd exact
atunci cand nu_dispersia_obiectivelor si trupelor erau recomandabile, ci
concentrarea lor, pentru reusita unui asalt viguros pe directia Stalingradului,
cu sanse probabil sporite de succes ... Pe cand, evident, impartirea Grupului
de Armate ,,Sud” in doua forte de soc - ,,A” si ,,B”, cdrora li s-au repartizat
si mari unitati aliate ori satelite — nu era nicidecum preferabila. Generalul
Platon Chimoaga, participant la evenimente §i recunoscut in calitatea-i de
istoric competent al faptelor, a insistat cu temei asupra ,,greselii fatale” din
1942%. Mai ales ca, de partea cealaltd a frontului, Comandamentul Suprem
al Armatei Rosii (,,Stavka™) a intuit imediat eroarea de proportii ai OKW-
ului, pregitindu-se intens §i declangand Operatiunea ,,Saturn” la 19-20
noiembrie 1942 pentru a zigizui §i nimici pe inamic. In mai putin de 50 de
zile, contraofensiva sovietica a fost incununatéa de succes, fapt care a agravat
proportiile erorilor germane. Cu atat mai mult, cu cat dupa 19-20 noiembrie
1942 Hitler n-a acceptat de fel solutia retragerii fortelor Axei amenintate a fi
incercuite separat §i nimicite pe rand, precum, mai ales, in cazul Armatei 6
Germane, blocatd in Stalingrad si nevoitd sa capituleze in urma unei
operatiuni speciale sovietice (,,Inelul”) din 10 ianuarie — 2 februarie 1943%,
Cu acelasi prilej au rdamas in incercuire mai multe mari unitati roméane -
Divizia 20 Infanterie, Divizia 1 Cavalerie si Detasamentul ,,Voicu”,
pierderile noastre depasind 12 000 de ofiteri, subofiteri si trupa’’.

In situatia creata dupa 19-20 noiembrie 1942, pentru Antonescu §i
generalii sai soarta Armatelor 3 si 4 Romane implicate in operatiunile
desfasurate in Cotul Donului §i in Stepa Calmuca a devenit de maxima
insemnatate. Erau in discutie asigurarea apararii, limitarea pagubelor in
oameni §i materiale, asigurarea conditiilor pentru iesirea din incercuiri etc.,
lar, toate acestea, pe fondul disensiunilor romano-germane, inclusiv ori
indeosebi pe ,.canalul” Antonescu-Hitler, Fihrerul, dupd cum s-a aritat,
declarandu-se ostil oricéror intentii de retragere. Astfel ca, in spatele liniei
frontului, la nivel de comandamente s-a purtat o altd batilie intre
cancelariile lui Antonescu si Hitler, in care cel dintai a stiut si a reusit sa-si
impuna punctul de vedere, de vreme ce, deja la 26 noiembrie 1942, Marele

;“ Vezi Maréchal Friedrich Paulus, Stalingrad, Paris, Fayard, 1961, p. 222 si urm.

3: Cf. Platon Chirnoaga, Istoria rdzbo_iului .o P. 226-227.
Mihail Vasile-Ozunu, Petru Otu, Infi-dnfi i uitati. Romdnii in Bétalia de la Stalingrad,
.212-213.

?7 Ibidem, p. 213.
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Cartier General Romén a recomandat aducerea in tara, pentru refacere, a
trupelor din Sud-Est®. Mai apoi, la inceputul lunii ianuarie 1943, Armatele
3 si 4, cu exceptia marilor unitati prinse ,,in cleste” in Stalmgrad impreuna
cu Armata 6 a Ilui Paulus (Diviziile 1 Cavalerie §i 20 Infanterie,
Detasamentul ,,Voicu”), nu mai erau considerate ca aflandu-se in ,,misiune
operationala™®. A urmat, la 19 ianuarie 1943, ordinul MStM privind
retragerea in tarda a fortelor disponibile ale Armatelor 3 si 4, inféptuita in
februarie-martie 1943, in asa fel ca, la 17 aprilie 1943, toate resturile
revenisera pe teritoriul national, fiind demobilizate®.

Pierderile in efective ale celor doua armate romane in Cotul Donului §i
in Stepa Calmuca sunt apreciate de istorici ca ,,majore” — circa 140-150 000
de militari (morti, raniti sau disparuti)*’. Dupa cum constatim, nu am luat in
calcul pierderile materiale §i nici urmarile de prestigiu, dar, chiar §i asa,
cifrele retinute erau ,,modeste” in raport cu acelea ale Ungariei si, indeosebi,
ale celui de-al IIl-lea Reich, care, numai la 2 februarie 1943, in urma
capitularii Feldmaresalului Paulus la Stalingrad, inregistrase: 91 000 de
prizonieri (din care 2 500 de ofiteri si 24 de generali), 20 000 de réniti si
peste 100 000 de morti*2

In 1942-1943, in conexiune cu episodul Stalingrad si ,,surprizele”
intervenite in sectorul de Sud-Est al Frontului de Rasarit, Maresalul
Antonescu si colaboratorii sdi au mai avut in atentie speciald alte doua
probleme presante:

— respingerea, prin demersuri hotidrate, a tentativelor ,aliatilor”
germani, oficiali sau nu, de a impune varianta ,raspunderii romanilor”
pentru catastrofa din 19-20 noiembrie 1942, in urma faptului ca operatia
,uranus” s-a declansat i a reusit in zonele ocupate de Armatele 3 si 4
Romane in dispozitivul ,,Axei” la Cotul Donului si din Stepa Calmuci;

— cercetarea imprejurérilor inexplicabile in care a fost posibil ca, de
moment ce numeroase surse §i elemente (unele sigure) atestau cd Armata
Rosie se pregitea intens pentru contraofensiva din zona Stalingradului,
totusi Hitler, OKW-ul si OKH-ul au ignorat semnalele receptate, ingadduind
sovieticilor declansarea ,,prin surpriza” a operatiunii ,,Saturn””!

% CF. Gh. Buzatu, Trecutul la judecata istoriei, p. 160.
% La 2 ianuarie 1943, Statul Major Roman a stabilit ca ,,Armatele 3 si 4 nu mai sunt
capabile sa se reorganizeze §i o improvizajie nu este de dorit” (Mihail Vasile-Ozunu, Petru
Ptu Infranyi §i uitati. Romanii in Batalia de la Stalingrad, p. 272).

Gh Buzatu, Trecutul la judecata istoriei, p. 160.

Al Dutu, intre Wehrmacht si Armata Rogie, p. 117.
* Henri Michel, op. cit.,, 1, p. 465.
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Din motive lesne de inteles, vom stirui mai jos asupra aspectelor
informative legate de debutul atacurilor Armatei Rosii din noiembrie 1942.

Asa dupa se stie, in actualul stadiu al cercetérilor, opinia care se
impune in privinta implicdrii Romaniei antonesciene pe taradmul frontului
secret este de-acum una sigurd. Aceea ca, in anii Razboiului din Est, in
domeniul mentionat la Bucuresti s-au impus doud organisme de profil:
Biroul II al Marelui Stat Major si Serviciul Special de Informatii. Acesta din
urmd, condus de un adevarat maestru al jocului, Eugen Cristescu, nu s-a
confundat in epocd cu vreunul dintre organismele omnipotente si
omniprezente de spionaj/contraspionaj ale marilor state beligerante. dar — in
cazul statelor mijlocii §i micii, in mod sigur — SSJ-ul*® n-a fost nicidecum cel
mai slab dintre toate acestea, lipsit de performante, iar, de aceea, inutil. in
conditii istorice concrete, interne §i externe, in functie de organizare si
traditie, de oameni si de fonduri, dependent de Eugen Cristescu si de Ion
Antonescu, Conducitorul Statului Roman, Serviciul si-a indeplinit misiunea,
adeseori cu supra de masura, dar a §i gafat, uneori in chip nepermis, precum,
mai ales, Tnainte §i in momentul 23 august 1944, lovitura de stat surprinzand
agentia si pe liderii sdi, dupa cum intr-o masura si pe Maresalul Antonescu.
In consecinta, prabusirea a intervenit cauzal, dupa cum fusese si ascensiunea
lor. Astfel, daca este adevarat ca SS/-ul a supravietuit oarecum arestarii §i
executiei Maresalului, ulterior razboiului mondial, in decursul intensificarii

* Vezi indeosebi Gh. Buzatu, Din istoria secretd a celui de-al doilea razboi mondial, 11,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1995, p. 89-214; Cristian Troncotd, Istoria Serviciilor
Secrete romanegti. De la Cuza la Ceausescu, Bucuresti, Editura Ion Cristoiu, 1999, p. 189si
urm.; idem, Eugen Cristescu. Asul Serviciilor Secrete romdnegsti. Memorii (1916-1944),
marturii, documente, Bucuresti, Editura Rosa Vanturilor, 1995, passim; idem, Glorie si
tragedii. Momente din istoria Serviciilor de Informatii §i Contrainformatii romdne pe
Frontul de Est (1941-1944), Bucuresti, Editura Nemira, 2003, passim; Pavel Morary,
Informatii militare pe Frontul de Est, Bucuresti, Editura Militara, 2005, passim; idem,
Basarabia, basarabenii si Serviciile Secrete (1918-2005), Chisinau, 2005, passim; idem,
Informatii §i contrainformafii romadnegti pe Frontul din Rdsdrit (1940-1944), in ,Europa
XXI”, numir special Romdnii intre rugi si sovietici, lasi, vol. XIII-XIV/2004-2005, p. 215-
295; Gh. Buzatu, Din culisele razboiului secret romdno-sovietic (1940-1944), in idem,
p- 173-180; Gh. Buzatu, Marusia Cirstea, Preludiul Stalingradului, in viziunea SSI-ului, in
idem, p. 181-214; Lionede Ochea, Serviciul Special de Informatii al Romdniei pe Frontul de
Vest (1940-1944), Bucuresti, Editura Tipart, 2005, p. 76 si urm.; Cristian Troncotd, Alin
Spénu, Documente SSI privind spatiul sovietic. 22 august 1939 — 23 august 1944, Bucuresti,
INST, 2004, passim; Cristian Troncotd, Alin Spanu, Ilie Pintilie, Documente SSI despre
pozitia i activitdtile partidelor politice din Romania. 6 septembrie 1940 — 23 august 1944,
Bucuresti, INST, 2005, passim; Gh. Buzatu, Comeliu Bichinet, eds., Arhive secrete,
secretele arhivelor, 1-11, Bucuresti, Editura Mica Valahie, 2005, passim.
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regimului ocupatiei militare a URSS in Roménia §i a procesului de
comunizare in 1947-1948, el, dupa ce prin 1945-1946 traversase propria-i
lustratie, a sférsit prin a fi absorbit de DGSP (1948), in organele cireia s-a §i
topit prin 1950-1951. Ca atare, desprindem ci momentele de glorie ale SSI-
ului ramén oricum legate de perioada anterioaré loviturii de stat de la 23
august 1944. Succesele inregistrate atunci*| pe planul intern, ori in zona
Frontului de Est*, au fost indiscutabile, iar, dintre reusite, remarcim —
anterior datei de 22 iunie 1941 — sinteza privind Kominternul'®, dar si
smteza din martie 1944 cuprinzand radiografia completi si exacti a NKVD-
ului*’ i, nu in cele din urma, sinteza din martie 1943 acoperind un moment
fundamental al celui de-al doilea razboi mondial in ansamblu — episodul
Stalingrad. Este de la sine inteles c&, de vreme ce anterior ne-am ocupat de
primele doud documente mentionate, in randurile ce urmeazi vom stirui
asupra ult1mu1u1 document.Asa dupd cum am subliniat deja si dupa este
stabilit*®, in contextul in care la 19-20 noiembrie 1942 fortele Armatei Rosii
au declansat contraloviturile surprinzitoare de la Stalingrad, periclitind
imediat soarta Armatelor 3 si 4 Roméne dispuse in zoni, Maresalul
Antonescu a dispus grabnic anchetarea conditiilor in care a fost posibil
dezastrul militar care, pe Frontul de Est, a marcat, indiscutabil, inceputul
sfarsitului, pentru Hitler si aliatii sai, inclusiv Roméania antonesciana.*’

In context, s-a impus cercetarea pe planul informatiilor a esecului
survenit. In acest fel, SSI, prezent oricum in epicentrul evenimentelor dintre
Don si Volga, a intrat o daté in plus in rol, sfarsind prin a intocmi §i prezenta
Maresalului, in MARTIE 1943, un document sintetic §i complex: Studiu
rezumativ_al informatiilor referitoare la operatiunile Armatei Sovietice.
intreprins intre 19 noiembrie 1942 — 20 februarie 1943, in sectorul trupelor
roméne (Date informative din surse proprii)*’. Studiul elaborat de SSI

“ In colaborare ori alituri de serviciile militare de informatii §i contrainformatii.
% Vezi indeosebi Pavel Moraru, Armata lui Stalin vdazutd de romani, Bucuresti, Editura
Mllltarﬁ 2006, passim.

Gh Buzatu, Romdnia sub Imperiul Haosului, Bucuresti, Editura RAO, 2007 (sub tipar).

* Idem, Romadnii in arhivele Kremlinului, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 1996, p.
281.

Cf. A. M. Samsonov, Stalingradskaia bitva. Ot oboroni i otstuplenii k velikoi pobedi na
Volghe, Moskva, Izd. Akademii Nauk, 1960, p. 438 si urm.
% Vezi harta cu ,,Unitatile informative S.S.1. dislocate in zona de opoeratii din Est” — sursi:
ANIC, fond PCM — CM, dosar 94/1941
" Arhivele Nationale ale Romaniei, Arhivele Istorice Centrale (ANIC), Bucuresti, fond
Presedintia Consiliului de Ministri — Cabinetul Militar, dosar 323/1943, 54 file (respectiv
filele 1-41 — sinteza; filele 43-54 — ordinul nr. 305/1942 al lui I.V. Stalin si Schita cu
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cuprindea un numir de 5 capitole, toate — deosebit de interesante, dar cel
dintai (A) si cel mai vast, intitulat Generalititi®', oferea detalii in masura a
atesta ca preparativele organelor militare sovietice in vederea contra-
ofensivei din noiembrie 1942 n-au rdmas necunoscute autoritatilor romane,
ca pericolul a fost semnalat din timp comandamentelor roméne §i, mai
departe, celor germane din zona dupa cum si altor superioare.

Amploarea actiunii rezultd din prima fraza a sintezei: ,,Ofensiva
sovieticd din iama anului 1942/1943 a fost o operatiune de o deosebitd
dezvoltare (subl. ns.)”>2. Sub raport informativ, pregatirea actiunii, debutind
inci de la sfarsitul verii anului 1942%°, deci practic de indati dupa
declansarea ofensivei fortelor Axei catre Sud-Estul Rusiei, n-a putut trece,
in ciuda tuturor contramasurilor Moscovei, neobservat inamicului. Sub acest
aspect, dezviluirile studiului erau elocvente: ,,Desi [ofensiva Armatei Rosii]
conceputd in cel mai mare secret, totusi pregatirile ei au fost cunoscute cu
un_apreciabil timp inainte de declansare (subl. ns. — Gh. B.), gratie
informatiunilor cunoscute §i care au fost tot mai concrete, anuntind
iminenta ei. Primele informatiuni, obtinute catre inceputul lui octombrie
1942 (subl. ns. — Gh. B.), confirmate apoi tot mai precis, aratd cd scopul
ofensivei sovietice este spargerea frontului in sectorul DONULUI si
ajungerea la ROSTOV, pentru a izola astfel armatele aliate din CAUCAZ de
cele din COTUL DONULUI. Aceastd operatiune urma sa fie conjugata cu
altele pornite de la STALINGRAD §i Sud STALINGRAD (subliniat in
original)™**,

Informatiile provenite de la prizonieri §i dezertori indicau din start
drept moment al actiunii luna noiembrie 1942, planul fiind elaborat de
Moscova si transmis specialistilor anglo-americani’®. Kremlinul rezerva o
,importanta deosebitd actiunii, nddajduindu-se pe ,,rezultate decisive cat mai
rapide”, incepand chiar din clipa asaltului’®®. In tot cursul lunii octombrie
1942 s-au acumulat progresiv, stirile despre atac, precizandu-se treptat
aglomerarile de forte, intentiile, numarul si moralul unitétilor, iar, la un
moment dat (30 octombrie 1942), chiar i ziua Z: 7 noiembrie 1942, cu

dislocarea probabila a fortelor inamice pe frontul Don si Sud de Stalingrad la | decembrie
1942, la scara 1:500 000, f. 42).

S Ibidem, f. 1-12.

32 Ibidem, f. 1.

53 Ibidem, f. 3.

54 Ibidem, f. 2.

55 Ibidem, f. 4.

56 Ibidem.
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prilejul implinirii a 25 de ani de la victoria Revolutiei din 1917°". Drept
dovezi ale eficacitatii sale, SSI indica numerele si datele notelor sale
informative, precumSB: nr. 923/15 septembrie 1942; nr. 2163/5 noiembrie
1942; nr. 2 097/2 noiembrie 1942; nr. 2 105/4 noiembrie 1942; nr. 2 187/5
noiembrie 1942; nr. 2 225/6 noiembrie 1942 s.a. In cursul lunii octombrie
1942, afluxurile de trupe spre Stalingrad s-au intensificat, la trecerea peste
Volga fiind identificate coloane mari de infanterie §i camioane, trecute peste
Volga doar in cursul noptilor. Predominau contingentele tinere, numeroase
forte siberiene®’, iar MU beneficiau de efective complete dotate cu tot
armamentul necesar §i asistate € un mare numar de unitati de tancuri. Numai
pentru ziua atacului fusesera destinate aproximativ 30 000 de tancuri®®. Cea
mai mare concentrare de forfe s-a realizat in regiunea Cotului Donului — in
special infanterie, artilerie §i blindate, sustinute de aviatie®’. Nota
informativd nr. 2414 din 14 noiembrie 1942 retinea, de exemplu, cid in
sectorul Raspopinskaia Est-Kletskaia Est, pe o addncime de aproximativ 15
km, rusii concentraserd la 4 noiembrie 1942: 12 regimente infanterie; 6
regimente de artilerie; 1 brigada (a S5-a) anticar; 1 divizie cavalerie,
aproximativ 100 tancuri®’,

O serie de note informative din noiembrie 1942 (nr. 2 097/2 noiembrie
1942; nr. 2 187/5 noiembrie 1942; nr. 2 351/11 noiembrie 1942; nr. 2
471/18 noiembrie 1942 s.a.) au surprins faptul ca, in operatiunea proiectata,
,wrolul principal il vor avea aviatia si unitatile blindate (subl. ns)”63.

Inceputul ofensivei, indicat initial ca posibil intre 7 §i 12 noiembrie
1942% nu a fost respectat, intervenind o serie se cauze, sintetizate astfel in
Studiu: ,,— o intdrziere in echiparea frontului (artileria si carele de luptd nu
sosisera toate in sectoarele respective, fapt ce ducea la situatia c@ nu se putea
declansa ofensiva cu rezultate maxime); — datele informative relative la
dispozitivul nostru [in spetd Armata 3 §i Armata 4 Romana] in adancime (in
special punctul privitor la rezervele tactice §i strategice) nu era bine
cunoscut incd; — conditiunile atmosferice nu erau din cele mai prielnice

> Ibidem, £. 5-6.
* Ibidem, f. 5-6.
% Ibidem, £. 8.

% Ibidem, £. 7.

8 Ibidem, f. 8, 10.
5 Ibidem, f. 9.

8 Ibidem, £. 10.

% Ibidem, . 11.
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realizarii surprinderii tactice”®. In plus, preparativele sovietice nu fusesera
incheiate, iar pierderile provocate de aviatia germano-romand la nord de
Don se dovedisera importante®®. De altfel, citim in Studiul rezumativ, data
precisa a ofensivei ajunsese la mijlocul lui noiembrie 1942 fara relevanta
pentru Comandamentul roman, de vreme ce aceasta ,,ajunsese la preciziuni
asupra_intentiunilor ofensive ale Sovietelor (subl. ns.)”®’. In chip precis,
sosise momentul in care ,intentiunile ofensive de iama ale Sovietelor se
precizau tot mai iminente (subl. ns), §i ca sector de actiune, §i ca idei
operative tactico-strategice”®®. De partea inamicului, aminarea nu mai
reprezenta, de asemenea, o problema, dupa ce Stavka ,stabilise totul in
amdnunt (subl. ns) pentru un rezultat pe care il scontau cat mai mare”®. In
ultima instanta, factorii de care a depins declangarea ofensivei — in viziunea
SSI-ului — sau limitat la: ,,conditiunile atmosferice favorabile pe care le
astepta [Comandantul sovietic] sa fie cat mai propice in realizarea surprizei
(ceatd, ninsoare etc.); completarea informatiunilor asupra dispozitivului
fortelor romane §i a posibilititilor de reactiune (rezerve tactice §i
strategice)™’".

Un capitol special al Studiului rezumativ privea planul de operatii al
trupelor sovietice’'. Autorii sintezei au sistematizat, exemplar §i concis,
materia. Astfel, ei au descifrat scopul (initial §i ulterior) al ofensivei,
retinand: ,,atac cu fortele de pe Don in directia generald sud, iar, cu fortele
de la Sud de Stalingrad, initial spre vest (subl. in original), pentru a face
jonctiunea cu fortele de pe Don, in regiunea Kalaci, realizdndu-se apoi
incercuirea trupelor germano-romane de pe Frontul Stalingrad”; in
consecinta, ,,continuarea atacului spre sud-vest in directiunea Proletarskaia —
Salsk — Rostov, pentru a izola fortele aliate [ale Axei] din Caucaz”’2. Din
expunere, se degaja obiectivul fundamental al operatiunii sovietice:
.Separarea armatelor de pe DON de cele din Caucaz, avind ca prim obiectiv
strategic ocuparea ROSTOVULUI (subl. ns.)”".

85 Ibidem, f. 11-12.
 Ibidem, f. 11.

7 Ibidem, f. 12.

8 Ibidem.
 Ibidem, f. 12.

™ Ibidem, f. 10.

" Ibidem, f. 13-14.
™ Ibidem, f. 14.
 Ibidem, f. 13.
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Din ansamblu, sinteza SSI-ulu degaja rezultatele imediate ale
ofensivel, in mod precis:

- ,, degajarea Stalingradului §i nimicirea fortelor germane aflate acolo
— dacd nu se vor retrage la timp;

— distrugerea armatelor romane, aflate in Cotul Donului si la sud de
Stalingrad si scoaterea lor definitiv din lupta, impunand astfel generalului
roman incheierea unei eventuale paci separate;

— usurarea situatiei trupelor din Caucaz, prin eventuala deplasare a
fortelor germane si aliate de pe acest front spre a nu fi tdiata de bazele lor
(subliniat in text)””*,

Cel de-al doilea capitol al sintezei, relativ la totalul probabil al fortelor
sovietice din fata fortelor roméne la 19-20 noiembrie 19427, stabilea cu o
precizie demné de invidiat §i specificd istoricilor sau analistilor militari
tardivi, concentrarea §i componenta fortelor inamicului, mai precis in zona
Stalingrad:

1. Forte terestre.

A. Pe frontul Donului, in fata Armatei 3 Romane si in parte a Armatei
6 Blindate Germane, se aflau la 19 noiembrie 1942: Armata 65 (cu 9 divizii
de infanterie si numerele lor); Armata 21 (cu 7 divizii de infanterie si
numerele lor); Armata S Blindatd (cu 13 divizii de infanterie §i numerele
lor); Corpul 3 Cavalerie Garda (cu 2 divizii motorizate §i 1 divizie
Cavalerie); Corpul 8 Cavalerie (cu S divizii §i numerele lor); Corpul 1
Blindat si Corpul 26 Blindat (cu un total de 10 brigazi si numerele lor), deci,
in total, 3 armate, 29 divizii infanterie, 18 brigazi blindate si 1 brigada
infanterie motorizata, adica 56 MU pe Don’®.

B. Pe frontul de la Sud de Stalingrad, in fata Armatei 4 Romane, se
gaseau la 20 noiembrie 1942: Armata 64 (5 divizii infanterie, 2 brigézi
infanterie §i 2 brigazi blindate si numerele lor); Armata 57 (recunoastere
partiald); Corpul 4 Cavalerie (cu 3 divizii §i numerele lor); 8 brigézi blindate
apartinand, probabil, corpurilor 4 si 13 blindate. in total 17 MU.

II. Zona Stalingrad — Aviatia

In total, 3 Armate aeriene (Armata 8, Armata 16 si 0 armati
neidentifcatﬁ)”.

7 Ibidem, f. 13.

:Z Ibidem, £. 14-19.

> Ibidem, f. 14-16.
Ibidem, . 16-17.
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II1. Zona Caucaz

A. In regiunea Novorossiisk - Tuapse — Armatele 47 si 56.

B. In regiunea Ordjonikidze — resturi din divizii si 8 brigazi, din care 2
blindate™.

C. Aviatie: Armata 5 Aeriana’.

Capitolul 4 al sintezei era consacrat desfasurdrii ofensivei,
identificandu-se 3 sectoare: Cotul Donului; Sud de Stalingrad; Caucaz® si2
faze (I — 19 noiembrie — 15 decembrie 1942 si II — 15 decembrie 1942 — 1
decembrie 1943)3'.

Capitolul concluziilor reuneste nu mai putin de 6 avantage decisive ale
ofensivei Armatei Rosii in masura sa-i explice succesul deplin 2

1. Conceputa si pregatitd (moral §i material) cu multa grija si cu mult
inainte de declansare.

2. S-a bazat pe intrebuintarea unor mari mase de unitdti blindate,
sprijinite de aviatie.

3. S-au utilizat la maximum conditiile meteo.

4. S-au precizat cu anticipatie amplasamentele artileriei §i ale
mijloacelor anticar ale trupelor romaéne.

5. S-a declansat in urma unor scurte §i puternice pregétiri de artilerie i
aruncatoare, succedate de atacul fortelor blindate.

6. MU au avut efective complete, mari rezerve si instructii speciale a
unitatilor blindate.

Din cauza conditiilor meteo, numai aviatia a fost silitd la o activitate
redusa®’.

in sfarsit, Concluziile de ansamblu ale Studiului rezumativ®
cuprindeau detalii §i sugestii relativ la: 1. pregatirea profesionala a unitatilor
sovietice; 2. dotarea cu armament de tot felul; 3. metodele de lupta ale
diferitelor arme; 4. caracteristicile armelor intrebuintate de inamic in
ofensivd; 5. dotarea cu aviatie, caracteristice materialului si metode de lupts;
6. sistemele de aprovizionare.

Ce concluzie fundamentald se impune? Intrucit conducerea SSI-ului
nu a cutezat — poate ci nici nu era chematd? — un raspuns sintetic, el se

® Ibidem, f. 18.

™ Ibidem, f. 18-19.
* Ibidem, f. 19-25.
8 Ibidem.

8 Ibidem, f. 26-27.
8 Ibidem, f. 27.

8 Ibidem, f. 28-41.
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profileaza insd pe parcursul intregii expuneri, dar verdictul analizei il vom
formula noi: A fost exclus ca, in conditiile concrete existente in 1942-1943
pe Frontul de Est, ofensiva sovietica de la Stalingrad SA NU FI REUSIT!
Cu toate CONSECINTELE SALE GRAVE $I PROFUNDE pentru
desfiasurarea ulterioara a celui de-al doilea razboi mondial, pentru Romania,
in cazul in speta.
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