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(Abstract) 

• 

The article focuses on the situation of the so-cal/ed Danube Romanians 
popu/ating the Western Banat and Crain. Ir presents the tendency of the 
Serbian/Yugoslav authorities to call he Romanians Wallachians, to change certain 
toponyms and demographic statistics, as well as the actions of the Romanians for 
defending their cultural, religious and politica/ rights. In 1926, there was organized 
the first Roman ian National Congress of the Serbian Timoc community, submilling a 
memorandum to the Romanian govemment. The Romanian authorities were noi able 
to ojfer ful/ support lest it might jeopardize the good neighboring relations with 
Yugoslavia, an important regional al/y. The artic/e a/so presents briejly the changing 
attitude ofthe Romanian authorities dwing World War II and the Communist period. 

Keywords: Danube Romanians, Crain Romanians, Serbian change of 
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În timpul crizei bosniace ( 1908) unii oameni politici romam precum 
N. Iorga, P.P. Carp şi A.O. Xenopol şi-au arătat sprijinul pentru Serbia, fapt ce a 
stimulat interesul unor cercuri politice belgrădene pentru o întărire a relaţiilor 
româno-sârbe. Pe de altă parte, la începutul secolului al XX-iea, între cele două 
state s-a conturat problema românilor din Valea Timocului, unde trăiau circa 
160 OOO de români 1

• 

Noul context internaţional marcat de desfăşurarea celor două războaie 
balcanice (1912-1913) a constituit ocazia, pentru reprezentanţii etnicilor români din 
această zonă, de a interveni în repetate rânduri pe lângă guvernul român pentru a 
primi sprijin. 

Un precedent privind obţinerea unor drepturi pentru conaţionalii români, 
categorie extinsă şi asupra etnicilor aromâni, l-a reprezentat Protocolul de la 

• P~~fes~r dr .. c~l~gi~I National „Ion Creangă", Şcoala gimnazială nr. 79, Bucureşti, vicepreşedinte 
al F1hale1 Munic1p1ulu1 Bucureşti a Societatii de Ştiinţe Istorice din România. 
1 

Vezi Ca~a Bogdan-Marin, RelaJii româno-sârbe in perioada 1880-1910, rezumatul tezei de 
doctorat Craiova, 2008, p. S. 

„Studii şi articole de istorie", tom LXXX, pag. 74-SS, 2013 
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Petersburg din 26 aprilie/9 mai 1913 care stabilea ca guvernul bulgar să acorde 
autonomie şcolară şi bisericească aromânilor din Macedonia.2 

Din punct de vedere diplomatic, Serbia prezenta anumite similitudini cu 
România, elemente care le-au apropiat în politica externă: au devenit independente 
în acelaşi an (1878) prin Tratatul de la Berlin, aveau teritorii însemnate locuite de 
etnici români şi slavi sub stăpânirea aceluiaşi imperiu şi au fost ţări aliate în al 
doilea război balcanic (1913 ). De aceeaşi parte a baricadei s-au aflat cele două state 
şi în anii participării lor la Primul Război Mondial. Dispute au apărut în ceea ce 
privea Banatul, teritoriu cu populaţie mixtă, unul din obiectivele luptei naţionale, 
atât pentru români, cât şi pentru sârbi. Conferinţa de pace de la Paris (1919-1920) 
a stabilit divizarea Banatului în funcţie de configuraţia etnică a provinciei, ulterior 
relaţiile redevenind cordiale. 

După constituirea României Mari, un număr însemnat de români au continuat 
să trăiască pe teritoriul unor state vecine, aşa cum a fost şi situaţia celor din nou 
creatul regat Sârbo-Croato-Sloven. Majoritatea acestora constituia aşa numitul grup 
al românilor dunăreni, aşezaţi în directă continuitate cu patria-mamă şi popula o parte 
a Banatului occidental şi a Crainei sârbeşti. Un alt grup, mai redus numeric, 
reprezentându-i pe macedo-români, trăia în Macedonia sârbească, având ca centru 
Bitola. 

Până în anul 1918 întreg Banatul a fost parte componentă a Imperiului 
Austro-Ungar. Recensământul unguresc din anul 1910 a dat următoarea repartiţie a 
primelor patru naţionalităţi reprezentative3

: 

Tabelul nr. 1 

Populaţia Înterg Banatul Procentul 
Numai Banatul 

Procentul 
occidental 

români 642 049 locuitori 40,6% 86 937 locuitori 16,7% 
germani 387 565 24.5 % 165 779 31 8 % 
sârbi 284 329 18,0% 139 750 26,8% 
unguri 242 152 15.3 % 128 405 247% 
alte naţionalităţi 26 018 1,6% nu deţinem date 
Total •• 1 582 133 locuitori 100% 520 871 locuitori 100% 

Românii constituiau etnia cea mai numeroasă, reprezentând peste 2/5 din 
totalul populaţiei Banatului. Densitatea era mai mare în partea orientală a 
provinciei care, din anul 1918, va deveni parte componentă a statului român. Mai 
puţin de 90 OOO de suflete reprezenta elementul românesc în partea apuseană, 
mărginită la vest şi sud de Tisa şi Dunăre. 

Au urmat recensămintele iugoslave, din anul 1921, cu date explicite pentru 
minorităţile naţionale, şi din anul 1930, când înregistrarea s-a făcut după criteriul 
religiei cetăţenilor. 

~ Gh. ~!aton, ls~oria moder~ă a României, Bucur~şt.i, Editura Didactică şi Pedagogică, 1985, p. 449. 
Arhivele Naţionale Istorice Centrale, fond M1msteru/ Propagandei Naţionale, partea structurală 

~tudii şi documentare, dosar nr. 164/1941, f. 5. În continuare se va cita A.N.l.C., fond MP.N., Studii .„ 
Calculul cifrelor totale şi procentuale ne aparţine. 
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Tabelul nr. z': 
Întreg Banatul in 

Evoluţia 
Numai Banatul 

Evoluţia 

Populaţia Procentul faţă de Procentul faţă de 
1921 

1910 
occidental 1910 

Români 578 980 locuitori 41,2 % - 63 069 67 897 locuitori 12,7% - 19 040 
Germani 349 697 24,9% - 37 868 126 530 23,7% - 39 249 
Sârbi 280 710 20,0% - 3 619 240 213 45,1 % + 100 463 
Uniruri 196 310 13,9% - 45 842 98 471 18,5 % - 29 934 
Total. I 405 697 locuitori 100% -150 398 533 111 100% + 12 240 

Între 191 O şi 1921 populaţia românească a Banatului întreg a scăzut cu 
63 OOO de locuitori (cca 10%), numărul germanilor s-a diminuat cu aproape 38 OOO 
(cca 10% ), numărul ungurilor a scăzut cu aproape 46 OOO (cca 19% ), iar al sârbilor 
cu mai puţin de 4 OOO de locuitori (cca 1,5%). Trendul firesc al scăderii de populaţie 
se plaseaz.ă undeva în jurul procentului de 10%, dar prezumăm date părtinitoare 
pentru unguri în recensământul din 191 O şi pentru sârbi în recensământul din 1921. 
Aşa se explică procentele extreme de -19%, respectiv + 1,5%, chiar dacă luăm în 
calcul, în cazul populaţiei sârbe, faptul că începând cu anul 1921 autorităţile de la 
Belgrad au efectuat în Banat colonizări de „dobrovolţi" (voluntari). 

Printre grupurile etnice existente cel românesc era considerat ca având 
vechimea cea mai mare. Din cele 150 de sate ale Banatului occidental 27 erau curat 
româneştis, iar 52 mixte. Cele mai numeroase sate sunt în jurul Vârşeţului şi 
Bisericii Albe. Însăşi capitala statului vecin se află aşezată într-o regiune cu mulţi 
români. Deceniul 1931-1940 a marcat o tendinţă crescătoare a numărului populaţiei 
din Banatul vestic. 

Cea mai mare concentrare a populaţiei româneşti ce trăia în Iugoslavia se 
afla în regiunea Craina, aflat.A în dreapta Dunării, în porţiunea cea mai strâmtă a 
văii ei mărginită de râurile Morava şi Timoc. Din punct de vedere geografic spaţiul 
etnic dintre Morava şi Timoc ocupa o suprafaţă de 1 O OOO km2

, în general zonă 
muntoasă cu o altitudine de 1000-1200 m, prelungire a Carpaţilor la sud de Dunăre. 
Printre cei ce au vizitat efectiv regiunea în scopul documentării şi culegerii de date 
ştiinţifice în domeniul etnografic, geografic şi lingvistic s-au aflat marele etnograf 
german Gustav Weigand în 1898, profesorii români G. Vâlsan6 şi G. Giuglea în 
1911, respectiv profesorul Şt. Romansky în anul 1916. 

Craina (Krajina) în limba slavă înseamnă „ţinut de margine", respectiv 
ţinutul din marginea nord-estică a slavilor de sud. Românii din Craina, în număr de 
câteva sute de mii, despart pe sârbi de bulgari. Mărginit de Dunăre, Morava şi 
Timoc, grupul compact românesc se întinde spre sud către Niş şi spre est către 

4 
A.N.I.C„ fond M.P.N„ Studii „„ dosar nr. 164/1941, f. S. 

• Calculul cifrelor totale, procentuale şi evoluţia numerici îmi aparţine. 
'Toracul Mare, Toracul Mic, lancahid, Salcia, Ecica rom!na, Uzdinul, lanul Mic, Merghita, SAmainlş, 
SAn Mihai, Seleuşul, AJibunar, Petrovasila, Satul Nou. Nicolintul Marc, VlaicovAţul, Retişorul, Oreşatul, 
Gre~aţul, Straja, Voivodintu), Costeriul, lablanca, SociJa, Mesicea, MorcovAţul, Ofcea. 
6 

Vezi GeorgeVAJsan, Românii din Craina Serbiei, în „Anuarul de Geografie şi Antropogeografie", an 
II, Bucureşti, 1911. 
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Vidin, inclusiv prin sate mixte. Ei se consideră autohtoni pe acele meleaguri, 
strămoşii tăcând cândva parte din Dacia aureliană. Geograful sârb J. Cvijic vorbind 
despre tipurile de aşezări din Craina, menţionează că locuitorii de aici trăiesc în 
sate mici, cu case risipite, constituind aşa numitul „stari vlaski tip", sate de tip 
vechi românesc şi dă ca exemplu cătunul (katun)7

• 

Românii fiind printre cele mai numeroase minorităţi etnice din Iugoslavia, au 
atras un anumit tip de atitudine din partea autorităţilor. Catalogarea unora dintre 
etnicii români ca „vlahi" avea ca scop crearea unei diviziuni în corpul compact 
românesc şi în final diminuarea numerică din punct de vedere statistic. Tendinţa de 
sârbizare s-a exercitat nu numai asupra populaţiei, ci mai ales asupra toponimelor. 
Pe malul drept al Dunării, în zona Cazane-Porţile de Fier se aflau localităţile Degeraţi, 
Bârleaga, Bordei şi Sârbovlah devenite Davidovac, Milutinovac, Djubicevac şi 
Srbova. 8 Unele denumiri au fost traduse din limba română în limba slavă, ca de 
exemplu Isvoru Mic/Mali Izvor, Câmpu Bun/Dobropolje, Satu Mare/Veliko Se/o, 
iar altele adaptate la ortografia sârbească, precum Pârlita/Priita, Gârliana/Gr/jan.9 

Românii din regiunea Crainei trăiau în patru judeţe: Krajina şi Timoc spre 
est, respectiv Pojarevăţ şi Morava spre vest. Spre deosebire de Banat, Craina era o 
regiune foarte omogenă etnic, un număr de 35 de sate fiind locuite exclusiv de 

. români. Tendinţa de camuflare a românilor în sârbi, vizibilă în special la recen
sămintele din anii 1890 şi 1900 a urmărit diminuarea ponderii minorităţii româneşti 
în totalul populaţiei Serbiei, de la 11,2% în anul 1850 la 5,9% în anul 1900. 

Statistica demografică sârbă ne relevă următoarele date pe durata a trei 
sferturi de veac10

: 

Tabelul nr. 3 

Anul Numărul populaţiei româneşti 
Evoluţia procentuală 

Procentul din totalul 
din Craina populatiei Serbiei 

1846 97 215 locuitori 100,0 % ? 
1850 104 343 107,3 % I 1,2 % 
1859 122 595 126 I% ? 
1866 127 326 131,0 % 95% 
1884 149 727 154 0% 81 % 
1890 143 684 147 8% 68% 
1895 159 510 164,0 % 6,9% 
1900 122 492 126,0% 59% 
1921 149 964 154,2 % ? 

65% din totalul populaţiei româneşti de 231 068 locuitori (date oficiale sârbe) ce 
trăia în regatul Sârbo-Croato-Sloven în 1921 locuia în Craina. Satele declarate în 
mod oficial pur româneşti (peste 99% din locuitori) erau: Bordei, Cameniţa Mică, 
Cârlova, Cupizişte, Dubociane, Gomiano, Luca, Mălainiţa, Mosna, Plevna, Podvârşca, 
Râtcova, Sip, Slatina, Tanda, Topolniţa, Toramesta, Văinga, Vârbiţa Mare,Vârbiţa 

7 
Jovan Cvijif, Balkansko poluostrvo ijuinoslovenske zem/je, Belgrad, 1922, voi. I, p. 228, 330. 

8 
Vezi FI. Florescu, Românii din Iugoslavia; istoric şi evoluţie demografică, în „Timocul", an VIII, 

caietul 1, Bucureşti, 1941. 
9 A.N.I.C., fond M.P.N., Studii ... , dosar nr. 164/1941, f. 13. 
10 Ibidem, f. 14-16. 
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Mică şi Velesniţa în judeţul Craina, Criveli, Gradscova, Nicolicevo, Valea cu Anini 
în judeţul Timoc, Aliudova, Busur, Isicova, Ranovăţ, Siga, Slicovăţ, Stâmniţa, 
Vlaclea şi Zabrega în judeţul Pojarevăţ. 11 

Satele mixte româno-sârbe formau următoarele două grupuri de aşezări. Cele 
cu majoritate românească erau în număr de 80, iar cele cu majoritate sârbească şi 
unde românii reprezentau mai puţin de 50% erau în număr de 23. Pentru cele 4 
judeţe statistica este redată în tabelul de mai jos: 

Tabelul nr. 4 12 : Satele româneşti şi mixte româno-sârbe în iudetele Crainei 

Judeţul 
Sate pur româneşti Sate cu majoritate Sate cu minoritate Total pe judeţ 
(oeste 99%) româneascl (51-99%) române~cl ( 1-50%) 

Crai na 21 30 7 58 
Timoc 4 20 8 32 
Poiarevlt 10 24 4 38 
Morava - 6 4 10 
Total 35 80 23 138 

După o altă statistică, cea a lui Romansky 13
, numărul satelor cu majoritate 

românească era şi mai mare, astfel încât ar fi existat un total de 204 sate între 
Morava şi Timoc, din care 49 sate în prima categorie, 114 în a doua categorie, 
respectiv 41 sate în a treia categorie. 

De asemenea, etnici români trăiau şi în oraşele din partea de nord-est a 
Serbiei, precum: Cladova, Negotin, Pojarevăţ, Zăiceri şi Craguievaţ. 

Malul drept (sârbesc) al Dunării în zona Cazane şi Porţile de Fier era mai 
dens populat cu români decât malul românesc. Astfel, în plasa Porţile de Fier 
(Klju~) şi în plasa Milanovătu de Jos (Pere~) nu exista nici măcar un sat pur 
sârbesc (peste 99% ), constatându-se procente de 72, 7%, respectiv 86,5% populaţie 
românească, comparativ cu 72% în plasa Orşova. 

Totuşi, datele statistice ale recensămintelor sârbe arată o diminuare a 
ponderii româneşti în regiunea Crainei de-a lungul timpului, în ciuda sporului 
natural înregistrat. De la două judeţe cu majoritate românească la 1846, s-a ajuns la 
unul singur (Craina) în 1921, în timp ce în celălalt judeţ, Timoc, ponderea a 
coborât la un sfert din numărul populaţiei. În judeţul Pojarevăţ reprezentativitatea 
s-a diminuat de la pestel/3 la 1/5. 

Ti b I I 514 p a eu nr. rocentele populatiei românesti în iudetele resi iunii Craina 
Anul Crai na Timoc Pojarevll Morava Total populatie 

române~c! 
1846 68.8% 51,0% 366% 171 % 97 215 
1859 67.7% 51.6 % 388% 16.1 % 122 595 
1884 63.3 % 51.2 % 323 % 156% 149 727 
1890 59.2% 42.9% 261 % 5.4% 143 584 
1895 59.2% 481 % 281 % 5.4% 159 510 
1921 59.0% 25 3 % 202% 2.9% 149 964 

:~ A.N.l.C„ fond M.P.N., Studii ... , dosar nr. 164/1941, f. 17. 
Ibidem, f. 18. 

13 Ibidem 
14 

A.N.l.C., fond M.P.N.. Studii .„, dosar nr. 164/1941, f. 19. 
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Explicaţiile diminuării procentului populaţiei româneşti din zona Crainei pot 
să ţină de alţi factori precum: politica statului sârb de colonizare de etnici sârbi în 
această regiune, un spor natural românesc inferior celui al sârbilor, deplasări volun
tare sau impuse de populaţie românească spre alte zone. 

Numărul de aproape 150 OOO de români din regiunea Crainei trebuie coro
borat şi cu alte date. Astfel, G. Vâlsan şi G. Giuglea avansează cifra de 260 OOO de 
români în jurul anilor 1910-1911, iar Şt. Romansky considera că în 1916 se putea 
vorbi de 21 O OOO de români. 15 Românii din Serbia, conştienţi de faptul că politica 
de sârbizare le diminua numărul din statistici, se considerau a fi mult mai mulţi. În 
anul 1926 primul Congres Naţional Român îşi asuma reprezentarea a „un milion 
două sute [de] mii români aşezaţi în Valea Timocului şi Homolie"16

, dar cifra apare 
supradimensionată. 

Masa românească din Craina sârbească se continua la răsărit în teritoriul 
bulgăresc, unde se aflau 34 de sate româneşti în ţinutul Vidinului, între Timoc şi 
cotul Dunării la Calafat. Râul Timoc, frontieră între două state slave, era locuit pe 
ambele sale maluri de români, vorbind aceeaşi limbă. Românii din Craina treceau 
frecvent Dunărea în zona Porţile de Fier, făcând comerţ cu fraţii de neam. Aşa se 
explică păstrarea omogenităţii etnice şi de limbă. 

Relaţiile politice bune dintre România şi Iugoslavia, generate de apartenenţa 
la Mica Înţelegere şi plasarea acestor ţări în rândul statelor doritoare de pace, susţi
nătoare ale sistemului versaillez, constituiau motive temeinice de apropiere necesare 
într-o Europă ce se îndrepta spre o nouă conflagraţie mondială. Ridicarea problemei 
drepturilor minorităţii româneşti de către autorităţile statului român era considerată 
în anii '20-'30 drept inoportună şi mai degrabă contraproductivă pentru interesele 
politice regionale în zona Balcanilor. Atâta timp cât nu exista un diferend teritorial, 
de jure nu exista un litigiu, deosebirea fiind legată doar de gradul de concreteţe pe 
care fiecare din cele două state înţelegea să le acorde minoritarilor săi. 

Făcând o paralelă între minoritatea sârbească din România şi minoritatea 
românească din statul vecin, în privinţa şcolii şi a bisericii, Silviu Dragomir 
constata lipsa de solicitudine a autorităţilor sârbeşti, ba chiar tendinţa de a paraliza 
orice încercare de dezvoltare a acestor două instituţii. 17 

În România, biserica sârbească era ajutată de stat, dându-i-se drepturi egale 
cu biserica naţională românească, în schimb şcolile sârbeşti erau trecute la învăţă
mântul particular spre a nu fi stânjenite în organizarea lor. În Iugoslavia situaţia era 
inversă: biserica românească nu primea sprijin din partea statului, fiind necesară 
susţinerea ei de către gospodarii români, pe când şcoala românească era trecută sub 
patronajul statului, pentru ca acesta să aibă drept de imixtiune în instituţia ce era 
menită să susţină conştiinţa de neam. 

15 Ibidem, f. 20. 
16 Ibidem, f. 55. 
17 

Vezi Silviu Dragomir, Minoritatea româneascli şi Banatul iugoslav, în ziarul „Universul" din 
24 noiembrie 193 l. 
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În anul 1919, după retragerea autorităţilor maghiare, în Banatul occidental 
(sârbesc) exista un număr de 105 învăţători români, iar în Banatul oriental 
(românesc) îşi exercitau profesia 53 de învâţători sârbi. După 12 ani, în 1931 nu 
mai rămăseseră decât 4 învăţători români în funcţie în regiunea din statul iugoslav, 
în timp ce numărul colefiilor de breaslă de etnie sârbă din partea românească a 
Banatului a crescut la 64 8

• Cifrele sunt relevante pentru a sublinia intensitatea cu 
care se exercita politica de asimilare a populaţiei de etnie română în naţiunea sârbă. 

Un observator contemporan privea situaţia din statul vecin cu scepticism, dar 
într-o justă corelaţie cu politica externă de atunci a statului vecin: „În Serbia, 
românii timoceni fără semn a se trezi la o conştiinţă naţională şi pe cale de a-i 
pierde complet. Legăturile de politică externă pe care le avem cu Serbia ne fac să 
privim sârbizarea timocenilor fără posibilitatea de a încerca o trezire a lor. E ştiut 
însă că sârbii nu au aceeaşi purtare în Banat."19 

În aceste condiţii, care era nivelul de conştientizare a drepturilor ce ar fi 
trebuit exercitate de etnicii români ? Nu credem că se poate accepta ad litteram 
părerea, de altfel dureroasă, a lui Emil Petrovici conform căreia „Românii aceştia 
n-au nici cea mai rudimentară conştiinţă naţională. Au - e adevărat - o conştinţă 
etnică: ştiu că sunt români şi nu sârbi."20 Există documente care contestă presu
pusul nivel incipient al conştiinţei de sine şi ne relevă un început de organizare cu 
idei clar conturate şi scop bine determinat. 

La 20 mai 1926 reprezentanţii românilor din Valea Timocului întruniţi în 
pădurea Letişte, aflată între comunele Melniţa, Vitovniţa şi Osaniţa au luat în 
discuţie formele de acţiune pentru eliberarea, din ceea ce ei numeau „robia sârbilor 
pe care o suportăm cu umilinţă de secole". Badea Muntean şi Milan Gruiei, în 
calitate de preşedinte, respectiv secretar al primului Congres Naţional Român, au 
semnat un memoriu al comunităţii din Timocul sârbesc adresat guvernului român. 
Dincolo de exagerarea numărului etnicilor români, memoriu prezenta pe larg 
obiectivele urmărite, solicitând sprijinul autorităţilor din România. Se flcea apel la 
dreptul istoric arătându-se faptul că „suntem aşezaţi în aceste ţinuturi cu mult 
înainte de a veni sârbii" şi „cu insistenţă cerem să ni se aprobe să avem şcoli şi 
biserici, în dulcea noastră limbă românească, şi cu timpul, să aruncăm puntea peste 
mândra Dunăre, unindu-ne cu patria mamă, România Mare ... "21 

_ În privinţa educaţiei în limba proprie românii denunţau următoarea situaţie: 
„ln şcolile sârbeşti copiilor noştri întotdeauna li s-a spus şi li se spune şi azi: A fi 
vlah e o ruşine şi înjositor. Că un scris propriu românesc nu este, ci numai se vorbeşte o 
limbă stricată, amestecată cu cuvinte din diferite limbi şi că un stat civiliut român 
nu există, că în România trăieşte un popor sălbatic, ... ~i în fine li se spune că ei 
trebuie să fie buni sârbi, cum au fost toţi străbunii lor." 2 Această situaţie dincolo 

11 
A.N.I.C., fond M.P.N., Studii ... , dosar nr. 164/1941 f 8 19 • • • 
A.N.1.C., fond M.P.N., Studii „., dosar nr. 77/1934-1935, f. 14. 

~~Emil Petrovici, Românii dintre Timocşi Morava, în „Transilvania'', an 72, nr. 3, Sibiu, 1941, p. 181. 
A.N.l.C. fond M.P.N„ Studii ... , dosar nr. 77/1934-1935, f. 55. 

22 Ibidem 
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de „faimosul sistem de acaparare naţională al sârbilor" se datora „în mare parte 
[din] vina mamei noastre, care aproape niciodată nu s-a interesat de fiii ei rămaşi 
din vremurile de bejenie printre străini."23 Încrezători în faptul că „guvernul roman 
ne va da un mic ajutor de care nu ne îndoim", semnatarii îşj exprimau speranţa că 
„nu numai sârbii vor fi nevoiţi să ne recunoască drepturile noastre naţionale, ci 
lumea întreagă ... va cere [e]liberarea noastră şi alipirea la patria mamă, România 
Mare."24 

Într-o primă etapă urma să se constituie un singur partid politic român cu 
scopul de a putea trimite un număr semnificativ de deputaţi proprii în parlamentul 
sârb. Cât mai mulţi copii ai etnicilor români din Iugoslavia urmau să fie trimişi în 
şcolile din România şi după terminarea studiilor trebuiau să se întoarcă în comu
nitate „pregătiţi şi cu sentimentul naţional roman[esc] bine deşteptat", devenind 
lideri de opinie şi „conducătorii de mâine". 

În paralel cu aceste măsuri, comunitatea românească avea în vedere să desfă
şoare propagandă împotriva clerului şi corpului didactic sârb cu scopul de a deter
mina autorităţile să le recunoască drepturile naţionale. Nu în ultimul rând, pentru 
asimilarea cât mai rapidă a valorilor culturale româneşti urma să se producă îndepăr
tarea de valorile culturii sârbe prin înstrăinarea de tot ce aparţinea acestei culturi. 

Conştienţi de faptul că guvernul român nu va putea oferi un sprijin direct 
pentru a nu-şi periclita relaţiile de bună vecinătate cu statul iugoslav, autorii 
memoriului solicitau sprijin secret prin intermediul lui Ştefan Dulcănescu, agent de 
legătură, originar din comuna Melniţa, refugiat cu domiciliul în Bucureşti. În cazul 
în care guvernul român le-ar fi respins demersul, se avansa ideea înfiinţării unor 
organizaţii proprii, după modelul societăţii bulgăreşti iredentiste „Dobrogea" şi 
„pentru a ne dezrobi ne vom face separatişti."25 

Problema unirii teritoriilor cu majoritate etnică românească din Iugoslavia cu 
statul român pe cale diplomatică presupunea acordul aliatului României, acord pe 
care nu se putea sconta. Ridicarea în mod deschis a unei asemenea revendicări ar fi 
deschis un litigiu suplimentar în condiţiile existenţei unor relaţii încordate cu 
U.R.S.S., Ungaria şi Bulgaria. Această chestiune nu se putea rezolva în condiţiile 
sistemului de tratate fixat de Conferinţa de pace de la Paris (1919-1920), întrucât 
soluţia impunea modificarea graniţelor care erau considerate intangibile pe baza 
principiului statu-quo-ului. În acest context trebuie judecat „dezinteresul" statului 
român, ca un preţ asumat de România pentru buna funcţionare a alianţelor 
regionale defensive. Situaţia de ansamblu era bine înţeleasă şi de liderii comunităţii 
româneşti, dispuşi în 1926 să aştepte „o eventuală schimbare de relaţii între 
România şi Serbia, care se poate întâmpla odată."26 

Până în anul 1935 românii din Banatul sârbesc aveau ca instituţie de cultură 
numai biserica, dependentă de cele două eparhii ortodoxe ale Aradului şi 

23 Ibidem 
24 Ibidem 
25 Ibidem, f. 56. 
26 Ibidem 
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Caransebeşului, precum şi cea a Lugojului de care erau legaţi credincioşii greco
uniţi. În şcoală se preda numai în limba sârbă indiferent de naţionalitatea elevilor. 
După ani de tratative diplomatice, în 1935 s-a semnat şi s-a trecut la aplicarea con
venţiei şcolare româno-iugoslave care reglementa procesul educativ în circums
cripţiile şcolare cuprinz.ând minorităţi reciproce ale ambelor state. Astfel, pentru 
şcolile sârbeşti din Banatul românesc se aduceau învăţători sârbi din Iugoslavia, iar 
pentru şcolile româneşti din Banatul sârbesc erau aduşi învăţători din România. 

Unul din liderii comunităţii româneşti din Banatul sârbesc era Alexandru 
Butoarcă. În anul 1934 ajunsese deputat în Skupştina" şi director al ziarului 
Nădejdea, înfiinţat şi finanţat de publicistul Nicolae Roman, originar din Rătişor. 
A. Butoarcă primea subvenţii de la Bucureşti pentru susţinerea ziarului, dar se afla 
în divergenţă de păreri cu reprezentantul României la Belgrad, consilierul tehnic 
pentru reglementarea raporturilor culturale în Banatul sârbesc, Petre Ionescu, el 
însuşi bănăţean născut lângă Caransebeş. Eficienţa activităţii sale a lăsat mult de 
dorit, aceasta fiind considerată infructuoasă. În afara unor promisiuni fără acoperire 
făcute românilor, el nu a ţinut nici un discurs în Parlament şi nu a atras suficient pe 
români la administrarea provinciei. 

Declanşarea celui de-al Doilea Război Mondial a adus modificarea raportu
rilor de forţe pe continent şi schimbarea unor alianţe, inclusiv pentru România. 
Dezmembrarea Cehoslovaciei. orientarea politicii externe româneşti spre ţările 
Axei şi înfrângerea lugoslaviei în urma agresiunii armatei germane în 1941, au 
conturat un cadru nou pentru ţările fostei Micii Înţelegeri. Sub constrângerile ţărilor 
vecine revizioniste, România Mare a încetat să mai existe, iar pentru restul 
teritoriului din statul naţional au funcţionat garanţiile germane de securitate. 
Regimul antonescian. asemenea altor regimuri politice din timpul războiului, se 
caracteriza printr-un naţionalism accentuat, menit a favoriza readucerea în graniţele 
fireşti măcar a unora din teritoriile pierdute. Mai mult, se efectuau tatonări asupra 
oportu!1ităţii integrării teritoriilor cu minoritate românească din Iugoslavia. 

Intr-o notă a Serviciului Special de Informaţii din 29 octombrie 1941, intitu
lată „Situaţia românilor din Banatul sârbesc" se arăta că imediat după încheierea 
războiului germano-sârb, minorităţile din statul iugoslav au început să se organi
zeze în grupuri etnice cu viaţă culturală şi etnică proprie. Minorităţile maghiară şi 
germană s-au manifestat în mod solidar şi disciplinat în faţa problemelor noi ce li 
se puneau. Românii s-au constituit în mai multe grupuri, fiecare cu conducere 
proprie şi cu pretenţia de a se impune la conducerea grupului etnic român din 
Banatul sârbesc. 

O carenţă importantă o constituia lipsa de coeziune a conducerii minorităţii 
româneşti. Astfel, gruparea dirijată de Alexandru Butoarcă, avocat din Vârşeţ şi 
gruparea lui Silviu Miclea din Becicherecul Mare au întrebuinţat fel de fel de 
mijloace, insulte şi acuzaţii reciproce meschine, inclusiv cele de „a pune mâna pe 
fondurile de propagandă şi a le folosi în interes personal."27 Consecinţele dezorganizArii 

• Parlamentul iugoslav 
27 

A.N.1.C„ fond M.P.N., Studii „., dosar nr. 175/1941-1945, f. 2. 
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se răsfrângeau asupra vieţii comunităţii în ansamblul ei: liceul românesc şi 
internatul acestuia din Banatul sârbesc şi-au început activitatea cu întârziere, cu un 
corp profesoral incomplet şi material didactic insuficient, numirea funcţionarilor a 
fost greoaie, existînd liste multiple, pătura ţărănească era dezorientată, iar multe din 
revendicările româneşti au fost lăsate în suspensie. 

În condiţiile ocupaţiei miltare naziste, comandamentul suprem german din 
Belgrad decidea şi asupra unor probleme ce aveau legătură cu viaţa naţionalităţilor 
conlocuitoare din Iugoslavia. După încetarea luptelor şi întoarcerea liderilor români 
din refugiu, comandamentul german a aprobat funcţionarea asociaţiei culturale 
ASTRA, cu ramificaţii în toate satele româneşti, asociaţie ce îşi propunea să 
revigoreze viaţa comunităţii. Situaţia era departe de a fi una mulţumitoare. Ziarul 
Nădejdea şi-a întrerupt timp de peste o lună apariţia în lipsa hârtiei, iar din cauza 
dezinteresului manifestat, materialele de propagandă în loc să fie difuzate cât mai 
rapid, au zăcut vreme de un an într-un balcon al casei protopopiate din Vârşeţ. 
Trebuie totuşi amintită manifestaţia din 9 decembrie 1942 când un număr de 7 OOO 
de români au mărşăluit spre biserica din centrul ora~ului Vârşeţ, însoţiţi de fanfară 
şi flancaţi din 30 în 30 de metri de agenţii de poliţie. 8 

Dacă sub aspect politic activitatea etnicilor români din Banatul sârbesc era 
ca şi inexistentă, se poate însă vorbi de un început al renaşterii naţional-culturale. 
Animatorii acesteia erau, în general, învăţătorii trimişi de statul român prin 
intermediul Ministerului Propagandei Naţionale cu sarcina de a înfiinţa în cât mai 
multe localităţi coruri şi fanfare, echipe de dansuri populare şi echipe sportive care 
să organizeze manifestaţii cu ocazia diverselor sărbători, în special cele cu specific 
naţional. 

Românii timoceni traversau şi ei o perioadă grea în anii războiului, dificul
tăţile economice accentuându-se. Lipsa unor alimente şi incidenţa unor boli ca 
T.B.C. făceau greutăţile şi mai apăsătoare. Insuficienţa petrolului lampant pentru 
iluminat era suplinită prin arderea seului şi a unturii. Soluţia pentru aprovizionarea 
cu petrol era în comerţul transdunărean efectuat cu negustorii mehedinţeni. 

Guvernul român nu a rămas impasibil faţă de greutăţile conaţionalilor săi. În 
cazul românilor din Macedonia grecească, mai puţin numeroşi ca timocenii, guvernul 
a donat zeci de vagoane cu cereale, iar pentru cei din Iugoslavia a alocat un ajutor 
în petrol în valoare de 175 milioane de lei: 25 de milioane pentru românii din 
Banatul de vest şi 150 de milioane pentru cei din Timoc. Deşi repartiţia ar putea 
părea inegală, s-a ţinut cont de faptul că românii din prima regiune „sunt de 7 ori 
mai puţin la număr ca cei din Timoc şi care sunt în procent de 18% faţă de 70%"."29 

Prin portul Gruia din judeţul Mehedinţi urmau să fie livrate românilor din 
Timoc 1 O cisterne de petrol lampant. Era o cale rapidă şi sigură de aprovizioanare 
ce nu necesita formalităţi numeroase şi care avea ca avantaj posibilitatea difuzării 

28 Ibidem, f. 9. 
• Procent al românilor în regiunea respectivă faţă de totalul populatiei sârbe. 
29 

A.N.I.C., fond MP.N„ Studii „., dosar nr. 175/1941-1945. 
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în cantitate apreciabilă de materiale culturale destinate celor „mai ascunse cătune 
timocene." Totodată, se miz.a pe faptul că acei etnici români văzând satele mehe
dinţene „s-ar produce o coeziune spirituală şi materială între Timoc şi patrie."

30 

Pentru a da o formă coerentă sprijinirii minorităţii româneşti, Ministerul 
Propagandei Naţionale a elaborat un „Proiect pentru organiz.area de acţiuni de 
propagandă în Timoc şi Banatul iugoslav."31 El prevedea inserarea metodică de 
articole în presa din Capitală redactate prin Direcţia Presei şi Direcţia de Studii, 
trimiterea de materiale privind „această masă etnică românească" către serviciile de 
presă de peste hotare spre a fi publicate în presa străină, precum şi difuzarea de 
ziare româneşti în cele două regiuni, fie sub forma unor abonamente gratuite, fie 
trecute clandestin. De asemenea ziarul Dacia din Timişoara subvenţionat de 
Ministerul Propagandei Naţionale urma să publice frecvent articole din proble
matica şi realităţile ce interesau pe „fraţii noştri timoceni". Acest ziar trebuia să-şi 
organizeze mai mulţi corespondenţi dincolo de graniţă, „mărturisiţi sau acoperiţi", 
spre a putea publica materiale utile tuturor românilor, iar săptămânal un supliment 
special urma să fie difuz.at în acele zone. Constantin Miu Lerca, un desăvârşit 
cunoscător al problemelor timocene, devenea redactor special al Daciei. 

La radio se avea în vedere difuz.area unei serii de conferinţe, a unor cores
pondente, ştiri şi comentarii, dar şi înfiinţarea unei rubrici permanente intitulată 
„Românii din afara frontierelor". La Timişoara urma să se înfiinţeze un Institut de 
cultură şi editură timoceană condus de un comitet de intelectuali în frunte cu 
generalul Ioan Dragalina, cu misiunea de a asigura prin intermediul imprimeriei 
Temeschwarer Zeitung tipăriturile destinate „fraţilor noştri de dincolo".32 

Pe plan cultural trebuiau înfiinţate, acolo unde încă nu existau, cămine 
culturale având coruri şi fanfare specifice tradiţiei, cămine denumite sugestiv „case 
populare de cetire''. Conducerea lor se flcea fie dintr-un oraş din acele ţinuturi, fie 
de la Timişoara unde urma să se deschidă o filială specială a „Fundaţiei Regele 
Mihai I" sau a „ASTREI". Proiectul mai avea în vedere organiz.area unei „caravane 
culturale" cu dublu rol: de a fumiz.a asistenţă culturală (informaţii utile, cărţi, 
reviste, proiecţie de film) şi de a recruta cadre pentru viitorul mişcării culturale, 
fundament al legăturilor cu România. 

După începerea Războiului antisovietic existau puncte de vedere, cel puţin 
din cadrul Ministerului Propagandei Naţionale, care avansau ideea revendicării 
teritoriale a jumătăţii apusene a Banatului şi a Crainei întregi, pe baza realităţilor 
etnice şi pe considerente de ordin economic. Exponenţii acestui curent de opinie, 
printre care şi Nicolae M. Popp, influenţaţi de doctrina fascistă a lui Mussolini 
privind realiz.area maximului unităţii etnice şi spirituale, sprijineau ideea deplasării 
graniţelor „cu atât mai mult în cazul de faţă, când populaţia românească e în directă 
continuitate teritorială cu populaţia românească din ţara liberă."33 Se avea în vedere 

30 Ibidem, f. 19. 
31 Ibidem, f. 12. 
12 Ibidem, f. 13-14. 
n A.N.l.C., fond M.P.N .. Studii „„ dosar nr 164/1941, f. 22. 
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şi un schimb de populaţie, astfel încât „cu românii din Macedonia sârbească şi cei 
risipiţi în fosta Iugoslavie, circa 80 OOO, s-ar putea înlocui sârbii care apar sporadic 
între Timoc şi Morava."34 Această abordare a problemei a devenit o politică de stat, 
iar derularea ulterioară a evenimentelor militare a impus abandonarea oricărui 
demers anexionist. 

După al Doilea Război Mondial, în condiţiile instaurării regimului comunist, 
atât în Iugoslavia, cât şi în România, situaţia minorităţilor etnice urma să fie tratată 
pe bază de reciprocitate, în spiritul „internaţionalismului proletar"35

• 

14 Ibidem 
15 

Este însă de remarcat că în articol sunt folosiţi numai autori din primajumatate a secolului trecut şi 
numai documente din arhiva Ministerului Propagandei Naţionale din anii celui de al doilea război 
mondial, flră a le supune unei analize critice autorul lăsându-se uneori atras de retorica naţionalistă a 
acelor timpuri (n.red.) 
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