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(Abstract) 

• 

Removing the old Romanian intellectual elites and creating new ones was 
the purpose of the communist authorities since the late 1940s and throughout the 
1950s. The objectives of this program were developed and covered separately in 
successive historical periods. First, in the years 1944-1947, academic elites were 
exposed to unbearable pressures, press attacks, direct threats and rude accusations 
that questioned their life and intellectual work. In the same time, a purging 
commission, which worked especially between 1944-1945 and 1947, removed al! 
politica! opponents, who were connected to the "historical" parties, from teaching 
positions under the pretext of cleaning up fascists from society and solving budget 
problems generated by economic difficulties in a country ruined by war. Many of 
these victims were a/so the leaders of post-war Romanian historiography. The 
abolition of university autonomy and the enforcement of the Law of Education 
(1948) laid the foundation for the ne·w construction. The strategies of selection and 
promotion on the vacant seats were simple and insidious. A number of teachers 
with undeniable merits were kept on the upper levels, bui lower levels were fi/led 
with an army of new so-cal/ed teachers, lacking training and experience. They 
were coming /rom three distinct sources: party activists, high school teachers who 
supported the communist movement, and recent graduates, appointed without 
competition, and in mast of the cases by ignoring professional skills and teaching 
experience criteria. While party activists held the real power, the representatives of 
meritocracy were continually harassed and intimidated. 

The jirst stage of reconstruction could be considered as completed in 1950, 
when Mihai Roller and his team had achieved positions in universities and 
Romanian Academy. Stalinist indoctrinators iinposed Soviet textbooks in the study 
of history and extended this practice to al! school levels. 

• Profesor, doctor în istorie. Secretar general al Societăţii de Ştiinţe Istorice din România. 
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The consequences of this situat ion were Jeli for a long period of time. The 
Joss of great teachers in this purging-years proved irreparable. Many generations 
of graduates paid the heavy price of mediocrity and frustration for the confusion of 
values andfailures ofthose years. 

Keywords: communist historiography; higher education; intellectual elites; 
purges; Stalinist policies. 

Într-o după-amiază de toamnă târzie, acum aproape o jumătate de secol, 
câteva zeci de persoane aşteptau tăcute în holul Facultăţii de drept a Universităţii 
din Bucureşti. Majoritatea erau oameni în vârstă, cu chipul brăzdat de suferinţe 
trecute, dar care mai păstrau încă în ochi strălucirea inteligenţei şi pasiunii. Mulţi 
reapăruseră din străfundurile închisorilor comuniste, eliberaţi în toamna anului 
trecut ( 1964) şi îi recunoşteai uşor după ţinuta lor distinsă şi hainele îndelung 
folosite, dar din stofe de bună calitate şi cu o tăietură impecabilă. Veniseră probabil 
incunoştiinţaţi din om în om să vadă o minune. 

După ani întregi de vehementă condamnare, regimul comunist îşi adusese 
aminte şi de Nicolae Iorga, desigur, cu prilejul unei comemorări. Erau 25 de ani de 
când marele savant căzuse în şanţul de la Strejnic, ucis de gloanţele legionarilor şi 
acum, desigur, nu pentru marca sa operă, cât mai cu seamă pentru meritele sale de 
luptător împotriva extremei drepte, era readus în memorie, cu un bust amplasat în 
faţa sălii de festivităţi a Universităţii, un omagiu bine-meritat, dar atât de tardiv. 

După ce au apărut oficialităţile şi s-au citit obişnuitele banalităţi festive, 
lumea s-a retras precum venise. La ieşire am văzut un bărbat cu un chip îmbătrânit, 
gârbovit de o durere profundă, şi cineva din mulţime l-a strigat, atrăgându-i atenţia. 
Era Petre P. Panaitescu, un vechi oponent al lui Nicolae Iorga, nu la comandă de 
partid, ci în numele noii şcoli istorice, încă în anii 1930 alături de comilitonul său 
Constantin C. Giurescu. Ambii fuseseră studenţii magistrului, ambii combătându-l 
mai apoi cu toate annele, chiar atunci când se urcau la catedră imediat după 
profesorul lor. Şi m-am gândit că poate atunci se săvârşise o reconciliere târzie 
intre oameni care îşi reprimaseră ani de zile afinităţile, pentru ca acum cel din urmă 
să se împace cu mentorul său, înainte de a intra la rândul lui în eternitate. 

Să nu ne facem iluzii, în interbelic, şi mai apoi sub cele două dictaturi, lumea 
universitară nu fusese un spaţiu paradisiac de linişte, înţelegere şi annonie, ci mai 
degrabă un teatru de război perpetuu, când mocnit, când gata de explozie. 

Tragedia elitelor româneşti la sfârşitul interbelicului şi ulterior nu poate fi 
înţeleasă în întreaga ei complexitate decât dacă o raportăm la unele practici nu 
întotdeauna oneste, dar îndelung frecventate pentru eficienţa lor recunoscută. Astfel, 
numărul restrâns de posturi, în schema tuturor universităţilor a antrenat în competiţie 
de-a lungul timpului şi destui vanitoşi (chiar dacă plini de merite) şi a dezvoltat în 
compensaţie tot felul de strategii de alianţă, (nu în ultimul rând matrimonială sau de 
succesiune filială) care au înlesnit succesul şi datorită prestigiului de familie al 
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postulantului1
• De aici şi până la vehemente contestaţii care denunţau fie lipsa de 

expertiză a candidatului câştigător pentm catedra obţinută, fie influenţele de 
nezdruncinat din spatele noului universitar nu a fost decât un pas. 

Să mai adăugăm că o poziţie astfel dobândită, uneori mai puţin consolidată 
printr-o operă ştiinţifică pe măsură, îşi găsea resurse de prestigiu şi autoritate şi 

într-o carieră politică, şi cum partidele erau în permanentă căutare de persoane 
reprezentative, le găseau uneori chiar în aceste medii, şi destule cariere de vârf 
dublau performanţa ştiinţifică, atâta câtă era, cu o alta în spaţiul public, mult mai 
vizibilă. Numai că apartenenţa partinică atât de uşor câştigată era o nouă sursă de 
conflict, care opunea în aceeaşi cancelarie dreapta politică stângii, sau pe 
simpatizanţii legionarilor- susţinătorilor democraţiei. 

S-a ajuns astfel ca treptat benignele dezbateri între colegi să devină extrem de 
primejdioase. În vremea carlismului, mai mulţi universitari de prestigiu, simpatizanţi 
ai legionarilor, au fost îndepărtaţi din facultăţile unde predau şi arestaţi, şi puţin a 
lipsit să nu fie executaţi fără judecată. Doi ani mai târziu, roata s-a întors, de data 
aceasta extrema dreaptă era la conducerea jocului, şi, desigur, nu a ezitat să repete 
aceleaşi scenarii. Cum dreptatea trebuia să se facă până la capăt, sângele „căpitanului" 
a fost răzbunat cu gloanţele îndreptate împotriva lui Nicolae Iorga. 

Să observăm deci că încă înainte de cel de-al Doilea Război Mondial, lumea 
universitară era tulburată nu doar de nestinse orgolii şi ambiţii pentru întâietate şi 
funcţii, dar şi de o dorinţă de răfuială abia înăbuşită de anii antonescieni, şi pentru 
care asaltul spre putere al comuniştilor a fost ca o ploaie de vară peste o ţarină 
însetată. 

Toate acestea ne fac să privim cu multă atenţie ce se întâmplă în anii I 944-
1947, când deşi multe necunoscute planau deasupra României, devenise evident că se 
pregătea o schimbare majoră şi că încet, dar sigur, stalinizarea ţării nu mai putea fi 
evitată. Ori pentru comuniştii care cucereau rând pe rând toate bastioanele puterii, 
întrebarea Ce facem cu vechile elite? era foarte importantă şi cerea răspunsuri 
grabnice, căci într-o altă societate, construită după modelul sovietic, îndoctrinarea 
fennă, loialitatea şi unitatea monolitică erau reguli de nezdruncinat, greu de 
acceptat de o intelectualitate formată la şcoala libertăţii şi a democraţiei. 

1 Despre mecanismele de selecţie şi integrare a elitei universitare româneşti şi prin alian\ele de 
familie, mereu în competi\ie cu capacitatea profesională vezi şi Lucian Nastasă, Intelectualii şi 
promovarea socială. Cluj Napoca, Editura Limes, 2004, unde capitolul consacrat acestui subiect 
ocupă paginile 24-40, autorul deosebind trei tipuri de strategii ale alianţelor de familie: de integrare 
(prin mariaj cu o persoană mai bine situată material sau profesional), specializate şi de reproducere 
(în interiorul lumii universitare, descenden\ii moştenind statutul predecesorilor) şi de cumul (legături 
strânse intre persoane înrudite prin relaţii maritale care domină astfel un domeniu universitar.) 
Şi totuşi, privite din această perspectivă, uneori alianţele de familie sunt înşelătoare, convingerile 
politice fiind mai puternice decât încuscririle. Este şi cazul profesorilor Ioan Hudiţă şi Gheorghe 
Brătianu, care, aflaţi la un moment dat într-o asemenea situaţie, s-au plasat şi în continuare pc poziţii 
ostile, cel dintâi acuzându-l pc celălalt de germanolilie, fapt pentru care considera că ar trebui 
să răspundă şi să fie judecat ,,când ţara va scăpa de ruşi". Ioan 1-Iudi!ă, Jurnal politic, 3 august-31 
decembrie 1945, Bucureşti. Editura Comunicare.ro, 2012, p. 415. 
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Proiectul noilor stăpâni era simplu: să dezagrege vechile elite universitare, şi 
să coopteze din rândurile lor, selectiv, utili „tovarăşi de drum", care să dea 
credibilitate, onorabilitate şi continuitate (în schimbare) instituţiilor de învăţământ 
superior. toate, desigur, într-o primă scurtă perioadă. Mai târziu, şi cu ajutorul 
acestora, s-ar fi născut altele, firesc - îndoctrinate - şi după o expresie prea bine 
ştiută, ,.legate de popor". Restul - marea majoritate a celor vechi, era expusă 
marginalizării, reeducării carcerale, sau în cazuri de opoziţie nezdruncinată, 

suprimării fizice. 
Anii 1944-194 7, care aveau să se dovedească decisivi pentru preluarea 

puterii de către comunişti, au pus în mâna Io~ şi un alt atu, care, ca de obicei era 
menit să le ascundă adevăratele intenţii. ln contextul unei radicalizări fără 
precedent a luptei politice, de multe ori „pe viaţă şi pe moarte", care a condus la o 
puternică politizare a elitelor intelectuale, mulţi dintre ei au devenit fervenţi 

acti\ işti politici, pro sau contra comuniştilor. Aceştia nu au ezitat să publice 
articole de atitudine, să participe la mitinguri şi demonstraţii, să intre în primele 
gu\erne postbelice, renunţând la comoditatea burgheză şi la neimplicare, desigur 
c11 speranţa că astfel ar putea bloca sovietizarea ţării, sau, din contră, că ar putea să 
o grăbească. 

S-a săpat astfel o falie adâncă între două tabere. Pe de-o parte, s-a constituit 
un grup de intelectuali ataşaţi stângii comuniste, în general recompensaţi cu funcţii 
în structurile universitare, gata de orice pentru a-şi dovedi buna credinţă şi 

ataşamentul fată de cauză. De partea cealaltă, uneori colegii lor de catedră, 

des1:-1ş11rau în condiţii în care libertatea cuvântului spus şi scris erau constant 
îngrf1ditc. dar nu încă sugrumate acţiuni contrarii, expunându-se până în ultimul 
ceas unei represiuni anunţate, dar care mai întârzia încă. 

Vigilenţa multora a fost înşelată şi de jocurile perverse ale propagandei 
comuniste. Mulţi dintre intelectualii de vârf au fost sistematic atacaţi, şi nu numai 
în presă. cer:indu-se imperativ epurarea lor din învăţământ, iar cărţile lor au fost 
scoase din lihrării şi biblioteci. Un timp însă au fost lăsaţi să-şi onoreze catedrele, 
culti\'ându-li-se iluzia că nimic nu s-a schimbat, peste convingerea unora că 
puterile occidentale vor interveni pentru restabilirea democraţiei în România. 

Până în cele din urmă, toate au concurat pentru ca obiectivele comuniştilor 
să fie duse la capăt fără mari eforturi şi rezistenţe. Şi astfel, represiunea, căreia i-au 
căzut \'ictimc aproape tot ceea ce avea mai valoros ştiinţa istorică interbelică, a 
părut unora drept ceva firesc, o etapă în lungul război politic pentru putere, atacul 
împotriva operei fiind în bună măsură acoperit de zgomotul produs de presupusa 
demascare a unor reacţionari înrăiţi. 

Rândurile de mai jos îşi propun să treacă în revistă dinamica funcţiilor 
~ida~tice mai întâi Ia vechea Facultate de Litere şi Filozofie, departamentul de 
istoric ( 1944-1948), şi mai apoi, la Facultatea de Istorie-Geografie ( 1948-1950). 
Această cercetare ar trebui să ne spună nu doar cine a plecat, de cele mai multe ori 
în temniţele comuniste, sau cine a venit, ci şi din ce motive s-a făcut schimbarea. 
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Ori dacă am putut stabili modalităţile selecţiei şi promovam, m multe cazuri 
motivele care le-au determinat rămân încă la nivelul presupunerilor atât pentm 
meritocraţi incontestabili, unii însă cu un trecut politic neguros, cât şi pentm 
ceilalţi, probabil a fi fost aleşi în majoritate, exclusiv pentru loialităţi dovedite şi 
apr.rtenenţe de partid incontestabile. 

Vicisitudinile vremurilor, şi nu de puţine ori obsesia comuniştilor de a şterge 
urmele unor vinovăţii certe, pentru a evita asumarea lor, au lăsat mari spaţii albe, 
cu deosebire în arhive. Actele Ministerului Educaţiei Naţionale sunt inventariate 
doar până la sfărşitul anului 19462

, în vreme ce Universitatea Bucureşti oferă 
cercetătorilor doar state de plată defalcate pe facultăţi cu deosebire în anii 1948-
19523. Relativ recent oferită spre studiu, arhiva Secţiei de Agitaţie şi Propagandă a 
C.C. al P.C.R./P.M.R. surprinde mai cu seamă directiva ideologică şi mult mai rar 
modul în care erau structurate pe această bază noile instituţii de partid şi de stat4

• 
~ 

Rămân însă utile fişele de cadre ale intelectualilor din vechea nomenclatură, de 
regulă bine informate în legătură cu originea, studiile, starea civilă şi ascensiunea 
în partid. Din păcate, nu toate au aceeaşi acurateţe, pentru unele, mai cu seamă 
când e vorba de activişti care au trăit şi activat o vreme în URSS. şi care uneori şi
au reinventat trecutul, altfel mai greu verificabil, este evident necesară cercetarea 
prin analiză atentă şi a altor surse. 

Memoriile (de foşti profesori şi studenţi) trebuie citite cu grijă, întrucât sunt 
prin definiţie subiective. Tinerii din acei ani au evident preferinţe,5 iar profesorii 
vârstnici nu pot trece de antipatii6 bine consolidate. 

Literatura subiectului e relativ întinsă şi încă din 1990 avem „lista lui 
Bozgan", o inventariere de ansamblu a membrilor catedrelor constituite în anii 
1948-1960 la facultăţile de istorie-geografie şi istorie7

, continuată în anii din urmă 
de Constantin Şerban8 • S-a scris mult în ultimii 20 ~e ani cu această temă, dar încă 

2 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucureşti (în continuare, A.N.l.C.), fond Ministerul Educatiei 
Naţionale (în continuare, M.E.N.), anii 1945-1946. 
3 Arhiva Universitătii din Bucureşti (în continuare, A.U.Il), 1948-1950. 
4 A.N.I.C., fond CC al PCR - Sectia Agitatie şi Propagandă, anii 1945-1956. 
5 Florin Constantiniu, De la Răutu şi Ro/Ier la Muşat şi Ardeleanu, Bucureşti, Editura Enciclopedică., 
2008; Nichita Adăniloaie, Amintiri, Bucureşti. Editura Lumina, 2013, şi Dinu C. Giurescu, De la 
SOVROM Construc/ii nr. 6 la Academia Română. Amintiri. Mărturii, Bucureşti, Editura Meronia. 
2008. 
6 Onisifor Ghibu, Ziar de lagăr. Caracal. 19./5. Bucureşti. Editura Albatros, 1991; Ioan Hudiţă., 
Jurnal politic, din care s-au publicat până în prezent 16 volume, care cuprind perioada I ianuarie 
1938 - 31 august 1946, unde se poate găsi o marc varietate de informaţii, încă de cercetat şi 

valorificat, din care nu puţine se referă la lumea universitară. Iorgu Iordan. Memorii, voi. III, 
Bucureşti, Editura Eminescu, 1979; G. Zane, Memorii, 1939-1974, Bucureşti, Editura Expert, f.a. 
7 Ovidiu Bozgan, Din istoricul Jacu/tă/ii de istorie din Bucureşti În perioada 1948-1960, în „Analele 
Universitătii Bucureşti. Seria Istorie", 1990, pp. 93-103. 
8 Constantin Şerban, Epurarea cadrelor didactice de la Facultatea de Istorie 1945-1952, in „Arhivele 
totalitarismului", nr. IV /1998, pp. 51-75. 
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odată, fără surse complete şi fără analize detailate, mai cu seamă în legătură cu 

selecţia şi promovarea noilor veniţi9 • 
Din această perspectivă, misiunea pe care ne-am asumat-o a fost să urmărim 

numai schimbările din statul de funcţii la facultăţile mai sus enumerate şi să 
evidenţiem în linii generale, atât cât ne-au îngăduit informaţiile disponibile, 
motivele, atât ale epurării, cât şi ale promovării universitare în anii 1944-1950. 

Cercetarea noastră a început în anul universitar 1944/1945, când la 
departamentul de istorie al Facultăţii de Litere şi Filozofie funcţionau următorii: 
Teofil Sauciuc Săveanu - istoria antică, Gheorghe Brătianu şi Constantin 
Marinescu - istorie universală, Constantin C. Giurescu - istoria românilor10

, Petre 
P. Panaitescu - istoria statelor balcanice, Victor Papacostea - istoria popoarelor 
balcanice, Nicolae Bănescu şi Vasile Grecu - istoria bizantină, Ioan Hudiţă -
istoria diplomaţiei, George Oprescu şi Peţre Constantinescu laşi - istoria artei, 
decan fiind cel dintâi enumerat. Lista aflându-se pe un stat de plată ( 1 ianuarie -
I martie), ar rezulta că cel puţin până la I aprilie persoanele sus-numite s-au aflat la 
posturile lor. 11 

Vechimea în facultate şi vârsta celor de mai sus arată în majoritate persoane 
între 40 şi 60 de ani, cele mai multe promovate în ultimii 20 de ani prin concursuri 
de competenţă (cu excepţia lui Petre Constantinescu laşi, care, titular la Facultatea 
de Teologie din Chişinău, parte a Universităşii din laşi, îşi încheiase cariera 
universitară încă din 1936, numit de M.E.N. după 23 august 1944 pentru meritele 
sale politice în slujba stângii comuniste). 

Astfel, decanul, membru corespondent al Academiei (60 de ani), venise la 
Bucureşti după un lung stagiu la Universitatea din Cernăuţi (în urmă cu 3 ani) şi îl 
înlocuia pe Scarlat Lambrino (53 de ani), care conducea din 1941 Şcoala Română 
de la Roma, titular din 1927, şi ci membru corespondent al Academiei. 12 Gheorghe 
Brătianu, succesorul lui Nicolae Iorga la catedra de istorie universală şi la 
Academie, avea 45 de ani şi era de 4 ani la Universitatea din Bucureşti. Constantin 
Marinescu - 53 de ani - fusese profesor la Universitatea din Cluj, preferatul lui 

9 
Comisia prczidcntială pentru analiza dictaturii comuniste din România, Raport final, Bucureşti, 

Editura Humanitas, 2007. partea a 11-a. Economic. Societate. Cultură, capitolul V, Reforma 
învătământu!ui şi implicatiilc sale. Educaţie şi ideologic în primul deceniu comunist, pp. 289-308; 
Maria Someşan. Universitate şi politică in deceniile 4-6 ale secolului XX Episoade şi documente, 
Bucureşti, Editura Univcrsită\ii din Bucureşti, 2004: Florin MUiier, Politică şi istoriografie, Cluj
Napoca. Editura Ncrcamia Napocae, 2003: Vladimir Tismăneanu, Cristian Vasile, Perfectul acrobat. 
~e!mt~ Răutu. măştile răului. Bucureşti. Humanitas, 2008, etc. 

lnamte de 23 august 1944, C.C. Giurescu plecase la Istanbul pentru a înmâna un mesaj al lui Mihai 
Ant~n~sc~ pentru Aliaţi, după „întoarcerea armelor", a rămas în Turcia până în noiembrie 1945, uneori 
năpan1t ŞI de gândul rămânerii definitive în străinătate. Vezi şi D. Giurescu, op.cil., pp. 110-116. 

AN.I.C., fond M.E.N., Direcţia învă\ilmântului superior. Facultatea de Litere şi Filozofie, Dosar 
4471/1945, f. 40. 
12

„ A~unci când nu sunt menţiuni bibliografice speciale, toate infonnatiile referitoare la activitatea 
şt1mt11ică a corpului didactic de la facultatea de istorie provin din Enciclopedia istoriografiei româneşti 
Bucureşti, Editura Ştiintifică şi Enciclopedică, 1978, şi Ovidiu Bozgan, op. cit„ pp. 96-103. ' 

22 

https://biblioteca-digitala.ro



Nicolae Iorga atunci când s-a pus problema unui nou post care să-l dubleze pe-al 
lui. A ajuns .la Bucureşti abia în 1943, se pare la intervenţia personală a mareşalului 
Antonescu, împotriva inamiciţiei declarate a lui Gheorghe Brătianu. 13 Numit 
director al Şcolii Române de la Paris, a activat în străinătate după 1945. 

Constantin C. Giurescu (43 ani) intrase în corpul didactic al facultăţii din 
1926. Figura pe stat, dar a lipsit din ţară 14 , din august 1944 şi până în noiembrie 
1945. 15 Petre P. Panaitescu ( 44 ani) era profesor din 1932 şi membru corespondent 
al, Academiei din 1934. Victor Papacostea ( 44 ani) unnase un mai lung cursus 
honorum, fiind pe rând asistent, conferenţiar, şi din 1942 - profesor. Cel mai vârstnic 
-Nicolae Bănescu (66 ani) era membru titular al Academiei (din 1938) căreia îi era 
vicepreşedinte (1938-1947), venise în 1938 de la Cluj, unde fusese inclusiv rector. 
Vasile Grecu (60 ani) fusese profesor la Cernăuţi, apoi la Bucureşti, tot din 1938. 
Ioan Hudiţă (53 ani) era din 1941 la universitate, George Oprescu (63 ani)- profesor 
din 1930 - şi Petre Constantinescu-Iaşi (53 ani}, despre care a mai fost vorba 16 

încheiau lista. 
Acum, la sfârşitul războiului, activau la facultatea de profil, câţiva dintre cei 

mai reprezentativi profesori şi cercetători în domeniu, cu o experienţă didactică şi o 
operă ştiinţifică absolut incontestabile. 17 Desigur, cea mai mare notorietate 

11 Maria Someşan, op. cil .• p. 229. 
14 Ceea ce stârnea mânia profesorului Ioan Hudiţă. Tot ci însă invoca un aranjament în acest sens al 
fostului ministru al educa1iei Jon Petrovici, la ordinul lui Antonescu. Ioan Hudită. op. cit .. 3 august-31 
decembrie 1945, p. 436. 
15 În memoriile sale, Dinu C. Giurcscu ne spune că profesorul a plecat cu întreaga sa familie în 
octombrie 1943 la Istanbul, cu scopul declarat de a înfiinla un Institut român pe malurile Bosforului. 
Refuzul autoritălilor turce îl va readuce în tară, în noiembrie-decembrie 1943 (op. cit., pp. 83-87.} 
După bombardamentele din aprilie 1944, şi din teama de o invazie a trupelor sovietice, profesorul şi-a 
trimis din nou copiii la Istanbul, în mai 1944. Peste trei luni venea şi el. cum a aflat mult mai târziu 
memorialistul, cu un mesaj de la Mihai Antonescu pentru Aliaţi. Până în noiembrie 1945 nu aflăm 
dacă proiectatul Institut s-a înfiinţat, deşi turcologul Aurel Dccci este în preajmă. ni se spune doar că 
tânărul său fiu a urmat şcoala franceză. şi că tatăl a scris volumul 111, partea a II-a. din Istoria 
românilor. În toamna 1945, marea întrebare era dacă să se întoarcă sau nu în România. În cele din 
urmă s-a întors, cu mari speranţe în firava democraţie românească şi în Gheorghe Tătărăscu. ministru 
de externe in guvernul dr. Petru Groza, şi vechi tovarăş liberal (op. cit., p. 109). 
16 Expresie a normalităţii în anul universitar anterior fuseseră făcute câteva promovări pc bază de 
concurs: Ioan Hudiţă, titular la catedra de istoric a diplomaţiei, Emil Condurachi, conferenţiar 
definitiv la Conferinţa de istoric a literaturii clasice greceşti şi latine, şi Gh. Ştefan, asistent şef la 
catedra de istorie antică şi epigrafie. Vezi Florin MUiier. op. cit., p. 97. ln ce-l priveşte pe cel dintâi, 
promovarea sa a întâmpinat multe obstacole. Sustinut de ministrul Ion Petrovici, şi de rectorul 
Universităţii - Horia Hulubei -. ci a reuşit să învingă în cele din urmă rezistenţa Mareşalului 
Antonescu. care refuzase sistematic să-i semneze decretul de numire, mai ales din cauza unui dosar de 
interceptări telefonice, întocmit de subalternii lui Eugen Cristescu, şeful Serviciilor Secrete, care 
proba atât convingerile sale anglofile, cât şi relaţiile lui cu fruntaşi ai opozitiei, inclusiv comuniste, 
precum Petre Constantinescu laşi. Ioan Hudiţă, op. cil., I ianuarie-24 august 1944, Bucureşti, Editura 
Roza Vânturilor, 1997, p. 95-100. 
17 Poziţia profesională a celor de mai sus era consolidată de prezenţa lor în fruntea Institutului de istoric 
universală (Gheorghe Brătianu), precum şi a celor de istorie naţională (Constantin C. Giurescu}, 
bizantinologie (Nicolae Bănescu) şi de studii şi cercetări balcanice (Victor Papacostea.} 
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aparţinea triumviratului din care făceau ~a~e Gheorghe Brătianu -.figur~ c:a .mai 
proeminentă, atât în ţ~~ă cât şi ~n a:ara e1, mtru totul conecta~ la noile. onentan ale 
Scolii de la Annales , dar alatun de el se aflau Constantm C. Gmrescu, care 
i.nitiase sinteza de istoric cea mai citită lajumătatea secolului

19
, şi slavistul Petre P. 

Pa~aitescu, autor deja a două monografii de voievozi, astăzi clasicizate, despre 
Mihai Viteazul şi Mircea cel Bătrân.20 

Cum am avut deja ocazia să avertizăm, cei de mai sus erau prezenţe bine
cunoscute şi în spaţiul politic, şefi de partide, parlamentari şi miniştri. Astfel, 
Teofil Sauciuc-Săvcanu era naţional-ţărănist, calitate care îi adusese portofoliul 
ministerului pentru Bucovina în guvernele Iuliu Maniu şi Alexandru Vaida Voevod 
( 1932-1933; ian-nov. 1933 ). Gheorghe Brătianu condusese o dizidenţă a P.N.L., iar 
după reîntoarcerea în partid avusese un rol efectiv în conducerea sa. Constantin C. 
Giurescu i s-a asociat în anii 1930, ulterior întoarcerii din străinătate, alăturându-se 
grupului liberal condus de Gheorghe Tătărăscu în anii 1945-1947. Petre P. 
Panaitescu avusese simpatii legionare şi fusese rector al Universităţii în scurtul 
răstimp cât aceştia au avut puterea. Ioan Hudiţă era membru de frunte al P.N.Ţ., cu 
convingeri democrate de stânga, adept al programului politic al Blocului Naţional 
Democrat (iunie 1944). Victor Papacostea era liberal şi Petre Constantinescu Iaşi 
era recunoscut pentru simpatiile sale comuniste.21 Toate aceste apartenenţe le vor 
face extrem de nesigură viaţa şi vor aşeza opera ştiinţifică a majorităţii celor de mai 
sus în afara circuitului public mulţi ani. 

18 Vezi şi Pompiliu Teodor, Gh. I. Brătianu şi spiritul Anna/efor. Analize, sincronisme şi convergen/e, 
în Victor Spinei (coord.), Conjluenfe istoriografice româneşti şi europene. 90 de ani de la naşt'!rea 
istoricului Gheorghe I Brătianu, laşi. Universitatea „Al. I. Cuza", 1988, pp. 25-47. Profesorul Hudiţă 
avea însă altă părere, considerându-l „om de duzină", profesor mediocru, istoric inexistent, şi om 
politic lipsit de orice valoare. Evident, profesorul nu uitase de împrejurările care ii îndepărtaseră de o 
catedră universitară la laşi, la începutul anilor 1930, cre1..ând că în aceste manevre un rol important îl 
avusese şi Gheorghe Brătianu. Ioan Hudiţă, op. cit., 3 august-31 decembrie 1945, pp. 246-248. 
19 Constantin C. Giurescu, Istoria românilor. voi. I, partea I, Bucureşti. 1935, voi. II, partea I şi a Ila, 
Bucureşti, 193 7, voi III. partea I, Bucureşti. 1942, partea a Ila, Bucureşti, 1947. 
20 

Petre P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucureşti. 1936. şi Idem. Mircea cel Bătrân, Bucureşti, 1944. 
21 

În 1962. când a împlinit 70 de ani. Petre Constantinescu Iaşi era considerat de regimul comunist cea 
mai importantă figură a istoriografici româneşti în viaţă., şi deci nu a ratat ocazia tipăririi unui volum 
special care să-i fie consacrat (Omagiu lui Petre Constantinescu laşi, Bucureşti, Editura Academiei 
RPR. 1965), cu peste I 00 de contributori, practic din toate generalii le de slujitori ai muzei Clio, şi 
~hiar cu câliva din străinătate (între ci şi Albert Soboul, specialistul marxist al revoluţiei franceze). 
lntr-o introducere foarte generoasă, academicianul Emil Condurachi a prezentat nu doar activitatea 
ştiinţifică a sărbătoritului (mai multe studii de tinereţe, care au culminat cu o teză de doctorat în 1925, 
consacrată artei bizantine în spaţiul românesc şi balcanic), ci şi celei politice, cu articole de atitudine 
în presa socialis1ă, şi ulterior cu o prezenţă semnificativă în mişcarea anti-fascistă a organizaţiilor 
legale de sub conducerea PCdR. Fusese in mai multe rânduri reţinut, apoi judecat şi condamnat 
(1936), dar avusese şi relaţii cu democra1i de stânga, precum Ioan Hudiţă, op. cit„ I ianuarie-24 
au~ust 1944, _u?de se pot găsi la indice 44 de referinţe în acest subiect, p. 548. Toate informaţiile care 
privesc part1c1parea acestor universitari la viaţa publică, de partid sau guvernamentală, în 
Enciclopedia de istorie a României, Bucureşti, Editura Meronia, 200 I. 
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Încă imediat după 23 august 1944, în condiţiile asaltului spre putere al 
comuniştilor, două tendinţe îşi fac loc cu putere în lumea universitară, promovate 
de intelectuali cu interese divergente. Pe de-o parte, o grupare interesată să se 
poziţioneze cât mai bine, la momentul aşteptat al marilor epurări, fie pentru cf1 vrea 
să-şi facă uitat trecutul, fie pentru că, din contră, a avut anumite afinităţi cu st<înga 
democrată, nu neapărat comunistă, şi în consecinţă încearcă să fie cât mai vi1.ihilă 
(Alexandru Rosetti, Mihail Ralea, Petre Constantinescu laşi, Andrei Oţetea şi 

Constantin Daicoviciu). În acest context, presa comunistă, redevenită lihcră. 
configurează o a doua grupare de istorici, consideraţi ataşaţi vechiului regim 
politic, şi în consecinţă fixaţi în obiectiv de la început, din rândul cărora se remarcă 
notorii universitari bucureşteni, evident, Gheorghe Brătianu,22 Constantin C. 
Giurescu şi Petre P. Panaitescu. 

Capetele de acuzare împotriva lui Gheorghe Brătianu, şi în general împotri\a 
elitei interbelice a istoricilor, îşi găseau momentan sursa de legitimare, în conven\ i;1 
de armistiţiu din 12 septembrie 1944, care obliga guvernul român să di1ohc 
organizaţiile care „duc propagandă ostilă împotriva [sic!] Naţiunilor Unite şi a 
URSS.", categorie de învinovăţiţi mult extinsă cu cei care susţinuseră războiul 
pentru redobândirea Basarabiei. De asemenea, printr-o extrapolare abuzivă. acuza 
infamantă de fascist a fost aşezată pe fruntea tuturor indezirabililor, constituindu-se 
astfel argumentul principal pentru declanşarea imediată a epuraţiei. in consecinţă. a 
fost elaborat un lung şir de acte normative, cu începere din 8 octomhric şi 

24 noiembrie 1944, când a fost „purificată" administraţia publică, şi care s-au 
încheiat cu o lege definitivă, publicată în Monitorul Oficial din 30 martie 1945, 
care avea în vedere „toate persoanele cu atitudine antidemocrată", care tu lbur[1 
relaţiile României cu Naţiunile Unite şi cu URSS,23 ocazie admirabilă de înfruntare 
cu toată vechea elită. 

Între octombrie 1944 şi martie 1945 au funcţionat şi în Universităţi comisii 
de epurare,24 ai căror membri sunt primii „tovarăşi de drum" ai comuniştilor, unii, 
din păcate pentru ei, de scurtă durată. La Bucureşti, istoricii lipsesc din conducere, 
dar la Cluj şi la Iaşi apar deja Constantin Daicoviciu şi Andrei Oţeteu. Prima 
victimă este Petre P. Panaitescu, de mai multă vreme îndepărtat de la l !niversitatc 
şi internat mai întâi în lagărul de la Târgu-Jiu25

, apoi la Jilava, şi la Caracal, pentru 
trecutul său de rector legionar. Aici se afla şi Onisifor Ghibu, mareic unionist şi om 
al şcolii, şi el epurat de la Cluj, care ne-a lăsat şi un volum de memorii, a cf1rui 

22 „Scânteia", 23 septembrie 1944, „D. G. Brătianu îşi permite să calomnieze şi să provoace pc aliatul 
şi eliberatorul nostru", după ce istorirnl afirmase în ziarul liberal „Viitorul" că „Rusia„. a trl'.:ut prin 
criza începutului revoluţiei pentru ca să se întindă din nou dincolo de frontierele vechi ale lmpl'riului 
ţarist" (sic!), conform Ş. Rădulescu-Zoner, C. Buşe, B. Marinescu, lnstaurarel1 totalitari.111111/11/ 
comunist în România, Bucureşti, Editura Cavallioti, 1995, p. 19. 
23 Maria Someşan, op. cit„ pp. 243-245. 
24 Ibidem, p. 247. 
25 Vezi Ioan Hudiţă, op. cit„ I ianuarie-24 august 1944, p. 127. 
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atmosferă aminteşte de cartea lui Aladar Kuncz, Mânăstirea neagră.26 
Printre 

deţinuţi, Petre P. Panaitescu excela prin tăcere sau slabă comunicare cu ceilalţi, 
până pe 18 iulie 1945, când îi vorbeşte lui Onisifor Ghibu despre un memoriu 
elaborat în numele a 300 de legionari, care declarau că mişcarea nu mai există, şi ar 
trebui eliberaţi de această apartenenţă. Ar dori deci „să dea mâna cu comuniştii", 
pentru ca împreună să distrugă burghezia, „care este o calamitate".27 Două luni mai 
târziu se comunica la Washington că autorul memoriului se înţelesese cu noii 
deţinători ai puterii, ceea ce se va confirma cu prisosinţă în anii următori.28 

Contrar unor aşteptări, Gheorghe Brătianu şi-a păstrat catedra, şi a continuat 
să se manifeste foarte activ pe scena politică şi în activitatea ştiinţifică. Comisiei de 
epurare de la Bucureşti, istoricul îi răspunde cu un memoriu29 în care detailează 
relaţiile sale cu Gennania în interbelic şi cu guvernul Antonescu înainte şi în 
timpul războiului. Într-o anexă el publică un interviu din 11 februarie 1938, unde în 
esenţă dezvoltă teza unei politici filo-germane, din nevoia de a echilibra astfel 
relaţiile cu URSS.3° Constantin C. Giurescu lipseşte din ţară, dar relaţiile sale cu 
Gheorghe Brătianu se răciseră, şi Paul Păltănea31 , student pe atunci, remarca 
absenţa acestuia de la şedinţele Institutului de Istorie naţională, şi comentariile 
nefavorabile din paginile Revistei istorice la recent apăruta sa carte - Tradiţia 

istorică despre Întemeierea statelor româneşti. · 
În vreme ce Petre P. Panaitescu şi Gheorghe Brătianu îşi pregăteau apărarea 

într-un proces care, odată început, nu se va încheia curând, Ioan Hudiţă şi Victor 
Papacostea intrau în cel de-al doilea guvern Constantin Sănătescu (nov.-dec. 1944), 
şi mai apoi în guvernul Nicolae Rădescu (dec. 1944-febr. 1945), cel dintâi în 
poziţia de ministru al agriculturii,32 cel de-al doilea - ca subsecretar de stat Ia 
Ministerul Economiei Naţionale. 

26 
La Caracal, ca şi la Noirmouticr, în anii Primului Război Mondial, era aceeaşi densitate de 

intelectuali pe metru pătrat. cei mai mulţi agitând tot felul de proiecte, şi aceeaşi puţinătate a 
restricţiilor, care permitea oricui să organizeze reuniuni culturale, inclusiv o Universitate liberă, cu 
confercntiari remarcabili, repede pusă la calc de întreprinzătorul pedagog ardelean. Onisifor Ghibu, 
op. cit., şi A. Kunez, op. cit .. Bucureşti, Editura Kriterion, 1971. 
11 

O. Ghibu, op. cit., p. I03. 
28 Rădulescu, Buşe, Marinescu. op. cit., p. 98. 
29 

Memoriul lui G. Brătianu. în varianta tipărită, ataşat unui dosar de la A.N.I.C., fond CC al PCR -
Secţia Agitaţie şi Propagandă., dosar 84/1945. 
3° Convingerile sale filo-germane erau condamnate şi de colegii de la facultate, care ii sfătuiau la 
~~dul lor s~ plece în străinătate. Ioan HudiJ!I., op. cit., 3 august-31 decembrie 1945, p. 44. 

32 
Paul Păltane~ ~emember, în Victor Spinei (coord.), op. cil., p. 539. 

. Da~ ar.~ don~ lnvăţăm~tul,_ pentru _a-şi scoate adversarii „care au şterpelit catedre prin tot felul de 
1legahlăţ1 . pe hstă figurand ş1 Andrei Otetea, toţi candidaţi în ultima vreme pentru Partidul Social
Democrat şi Comunist, „pentru ca să scape de mine". Ioan Hudiţă, op. cil., 4 noiembrie-6 decembrie 
1944, _Bucureşti, Editura Domino, 2007, p. 36. S-a mulţumit însă şi cu funcţia obţinută, calitate în care 
a pr~z1dat, la 16 decembrie 1944, comisia pentru pregătirea viitoarei reforme agrare. Rădulescu, Buşe, 
Marinescu, op. cit., p. 48. 
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De partea cealaltă, alături de comunişti, se remarcă în poziţii proeminente 
mai întâi Petre Constantinescu laşi,33 ministru al propagandei în guvernul dr. Petru 
Groza (6 martie 1945-26 nov. 1946), şi Andrei Oţetea, cu o lungă carieră universitară 
la laşi34 şi cu o operă ştiinţifică în care se cuprind două lucrări apreciate: Renaştere şi 
Reformă ( 1941) şi Tudor Vladimirescu şi mişcarea eteristă din Ţările Române 
( 1945). Antecedentele sale politice nu erau însă dintre cele mai promiţătoare.35 

L-am găsit totuşi în comisia de epurare din capitala Moldovei, iar în februarie 1945 
semna un memoriu rechizitoriu la adresa guvernului Rădescu,36 pentru ca mai 
târziu să-i mulţumească lui Stalin pentru retrocedarea Ardealului37 alături· de alţi 
membri din conducerea ARLUS (Asociaţia de Prietenie Româno-Sovietică.) 

Anul universitar 1945-1946 a început cu acelaşi grup de profesori, mai puţin 
Petre P. Panaitescu, care îşi păstrase libertatea, după dorita înţelegere cu comuniştii, 
dar pentru moment făcuse pasul înapoi. În amintirile sale, Dinu C. Giurescu, abia 
întors de la Istanbul, ne spune că abia în ianuarie 1946 s-ar fi inaugurat cursurile, 
dar că în primii săi doi ani de studiu, la catedră s-ar fi aflat numai profesori de 
recunoscută valoare ştiinţifică, menţionându-i, în această ordine, pe tatăl său, pe 
Ioan Hudiţă, Victor Papacostea, dar şi pe Gheorghe Brătianu (istorie universală), 
Dionisie Pippidi (istorie antică) şi Vasile Grecu (istorie bizantină).38 

Penultimul, pe atunci în vârstă de 40 ani, era creditat cu studii serioase şi o 
operă ştiinţifică solidă, doctor în istorie de la 27 de ani,39 şi făcea parte dintr-una 
din marile familii culturale ale acestei ţări, fiind ginerele lui Nicolae Iorga. Peste 
toate, el a fost unul dintre puţinii supravieţuitori ai vechilor elite, şi probabil 
distanţa pe care a luat-o faţă de orice implicare politică, consecvenţa cu care a 
urmat o viaţă întreagă exclusiv cauze profesionale, explică menţinerea sa. Nu este 

33 Florin MUiler, op. cit., capitolul IX: Pozitii politice, atitudini ideologice. câteva analize de caz, 
p,rimele două liind consacrate lui Petre Constantinescu laşi şi Andrei 0'1etea. pp. 271-280. 

4 Contestată de acelaşi Ioan Hudilă. care considera că nu era un om de valoare, şi pentru că fusese 
titularizat la Universitatea din laşi pe o catedră pe care concurase şi el. Ioan Hudi!ă, op. cit., 
3 august/31 decembrie 1945, pp. 216-217. 
35 A.N.l.C., fond CC al PCR - Secţia Agitatic şi Propagandă. dosar 151/1955, unde se găsesc destule 
informatii despre originea sa socială, starea civilă, şi apartenenţă politică. Astfel, Andrei Oţetea apare 
ca membru al Frontului Renaşterii Naţionale, dar şi al PCR din 1945. Gheorghe Zane, care l-a 
cunoscut bine din perioada petrecută împreună la Iaşi. îi face în memoriile sale un portret de 
oportunist („fusese ceva la Apărarea Patriotică", bine-ştiuta organizaţie de asistenţă a PCdR, dar nu 
lipsise nici la deschiderea Casei Germane din laşi) şi de mic profitor în situaţii limită, cum ar fi cele 
legate de mutarea Universităţii din laşi la Alba-Iulia, sub presiunea frontului, în primăvara 1944. 
Gheorghe Zane, op. cit., p. 112. 
36 Rădulescu, Buşe, Marinescu, op. cit., p. 61. În fruntea listei semnatarilor memoriului se află Petre 
Constantinescu Iaşi, iar mai jos. Emil Condurachi şi cumnatul său, Grigore Moisil. 
37 Ibidem, p. 72. 
38 Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 121. 
39 Încă înainte de deschiderea cursurilor, în toamna 1945, grupul alcătuit din Teofil Sauciuc-Săveanu, 
Nicolae Bănescu şi Ioan Hudiţă se opusese transferului profesorilor ieşeni la Bucureşti, împotriva lui 
Constantin Balmuş, poziţia lui Dionisie Pippidi dovedindu-se în cele din urmă decisivă. Ioan Hudiţă., 
op. cit., 3 august-31 decembrie 1945, pp. 373-275. 
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de ignorat nici solidaritatea colegilor, care în împrejurări excepţionale, cum ar fi 
cele din 1959, I-au ajutat mult să-şi păstreze poziţia. 

De-a lungul anului universitar 194511946, colectivul didactic s-a îmbogăţit, 
Ia catedra de arheologie şi preistorie cu un nou profesor, o p~rsonalitate complexă, 
care va deveni relativ repede unul din preferaţii studenţilor. Jn vârstă de 41 de ani, 
intrat la Facultatea de litere şi filozofie încă din 1932, Ioan Nestor, reuşise să 

cumuleze în timp aprecieri dintre cele mai contradictorii, de la „bine pregătit, dotat 
cu o inteligenţă sclipitoare", la „individ impulsiv, încrezut şi îngâmfat".40 Studiile 
sale germane cu lungi stagii în mari universităţi ( 1928-1932, 1935-1936), şi 

prezenţa sa printre membrii Asociaţiei româno-germane în 1942, au alimentat 
numeroase zvonuri despre orientarea sa politică, din nou în răspăr cu cele care îl 
considerau un „democrat convins". 

Nu fără o anumită susţinere politică (din partea PSD din care făcea parte), el 
era beneficiarul unei chemări largi la funcţia de profesor. După proceduri nu lipsite 
de câteva încercări de obstaculare, la 6 februarie 1946, Senatul universităţii aproba 
numirea sa, iar trei zile mai târziu era emis şi decretul regal în acest sens.41 

Dosarele Securităţii, în anii din urmă investigate, arată că arheologul a fost urmărit 
ani în şir, şi că menţinerea sa pe termen lung la Universitate s-a datorat, ca şi în 
cazul lui Dionisie Pippidi respectului şi solidarităţii de care s-a bucurat din partea 
colegilor, care înţelegeau să preţuiască un om de ştiinţă adevărat, dar cu un 
comportament vulcanic şi nonconformist. 

În fine, după o numire şi o pensionare de mai multă vreme premeditată, Ia 
29 iunie 1946, Consiliul facultăţii lua cunoştinţă de vacanţarea catedrei de 
bizantinologie ocupată de N. Bănescu şi îl încadra pe Vasile Grecu pe noua catedră 
de istoria civilizaţiei bizantine şi neogreceşti.42 

Pentru Gheorghe Brătianu anul avea să se dovedească complicat. Pe lângă 
activitatea ştiinţifică şi la catedră, unde anunţase încă din mai 1945 predarea 
cursului Formele de organizare a păcii in istoria universală, profesorul a fost 
chemat să depună mărturie în procesul lui Antonescu. În instanţă a constatat însă că 
fostul său partizan politic, Mihai Antonescu, era tentat să atribuie mari responsa
bilităţi libera!ilor şi ţărăniştilor, în susţinerea Mareşalului, văzându-se astfel obligat 
să răspundă. In paralel, Gheorghe Brătianu trebuia să se apere atât de acei colegi de 
partid care îl acuzau de colaborare cu Germania în vremea războiului motiv serios 

' de complicaţii, cât şi împotriva atacurilor din presă şi a zvonurilor rău-voitoare că 
ar dori să părăsească România.43 Era şi cazul fostului ministru ţărănist Ioan Hudiţă, 

40 
Ioan Opriş, Istoricii şi Securitatea, voi. I. Bucureşti, Editura Enciclopedică, 2008; biografia lui Ioan 

~estor, pp. 21-.2~, caracterizările colegilor, pp. 23-25. 
Actele numim ca profesor a lui Ioan Nestor la A.N.l.C., fond M.E.N., dosar 682/1946, decizia 

Senatului, f. 5, decretul regal, f. I O. 
42 Ibidem, f. 59. 

~
3 

C~au~iu Secaşiu, Contribuţii privind biografia istoricului G. Brătianu (1945-1953), în „Revista 
istorică , voi. IX, nr. 5-6/1998, pp. 328-329. 
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care la rândul său răspunde unor atacuri de presă care îl acuzau de compromiterea 
trecutei campanii agricole şi de înfometarea ţării.44 

La polul celălalt sunt la ordinea zilei alinierea politică alături de PCR şi 

nesfârşite dovezi de prietenie cu URSS. La 1 O ianuarie 1946 se constituia. cu 
susţinerea comuniştilor, Partidul Naţional Popular, cu audienţă în rândul intelectua
lilor, liber-profesioniştilor şi funcţionarilor, între membri marcanţi numărându-se 
Petre Constantinescu Iaşi şi Andrei Oţetea.45 Ultimul face parte şi dintr-o delegaţie 
ARLUS, de unde se întoarce cu excelente impresii despre ştiinţa sovietică .. 16 

Regimul de tranziţie, îngăduind încă o sumă de drepturi şi libertăţi cetăţeneşti. 
era însă pe sfârşite şi ici-colo apar şi primele semne. La Congresul profesorilor 
universitari şi secundari, ministrul Ştefan Voitec proferează la adresa celor care sunt 
ostili guvernului, fie ei şi elevi, şi cere de urgenţă o nouă epurare în rândul cadrelor 
didactice. Nu sunt doar vorbe. Concomitent se operau arestări în rândul studenţilor. şi 
atunci când rectorul Universităţii cerc explicaţii ministrului de interne. se invocă 
motivele lui Ştefan Voitec. 47 Coincidenţă sau nu, în acelaşi timp, cereri insistente 
conduc la modificarea legislaţiei învăţământului superior şi la desfiinţarea 

autonomiei universitare.48 

Că urma să se întâmple ceva şi cu predarea istoriei e dovedit şi printr-o 
întâlnire a ministrului educaţiei naţionale, cu Mihai Ro/Ier, activist la Secţia de 
propagandă a CC al PCR,49 care prezintă spre aprobare mai multe manuale. Într-un 
act oficial, sunt inventariate câteva observaţii, dar, pc margine, viitorul responsabil 
politic al domeniului ştiinţelor sociale notează că s-a primit cu greu avizul. 50 

Probabil că această discuţie l-a decis pe Mihai Roller să ia iniţiativa elaborării unui 
manual de istorie a României de universală folosinţă, alcătuit pc principiile 
filozofiei politice comuniste, şi tot atunci s-a stabilit şi echipa de autori. 

Anul universitar 1946-1947 a fost ultimul de relativă normalitate, cu o 
echipă de profesori reputaţi. Lingvistul Alexandru Rosetti, promovat rector, a lăsat 
la decanatul Facultăţii de litere şi filozofie pc istoricul de artă George Oprcscu, încă 
un an până la pensionare.51 

Evenimente politice importante erau în curs, aşteptatele alegeri parlamentare 
acaparau scena, iar Universitatea bucureşteană era bine reRrezentată în ambele 
tabere. De la liberali a candidat Gheorghe Brătianu în Ilfov, 2 iar de pe lista PNŢ 
publicată în Dreptatea nu lipsesc fostul ministru Ioan Hudiţă la Baia şi Gheorghe 

44 Rădulescu, Buşe. Marinescu. op. cit„ p. 125. 
45 Enciclopedia istorică a României. pp. 205-206. 
46 Rădulescu, Buşe, Marinescu. op. cit., pp. 148-149. 
47 Ibidem, pp. 148-149. 
48 M. Someşan, op. cil„ pp. 241-242. 
49 Ulterior şeful secţiei de ştiinţe a CC al PCR/PMR, conform lui Pavel Câmpeanu, Ceauşescu - anii 
numărătorii inverse, laşi, Editura Polirom, 2012, p. 182. 
so A.N.l.C„ fond CC al PCR - Secţia Agitaţie şi Propagandă, dosar 106/1946, f. 2. 
51 A.N.l.C„ fond M.E.N„ dosar 682/1946, f. 48. 
52 Rădulescu. Buşe. Marinescu, op. cit„ p. 169. 
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Zane, ambii obţinând mandate.53 După încheierea alegerilor, câştigate de Blocul 
Partidelor Democrate, o largă coaliţie de forţe de stânga şi de centru, sub 
conducerea PCR, pe listele celor aleşi figur~u şi profesorii Constantin Daicoviciu şi 
Vasile Maciu. 54 Potrivit aceloraşi rezultate, PNL a câştigat doar trei mandate, 
niciunul pentru familia Brătianu.55 

Se apropia anul 1947, şi schimbările de atâta vreme preconizate de noii 
guvernanţi băteau la uşă. Două documente de partid elaborate în cursul acestui an 
prefigureaz.ă atât marile epurări din toamnă cât şi viitoarea lege a învăţământului, 
prin constituirea a două instituţii noi, care să asigure cadrul general al punerii lor în 
practică. La 20 februarie 194 7, era instituită la CC al PCR Comisia Centrală a 
învăţământului, înzestrată cu o gamă largă de atribuţii: „să facă propuneri pentru 
reorganizarea învăţământului de toate gradele, pentru defascizarea şi reeducarea 
corpului didactic, pentru deblocarea cadrelor fascizate şi necorespunzătoare, prin 
promovarea de noi cadre didactice, serios pregătite şi cu concepţii democratice, să 
pregătească reforma generală a învăţământului, cu orientare practică şi realistă."56 

La o dată neprecizată, dar în 1947, lua fiinţă şi Comisia Interministerială a 
învăţământului superior, care intre atribuţiile sale o avea şi pe aceea a comprimării 
raţionale a personalului didactic prin pensionări, eliminare pe motiv de inutilitate a 
catedrei sau a postului, incapacitate, atitudine şi activitate fascistă, reacţionară, 

contra prevederilor tratatului de pace sau eticii universitare. Posturile vacante 
puteau fi desfiinţate definitiv, trecute în cadrul extra-bugetar sau păstrate.57 

În consecinţă, la 23 mai 1947, era pusă în funcţiune o altă comisie, pentru 
raţionalizarea învăţământului superior, care ii avea în frunte pe profesorul Traian 
Săvulescu, biolog, şi se compunea din matematicianul Miron Nicolescu, Constantin 
Tegăneanu (de la PNL-Tătărescu) şi istoricii Constantin Daicoviciu şi Petre 
Constantinescu laşi, ultimul şi în calitate de preşedinte al Uniunii Sindicatelor 
Corpului Didactic Universitar şi Secundar.58 Mai rămânea să fie găsit motivul, ceea 
ce cum se va vedea se va întâmpla în toamna 194 7. 

Aparent, viaţa pare a continua nestingherită de apartenenţe politice şi de 
înfruntări belicoase. lncă pe 18 ianuarie 1947, Gheorghe Brătianu susţinea la 
Institutul de Istoric Universală ultima sa comunicare despre Ungaria şi 
Principatele Române in sec. al XIV-iea, iar adjunctul său, Mihail Berza, îl însoţea 
cu o dizertaţie despre Istorie comparată. Istorie na/ională. Istorie universală. 59 

Intelectualii care simpatizau cu noua putere comunistă primeau funcţii în guvern, 

53 Ibidem, pp. 171, 177. 
54 Ibidem. p. 177. 
55 _Co~statând_ că D~nu Brătianu la Bucureşti. Gheorghe Brătianu în Vlaşca şi Pia Alimănişteanu (sora 
lui Dmu Brătianu) m Oh, au fost învinşi de candidatii BPD, „Scânteia" scria la 23 noiembrie 1946 că 
;·:oarele a fost fără milă, toată familia Brătianu a fost topită." Ibidem, p. 176. 

57 
A.~.l.C., fond CC al PCR - Sec\ia Agitatie şi Propaganda, dosar 30/1947, f. 20. 
Ibidem, f. 31-32. 

:: „Monitorul oficial", partea I B, nr. 118/27 mai 1947. 
Rădulescu, Buşe, Marinescu, op. cit., p. 86. 
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precum profesorul Constantin Daicoviciu, sau erau aleşi în consiliul de administraţie 
al Asociaţiei de prietenie româno-sovietică.60 Alte liste cu cărţi interzise se 
publicau la sfârşitul lui martie, între titluri numărându-se şi un volum de P. 
lspirescu, dar o ediţie din 1941,61 şi cărţi semnate de Gheorghe Brătianu şi Victor 
Papacostea, încă prezenţi la catedră.62 

Un moment de ultimă fericită conjuncţie democratică a tuturor forţelor 

politice din România a fost marcat de participarea unei delegaţii larg reprezentative 
la al XXXVl-lea congres inter-parlamentar de la Cairo. (6-17 aprilie 1947). Vasile 
Luca (PCR) o conducea Partidul Naţional Popular era reprezentat de Petre 
Constantinescu laşi, iar PNL-Tătărăscu de Constantin C. Giurescu, ambii cu soţiile. 
Dinu Giurescu povesteşte în amintirile sale că drumul până în capitala Egiptului a 
fost parcurs cu motonava Transilvania, cu o escală în Palestina, pe atunci sub 
mandat britanic. Evident, pe vas, şi în sălile conferinţei, oamenii s-au apropiat, şi, 
când la întoarcere, familia Giurescu a cerut lui Vasile Luca permisiunea ca soţia 
profesorului să plece în Franţa, pentru o chestiune de familie, acesta i-a dat avizul 
cu menţiunea „ştiu că o să se întoarcă".63 În vreme ce profesorul de istorie 
naţională de la facultate aluneca pe apele Mediteranei spre piramide, la Bucureşti, 
ziarele comuniste nu-l slăbeau din ochi pe „complicele" dictatorilor fascişti, 

întrebându-se „cât va mai rămâne la catedră Jorjică Brătianu".64 

În vară însă evenimentele s-au precipitat. După arestarea pe aeroportul din 
Tămădău a mai multor lideri ţărănişti, PNŢ a fost dizolvat printr-o hotărâre a 
Parlamentului,65 iar câteva zile mai târziu, deputaţii liberali erau decăzuţi din 
funcţiile deţinute, ceea ce echivala cu desfiinţarea acestei formaţiuni politice.66 

Ameninţările din aprilie se concretizau acum, în august, când Gheorghe Brătianu era 
sechestrat în locuinţa sa din str. Biserica Popa Chiţu 26 din Bucureşti, în regimul 
domiciliului obligatoriu.67 În aceeaşi vreme, Petre P. Panaitescu reuşea să semneze 
„pactul cu diavolul" comunist, să-şi valorifice trecutul nelegionar, consecvenţa 

cu care susţinuse rolul slavilor în istoria noastră naţională, şi detenninismul 

60 Ibidem, p. 192. 
61 Pe care autorul acestui studiu a identificat-o ca fiind o publicaţie apărută la tipografia ,.Monitorul 
oficial". Pe foaia de titlu este menţionat anul apariţiei, 1941, şi colecţia din care face parte volumul: 
Biblioteca Sentinela nr. 5. În cuprins găsim cinci basme. intre care alături de celebrele Tinereţe fără 
bătrâneţe sau Prâslea cel voinic şi merele de aur, lista se încheie cu o poveste mai puţin cunoscută, 
Numai cu vitele se scoate sărăcia din casă. Presupunerea noastră este că motivul interdicţiei ar putea 
fi destinaţia cărţii, soldatii tărani care luptau pe frontul de răsărit, pentru care pledează şi forma de 
buzunar a volumului şi numărul mic de pagini. 
62 Ibidem, p. 20 I. 
61 Dinu C. Giurescu, op. cil„ p. 149. 
64 Rădulescu, Buşe, Marinescu, op. cit„ p. 204. 
65 Keith Hitchins, România 1866-1947, Bucureşti, Humanitas, 1994, pp. 578-579. 
66 Rădulescu, Buşe, Marinescu. op. cit„ p. 224. 
67 Într-o notă din 21 august 1947 se precizează că de la 15 august 1947 lui Gheorghe Brătianu i s-a 
fixat un post fix la domiciliu, de către Siguranţa Generală, măsură impusă de împrejurări „pentru 
asigurarea securităţii sale", în G. I. Brătianu în arhivele Securităţii. Documente, Bucureşti, Editura 
Enciclopedică, 2006, p. 21. 
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social-economic marxist, înfăţişându-se cititorilor săi cu o nouă carte, Interpretări 
româneşti. Studii de istorie economică şi socială, cu sensibile reorientări spre noua 
istoriografie. Meritele sale de slavist proeminent l-au adus ulterior şi în echipa lui 
Mihai Roller de la Institutul de istorie, care a editat cunoscuta colecţie de documente 
medievale româneşti. • 

Toată agitaţia din primăvară începe să prindă contur, şi deciziile atunci 
adoptate îşi arată acum adevăratele intenţii, deşi bine disimulate altfel sub pretexte de 
conjunctură. Dacă comisiile de epurare din anii 1944-1945 prilejuite de defascizare 
avuseseră totuşi efecte limitate, acum, în toamna 1947, cu motivaţii economice şi 
financiare precise (redresarea economică şi stabilizarea monetară), legea 139/1947 
disloca practic cea mai mare parte a profesorilor de reputaţie ai Facultăţii de litere şi 
filozofie, îndeplinind unul din obiectivele esenţiale ale comisiei instituite cu mai 
multe luni în urmă, la Secţia de propagandă şi agitaţie.68 

Să mai privim odată, ca într-o fotografie de familie, imaginea vechii şcoli de 
istorie de la Universitatea din Bucureşti, cu o clipă înainte de marea epurare. La 15 
septembrie 1947, pc un stat de plată, figurează Andrei Ofetea, care a fost deja 
numit, dar pe o catedră de istorie economică, Petre Cancel, Ioan Nestor, Teo.fii 
Sauciuc Săveanu, Constantin A1arinescu (de mai multă vreme în Franţa la Şcoala 
română}, Gheorghe Brătianu (deja în domiciliu forţat din august), Constantin C. 
Giurescu, George Oprescu. Petre Constantinescu laşi, Victor Papacostea, Vasile 
Grecu, Ioan Hudifă. Dionisie Pippidi. Henri Stahl şi conferenţiarii Dumitru Bodin, 
Nicolae Georgescu-Tistu, Du;nitru Berciu. 69 

Abia la începutul lui octombrie 1947 era anunţată şi publicată în „Monitorul 
oficial" decizia din I septembrie, prin care la catedra de istorie universală era 
comprimată persoana - Gheorghe Brătianu, înlocuit cu Andrei Oţetea, a cărui 
catedră de istorie economică era desfiinţată, ceea cc era valabil şi pentru Ioan 
Hudiţă, aici persoana fiind eliminată odată cu catedra. Victor Papacostea era 
transferat la Institutul de cercetări balcanice, Petre Cancel era pensionat, la fel ca şi 
Teofil Sauciuc Săveanu. 70 Noua configuraţie a corpului didactic al facultăţii apare 
foarte clar la 6 mai 1948, când lista profesorilor cărora li se acordă o nouă clasă de 
salarizare e deschisă de Petre Constantinescu Iaşi şi se continuă cu Emil 
Condurachi, Constantin C. Giurescu, Scarlat Lambrino (la Şcoala română de la 
Roma}, Ioan Nestorşi Dionisie Pippidi. Andrei Oţetea, care între timp preluase şi 
Institutul de istorie universală, lipseşte.71 

Încă odată lovitura dată universităţii se dovedea destul de perfidă, că9i 
epurarea sau pensionarea înainte de vreme, aparent numai pe motive politice, 
însemna de fapt îndepărtarea, într-un viitor apropiat şi a asistenţilor care îi 
întovărăşeau pe profesori la fiecare catedră. Astfel, demolarea etajului superior al 

:: „Monitorul oficial", nr. 239/16 octombrie 1947, p. 9293. 
A.U.B .. dosar 1981/1950. 

70 Vezi nota 60. 
71 A.U.B„ dosar 1945/1948. 
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organigramei facultăţii făcea pasul decisiv spre restructurarea ei completă, ceea ce va 
fi dus la îndeplinire mai cu seamă după adoptarea legii învăţământului în 1948. 

Noile nume de profesori sunt ale lui Andrei Oţetea şi Emil Condurachi, 
două personalităţi ştiinţifice de mărimi diferite. Împotriva unor altfel inerente 
contestări, universitarul ieşean parcursese o rodnică şi lungă carieră universitară, se 
bucura de notorietate şi prestigiu, şi avea semnificative afinităţi cu concepţia 
materialist-dialectică ~i rolul ei în interpretarea istorică, dovedit într-un studiu 
publicat încă în 193 8. 2 Era normal ca în această perioadă complicată, de treptată 
înlocuire a vechilor elite, un om care le reprezenta cu asupră de măsură, dar care 
era în acelaşi timp aplecat în direcţia potrivită noilor timpuri, să fie preferat şi 

promovat. 
Absolut meritoriu în anii studiilor din ţară şi străinătate, Emil Condurachi era 

în generaţia sa - între 30 şi 40 de ani - o mare speranţă, desigur, pentru moment, 
greu de comparat cu predecesorii Teofil Sauciuc Săveanu şi Scarlat Lambrino. 
Concurase şi obţinuse un post la Facultatea de litere şi filozofie încă din 1944, dar 
modalitatea promovării sale trei ani mai târziu nu rezultă din sursele pe care le-am 
cercetat, unde, de altfel, într-o biografie oficială, el apare în antecedente şi ca 
profesor de numismatică la Şcoala Superioară de Arhivistică din Bucureşti ( 1940-
1947).73 Să se fi rezolvat această problemă printr-o simplă numire a MEN, oarecum 
facilitată de apartenenţa sa la PCR şi de relaţiile de familie cu rudele soţiei (tatăl -
numismatul Constantin Moisil, fratele matematicianul Grigore Moisil), persoane 
foarte agreate de noul regim? 74 

Oarecum în contextul acestor manevre de mare anvergură, menite să dea 
lovitura de graţie vechilor elite universitare, apărea în toamna anului 1947 prima 
ediţie a manualului de istorie a României (apoi RPR), sub redacţia lui Mihai 
Roller,75 devenit academician la reorganizarea înaltului for. Obiectivele urmărite în 
noul model al predării acestei discipline sunt clar expuse în prefaţă şi se referă la o 
mai corectă reflectare a modului de viaţă şi de gândire în schimbare de-a lungul 
vremurilor, la lupta socială pentru libertate şi bunăstare, la marile figuri ale 
poporului nostru. Nu este obiectul studiului nostru să facem critica primei încercări 
de sovietizare (stalinizare) a istoriei naţionale, tot ce ne interesează acum e să 
stabilim, cu ajutorul introducerii la ediţia a treia din 1952 a acestei cărţi care sunt 
numele autorilor: Dumitru Tudor, Gheorghe Georgescu-Buzău, Vasile Maciu, şi, 

evident, redactorul responsabil, Mihai Roller. 
Dintre cei de mai sus cel mai titrat era Dumitru Tudor (39 de ani), doctor în 

litere şi filozofie din 1936, şi şef de lucrări la Muzeul de Antichităţi (1943-194 7), 

72 Florin Milller, De la marxism la stalinism. Avataruri ideologice ale istoriografiei române (1938-
1948), prezentare susţinută la Conferinţa „Istorie şi istorici la Universitatea din Bucureşti", Bucureşti. 
20-21 noiembrie 2014. 
7l Enciclopedia istoriografiei româneşti .... p. I 03. 
74 A.N.l.C., fond CC al PCR - Secţia Agitaţie şi Propagandă, dosar 158/1955, f. 29. 
75 Introducere la edi/ia a III-a, în Istoria R.P.R., Bucureşti. Editura Didactică şi Pedagogică, 1952, 
pp. III-IV. 
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timp în care a deţinut şi o catedră în învăţământul secundar. Alături de el s-a aflat 
Vasile Maciu (43 de ani), profesor de 20 de ani în învăţământul liceal. Florin 
Constantiniu şi-l aminteşte ca director la Colegiul Sf. Sava, promovat în 
1948/1949.76 Înainte de 1947 nu a desfăşurat nicio activitate ştiinţifică, iar titlul de 
doctor nu l-a obţinut niciodată, ceea ce nu 1-a împiedicat să conducă mai târziu 
doctoratele altora. Unele surse afirmă că era totuşi bine informat, şi laudă îndeosebi 
biblioteca sa, din care o parte a ajuns şi la Facultatea de Istorie, după cum e posibil 
să fi fost la Buzău un bun dascăl. În acest caz este cert că lângă Mihai Roller l-au 
adus convingerile sale politice de stânga, valorificate cum am văzut mai sus chiar 
într-un mandat de deputat după alegerile din 1946. Gheorghe G~orgescu Buzău era 
bibliotecar la Academia Română, interesul său îndreptându-se până la data promo
vării spre marii exploratori Marco Polo şi Vasco da Gama, despre care publicase 
două cărţi (una în 1939, cealaltă în 1941 ). 

Ultimul pe lista autorilor, dar cel mai important atunci şi în viitorul apropiat 
a fost Mihai Roller, după Gheorghe Zane, fiul cantorului de la sinagoga din 
Buhuşi.77 Aflat cu familia în URSS, unde a făcut studii de sociologie (după unele 
informaţii) şi a fost activist, pentru experienţa sa, fiind numit redactor la emisiunile 
radiofonice destinate României. Desigur, reîntors în ţară, a beneficiat grabnic de o 
avansare în structurile de partid, devenind la SAP adjunctul lui Leonte Răutu, 
responsabil principal al istoriografiei române de sorginte stalinistă, în primii ani ai 
comunismului românesc. 78 Rolul său nefast, extins de la Universitate la Academie 
şi în cercetarea ştiinţifică, i-a adus alături, datorită forţei sale politice,79 o bună 
parte a acelor istorici care, fie pentru că doreau să li se facă uitat trecutul (Petre P. 
Panaitescu), fie pentru că, tineri încă, îşi doreau un prezent şi un viitor strălucit 
(Barbu Câmpina, Eugen Stăne.'îcu), ca să nu mai vorbim şi de câţiva aventurieri, 
veniţi de niciunde, care şi-au permis o vreme, cu susţinerea protectorului lor, să 
interpr~teze trecutul nostru istoric după bunul lor plac (Solomon Ştirbu). 

lncepute cu restructurările din vara 194 7, schimbările majore din vara anului 
unnător îşi găsesc un interesant comentariu într-o notă, din păcate nesemnată, din 
arhiva SAP, care denunţă haosul şi debandada din învăţământ80, bănuim, cu referire 
specială la mandatul lui Ştefan Voitec şi la interimatul lui Lotar Rădăceanu 
(dec. 1947-iulie 1948). În spiritul acelor vremuri, problema s-a rezolvat prin 
instalarea la Ministerul, de acum al Învăţământului Public, a unui fost ilegalist -
Gheorghe Yasilichi, absolvent a patru clase primare, tinichigiu, dar cu o bogată 

76 
Florin Constantiniu, op.cit., pp. 27-29. 

77 
Gh. Zanc. op. cit.. p. 167. 

78 F C .. ·. onstantm1u, op. cit., pp. 24-25. 
79 

Un rechizitoriu la adresa dictatorului „absolut" al istoriografiei noastre din acei ani şi la Şerban 
Pap~costea, A. Ofetea, director al Institutului N. Iorga, în „Revista istorică", nr. 7-8/1994, p. 630. 
De~1 elaborat la 20 de ani după ce Roller şi rollerismul fuseseră condamnaţi oficial, autorul articolului 
ce-1 e consacrat în Enciclopedia istoriografiei româneşti, p. 282, îl prezintă dintr-o perspectivă neutră, 
mai degrabă favorabilă. 
80 

A.N.l.C., fond CC al PCR - Sectia Agitatie şi Propagandă, dosar 42/1948, f. I. 
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activitate comunistă în plan intcmaţional.81 Interesant este că la numai un an de la 
marile restrângeri, autorul anonim critică „numirea de profesori, conferenţiari şi 
asistenţi cu duiumul, fără nicio noimă", ceea ce poate explica inclusiv situaţia de la 
Facultatea de istorie, mai cu seamă din 1948 încolo.82 În acelaşi dosar se face o 
estimare a cheltuielilor statului pentru institutele de istorie din ţară şi străinătate, 

greu de stabilit cât de mari sau mici, în afara diferenţei dintre sume, (spre exemplu 
Şcoala de la Paris primea 21 milioane lei, iar Institutul de Bizantinologie -
460.000 lei), concluzia fiind una singură: statul nu şi le mai poate permite, cu atât 
mai mult cu cât sunt conduse de reacţionari notorii.83 

Adoptată în 1948, noua lege a învăţământului contribuia decisiv la desfiinţarea 
vechii şcoli superioare româneşti, transformată după modelul propus de URSS. 
Între caracteristicile ei se află la loc de cinste continuarea epurării vechilor elite şi 
înlocuirii lor cu cadre noi, tinere, pentru care îndoctrinarea ideologică era mai 
importantă decât competenţa profesională, suprimarea autonomiei universitare, în 
selecţia studenţilor fiind prioritar criteriul social şi apartenenţa la clasa muncitoare. 
Tradiţia occidentală era abandonată şi înlocuită cu modelul sovietic, în vreme ce 
relaţiile cu URSS şi celelalte ţări socialiste erau plasate la loc de cinste.84 

Anul universitar 1948-1949 începea deci în alte condiţii cu o nouă structură 
a disciplinelor de studiu, vechea Facultate de Litere şi Filozofie fiind segmentată şi 
în context născându-se Facultatea de Istorie-Geografie, al cărui prim-decan a fost 
Emil Condurachi.85 Care după numai doi ani ( 1948-1950) avea să se împartă pe cele 
două specialităţi originare, cu o constantă creştere a catedrelor, cursurilor, şi implicit 
cadrelor didactice de la 5 la 7, 6-12 profesori fiind însoţiţi de 15-16 conferenţiari şi 
de peste 20 de asistenţi în perpetuă mişcare după 1-2 ani de practică universitară.86 

După suprimarea a zeci de posturi, uneori şi catedre din raţiuni economice, 
acum, la încheierea primei etape, noua şcoală, al cărei obiectiv principal era 
îndoctrinarea marxist-leninistă, de fapt stalinistă, s~ arăta foarte generoasă. Din trei 
categorii proveneau cadrele dorite a lua locul foştilor profesori: activişti verificaţi, cu 
sau fără studii, profesori secundari, fără vreo activitate ştiinţifică dovedită, dar perfect 
aliniaţi ideologic, şi debutanţii, care îşi făceau ucenicia ştiinţifică şi politică pe 
băncile facultăţii, avangarda „noii intelectualităţi legate de popor". 

Modalitatea principală de acces la funcţiile universitare rezultă din acte 
ulterioare, dar practica impusă la sfârşitul anilor 1940 nu este exclus să fi fost 
exersată şi anterior. Astfel, Buletinul Oficial publica la 17 ianuarie 1950 decretele 
14 şi 15 ale Marii Adunări Naţionale, care reglementau aspirantura în condiţii 

speciale şi doctoratul, tocmai pentru a facilita accesul la o carieră universitară a 

81 Comisia prezidentială pentru analiza dictaturii comuniste din România, op. cit., p. 806. 
82 A.N.l.C., fond CC al PCR - Sectia Agita\ie şi Propagandă, dosar 42/1948, f. I. 
81 Ibidem, f. 7. 
84 Dănut Dodoş, Ingerinţe în viaţa universitară, în „Arhivele totalitarismului", nr. 4/1994, p. 144. 
85 Ovidiu Bozgan, op. cit., p. 195. 
86 Ibidem, pp. 97-103. 
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celor recent promovaţi.87 Adăugăm de asemeni şi un alt act, prin care Ministerul 
Învăţământului Public oficializa în 1953 o „comisie de diplome" din cadrul 
Comitetului pentru învăţământ superior de pe lângă Consiliul de Miniştri, care 
putea atribui titlul de doctor în ştiinţe sau grade didactice şi persoanelor fără studii 
superioare, iar un decret (529/1953), referitor la gradele didactice superioare, 
legifera acordarea gradului de profesor sau conferenţiar şi persoanelor fără titlu 
ştiinţific, desigur, în anumite cazur speciale şi cu anumite recomandări.88 Totuşi, la 
etajele superioare ale facultăţii (profesori şi conferenţiari), în anul 1948/1949, 
majoritatea titularilor aveau o suprafaţă ştiinţifică cel puţin mulţumitoare. 

Astfel, lista, după un stat de plată din iunie 194989 era deschisă de doi şefi de 
catedră - decanul şi Andrei Oţetea, şi se continuă cu mai mulţi profesori, printre 
care Ioan Nestor, Dionisie Pippidi, Alexandru Elian şi Gheorghe Ştefan. 

În ce-I priveşte pe cel din urmă, saltul său de la situaţia de asistent se 
dovedea oricum absolut exceptional. Nu este exclus să fi contat vechimea sa - era 
în facultate din 1939, sau calitatea de colaborator la o ediţie revizuită din istoria lui 
Mihai Roller, situaţie în care s-a aflat şi un alt proaspăt conferenţiar, Gheorghe 
Georgescu Buzău. Oricum, Gheorghe Ştefan nu era membru PMR.90 Într-una din 
situaţiile enumerate mai sus, şi pentru care au fost emise actele normative din 1953, 
se aflau însă Letifia Ionescu Lăzărescu, în antecedente profesor secundar şi 

funcţionar la Institutul de Statistică, Nicolae Deleanu, „specialist" în istoria 
mişcării muncitoreşti, şi Barbu Câmpina, promovat conferenţiar la numai 25 de 
ani, după studii de sociologie, repede adoptat de studenţi, mai cu seamă pentru non
conformismul său. În anii aceia, Mihail Şora, venit de la Paris, avea să-l descopere 
la Sectia ideologică a CC al PCR, desigur nemulţumit de mersul „revoluţiei" în 
România, dar altfel, foarte activ. 91 

Pe lista conferenţiarilor mai găsim pe Gabriela Bordenache, specialistă 
recunoscută la catedra de arheologie dar numai pentru acest an, pe Mauriciu 
Kandel,

92 
la istoria medie universală, deşi după alte estimări el acoperă poziţia de 

conferenţiar abia din 1951, pe Vasile Mihordea (46 de ani), cercetător serios al 
arhivelor franceze şi al politicii orientale a acestei ţări în Valahia şi Moldova în 
secolul al XVIII-iea, pe Iorgu Stoian (45 de ani), epigrafist, filolog clasic şi 
specialist al antichităţii, promovat din învăţământul secundar unde funcţionase 
aproape 20 de ani, şi Dumitru Berciu (41 de ani), arheolog şi istoric al antichităţii, 
şi el conferenţiar la catedra de istorie a artelor. De-a lungul anului, în componenţa 
corpului didactic, a intrat şi un activist de vârf, Nicolae Popescu Doreanu (51 ani), 

87 
„Buletinul Oficial'·, nr. 4/10 ianuarie 1950, cu cele două decrete. 

88 
„Buletinul Oficial'", 7 ianuarie 1953. şi ordinul nr. 3152/1953 al Ministerului Învătământului 

Publi~, referitor la HCM nr. 2910/1953, cu privire la ocuparea functiilor didactice în învăţământul 
superior, la M. Someşan, op. cit .. p. 273. 
89 A.U.B., dosar 1977/1949. 
90 

A.N.1.C., fond CC al PCR - Scctia Agitatie şi Propagandă, dosar 151/1955. 
91 

V. Tismăneanu, V. Cristian, op. cit., p.143. 
92 O 'd' B v1 m ozgan, op. cit., p. I 00. 
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de profesie subinginer, constructor de poduri şi şosele, politician comunist, succesorul 
lui Gheorghe Vasilichi la conducerea Ministerului Învăţământului (23 aprilie 1949 
- 27 septembrie 1952) în guvernele Petru Groza şi Gheorghe Gheorghiu Dej, şi 

publicist, promovat direct profesor.93 

În anul universitar 194911950 au funcţionat la Facultatea de istorie cele patru 
catedre deja cunoscute, (istoria României, istoria veche, istoria universală şi istoria 
artelor), cărora li se adaugă alte două - catedra de bizantinologie condusă de 
Alexandru Elian, şi catedra de istorie a URSS şi a ţărilor de democraţie populară, în 
fruntea căreia a fost plasată Valeria Costăchel, bibliotecară la fostul Institut de 
istorie universală, doctor în istorie din 1946. 

Dacă între profesori nu intervin modificări, şase conferenţiari, probabil numiţi 
prin decizie ministerială, se arată foarte diferiţi ca nivel de pregătire ştiinţifică şi 

universitară. Ion Barnea (36 de ani) are în 1949 un cv impresionant, din care nu 
lipseşte un doctorat în arheologie paleo-creştină şi specializări la Atena şi Roma. Tot 
aici ajunge însă Vasile Maciu, cunoscut din paginile anterioare, dar şi Eugen 
Stănescu (27 ani), posibil absolvent universitar, cu doar un an în urmă, cronicar 
sportiv, dar şi activist din grupul lui Barbu Câmpina. Ultimii din această enumerare, 
membri ai catedrei de istorie a României erau: Solomon Ştirbu, unul din locotenenţii 
lui Mihai Roller, absolvent al unei facultăţi din Chişinău, cu o specializare la 
Moscova în 1946 şi Gheorghe Matei, care după un scurt stagiu de asistent (1948-
1949) a fost promovat conferenţiar. În fine, la catedra de istorie universală a fost 
încadrat Dumitru Ailincăi (Almaş), mai cunoscut ca publicist în presa de stânga şi 
redactor-şef la Gazeta învăţământului. Între toţi, cele mai mari ambiţii, desigur bine 
susţinute politic, le-a avut Solomon Ştirbu, tristele lui aberaţii despre Tudor 
Vladimirescu, „victima agenţilor burgheziei engleze", sever combătute de Andrei 
Oţetea şi un grup de tineri cercetători de la Institutul de Istorie, au deschis lupta 
împotriva lui Mihai Roller şi a unora dintre acoliţii săi, încheiată cu o victorie 
completă a criticilor săi şi eliminarea din viaţa publică a temutului politruc.94 

De-a lungul anilor s-a afirmat în repetate rânduri că Andrei Oţetea, Emil 
Condurachi şi Constantin Daicoviciu (la Cluj) s-au remarcat atât prin calităţi 

intelectuale deosebite, cât şi printr-o excepţională tărie de caracter, asumându-şi 
desigur cu susţinerea PCR/PMR importante poziţii de comandă, în general cu 
efecte pozitive. Alţii, precum Ioan Nestor şi Dionisie Pippidi, n-au făcut politică 
militantă, dar opera lor ştiinţifică a fost remarcabi~ă.95 

Sunt totuşi de adăugat câteva observaţii. Intre motivele care au păstrat în 
componenţa facultăţii personalităţi de prestigiu se numără şi competenţa lor 

9
J Din amintirile profesorului Nichita Adăniloaie, student la Facultatea de Istorie în acei ani, rezultă 
că Nicolae Popescu Doreanu a sus\inut în anul universitar 1948/1949 o singură lec\ie, cu caracter 
introductiv, publicată ulterior cu titlul Pentru o istorie ştiinfifică a României, Bucureşti, Editura PMR, 
1949, 32 pagini. 
94 Subiectul abordat şi de N. Adăniloaie, op. cit., pp. 72-73, şi de Florin Constantiniu, op. cit., 

rr 153-_157. . 
I. Opriş, op. c1t.,vol. I., pp. 16-17. 
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profesională, care cel puţin momentan îi făcea de neînlocuit. Stele strălucitoare pe 
un cer atât de întunecat, ei afirmau atât de precis diferenţa dintre excelenţa lor şi 
mediocritatea celorlalţi, încât erau imediat adoptaţi de studenţi drept modele, cu 
atât mai apreciate cu cât li se păreau mai departe de lumea în care trăiau. E de 
asemeni notoriu că în limitele influenţei politice, sau a prestigiului de care 
dispuneau, care, dealtfel, nu trebuie exagerate, unii dintre ei s-au solidarizat cu 
colegii lor aflaţi în situaţii dificile, şi i-au apărat, asumându-şi astfel destule riscuri, 
motiv pentru care s-au născut şi perpetuat până în zilele noastre destule legende. 

Avem însă mari îndoieli asupra posibilităţii lor de a impune o altă linie de 
gândire şi de atitudine, sau de a împiedica impostura promovată tocmai cu scopul 
de a-i anihila. Suntem de asemeni convinşi că în timpuri atât de complicate 
salvarea individuală conta foarte mult şi în consecinţă nu au ezitat nici ei să facă 
compromisuri şi să accepte duplicităţi, cu atât mai mult cu cât în anii 1949-1950, 
mai întâi Ioan Nestor, în 194996

, şi apoi Andrei Oţetea în 195097 au fost izgoniţi din 
PMR. 

Coincidenţă sau nu, în noaptea de 617 mai 1950,98 o parte însemnată a celor 
epuraţi cu 3 ani în urmă, lua drumul Sighetului, pentru Gheorghe Brătianu - fără 

întoarcere. Constantin C. Giurescu, Teofil Sauciuc Săveanu, Victor Papacostea, 
Ioan Hudiţă, aveau să supravieţuiască, iar cel dintâi chiar să revină în 1963 la 
Facultatea de istorie.99 Corolar a şase ani de epurări şi promovări, de multe ori în 
afara meritocraţiei, la 1 septembrie 1950, cu un alt decan, Gheorghe Ştefan, 100 se 
inaugura Facultatea de Istorie, deloc întâmplător, într-un moment de vârf al 
dogmatismului stalinist şi al modelului sovietic în predarea istoriei. 

Moartea lui Stalin - o nouă conjunctură internaţională, şi nu în ultimul rând 
o altă aşezare a puterii comuniste în PCR vor aduce într-un viitor apropiat sfârşitul 
lui Mihai Roller, dar nu şi al unora dintre emulii săi, care şi-au continuat 
nestingheriţi cariera didactică până la pensie. 

Consecinţele acestor stări de lucru s-au resimţit o lungă perioadă. Pierderea 
marilor profesori din anii instalării dictaturii comuniste s-a dovedit iremediabilă, 
iar mediocritatea şi frustrarea au fost preţul greu plătit de multe generaţii de 
absolvenţi pentru confuzia valorilor şi neîmplinirile acelor ani. 

96 Ibidem, p. 90. 
97 

98 
A.N.l..C., fond. CC al PCR - Secţia Agitaţie şi Propagandă, dosar 157/1955, f. I. 
Claudiu Secaş1u, op. cit„ p. 332. 

99 
R. _Ni~~ Tr~i .gener~/ii de istorici la Universitatea Bucureşti, prezentare susţinuta la Conferinţa 

i'J;tone ŞI 1stonc1 la Universitatea din Bucureşti", Bucureşti, 20-21 noiembrie 2014. 
A.U.B., dosar 1981/1950. 
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