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Onoarea, prin care intelegem un cumul de valori morale, a fost foarte
importantd, cu deosebire in cercurile de elitd ale primelor societati modeme.
Romanii n-au facut exceptie, cum se va vedea si mai jos, dar, ca de obicei, au simtit
nevoia sa fie i aici altfel.

Un scurt preambul, cu o amintire indepartata a celui care scrie, sper sa fie
limuritor. In anii copildriei mele, scufundate in primul deceniu comunist, in familie
se riposta pagnic, evaludndu-se vechi povesti din trecut. Una din ele se repeta
periodic, §i era despre onoare. O ruda indepartata, militar de cariera, asadar membru
alunui grup unde se presupunea cel putin ca onoarea este lege, a reusit sa ajunga la
un moment dat aghiotantul lui Carol al II-lea. S-a intdmplat un eveniment in viata
unei case dinastice europene — o nuntd, un botez, poate o inmormantare, nu mai
stiu — 5i omul nostru a fost desemnat sa-si reprezinte regele. Cu valiza diplomatica
in care se afla un mesaj, aghiotantul s-a urcat in tren §i a ajuns cu bine la locul
destinatiei. A fost asteptat de un functionar al ambasadei din acea tara, §i cazat la
un hotel corespunzitor. Cand a ajuns in camer4, i s-a comunicat ziua §i ora la care
trebuia sa prezinte, intr-o ceremonie speciald, textul regal. Atunci a constatat ca
waliza lipseste, poate furati, poate riticita... In micul moment de panici, imediat
urmator, functionarul care il insotea, a raportat cele intimplate la Bucuresti. S-a
rspuns, se pare chiar de la cabinetul regal, cd nu e nicio problema, se va telegrafia
un alt text, toatd lumea sa stea linigtitad. Toatd lumea, mai putin mesagerul nostru
care, reintors la hotel, s-a sinucis.

Onoarea, in cazul de fata credibilitatea public@ a personajului nostru, fusese
grav afectatd. Cum nu putea si-1 provoace la duel pe presupusul faptas al furtului,
de va fi fost vreunul, sau pentru ci nu se putea duela cu el insusi, a iesit din logica
acestui joc de societate, §i i-a recunoscut vina intr-un mod tragic.

Dar in cartea foarte bine informatd a domnului Mihai Chiper nu este vorba
decat rar de asemenea deznoddminte. Subiectul sau este duelul modem, pentru ca
infruntarea intre doi indivizi cu o armi letald in mani este veche de cind lumea. in
cazul de fata, avem de-a face cu o luptd, posibil fatald, dar in care, de reguld, nu
moare nimeni, incheiatd nu cu un rezultat care sd@ avantajeze un invingator, ci cu o
concluzie multumnitoare pentru cel care s-a considerat ofensat §i a cerut satisfactie.
Aceastd dorinta, odata indeplinita, §i consemnatd intr-un proces verbal, credibi-
litatea solicitantului la duel era ,reparatd”, si cei doi luptitori se puteau intoarce la
treburile lor.

Veti spune, cu pragmatismul timpurilor recente, ca duelistii produceau de
fapt un spectacol, iar asistentii erau garantii reusitei acestei reprezentatii. Da, dar
pentru ca cel putin teoretic, deznoddmantul putea fi tragic, o rand grava sau chiar
moartea, onoarea era de fapt salvata prin simpla participare, in esentd dovedindu-se
pentru cei doi ca ea este mai importanta decat viata.

Ca si in alte cazuri, la romani duelul nu are o traditie anterioara anului 1821,
dar se raspandeste rapid in secolul al XIX-lea, sub influenta unor modele striine.
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Astfel, in Basarabia apropiata sunt exilati notorii duelisti din spatiu rus, intre care §i
marele poet Pugkin, el insugi, mai tarziu, victima unei asemenea infruntari (e drept,
regizata de autoritati).

Practicile acestea trec repede Prutul si se extind, si va fi nevoie, peste cativa
ani, in 1842, ca Mihail Sturdza si le interzici. In Muntenia, tinerii trimigi la studii
in Franta §i Germania se contamineaza la randul lor §i duelurile sunt din ce in ce
mai numeroase. Pasoptistii nu fac exceptie, (Bélcescu si Tell, intre cei mai cunos-
cuti), iar Alexandru Ioan Cuza e remarcat ca un mare amator de duel. Junimea
ieseand isi are propriul cod de onoare, §i cine ar fi crezut — Titu Maiorescu, sau
Dimitrie Onciul nu ezita, la randul lor, sa participe la asemenea infruntari.

impotriva numirului mare de dueluri, justifia rimane insi permisivi,
Amploarea celor interesati 1i determina sa se organizeze, §i, in timp, e stabilit un
cod de duel, in care se arata clar cine poate s poarte armele, recomandandu-se
spada, §i mai putin revolverul. Totodata, se precizeaza rolul martorilor, timpul i
conditiile luptei, si chiar faptul ca duelul poate inceta la prima rand, desi teoretic el
este acceptat pana la moarte.

Duelurile intre tineri §i varstnici sunt respinse. Se reglementeaza i descali-
ficarea, in cazul luptei intre persoane de varste apropiate, situatie in care se alcatu-
ieste un proces verbal de carentd, in urma refuzului infruntérii din partea unuia dintre
participanti. In consecinta, ,,lasul” era astfel exclus din randul persoanelor onorabile.

Un astfel de document a fost produs si de Barbu Stefanescu-Delavrancea,
nemultumit ca nu poate duela cu cel provocat si cd inlocuitorul a abandonat dupi
sase reprize lupta cu spada. Demne de tot interesul sunt §i constatarile statistice, din
pacate — relative, dar care ne arati cd, totusi, dueligtii romani sunt mai putini
numerogsi decét cei din Franta i Germania.

Cauzele care conduc la duel sunt dintre cele mai diverse: o ofensa, un gest
brutal in public, contestarea corectitudii unei persoane, care se considera integrj,
un atac la onorabilitatea consoartei, cite §i mai cate. Specificul romanesc, cici nu se
putea sa scapam de asta, tine de mobilitatea sociald a secolului al XIX-lea, si de aspi-
ratia unor categorii sociale, fara origini nobiliare, s intre in asa-zisa societate aleas,
inclusiv pe calea prezentei lor pe cimpul de onoare, prin intermediul unui duel.

O devidlmasie democratica §i egalitaristd amestecd oricum pe duelisti
Desigur, ofiterii sunt prezenti cu asuprd de masurd. Nu lipsesc politicienii,
intelectualii, (mai cu seama profesiunile liberale, care recicleaza si aristocrati de
vita veche), cum s-a vizut — nu lipseste nici mediul academic §i, bine-nteles, nici
jurnalistii. Negustorii, in numar mai mic, intra si ei, astfel, in randul lumii. Se
dueleazd dupa primul razboi tradatorii de tara germanofili, iar lupta in doi se
practica si in Bucovina §i Transilvania, inaintea Unirii.

Dar, am adiuga, obsesia onoarei este mult mai larga. Literatura lui Caragiale
ne oferd destule exemple pregnante. Persoane din societatea aleasd se adreseazd
una celeilalte cu ,,onorabile”, ceea ce aratd un schimb de amabilitati intre oameni
egali, care isi recunosc reciproc respectabilitatea. Dar, dintr-o sald de tribunal, la un
proces dintre cele mai banale, o inculpatd din mahala se intreaba la sfarsit, ,.cum
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rimdne cu onoarea” ei, altfel zis, considerd cd sentinta e nemulfumitoare, cata
vreme nu ,,repara”, iIn mod explicit, §i respectabilitatea ei.

Cateva exemple, desprinse din carte, ne vor arata ca in febra duelului au
intrat §i cateva nume de varf ale culturii roménesti. Tumultuosul Nicolae lorga,
obisnuit sd spuna tot ce crede, e provocat la randul lui, dar se eschiveaza, trimitdnd
interpusi binevoitori. Imediat, Pastorel Teodoreanu il ironizeaza: ,,Vietuit-a per-
sonal gi-a murit prin delegatie”. Mai tarziu, intr-un discurs in Parlament, profesorul
isi motiveaza ezitdrile ,,pentru ca are atatia copii de hranit”. Ca sd ispravim cu
istoricii, e de semnalat §i George Britianu, care l-a provocat la duel pe I. Gh. Duca,
in contextul sustinerii prinfului Carol la tron in 1930. Au fost discutii in Parlament,
si 0 lungd polemicd jurnalistica, dar, pana in cele din urma, nu s-a mai ajuns la o
infruntare direct. In schimb, un an dupi, in disputa cu Grigore Filipescu, politician
conservator, ofensat intr-un articol al sdu, Bratianu a fost obligat sd mearga pana la
capat. Cei doi au iesit la duel, dar au tras fiecare cite un foc, fara consecinte. Si
Lucian Blaga a fost provocat la duel de poetul si eseistul Dan Botta, intr-un caz pre-
supus de plagiat, dar s-a eschivat, alcatuindu-i-se procesul verbal de carenta obignuit.

Am citit cu mult interes volumul domnului Mihail Chiper, cu speranta
impartasitd demult cd i romanii s-au duelat, desi, potrivit unor atdt de ingelatoare
aparente, lor le-ar fi lipsit onoarea. Am remarcat cu placere subtilitatea unor
analize, comentariile la statistici, $i reconstituirile de cazuri, niciodata scufundate
in detalii de prisos. In ce priveste atitudinea autorului fata de subiectul ales, mi-am
ingdduit doud constatari.

Unele accente bland-ironice au fost detectate mai cu seama acolo unde
povestile de duel prezentate aveau drept actori politicieni §i jurnaligti, in disperata
cdutare de popularitate, care mi s-au parut a fi despringi din cronica curentd a
zilelor noastre. Dar, nu de putine ori, mi-a atras atentia nota nostalgica in care este
evaluati o societate care inci isi cauti idealurile. In atat de luxuriantele povesti ale
duelului sunt plasati §i oameni care chiar doresc sa stie cine sunt §i sa fie respectati
pentru asta. lar odatd lamuriti, sd@ poata ajunge la un nivel superior, adicd sa
probeze ca civilizatia nu este pentru ei un moft.

Este si motivul pentru care acest subiect, deloc minor, ne ajuta sa intelegem
mai bine progresele reale ale secolelor XIX si XX in Romania. Crepusculul due-
lului a coincis, deloc paradoxal, cu statomicirea democratiei. Inci in interbelic,
romantismul unei epoci tumultuoase, dar de trecere, incepe a fi inlocuit cu
pragmatismul unei societdti preocupata exclusiv de prosperitate §i acumulare de
capital. Ori cum, onoarea venea de departe, §i reprezenta ,,munca adaugata a mai
multor generatii”, era firesc ca cei ce doreau s@ obtind totul repede, s-o nesoco-
teascd, considerand-o chiar daunatoare.

Fara a-si fi propus probabil si acest scop, cartea este astfel §i un avertisment
pentru cei care, §i azi, considerd onoarea neinsemnatd. Nu ne mai dueldm, dupa ce
ne-am ofensat in toate felurile, pentru ci de prea multe ori respectabilitatea
inseamna prea putin, fata de puterea devastatoare a banilor.

La sfarsit nu trebuie insd sd@ ne lasim coplesiti de tristete. Si in societatea
noastrd sunt semne ca se afla intr-o semnificativd crestere numdrul celor care
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doresc sa asocieze prosperitatea cu onoarea, care isi doresc legi care sa-i respecte,
institutii reprezentative §i conducatori de o integritate ireprogabila. Timpul onoarei
st sd vind §i in lumea noastrd, si sd sperdm cd vom gasi §i alte mijloace, in afara
duelului, pentru a o impune.

Asa cum {i sta bine unui recenzent, nu il cunosc pe autor decat din ceea ce a
scris, dar recomand cu caldura aceasta carte, §i ii promit ca il voi citi cu placere i
in viitor.

Bogdan Teodorescu

Corina Teodor (coord.), Pompiliu Teodor si lumea prin care a trecut, Cluj-Napoca,
Editura Mega, 2016, 257 p.

Volumul de fata este dedicat lui Pompiliu Teodor (1930-2001), profesor
universitar §i istoric clujean, membru corespondent al Academiei Romane (din
1990), cu contributii foarte importante in domenii precum: istoria ideilor, istoria
iluminismului romanesc sau istoria istoriografiei. Asa cum arata autorii eseurilor,
profesorul Teodor a reprezentat incd din anii *70 un ghid profesional, dar §i unul
uman, pentru istoricii formati la Cluj, §i nu numai. Din acest motiv, strangerea
evocirilor trebuie inteleasa atit ca un efort de restituire istoriografica, cit si ca o
reconstituire a modului de functionare a cimpului intelectual al istoricilor, atit in
perioada regimului comunist, cit si in perioada tranzitiei post-socialiste.

Cartea a fost coordonatd de Corina Teodor, conferentiar universitar la
Universitatea Petru Maior din Targu Mures, a doua sotie a lui Pompiliu Teodor.
Alaturi de aceasta, la pregatirea volumului a participat §i Maria Craciun, conferen-
tiar universitar la Universitatea Babeg-Bolyai din Cluj-Napoca, fiica profesorului.
Cunoscandu-1 de foarte aproape pe cel caruia i se dedicd aceste evocari, autoarele
au putut selecta excelent atat oamenii pentru care profesorul a insemnat cel mai
mult, cét si pe aceia pe care el ii considera cei mai apropiati.

Construita in jurul a 56 de scurte relatiri memorialistice, semnate de colegi,
fosti studenti si prieteni, cartea, desi are in centrul siu pe Pompiliu Teodor, este
gandita intr-o maniera ce nu este una clasica. Fireste, numarul celor care ar fi putut
evoca personalitatea profesorului este mult mai mare, invitatii fiind probabil
trimise citre mai multe persoane. Din cauza faptului ci au trecut deja 15 ani de la
moartea profesorului, o parte din colegii, prietenii $i mentorii acestuia s-au stins.
Lipsesc din acest motiv nume importante precum Camil Muresan, Florn
Constantiniu, David Prodan, Alexandru Dutu si multi altii. In privinta altora, care
din diverse motive nu au mai trimis eseurile, Corina Teodor foloseste o formulare
foarte elegantd in introducere: ,,pentru cei care nu mi-au mai trimis finalmente un
text, dar de loialitatea cirora pentru dascilul si prietenul lor suntem absolut
convingi...” (p. 9). Eventualele tensiuni personale sau profesionale, cét §i o foarte
posibili lipsd de timp pentru unii dintre cei absenti, pot fi considerate explicatii, dar
este dificil de spus precis cauzele de la caz la caz, chiar daci se pot face unele
presupuneri.
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