V. RECENZII'

Yuval Noah HARARI, Sapiens. Scurtd istorie a omenirii, traducere de Adrian
Serban, Iasi, Polirom, 2017, 380 p.

Istoria globala (Global History), curent istoriografic relativ recent, dar
aplicat in modalitdti din ce in ce mai flexibile, isi propune sd depaseascd delimi-
tarile geografice si geopolitice, cat §i cele simbolice, pentru a racorda cunoagterea
istoricdi mai bine la lumea globalizata. fn acest sens, numirul contributiilor ce
depasesc cadrul national a crescut semnificativ in ultimii ani, fie cd ne referim la
abordiri transnationale, regionale sau la cele mondiale. A doua barierd pe care
demersurile subscrise acestui curent incearca sa o depdseasca este cea cronologica,
propunand analize care depasesc epocile istorice considerate clasice i impingand
la longue durée pana la limitd, pentru a include intreaga istorie a omenirii §i a oferi
raspunsuri la unele dintre intrebérile fundamentale ale omenirii. Istoria globala nu
este numai o istorie supranationald si de lunga duratd, ci este o abordare compre-
hensiva, propunindu-si sa includa toate aspectele particulare ale trecutului intr-o
naratiune coerentd, asumandu-si cd poate exclude detalii §i nuante foarte fine, dar
argumentand ca evidentieaza mai clar tendintele generale ale Istoriei.

Volumul lui Yuval Noah Harari, Sapines. Scurta istorie a omenirii, tradus in
2017 in limba roména, se incadreazi perfect in acest curent istoriografic. Harari este
cadru didactic la Hebrew University of Jerusalem, avind un doctorat obfinut la
University of Oxford. Cartea de fata (publicati inifial in ebraica in 2011, tradusi in
engleza in 2014) i-a adus celebritate atat in spatiul public, cat si in cel academic,
provocand dezbateri destul de puternice. Recenziile comunitatii academice s-au
inscris pe un spectru foarte larg al opiniilor, de la recenzenti care au laudat argu-
mentatia §i au apreciat scopul si dimensiunea demersului, pand la alfii care au
considerat cd Harari nu spune absolut nimic nou sau pertinent. Multe dintre aceste
polemici au pornit, ag spune asa cum era de asteptat, si de la faptul cé autorul, in mod
constient, atinge aproape toate punctele sensibile posibile, precum cele religioase sau
etnice. Lasand 1nsa la o parte aceastd, Harari construieste cteva argumente ce meritd
discutate.

Intrebarea centrali a volumului este una majora: cum si de ce au ajuns oamenii
sa stipaneascd planeta? Miza autorului este de a lua aceastd dilemi fundamentals, ce
pare de nerezolvat din cauza complexitdtii ei, pentru a aplica un demers stiintific in
vederea gasirii unui rispuns. Cartea nu este insa o istorie a omenirii, ci o istorie a
omului §i a trecerii acestuia de la un rol minor in ecosistem la hegemonul
incontestabil al Terrei. Pentru Harari, omul modern este diferit doar nesemnificativ
de omul preistoric. Din acest motiv, multe dintre argumentele pe care le utilizeaza
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sunt biologice sau antropologice. Desigur, o abordare istorica de asemenea amploare
este limitatd in privinta expunerii narative a ideilor i a metodologiei. Modul in care
Harari alege si caute rispunsuri la intrebrile sale este mai degraba prin interpretarea
cunoasterii istorice acumulate pana acum, pe care 0 interpreteaza §i o sistematizeazi
in sensul argumentatiei proprii, decdt prin producerea de cunoastere punctuala.
Obiectivul cartii nici nu este de a imbogafi cunoasterea istoricd prin chestiuni
particulare, ci de a cauta un sens al Istoriei.

Teza principala a cirtii este ca oamenii sunt singurele fiinfele capabile sa
colaboreze in numere foarte mari, lucru care le-a asigurat un avantaj semnificativ
asupra celorlalte specii. Diferenta dintre homo sapiens si alte rude apropiate ale
acestuia din punct de vedere biologic, argumenteaza Harari, este cd doar oamenii
sunt capabili si conlucreze fard a avea o legatura constanta directa intre ei. Pentru a
asigura aceastd colaborare, oamenii au insa nevoie de constructe imaginate, concept
prin care autorul definegte tot ceea ce nu exista in realitatea obiectivd, tot ce nu are o
forma fizica. In aceastd categorie sunt amestecate de autor religia, natiunea, statul,
imperiul, banii, corporatiile s.a. Ele pot fi atat un instrument prin intermediul caruia
se face mai ugoara activitatea oamenilor (banii. care asigurd tranzactii mai facile in
comparatie cu sistemul de troc) sau pot fi comunitafi imaginate, care incarca cu sens
si ordoneaza existenta indivizilor. Oamenii sunt singurele animale ce utilizeaza lim-
bajul pentru a transmite informatii despre ceva nu exista in mod concret. De remarcat
ci cele doua realitdli (cca obiectiva. concreta, fizica; respectiv cea subiectivd, creata
in mentalul colectiv uman) nu sunt chiar atat de usor de delimitat. Ele nu doar ca se
influenteaza, ba chiar s¢ modifica radical una pe cealaltd. Fie cd avem in vedere
modul in care geografia a structurat societatile umane, sau modul in care razboiul
dintre state a afectat dramatic vietile a milioane de oameni, este simplist sa
consideram aceste concepte imaginate niste simple fictiuni fara relevanta. Nu doar ca
sunt mai mult decat atat, dar sensul si dimensiunea evolutiei lor depaseste capacitatea
oricarui grup de indivizi de a le monopoliza, controla sau dirija (cel putin nu in mod
constient).

Harari considera trei fenomene istorice ca fiind esentiale in transformarea
omului in stapanul planetei. ,Revolutia cognitiva”, ,revolutia agricold” si ,,revolutia
stilnifica™ au reprezentat momentele de dezvoltare calitativd care au modificat
radical modul de viata al oamenilor. La o lecturd mai atenta insa, aceste ,,revolutii”
nu sunt atat de mult puncte de rupturad radicald, ci mai degraba rezultatul unor
perioade de acumulare de-a lungul a sute sau chiar mii de ani. Rupturile pe care
Harari le propune par a fi mai degraba tranzitii. De remarcat ca pentru autor impar-
firea clasica a istoriei in epoci (preistorie, antichitate, evul mediu, epoca moderna si
epoca contemporani) este irelevanti. In linia argumentatiei din volum, epocile
istorice sunt doar constructe utilizate de-a lungul timpului (cu variafii importante) de
istorici, care, la scara mare, globala, a Istoriei, nu inseamna aproape nimic.

Este destul de evident ca autorul si-a gandit volumul astfel incat si poatd fi
accesibil unui public nespecializat. Stilul este unul lejer, exemplele sunt numeroase §i
explicatiile destul de simplu de infeles. Demn de remarcat este ca traducerea in limba
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romana pastreaza acesta optiune stilisticd. Mai mult decat atét, Harari in mod cert si-a
propus sa stimuleze dezbateri in jurul cérfii sale. De foarte multe ori lanseazi
afirmatii foarte tari, fiind congtient ca acestea intotdeauna creazi reactii puternice.
Lucru pe care autorul il i recunoaste in carte. Totusi, un cititor atent poate s observe
ca dupd aceste afirmatii puternice urmeaza nuante inteligente i clarificdri de pozitie.
De exemplu, atunci cand subliniazi rolul ,,barfei” in dezvoltarea societitii umane,
autorul are in vedere modalitatile prin care homo sapiens utilizeaza limbajul pentru a
socializa. La fel, atunci cdnd discutdi despre revolutia agricold ca despre o
»pacaleald”, incearcd de fapt sa conteste ideea unui progres continuu al omenirii in
istorie. Sigur, am putea spune in acelasi timp ca autorul arati elocvent faptul ci este
capabil sa scrie un bestseller. Cartea nu doar ci se citeste ugor (desi uneori creaza un
sentiment de nedumerire sau chiar respingere, lucru care spune cel putin la fel de
multe si despre cititor), dar reuseste s te si puni pe ganduri.

In mai multe locuri din carte, impresia este insi ci autorul impinge cam mult
dorinta de a goca cititorul. Echilibrul este destul de greu de gasit. De cele mai multe
ori reuseste sa-1 gaseasca, dar raiman unele afirmatii foarte puternice neacoperite cu
argumente §i nuante.

Spre finalul cartii, autorul face o analizd foarte interesantd cu privire la
fericire in context istoric. Miza este putin diferitd din punctul meu de vedere. Daca
pentru Harari analiza aratd mai degraba ca progresul umanitétii in ansamblu nu
aduce in mod necesar §i obligatoriu §i imbunatatirea vietii tuturor indivizilor (nu in
termneni absoluti, ci relativi), cred ca acest tip de abordare mai evidentiaza o
dilema fundamentala: este aproape imposibil pentru un individ sa traiascd intr-un
context istoric dat si sd infeleagd fenomenele istorice complexe si tendintele
acestora. Daca astazi stim, cu unele limite, in ce directie a mers Istoria dupa revo-
lutia agricold, pentru omul preistoric lucrurile nu erau atat de clare. Doar o perspec-
tivd globala ofera un asemenea avantaj. Fie explicit, fie implicit, Harari sugereaza
aceastd idee de mai multe ori pe parcursul cartii.

in demersul siu, autorul nu este un determinist: ,,Istoria nu poate fi explicati
in mod determinist §i nu poate fi prezisd pentru cd e haotica” (p. 204). Scopul lui
nu este de a oferi explicatii cauzale foarte rigide, ci de a cauta (cu limitele cognitive
ale omului) rispunsuri. Intelegem astfel ci nici previziunile din finalul volumului
nu sunt profetii, ci doar posibilitati. in 2015, Harari a publicat in ebraici un volum
in care propune interpretarile sale cu privire la viitorul speciei umane. Volumul,
tradus in 2016 in limba engleza cu titlul Homo Deus: A Brief History of Tomorrow,
este interesant cel putin din perspectiva modului in care cunoasterea de tip istoric
poate nu doar si ofere chei de intelegere a trecutului, ci §i pentru (un posibil) viitor.

S-ar putea spune cd un cititor nespecializat are mai multe de descoperit din
Sapiens. Scurtd istorie a omenirii decat un specialist. In acelasi timp ins3, Yuval
Noah Harari are atat meritul de a utiliza cu destul de multd finete o cantitate de
informatii foarte mare, dar si de a pune intrebari (si a oferi raspunsuri) demne de a
fi analizate §i dezbitute, pastrand totusi un stil placut §i accesibil.

Ionut Mircea MARCU
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