Oleg V. HLEVNIUK, Stalin. O noua biografie a unui dictator, Traducere din
limba engleza: Anca Simitopol, Editura Litera, Bucuresti, 2017, 554 p.

Personalitatea lui Stalin a fascinat milioane de oameni inca din timpul vietii
sale. Relatdrile despre viata sa au balansat intre mit i realitate, intre abordari
encomiastice §i critici acerbe. Curiozitatea referitoare la viata liderului Uniunii
Sovietice a depasit intotdeauna cadrul limitat al specialistilor, extinzindu-se asupra
interesului publicului larg. Acest lucru se datoreazi §i faptului ci numele sdu este
legat de un regim politic care a avut o influenta decisiva asupra metamorfozelor geo-
politicii in secolul al XX-lea, stalinismul.

Fard doar §i poate, lista bibliograficd dedicata personajului istoric amintit si a
regimului politic cdruia i-a dat nastere este direct proportionalad cu influenta pe care
acestea au avut-o asupra istoriei omenirii. Specialigtii in stalinism recunosc in
unanimitate imposibilitatea de a tine pasul cu numarul lucrarilor dedicate acestui
subiect. Cititorii romani sunt familiarizati cu lucrarile dedicate lui Stalin si stalinis-
mului. In cele aproape trei decenii care s-au scurs de la ciderea regimului ceausist au
aparut numeroase lucriri dedicate acestui subiect, de la clasica lucrare a lui Roy
Medvedev, Despre Stalin si stalinism: consemndri istorice (Humanitas, 1991), pana
la recent apirutul volum al lui Simon Sebag Montefiore, Stalin: curtea farului rosu
(Polirom, 2014). Cu toate acestea, in 2017, Editura Litera, in traducerea Ancii
Simitopol, a publicat si lucrarea lui Oleg V. Hievniuk, Stalin O nou biografie a unui
dictator, apirutd pentru prima dati in anul 2015, la prestigioasa editurd Yale
University Press.

Oleg V. Hlevniuk este istoric, cercetdtor principal la Arhiva de Stat a
Federatiei Ruse §i membru corespondent al Academiei Regale de Istorie. Cercetarile
sale anterioare s-au axat tot asupra sistemului politic sovietic, dovada fiind lucrarile
The History of the Gulag: From Collectivization to the Great Terror (Yale University
Press, 2004) si Master of the House: Stalin and His Inner Circle (Yale University
Press, 2009).

in ciuda bibliotecilor intregi dedicate acestei tematici, cercetitorul Oleg V.
Hlevniuk isi asumi redactarea unei noi biografii a lui Stalin, aspect enuntat incé din
titlul lucrarii. Obiectivul este, fara doar si poate, unul de anvergura, iar autorul avea
s il duca la indeplinire in urma a 20 de ani de studiu dedicati acestui subiect. O
intrebare legitimd este aceea cu privire la semnificaiile apelativului ,,nou”? Ce
aspecte acordi noutate (gi prin aceasta legitimitate academica) unei lucriri istorice?
Care sunt elementele care contribuie la consolidarea ,capitalului simbolic” al unui
istoric?

in orice lucrare istorica care isi asumi noutatea demersului intreprins izvoarele
utilizate detin un rol foarte important. Acestea trebuie s fie inedite §i sa vind in
intAmpinarea capacitatii hermeneutice a autorului. Doar prin imbinarea celor dqué
aspecte amintite, istoricii pot deconstrui intelectual anumite stereotipuri cogn.itlv.f‘:
legate de problematicile tratate. Insa, aceastd operatiune a reliefarii inva}ndﬁ.ﬁ}u
anumitor teorii care au precedat cercetarea istoricului nu este suficienta. Viziunile
demontate trebuie inlocuite cu altele, valide din punct de vedere istoric. Pe léng'z'l
surse §i capacitatea hermeneutica a autorilor, metodologia utilizatd poate contribui,

337

https://biblioteca-digitala.ro



de asemenea, la inovarea istoriografica. In acelasi timp, structura lucririi poate avea
un rol esential in noutatea cercetirii. Prin coroborarea aspectelor amintite, se poate
considera ca o lucrare istorica este, intr-adevar, noua.

Lucrarea lui Oleg V. Hlevniuk raspunde intru totul cerintelor enuntate. Autorul
a fructificat declasificarea arhivelor din Rusia, printr-o minutioasd cercetare a
materialelor arhivistice referitoare la personalitatea lui Stalin gi la natura regimului
politic ciruia i-a dat nastere. Informatiile survenite ca urmare a analizei acestui palier
bibliografic au fost in permanentd comparate cu relatirile memorialistice, in felul
acesta fiind eliminate ,,numeroasele erori si inventii flagrante” (p. 17).

intrucat autorul a identificat ,,doui straturi interdependente ale biografiei lui
Stalin: succesiunea evenimentelor din viata lui §i trasaturile cele mai frapante ale
personalitatii si ale dictaturii sale”, inspirat de celebra papusd ruseascd formata din
figurine care intra una in alta, acesta a optat pentru o structurd aparte a lucrarii,
denumita ,,matriosca textuala” (p. 18). Astfel, Stalin ,,O noud biografie a unui
dictator” este alcatuita din doua paliere interdependente: primul dintre acestea se
axeaza pe analiza ultimelor zile din viata lui Stalin, a personalititii dictatorului ajuns
la senectute, precum §i a naturii regimului stalinist ajuns in faza finala a existentei
sale. Cel de al doilea palier are la bazd expunerea cronologicd a principalelor
evenimente din viata lui Stalin, de la nastere, pani la decesul sau. In aceste conditii,
cititorilor le sunt oferite douda variante de lecturd: cea care urmaireste ordinea
paginilor sau cea care opteazi pentru analiza diferentiatd a celor doud paliere
istorico-narative.

Poate una dintre cele mai des intalnite intrebari legate de vietile oamenilor care
au avut un rol decisiv in istoria umanitatii este aceea referitoare la stilul de viata din
copildria si adolescenta acestora. Intrinsecd acestei curiozititi este incercarea de a
identifica anumite mirturii care sa ateste predispozijia copilului/adolescentului
respectiv pentru un destin miref. In cazul marilor dictatori ai lumii aceste idei sunt
augmentate de o intensa propaganda care, fard exceptie, prezintd biografiile acestora
drept un cursus honorum care ar fi fost indeplinit in momentul preludrii puterii totale
intr-un stat. Fie ca discutim despre Mussolini, Stalin, Hitler sau Nicolae Ceausescu,
istoria statelor pe care le conduceau a fost falsificatd tocmai pentru a veni in intam-
pinarea necesitatii rescrierii biografiilor dictatorilor, in sensul demonstririi unicititii
in istorie a fiecaruia dintre acestia. Astfel, munca biografului unui dictator este
dublatd de necesitatea de a departaja mitul de realitate. Altfel spus, acestia trebuie s3
realizeze o operatiune a rebours: dupa ce decenii de-a randul istoria a fost falsificati,
este randul acestora sa o rescrie, in sensul (re)descoperirii veridicitdtii evenimentelor
istorice.

Raportat la Stalin, raspunsul lui Oleg V. Hlevniuk este cit se poate de clar.
loseb Djugasvili, copilul ndscut la 6 decembrie 1878, in orasul georgian Gori, nu
anticipa in niciun fel aparifia viitorului dictator. In ciuda faptului ci tatil lui Soso
(numele de alint al lui Ioseb Djugasvili) era un befiv cu ,,pumnii slobozi”, mama sa
l-a protejat $i a depus eforturi constante pentru ca fiul ei ,,s3 urce pe scara sociali si
sa devind preot” (p. 33). Tandrul Soso se ridica la nivelul agteptirilor mamei sale si
se dovedeste a fi un elev model, care beneficiazi si de o bursd de studiu. iInci de la
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zece ani ii insuseste limba rus3, care era limba de predare a Scolii Teologice din
Gori, facand astfel un pas important necesar integririi in lumea rusofond. Arhivele
pastrate il prezintd drept un talentat cititor de rugiciuni §i un bun céntiret in corul
bisericii, care avea relatii foarte bune cu profesorii sai (p. 35). Toate acestea il fac pe
autor sd conchidi cad ,,nu reiese de nicdieri cd o copilarie grea a sidit in Ioseb
Djugasvili cruzimea care a aparut in losif Stalin” (p. 34).

Hlevniuk identificd primele semne ale rebeliunii tdndrului Djugasvili odati cu
inscrierea la Seminarul Teologic din Tbilisi (septembrie 1894), pe care l-a urmat pani
in mai 1899, atunci cind a fost exmatriculat. Pentru acesta a urmat o perioadi de
ilegalitate, inchisoare i exil (pp. 43-54), dintre care patru ani in Siberia (1913-1917),
unde de altfel se afla in ajunul declansarii Revolutiei Bolgevice, departe de cercurile
puterii: ,,in plan personal, dar si in plan politic, viitorul arita sumbru pentru
revolutionari. Cum i§i imagina, in acest moment, viitorul tAnarul Stalin in varstd de
38 de ani e greu de stiu. Poate cé incerca sa nu se gandeasci la el” (p. 59).

Stalin a fost considerat multd vreme drept un apropiat al lui Lenin §i
succesorul legitim al acestuia, fapt oficializat odatd cu publicarea Istoriei Partidului
Comunist (Bolsevic) al Uniunii Sovietice. Curs scurt (1938). Oleg V. Hlevniuk
demonstreaza faptul cd contextul a fost mult mai nuantat: spre deosebire de Lenin,
Stalin era considerat un bolsevic ,,de dreapta”, aldturi de Kamenev. Astfel, nu numai
ca tanarul Djugasvili nu l-a anticipat niciun moment pe viitorul dictator, insa ,,Stalin
nu a fost dintotdeauna un bolsevic radical. «Moderatia» §i «inclinatia» lui «cétre
dreapta» aveau si apara din nou dupa moartea lui Lenin, cdnd liderii partidului au
ales calea spre socialism” (p. 78).

Dupa cum bine este cunoscut, in cele din urmd Stalin a reusit preluarea
integrald a puterii, iar propaganda oficiala 1-a pus pe picior de egalitate cu Lenin,
rolul oponentilor sai in reugita Revolutiei Bolsevice fiind diminuat semnificativ. {nsa
aceastd diminuare a rolului celorlafi bolgevici in preluarea puterii a reprezentat doar
prima etapa a radicalizérii regimului stalinist. in cele din urma, aproape toti fotii
tovarisi vor fi eliminati in timpul Marii Terori, concept introdus in circuitul stiintific
de Robert Conquest inci de la finalul anilor "60 (The Great Terror: Stalin's Purges of
the 1930s, New York, 1968).

In randul specialistilor existd unanimitate cu privire la importanta pe care a
avut-o asasinarea, la 1 decembrie 1934, a sefului de partid din Leningrad, Serghei
Kirov, in declangarea proceselor spectacol de la sfarsitul anilor *30. De multe ori,
aceasti acfiune este prezentatd drept o premeditare diabolicd a lui Stalin, care ar fi
reusit astfel indeplinirea a doud obiective necesare consolidarii puterii sale: indepar-
tarea unui comunist carismatic §i potential rival, precum si crearea unor complicitati
fictive, transformate in capete de acuzare impotriva fostilor tovarisi de drum. Oleg
V. Hlevniuk recunoaste ,,avantajul politic evident pe care Stalin l-a ob;inut de pe
urma asasindrii lui Kirov” (p. 184), intrucat ,,responsabllltatea politicd §i morald
pentru asasinare a fost pusi pe umerii fostilor lideri ai opozitiei, Zinoviev s
Kamenev, care au fost, de asemenea, adusi in fata tribunalului” (p. 190). insi, in
urma unei analize temeinice, acesta demonstreazi ci asasinatul nu a fost pus la cale
de Stalin, iar ,,ideea ca Stalin s-a aflat in spatele asasindrii lui Kirov” este considerata

0 ,teorie a cohspiratiei” (p. 193).
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Prin insert-urile analitice ale autorului, cel de al doilea palier al ,,matriogkai
textuale”, axat asupra analizei ultimelor zile din viaa lui Stalin se dovedeste a fi
esential pentru intelegerea modalitafii prin care reglmul stalinist a supraviefuit
aproape trei decenii. In orice regim totalitar, limbajul joacd un rol extrem de
important, iar metafora capiti, in acest context, valente criminale. Mai ales in
regimurile comuniste, constructiile lingvistice s-au metamorfozat in premise ale
condamnirii ,,dugmanilor” regimului. Astfel, natura criminalitatii staliniste nu poate
fi inteleasd fird descifrarea sensurilor acordate anumitor concepte. Unul dintre
acestea este ,lupta de clard”. Acesta este considerat de Hlevniuk drept ,,principalul
instrument utilizat pentru impunerea supunerii fata de stat §i indbusirea individualului
si a socialului. [...] In aceasta luptd, Stalin era teoreticianul de frunte si un strateg
nemilos. Lupta de clasi avea, cu sigurantd, si se intensifice odatd cu progresul
incununat de succes al socialismului, a afirmat el. Aceastd idee a stat la baza
dictaturii lui. Ca mijloc de interpretare a realititii, teoria luptei de clasd era, de
asemenea, un puternic instrument propagandistic. Rezultatele politice §i economice
neconvingétoare, greutitile indurate de populajie §i egecurile militare puteau fi
explicate toate prin uneltirile ascunse ale «dugmanilor». Ca metod de represiune de
stat a conferit Terorii dimensiunile §i brutalitatea unui adevérat réizboi. Dictatorul
sovietic si-a dobandit renumele de organizator §i conducétor al unuia dintre cele mai
puternice §i mai nemiloase aparate de represiune cunoscute in istorie” (p. 28).

Metodele folosite de Stalin s-au dovedit a fi simple, dar foarte eficiente:
weliminarea oricdrei potentiale amenintdri din interiorul cercului apropiatilor sdi,
supravegherea neobositd a politifiel secrete, incurajarea competiiei si a controlului
reciproc in cadrul diverselor componente ale guvernului i mobilizarea societatii
impotriva presupusilor dugsmani atét in plan intern, ct §i in plan extern” (p. 414).

In acelasi timp, frica inspirati supusilor a ficut posibild intangibilitatea puterii
staliniste. Spaima nu ii ocolea nici pe cei mai mari demnitari comunisti, reprezentdnd
o constantd a istoriei stalinismului. Avind drept exemplu precedentele ,,procese
spectacole” fiecare potentat sovietic congtientiza cli in orice moment ii putea veni lui
randul. Dintr-un apropiat al vojd-ului putea deveni un ,,dugman de clas”, un tradétor
al ,,patriei socialismului”, iar pedeapsa aplicatd lui trebuia s se constituie, la randul
ei, in model §i motiv de spaimi pentru intreaga ,,clasd” conducitoare. Exemplar in
acest sens este comportamentul apropiatilor lui Stalin, din 2-3 martie 1953, expus
magistral de citre Oleg V. Hlevniuk. De la cel mai de jos, pani la cel mai inalt nivel,
nimeni nu indriznea si se apropie de dictator, in ciuda faptului ci starea sdnititii sale
era precarﬁ Intrucit se tem de o posibild insdnitogire a lui Stalin, Malenkov, Beria,
Hrugciov si Bulganin se hotirdsc s acfioneze impreund: ,,se temeau ca nu cumva si
facd ceva care si stirneascd mania lui Stalin, dacé acesta isi revenea” (p. 205). Scena
meritd redat, atit datontd comicului de situafie, cat §i pentru cé eviden{iazi deruta gi
spaima regdsite la cel mai inalt nivel al conducerii sovietice pani in ultimele zile al
vietii dictatorului: ,,Potrivit bodyguarzilor, inainte si plece, cei patru i-au desemnat
pe Malenkov §i pe Beria sd intre in camerele lui Stalin §i s3 evalueze personal starea
acestuia. Pentru o astfel de evaluare, era nevoie de doi oameni din motive evidente.
Daci se duceau toti patru, ficeau prea mult zgomot §i riscau si-1 trezeasci pe vojd.
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$1 niciunul dintre ei nu voia sé intre acolo singur. Asadar, Hrugciov §i Bulganin au
asteptat in camera bogyguarzilor in timp ce Beria si Malenkov s-au strecurat pe furis
ca s se uite la Stalin, inspdimAntati sd nu-l trezeasci. Bodyguarzii i-au amintit un
detaliu caraghios: pantofii cei noi ai lui Malenkov scértaiau, asa ci acesta si i-a scos
din picioare i i-a luat sub braf. Cand cei doi barbati s-au apropiat, l-au auzit pe Stalin
sfordind usor” (pp. 205-206).

Astfel, dictatorul isi putea reveni in orice moment, iar cei patru ar fi putut fi
gasifi vinovati din cauza faptului cd au surprins dictatorul intr-un moment de
slabiciune. In acest context, chiar dacd nu marturiseau acest lucru, toti cei patru
constientizau cd decesul lui Stalin ,,reprezenta singura garantie ¢ nu aveau si mai fie
epurdri” (p. 207). Aceasta va surveni la 5 martie 1953, marcind o noud etapi atit in
istoria Uniunii Sovietice, cat si in istoria umanitaii.

Intr-o epoca in care in Rusia se tipdresc calendare cu chipul lui Stalin, iar
stocurile se epuizeazd in timp record, iar ambasadorii posteazi pe retele de
socializare citate din spusele dictatorului, incercdnd s3 atragd atentia asupra
perenitafii viziunii staliniste, o biografie a lui Stalin este cit se poate de actuala.
Poate mai ales acestd zona a Europei, in care stalinismul a reprezentat un ,,epitaf” pus
asupra viefilor a milioane de oameni, interesul pentru o astfel de lucrare ar trebui sa
fie ridicat. Este datoria specialistului si tragd un semnal de alarma asupra pericolului
recrudescentei admiratiei fatd de personalititi al caror rol nefast in istorie este relevat
de toate cercetirile istorice academice.

Pe linga inovatia academicd a demersului intreprins, Oleg V. Hlevniuk ofera
publicului larg o naratiune istoricd de certa calitate, care demonstreaza, fara putintd
de tagadi, criminalitatea regimului stalinism §i rolul crucial jucat de Stalin in
suprimarea a zeci de milioane de vieti omenesti. Cu toate acestea, intrebarea retorica
prin care autorul alege si isi incheie lucrarea demonstreaza ci ,,ispita” totalitaris-
mului stalinist este departe de a-si fi gasit antidot: ,,Se poate oare ca Rusia, in secolul
XXI, sa fie in pericolul de a repeta greselile secolului XX?” (p. 450). O astfel de
dilem3 depiseste sfera de competentd a istoricului, deschizind calea citre paliere
distincte ale provocarilor vremurilor pe care le trdiim. Este de datoria fiecdrui cetdtean
in parte ca atunci cind o anumit3 tema istorica ii stirneste interesul sd se indeparteze
de lectura facild a publicatiilor pseudo-academice §i sd parcurgd lucrri ale autorilor
al ciror ,,capital simbolic” este recunoscut de comunitatea academica. Acesta este §i
cazul lui Oleg V. Hlevniuk care, prin lucrarea ,Stalin O noud biografie a unui
dictator”, rispunde atat exigentelor lumii academice, cat §i curiozitdtii publicului larg
cu privire la viafa uneia dintre cele mai cunoscute personalitafi ale istoriei.

Andrei AVRAM

Petre OPRIS, Licenfe strdine pentru produse civile si militare fabricate in
Romdnia (1946-1989), Bucuresti, Editura Militara, 2018, 296 p.

In general, se poate aprecia cd istoriografia romaneasca post-decembristd a
rimas deficitara in tratarea sistematici a evolufiei economice nationale de-a .lungu!
celor patru docenii §i jumitate postbelice. Exceptidnd lucrarea academicianului
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