
CONSIDERAŢII ASUPRA CRONOLOGIEI INVAZIEI CELTE IN BALCANI 

DE 

A. PIATKOWSKl 

Invazia celtă în Peninsula Balcanică (începutul sec. III î.e.n.) este cunoscută 
din nenumărate izvoare de prim ordin. Din păcate, dacă ştirile concordă şi pot 
oferi o imagine mulţumitoare despre expediţia lui Brennos în Grecia centrală -
ele devin confuze cînd e vorba de timpul petrecut între această expediţie şi 
înfiinţarea statelor celte din Haemus şi Asia Mică. 

Istoricii care s-au ocupat de izvoarele referitoare la migraţia celtă în sud­
estul european sînt de acord că povestirea periegetului Pausanias, completată 
cu cea a istoricului Diodor şi a epitomatorului Iustin, corespund unei înşiruiri 
logice în privinţa atacului dat de Brennos în Grecia centrală 1• Interpretările 
datelor posterioare evenimentelor de la Delfi devin însă surprinzătoare prin 
diversitatea lor, deşi pleacă din puncte de cercetare comune. E drept că aceste 
puncte, cum s-a semnalat mai sus, sînt foarte puţin sigure. 

Ne propunem ca reluînd aceste date, care au prilejuit alîtea neînţelegeri, 
să încercăm stabilirea unei cronologii plauzibile pentru evenimentele post­
delfice şi succesiunea năvălirilor celte spre sud-est. 

Cîtă vreme a domnit Alexandru, care înfruntase celţii la Dunăre2, triburile 
acestora n-au depăşit hotarul corespunzător unei linii pornind din punctul cel 
mai nordic al mării Ionice pînă spre regiunile Dunării romîneşti. O dată cu 
moartea lui Alexandru, infiltrările celte pornite molcom cresc din ce în ce mai 
mult şi diadohii sînt nevoiţi să ia măsuri împotriva lor. 

Primele triburi celte pătrund în Haemus pe vremea lui Cassandros 3 şi Lysi­
machos4 (298-297 î.e.n.) dar sînt nimicite sau respinse cu destulă uşurinţă. 

1 Inceplnd cu studiul lui A. Schmidt, De fonlibus uelerum auclorum in enarrandis 
expedilionibus a Gallis in Macedoniam alque Graeciam susceplis, Rhein. Mus., IV, 1836 (reeditat 
de Fr. Riihl, tn Schmidl's Abhandl. zur a/ten Geschichle, 1888, p. 1 şi urm.) plnă Ia cărţile 
lui H. van Gelder, Ga/alarum res in Asia el Graecia geslae, Amsterdam, 1888 şi F. Stăhelin, 
Geschichte der k/einasialischen Ga/aler, Bas el, 1897, ed. a II-a, 1907. 

2 Arrian, Anab., I, 4; Strabo, VII, 3, 8. 
a Seneca, Nai. quaest., III, 11, 2; Plinius, HN, XXXI, 35. 
' Pausanias, X, 19, 5. 
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190 A. PIATKOWSKI 2 

Din Pausanias1 cunoaştem numele unui conducător care aparţine perioadei 
primelor infiltrări celte în Balcani : Cambaules. Acest şef războinic conducea 
probabil o uniune de triburi : aşa cum s-au petrecut lucrurile şi mai tîrziu, 
asemenea uniuni se organizau nu numai în scopuri de jaf, ci şi de cucerire. 

Cîtă vreme Macedonia şi Tracia au fost puternice, atacurile celţilor nu au 
reprezentat un pericol real. După moartea lui Lysimachos şi Seleucos, cînd 
Ptolemaios Keraunos abia îşi consolidase stăpînirea în Macedonia, pătrunderea 
celţilor în Balcani nu mai poate fi stăvilită. ln primăvara anului 280 î.e.n., 
două formaţii războinice, una avînd în frunte pe Belgios (sau Bolgios), iar 
alta sub comanda lui Brennos şi Acichorios, ameninţă Macedonia, Illiria şi 
Peonia. O a treia formaţie, condusă de Keretrios, se îndreaptă spre Tracia, 
pătrunzînd în ţinutul triballilor2 ; fostul regat al lui Lysimachos se găsea acum 
în plină descompunere. 

Originea acestor mişcări care au străbătut «ca o furtună-- lumea greacă» 
şi au asigurat invadatorilor o poziţie puternică 3 nu este bine cunoscută. Ea 
corespunde însă unor frămînlări sociale petrecute tocmai la celălalt capăt al 
ariei celtice, Belgia, care au apărut ca urmare a creşterii forţelor de producţie 
şi a diferenţierii de clasă 4. 

Primul mare succes în iureşul ce începea îl înregistrează Belgios cu înfrîn­
gerea şi moartea lui Ptolemaios Keraunos, regele Macedoniei (februarie 279 
î.e.n.5). Această victorie, cu toată intervenţia ultefioară a lui Sosthenes, salva­
torul Macedoniei6, a însemnat un puternic stimulent pentru celţi. 

ln primăvara anului 279 î.e.n., după pustiirea Macedoniei, cetele de sub 
comanda lui Brennos năvălesc spre inima Greciei. Datorită lui Pausanias cunoaş­
tem precis anul invaziei : <c expediţia celţilor spre Grecia şi dezastrul lor s-au 
întîmplat în timpul cînd era arhonte la Atena Anaxicrates, în al doilea an al 
celei de a o sută douăzeci şi cincea olimpiade»7• Olimpiada a 125-a corespunzînd 
intervalului 280-276 î.e.n., anul indicat este deci 279/278. Pausanias dă aici 
data năvălirii în Grecia. Celţii sosiţi în primăvara anului 279 atacă însă Delfi 
abia la începutul iernii ; ei au fost cu desăvîrşire învinşi de coaliţia greacă ce i-a 
întîmpinat, coaliţie în care etolienii au jucat un mare rol, şi s-au răspîndit în 
Peninsula Balcanică pe urmele oamenilor lui Keretrios la sfîrşitul lui 279 şi 
începutul lui 278. Cunoaştem astfel o nouă dată a unei invazii celtice spre Tracia, 
implicit spre Propontida, care s-a petrecut după incursiunile lui Cambaules 
şi Keretrios e. 

Alte informaţii preţioase, deşi de a doua mînă, aflăm şi din Titus Livius 9 • 

Titus Livius citează cîteva nume, dindu-ne totodată un amănunt cronologic 

1 Loc. cit. 
2 Pausanias, X, 19, 6, 7; Iustin, XXIV, 4, 6; Diodor, XXII, 4; Memnon, FHG 

(Muller), voi. III, 534, cap. 14. 
3 B. Niese, Geschichte der Griech. und Maked. Staaten, voi. II, 1899, p. 13. 
• în această privinţă J. M. Navarro, CAH, voi. VII, p. 56. 
5 P. Leveque, Pyrrhos, Paris, Boccard, 1957, p. 286. 
e Iustin, XXIV, 5,12. 
7 Pausanias, X, 23, 14; W. K. Pritchett şi B. D. Meritt, The chronology of hellenistic 

Athens, Cambridge Massachusetts, Harvard University Press, 1940, pl. XVII: cf. Polybios, 
li, 20,6. 

8 B. Lenk, Thrake, RE, voi. XI, ed. 1936, col. 433. Vezi Iustin, XXXII, 3,6. 
9 XXXVIII, 16. 
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foarte sigur: doi <c regişori » - reguli cum îi numeşte el - se desprind din armata 
lui Brennos cînd acesta străbătea ţinutul dardanilor - luînd direcţia Traciei. 
Despărţirea s-a petrecut înainte ca Brennos să fi ajuns în Grecia centrală, deci 
către jumătalea anului 279 î.e.n., inlercalîndu-se între invazia spre răsărit 

a lui Keretrios, premergătoare dezastrului celt de la Delfi, şi roirea armatelor 
lui ,Brennos în Balcani (sfirşitul lui 279, începutul lui 278). Cei doi <c regişori » 

-""S'e numeau Lutarios si Leonnorios. Atît din Titus Livius cît şi din Strabo 1 

aflăm cum se chemau şi neamurile cîrmuite de « regişori », de fapt căpetenii ale 
unor uniuni de triburi : tolistoboii sau tolistobogii (după o inscripţie din Pergam 
şi :roALcHo&yrnL 2, trocmii şi tectosagii. Dintre aceste ramuri, menţionate în afară 
de autorii citaţi şi de Memnon şi Iustin, ştim în mod sigur că tectosagii au luat 
parte la atacul împotriva sanctuarului de la Delfi şi că parte din ei s-au reîntors 
împreună cu alte triburi celte în Gallia, în regiunea Tolosei 3• Acest lucru îl 
îndreptăţeşte pe Brandis să considere ca mai lîrzie trecerea tectosagilor prin 
Peninsula Balcanică 4• 

Dar iată textul lui Titus-Livius : Galii, magna homi1wm uis, seu inopia 
agri seu predae spe nullam genlem, per quam iluri essenl parem armis rali, Brenno 
duce in Dardanos peruenerunl. !bi, sedilio oria, el ad uiginli milia hominum, 
cum Leonnorio el Lulario regulis, secessione facla a Brenno, in Thraciam iler 
auerlerunl. O informaţie din Polybios concordă perfect cu această ştire 5 : Pyrrhos, 
scrie Polybios, a fost chemat de tarentini <c un an înainte de năvălirea celţilor, 
atît a celor ce au pierit în jurul Delfilor cît şi a celor ce au trecut spre Asia». 
Pyrrhos a pornit în ajutorul tarentinilor în Ol. 124/4 (primăvara anului 280 6); 

anul năvălirii celte :<;pre Grecia este în consecinţă Ol. 125/1, deci primăvara 
anului 279. 

Nu putem şti, desigur, intervalul scurs între această despărţire şi dezas­
trul de la Delfi din iarna lui 279 ; cu aproximaţie o putem data la mijlocul 
lui 279. 

Celţii erau atît de numeroşi încît Callimachos îi compară cu fulgii de 
zăpadă 7 iar Diodor şi Pausanias 8 socot numărul celor ce se îndreptau spre 
Delfi la vreo 170 OOO ; dacă legăm această ştire de numărul celţilor de sub 
comanda lui Lutarios şi Lconnorios, pe care-l cunoaştem din Titus Livius 
(aproximativ 20 OOO), şi ţinem seama şi de bandele lui Keretrios, peste 200000 
de celţi străbăteau Peninsula Balcanică tîrînd după ei femei şi copii. 

Prima direcţie spre care s-au îndreptat Lutarios şi Leonnorios a fost Tracia ; 
ulterior, Hegişorii» au coborît spre Propontida, în ţinutul Lysimacheii, de unde 
după razii de jaf au izbutit să treacă în Asia Mică 9• Desigur, pe urmele acestor 
celţi s-au răspîndit şi cei care scăpaseră cu viaţă din dezastrul de la Delfi. 
Pausanias, după ce a specificat anul cînd se întîmplă acest dezastru (&.7twÂ:::Lot) 

1 XII, 51. 
a OG I, I. 275. 
3 Strabo, IV, 188; Iustin, XXXII, 3, 9, 12. 
4 Galatia, RE, voi. VII, ed. 1912, col. 536. 
G I, 6,5; cf. Diodor, XXII, 9. 
• P. Ll!vl!que, op. cit., p. 287-288. Această dată este stabilită pe baza a două 

Informaţii din Polybios, anume II, 41, 11 şi XI, 20,6. 
1 Hymn. IV, v. 171 şi urm. 
8 Diodor, XXII, 9; Pausanias, X, 19, 9. 
• Titus Livius, loc. cit. 
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X, 23, 14, în continuare indică că «şi aceştia» s-au îndreptat spre Asia în Ol. 
125/3, deci un an după Delfi: Ţ<îi se: E"C"<:L "t"(i) &rp:::~'ij~. d1JµoxAfou; 'A6~V1JcrLV 
ocpxov"t"oc;, OL ae: ocu{h~ €~ "C"~V , Ao-locv aLoc~oc[voumv. In această propoziţie este 
de reţinut data, sfîrşitul lui 278 (sau începutul lui 277) şi cuvintele OL ae: 
ocu6L-; care precizează că c vorba de celţii alungaţi din Grecia: « şi aceştia», 
seric Pausanias, «au trecut la rîndul lor spre Asia». Cuvîntul ocU6Lc; se @ai 
poate traduce şi prin «pe urmele». ln concluzie, Pausanias scriind această pro­
poziţie, considera ca un lucru unanim ştiut că înaintea celţilor scăpaţi din 
dezastrul de la Dclfi alţi celţi se îndreptaseră spre Propon tida. 

La sfîrşitul anului 278 aşadar, Macedonia şi Grecia erau salvate de pri­
mejdia invaziei celte, însă Tracia, regiunea Propontidci inclusiv, se găsea 
sub controlul celţilor. Bizariţul avu în special de suferit de pe urma atacurilor 
lui Lutarios şi Leonnorios deoarece cetatea s-a împotrivit iniţial încercărilor 
făcute de celţi de a trece în Asia Mică. Cu acest prilej, Bizanţul s-a adresat 
aliaţilor săi şi datorită lui Memnon cunoaştem şi suma de bani primită de 
bizantini de la Heritcleea, principala lor aliată în acea vreme : patru mii de 
galbeni 1• Acestei situaţii i-a pus capăt Nicomedes, regele Bitiniei, care, îngă­
duind oficial celţilor să treacă în Asia, încheie cu ei un tratat de alianţă care 
obliga pe celţi să presteze ajutor Bizanţului şi Heracleei <1dacă acest ajutor 
va fi cerut» (d 7t0U a:::~O"OL) 2 • Ţinînd seama de Pausanias X, 23, 14, trecerea 
celţilor în Asia s-a petrecut sub arhontatul lui Damokles, Ol. 125/3, deci 278/277. 

Trecerea unora din uniunile de triburi celte în Asia nu echivala cu elibe­
rarea Traciei de sub dominaţia celţilor. Foarte curînd după trecerea celţilor 
în Asia Mică, o puternică uniune de triburi sub conducerea lui Comontorios 
atinge iarăşi Hellespontul şi se stabileşte apui în Haemus unde ia naştere 
aşa-numitul regat al Tylisului, stat celto-trac 3 • Data întemeierii acestui stat 
nu este sigură, dar este în orice caz posterioară trecerii celţilor spre Asia Mică. 

Din înşiruirea cronologică a invaziilor celte în Balcani reiese că celţii au 
pătruns treptat spre est şi sud-est începînd din 281 şi s-au răspîndit în toată 
Peninsula Balcanică cu excepţia Macedoniei şi Greciei. Din informaţiile lui 
Iustin se ştie că parte din ei s-au întors pînă în Gallia 4• Majoritatea triburilor 
celte s-au răsfirat însă în nordul Peninsulei Balcanice, de-a lungul Dunării 
iugoslave şi romîneşti şi s-au comasat în Haemus. Celţii din Haemus au con­
tinuat să fie vecini supărători pentru Bizanţ, care la un moment dat s-a văzut 
obligat să le plătească un tribut regulat. 

După moartea lui Ptolemaios Keraunos, datorită măsurilor luate de Sos­
lhenes, celţii n-au putut pătrunde în Macedonia. Tronul Macedoniei a fost 
dobîndit în urma unor lupte înverşunate de Antigonos Gonatas, care pîndea 
un moment prielnic să revină în Macedonia încă din timpul scurtei domnii 
a lui Ptolemaios 5• La acest succes a contribuit în mare măsură o victorie 
de prestigiu pe care Antigonos a obţinut-o asupra celţilor în ţinutul Lysimacheei, 
deci îri Chersonesul tracic. Nici data bătăliei, nici ramura celţilor învinşi de 
Antigonos nu sînt bine cunoscute; în schimb, datorită lui Iustin, sînt foarte 

1 Memnon, FHG (Miiller), voi. III, 535, 19. 
2 lbid., 536, 19. 
3 Polybios, IV, 46. 
• Vezi nota 3 de la p. 191. 
6 Memnon, loc. cit., 534, 13. 
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bine cunoscute împrejurările în care au avut loc evenimentele de la 
Lysimacheia 1. 

· Pentru datarea bătăliei de la Lysimacheia au fost propuse diferite soluţii. 
şi implicit s-au făcut presupuneri diferite asupra ramurii celte nimicite de viitorul 
rege al Macedoniei. 

ln anul 279, deci anul invaziei celte în Grecia, Antigonos Gonatas ajunsese 
la o înţelegere cu Antiochos, fiul lui Seleucos, cu care se războia din 280 2 : 

Antiochos, şi el pretendent la tronul Macedoniei, renunţa la Macedonia mul-: 
ţumindu-se să-şi extindă dominaţia numai .asupra unei porţiuni din coasta 
Traciei ; Antigonos, în schimb, renunţa definitiv la pretenţiile sale teritoriale 
în Asia Mică unde-l avusese ca aliat pe Nicomedes, regele Bitiniei. A.ceastă 
înţelegere a fost în bună parte determinată de evenimentele din Balcani unde 
tronul Macedoniei rămăsese vacant iar celţii înaintau ameninţători spre sud 
şi sud-est, fără să-şi întrerupă atacurile asupra Macedoniei. Intre timp, celţii 
sprijineau pe Apollodoros, tiranul Cassandreiei, ţinut care se desprinsese de 
Macedonia în cursul evenimentelor tulburi din anul 280/279. 

După Pausanias 3, în iarna anului 279, alături de marea coaliţie greacă 
care întîmpina pe Brennos, trupe ale lui Antigonos şi Antiochos, pînă atunci 
vrăşmaşi, luptau împotriva năvălitorilor. Acest fapt dovedeşte, aşa cum a 
demonstrat W. W. Tam 4, că în faţa primejdiei celte, în cursul anului 279 
o pace generală se încheiase la nord de Corint, incluzînd un tratat între Atena 
şi Antigonos, căci atenienii în timpul ostilităţilor dintre Antiochos şi Antigonos 
se grăbiseră să atace Pireul care aparţinea acestuia din urmă. 

La sfirşitul anului 279 sau începutul anului 278 Antigonos revine în 
Europa. Acţiunile sale pentru dobîndirea tronului Macedoniei sînt necunoscute, 
după cum puţin cunoscute sînt şi relaţiile sale cu statele greceşti în această 
perioadă. Primul an al domniei oficiale a lui Antigonos este dat de Eusebios 
în Ol.126/1, deci 276/275 5, deşi ultimele cercetări asupra începutului acestei 
domnii au ajuns la concluzia că Antigonos avea încă din 277 un control deplin 
asupra Macedoniei 6 • Problema care se pune în legătură cu victoria dobîndită 
de Antigonos asupra celţilor este dacă viitorul rege a distrus pe celţi la Lysi­
macheia cînd s-a întors din Asia, şi în acest caz urmează să examinăm care 
din cetele invadatorilor se găseau pe aceea vreme în Propontida, sau, după 
opinia unanim formulată în ultimul timp 7 , victoria de la Lysimacheia a avut 
bc în 277, precedind cu puţin stabilirea definitivă în :'.facedonia a lui 
Gonatas. 

1 xxv, 1. 
2 B. Niese, op. cil., p. 22, nota 4; W. \V. Tam, The new daling of lhe chremoni­

dean war, JHS, 1934, p. 32. 
3 X, 20,5. 
4 Ibid., p. 32-33. J. Beloch, IV, 1, p. 566 coboară cu un an această pace, deci 

tn anul 278. B. Niese, sprijinindu-şi opinia pe un citat clin Trogus, Prolog. 24 (Trogus 
certifică că războiul Intre cei doi diadohi este contemporan cu invazia celţilor), admite 279, 
op. cil., p. 22, nota 4. 

6 Chron. I, 237. 
e P. Leveque, op. cit., p. 556, nota 1. Leveque citează în această privinţă articolul 

lui M. Chambers, The firsl regnal year of Anligonus Gonalas, din AJP, 1954, p. 392-393. 
articol pe care nu-l am la dispoziţie. 

7 Vezi mai jos p. 194 şi 195. 
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Pentru o soluţie plauzibilă trebuie să ţinem seama de mai mulţi factori : 
1. ln primul rînd de succesiunea triburilor celte în Balcani şi Propontida, 

aşa cum a fost stabilită mai sus, şi de acţiunile acestor triburi. 
2. De faptul că în 278/277 celţii au încheiat cu fostul aliat din Asia al lui 

Antigonos, Nicomedes, un tratat prin care se obligau să devină prieteni cu 
Bizanţul şi Heracleea, principalii aliaţi ai lui Nicomedes. 

3. De informaţiile lui Polyaenus şi Trogus asupra luptelor lui Antigonos 
cu Antipatros, principalul său adversar în bătălia ce a· dat-o pentru tronul 
Macedoniei, şi asupra luptei cu Apollodoros, care i-a opus o rezistenţă înver­
şunată la Cassandreia, timp de zece luni. 

Pentru stabilirea datei bătăliei de la Lysimachefa s-au emis diferite păreri. 
B. Niese se fereşte· să ajungă la o concluzie ; deoarece Antigonos revine în 
Europa în cursul anului 278, anul cînd trupele lui Lutarios şi Leonnorios se 
găseau în Propontida, Niese socoteşte posibil ca Antigonos să se fi ciocnit cu 
aceste trupe, dar admite şi posibilitatea ciocnirii lui Antigonos cu cetele 
războinice ale lui Comontorios, care ulterior s-au stabilit în Tylis 1 (deci 
anul 277). 

Aceeaşi rezervă o formulează şi Brandis, bazîndu-se pe informaţia din 
Strabo şi Iustin referitoare la participarea tectosagilor la atacul asupra Delfilor. 
Brandis înclină să creadă că numai această ramură a fost lovită de Gonatas 
la Lysimacheia, pe cînd se grăbea să ajungă din urmă pe ceilalţi celţi de sub 
comanda lui Lutarios şi Leonnorios, adică pe trocmi şi tolistobogi 2• Din această 
explicaţie rezultă că Lutarios şi Leonnorios trecuseră în Asia cînd Antigonos 
a dobîndit marea sa victorie. Inconvenientul ipotezei Brandis stă în faptul 
că pare ciudat ca Nicomedes, aliatul lui Antigonos Gonatas, să fi dus trata­
tive numai cu trocmii şi tolistobogii pe care i-a trecut personal în Asia 3, iar 
Antigonos să fi distrus un număr mare de tectosagi rămaşi pe continentul 
european. Izvoarele menţionează fără excepţie aceste trei triburi împreună 
cînd e vorba de aşezarea lor în Galatia 4• Ştirile din Strabo (IV, 18,8) şi Iustin 
(XXXII, 3,9 şi 12) asupra participării tectosagilor la atacul asupra Delfilor, 
la întoarcerea unei părţi a lor în Gallia şi la pripăşirea unora din ei prin ţinu­
turile Illiriei şi Pannoniei nu sînt suficiente pentru a îndepărta neamul tecto­
sagilor de cele ale trocmilor şi tolistobogilor alături de care este în permanenţă 
citat. Acest neam cuprindea nu mai puţin de 12 triburi 6• De asemenea, dacă 
în tratativele duse cu Nicomedes sînt citaţi numai Lutarios şi Leonnorios, 
faptul nu presupune că aceştia erau căpeteniile numai a trocmilor şi tolisto­
bogilor. Ei erau numai cei mai reprezentativi din cele 17 căpetenii pe care le 
aveau triburile celtice, aşa cum specifică Memnon 6 • 

Ţinînd seama de informaţiile din Strabo şi Iustin, concluzia noastră este 
că tectosagii, neam numeros, s-au destrămat în triburi din care unele s-au 

1 Op. cit., p. 23, nota 5; p. 25, nota 3; p. 77, nota 3. 
2 RE, voi. VII, ed. 1912, col. 536. 
3 Memnon, 536, 19: bd 't"OCU't"OCl<; µE:v cruv61ptoct<; Ntxoµ-i;8l)<; ŢQ rocAOC't"lXOV 7tA'ij6oi; e:li; 

'Acr[ocv 8toc~t~&~e:t. 
• lbid., de exemplu. 
6 Strabo, XII, 5. 1; cf. caracterizarea lui Iustin, XXXII, 12: non mediocris populus. 
6 Loc. cit. 
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întors în Gallia, altele au rămas în Peninsula Balcanică, iar altele au însoţit 
pe trocmi şi tolistobogi. 

în consecinţă, admiţînd împreună cu Brandis că Antigonos se găsea încă 
pe teritoriul asiatic sau în Hellespont 1 cînd Nicomedes a trecut în Asia Mică 
primele cete de celţi (278/277, cum s-a arătat mai sus la p. 192), victoria de 
la Lysimacheia a avut loc în 277, asupra celţilor sosiţi ulterior în Propontida 
(dacă aceşti celţi erau sau nu tectosagii, sau amestecaţi cu triburi tectosage, nu are 
o importanţă capitală) ; în acest caz, războiul între Antigonos şi Antiochos este 
prelungit pînă în 278/277. La aceiaşi soluţie se opreşte şi H. Hubert 2, numai că 
istoricul francez, bazîndu-se pe textul lui Titus Livius citat mai sus identifică 
celţii bătuţi de Antigonos la Lysimacheia cu supuşii lui Lutarios şi 
Leonnorios s. 

O variantă a acestei soluţii a fost formulată de W. W. Tarn în articolul 
citat 4• Tam admite că războiul pornif de Antigonos în Asia împotriva lui 
Antiochos, după moartea lui Seleucos (281/280), a luat sfîrşit în 279, sub 
arhontatul lui Anaxicrates, în faţa primejdiei invaziei celte. Cu acest prilej 
statele greceşti, Atena inclusiv, care luptau de partea lui Antiochos împotriva 
lui Antigonos, au încheiat şi ele tratate de pace cu viitorul rege al Macedoniei. 
Despre aceste tratate din 279, crede Tarn că este vorba într-un fragment 
papiriaceu din Ile:pt Twv LToLxwv al lui Philodem, care are următorul conţinut : 
oc7t(o,)p€1jiocvTo; (otOTov) -rou µ(loc)v J.ocµ~ocve:Lv (T)~v ~ocmAe:locv xocl µe:Toc ~v 
Aumµi:Xxou Te:Ae:U(T~V m~pe)x(ov-r') oct 0'7tOV8(oc)t <T<i'>> rovocT~ XOCL (Aocx6)vcuv 
XFotT+iaoc; -rlj; Mocxe:(8o)vloc; tX7tL7tTe:L 7ta(f..Lv di; T~v) • Aat1JV d6' &ne:pov 
~(Te:atv y') (vLx~aoci; Ke:/..)100.; Tou ~oc(a)L/..(e:)ue:Lv M(Xxe:(86vcuv 11P~otTo) 5• 

ln continuare, construcţia lui Tarn este următoarea : admiţînd că Anti­
gonos cucereşte în 278 o parte din Macedonia, desigur partea răsăriteană a, 
bazat pe cuvintele din textul lui Philodem tx7tL7tTe:L 7ta(/..Lv di; 'T~v) 'Aa(1Jv, 
Tarn socoate că Antigonos a fost izgonit din Macedonia de unul din preten­
denţii localnici la tron şi s-a inlors în Hellespont unde «mai tîrziu » (i5aTe:pov, 
aproximativ după trei ani, deci 277 în raport cu 279), a repurtat marea sa 
victorie asupra celţilor. Această teză este adoptată şi de J. M. Navarro, care 
urmînd pe Tam admite că Lysimacheia a avut loc după doi ani de luptă a 
lui Gonatas pe teritoriul european 7. ln construcţia lui Tarn trecerea lui Anti­
gonos spre Europa din Asia este însă ridicată la începutul lui 278 8, ceea ce 
ni se pare corect în raport cu textul lui Pausanias X, 23,4, care ne informează 
despre participarea comună a unui mic număr de trupe aparţinînd lui Anti­
gonos şi Antiochos la apărarea Delfilor. Care este în acest caz posibilitatea 

1 Loc. cil., col. 536-537. 
2 Les cclles depuis l'epoque de La Tene et la Civilisation ce/tique, L'evolution de l'huma­

nite, Paris, 1932, voi. II, p. 50. Fără să observe, patru pag. mai jos, (p. 54) Hubert se contra­
zice lnsă şi datează Lysimacheia ln 278 i.e.n. 

3 Cf. J. Beloch, GG, III, 1, 585. 
' Vezi nota 2 la p. 193. 
6 Pap. Herc. 339, col. V, după lectura lui August Mayer, Die Chronologie des Zenon 

und Kleanthes, ~ Philologus &, LXXI, p. 226. 
e Memnon, loc. cil., 14. 
7 CAN, voi. VII, p. 106 şi urm. 
8 Această dată este admisă şi de P. Lev~que, op. cil., p. 555, nota 3 care citează la 

rlndul lui pe Beloch, IV, I, p. 566 şi pe H. Bengtson, Die Strategie, II, p. 336. 
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de întîlnire a lui Antigonos cu celţii lui Lutarios şi Leonnorios, sau cu celţii 
sosiţi în Propontida după triburile conduse de aceşti _şefi? După teza Tam-. 
Navarro, în 277 Antigonos n-a putut să lovească decît contingentele de celţi 
care roiau în ţinutul Hellespontului după trecerea celţilor înlesnită de Nicomedes, 
contingentele care ulterior s-au aşezat în Tylis 1• 

Un examen atent al principalului izvor care descrie bătălia de la Lysi­
macheia, anume Iustin, XXV, 1, nu se potriveşte însă cu soluţia dată de 
Tam. Iată textul lui Iustin : Inter duos reges Antigonum el Antiochum statuta 
pace, cum in Macedoniam Antigonus reueteretur, nouus eidem repent. hostis 
exortus est. Quippe Galli, qui a Brenno duce cum in Graeciam proficisceretur, ad 
terminos gentis tuendos relicti fuerant, .ne soli desides uiderentur, peditum quin­
decim milia, equitum tria milia armauerunt, fugatisque Getarum Triballorumque 
copiis Macedoniae imminentes, legalos ad regem miserunt qui pacem ei uenalem 
offerent, simul el regis castra specularentur. Antigonos le arată celţilor elefanţii 
ce-i adusese cu sine şi navele sale încărcate de trupe (naues onustas copiis). 
Celţii pornesc totuşi atacul, încurajaţi de succesul lui Belgios care avusese 
loc «cu puţin timp înainte» (accedebat famen el exemplum Belqi qui non magno 
ante tempore Macedonum exercitum cum rege trucidaueral). In schimb, textul 
lui Iustin are o contingenţă care trebuie neapărat evidenţiată cu Pausanias 
X, 19, 7, referitor la primele pătrunderi celte în Tracia : ertl. µE:v ouv 8p~xot~ 
xotl. „ei e8voc; „ei T pL~otl.Awv ·eµeAAe: Ke:pe.&pLOc; ~y~cre0-6otL 2~ 

Pe de altă parte, textele care povestesc trecerea celţilor în Asia în 278/277, 
în frunte cu Titus Livius şi Memnon sînt mute asupra unor presupuse relaţii 
ale acestor celţi, care au trecut treptat în.Asia, cu Antigonos. Dacă Antigonos 
a obţinut într-adevăr victoria sa hotărîtoare în 277, în timpul sau după trecerea 
celţilor în solda fostului său aliat, Nicomedes, cuvintele lui Iustin cum in 
M acedoniam reuerteretur nouus eidem repente hostis exorlus est devin inexpli­
cabile. Pot celţii să fie caracterizaţi drept nouus hostis după aproape trei ani 
de lupte ale lui Antigonos în Europa? Este o contrazicere evidentă care nu 
poate fi trecută cu vederea. Iată de ce în literatura istorică s-a emis şi părerea 
pe care o îmbrăţişăm în lucrarea de faţă, că bătălia de la Lysimacheia a avut 
loc înainte de trecerea celţilor spre Asia. Ea a fost formulată de W. S. Ferguson 
printre alţii, în cartea sa intitulată H ellenistic Athens 3 apărută în 1911, cu 
doi ani înainte de Antigonos Gonatas a lui W. W. Tam, monografie pe care 
nu am avut-o la dispoziţie, dar în care Tam susţinea aceeaşi teză cu cea pe 
care a formulat-o ulterior în 1931. Ferguson, încadrîndu-se în curentul general 
care plasa bătălia_ în 277, precedînd imediata luare de putere a lui Antigonos 
în Macedonia, rămîne la această dată, însă ţinînd seama de Pausanias X, 23, 
14 care atestă că trecerea celţilor a avut loc în 278/277, presupune că bătălia 
s-a desfăşurat la începutul lui 277. Ferguson crede însă că bătălia a avut loc 
în cursul ostilităţilor care se desfăşurau încă între Antigonos şi Antiochos, 
lucru cu care nu sîntem de acord. 

In stabilirea bătăliei de la Lysimacheia trebuie să ţinem seama şi de rela­
ţiile de prietenie existente între Bizanţul atacat de celţi şi Antigonos Gonatas. 

1 Vezi la p. 194, nota 1, părerea formulată în acest sens de B. Niese. 
2 Părerea lui Tarn, ari. cil., p. 35 este că Pausanias a urmat un «izvor foarte bun». 
8 Hellenislic Alhens, Londra, Macmillan, 1911, p. 155, nota 2. Cf. H. Hubert, op. cit., 

vol. II, p. 54 .. 
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Bizanţul alături de Heracleea a fost unul din aliaţii de seamă a lui Antigonos 
împotriva lui Antiochos .. Bizanţul a înălţat o statuie la Olympia în cinstea 
lui Antigonos după bătălia de la Lysimacheia 1• Un decret emfatic în cinstea 
regelui, tot în acest sens, poate fi citit şi la Diogenes Laertius 2• 

Cu toate acestea, imediat după trecerea celţilor în Asia, cînd prin tratat 
celţii se obligă să ajutoreze Bizanţul, se pare că marea cetate de pe malul 
Bosforului nu a mai avut de suferit în 277 neplăcerile prin care trecuse atîta 
vreme cit s-a opus trecerii celţilor. Un indiciu în acest sens este şi atacul pre­
gătit în această perioadă de bizantini împotriva Callatisului şi Histriei 3• Nici 
un izvor nu specifică că Bizanţul a fost susţinut de Antigonos pe cînd era 
hărţuit de cetele prădalnice ale celţilor. Faptul denotă că viitorul rege al 
Macedoniei nu se afla pe atunci în Hellespont, ci probabil, era deja angajat 
în uriaşa sa încercare de a lua în stăpînire definitivă Macedonia. 

Polyaenus IV, 6, 17 ne informează că Antigonos a izbutit să-l înlăture 
pe Antipatros cu ajutorul mercenarilor celţi conduşi de un anume Kiderios 
iar Trogus, Prolog., 25, că asediul cetăţii Cassandreia, unde opunea rezistenţă 
Apollodoros, a durat 10 luni. Admiţînd că Antigonos a izbutit să devină rege 
recunoscut în 276, deşi încă din 277 avea controlul Macedoniei 4 , data bătăliei 
de la Lysimacheia nu poate fi în nici un caz prea mult apropiată de 276. Acord 
atenţie şi amănuntului că Antigonos a folosit mercenari celţi în luptele pe 
care le-a susţinut în cursul anului 277 în Macedonia şi a trimis alţi mercenari 
în cursul aceluiaşi an în Egipt lui Ptolemaios 6 • Acest mod de a lupta nu poate 
fi decît posterior Lysimacheiei. 

Reconstrucţia evenimentelor ar fi în acest caz următoarea : după pacea 
din 279 între Antigonos, Antiochos şi aliaţii lor, admisă de W. W. Tam 8 , este 
plauzibil să credem că Antigonos a trecut în Europa la începutul anului 278 
sau la mijlocul acestui an. Regele se afla cu armata terestră şi flota în ţinutul 
Lysimacheiei cînd a fost întîmpinat de celţii care atacaseră pe geţi şi pe tribalii 
şi care continuau să ameninţe Macedonia, unde un al doilea atac al lui Brennos 
eşuase în cursul anului 279. Aceşti celţi, dacă ţinem scama de ştirile combinate 
din Iustin şi Pausanias, erau oamenii comandaţi de Keretrios, care împîn­
ziseră Peninsula Balcanică. Triburile lui Lutarios şi Leonnorios se aflau în 
acest timp în Tracia, aşa cui:n indică Titus Livius prima lor direcţie. în mod 
îmbucurător pentru această ipoteză am constatat că G. I. Kaţarov, unul din 
cei mai competenţi cercetători ai istoriei celţilor în Balcani 7 , şi P. Leveque 8 

sînt de acord că celţii învinşi la Lysimacheia sînt unii şi aceeaşi cu oamenii 

1 Syll3. 350: ('O) o<iµo~ o Bu~ocv[·dwv] [[3oc}crL:A-Yj 'Av·rlyovov cf. Paus. VI, 15,7 
2 11, 1!.1-142 : 'Hy&7toc oE: OCU't"OV (se. 't"OV MEVEO"l)µov) xoct , AV't"[yovos, }(OCL µoc61j't"'~V &vE­

x-IJ?U't"'t"EV ocu"t"6v. Koct 'ljv[xoc lvfaoc "t"ous [3ocp[3ocpous 7tEpt AucrLµocxlocv ypoccpEL \ji-IJcpLcrµoc ocu"t"i;i MEve­
ll·r,µos ... 'E7tELI>~ [3occrL:AEu~ 'Av"t"[yovo~ µocx?J vLx-IJcrocs "t"ou~ [3ocp[3ocpou~, 7tocpocy[vE't"OCL ds 't"~v tSlocv, 
Z7.L 't"!XAAOC 7tOCV't"OC 7tpoccrcrocL Y.OC't"OC yvC:)µi;v, ellol',E 't"TI [3ou:A7i xocl 't"i;i 8-IJµcp ... Acest decret este 
unicul izvor în care cslc specificată localitatea unde Antigonos a învins pe celţi. 

3 l\Icmnon, loc. cit., 537, 21. 
4 Vezi p. 19:l, nota 6. 
6 Ferguson, op. cil., p. 160, nota 3; H. Hubert, op. cil., voi. II, p. 61. 
6 Şi de P. Levcque, op. cit., p. 574. 
7 Kellile v slara Frakia i Makedonia, Spisanie na bălgarskata Akademia na naukite, 

XVIII, 1919, p. 60. 
e Op. cil., p. 555. 
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lui Keretrios. Kaţarov se abţine însă de a data bătălia de la Lysimacheia iar 
Leveque rămîne la 277, fără a discuta această dată. In lumina reconstrucţiei 
noastre, anul 277 esre totuşi prea timpuriu. Se poate cel mult admite împreună 
cu Ferguson începutul lui 277, dar în acest caz se iveşte .întrebarea firească 
asupra acţiunilor lui Antigonos în cursul anului 278. Ferguson elucida această 
întrebare prin simplul fapt că admitea prelungirea ostilităţilor între Antigonos 
şi Antiochos în cursul lui 278. Dacă însă pe baza textelor ce le-am folosit 
admitem că Antigonos a fost întimpinat de celţii lui Keretrios şi că nu întîm­
plător a lovit celţii de la Lysimacheia pentru a-şi croi drum în Macedonia, 
data bătăliei trebuie ridicată cu cîteva luni, deci in cursul anului 278. Abia 
după ce Antigonos a zdrobit pe celţii care «la puţină vreme» după moartea 
lui Ptolemaios Keraunos, cum precizează Iustin, « tind·eau din nou să cuce­
rească Macedonia» - şi-a întins stăpînirea asupra părţii răsăritene a Mace­
doniei 1, şi în cursul anului 277, a lichidat împotrivirile ce i s-au ivit în cale. 
Cetele lui Lutarios şi Leonnorios, cît şi celţii alungaţi din Grecia, în chip firesc 
s-au îndreptat spre Hellespont atunci cînd Macedonia nu a mai fost o pradă 
uşoară. Credem că şi acesta este un argument important care explică de ce 
după moartea lui Sosthenes (278) Macedonia nu a căzut în mina celţilor, cu 
toată anarhia care domnea acolo. 

Antigonos însă cînd a cucerit tronul mult rîvnit (277/276) nu a mai izbutit 
să-şi extindă dominaţia decît pînă la Nestos. llliria şi Tracia erau pierdute 
pentru Macedonia. Fostul regat al lui Lysimachos nu mai exista. In prima 
jumătate a sec. al Iii-lea celţii sînt stăpînii sudului Dunării şi întreţin legături 
de un fel sau altul cu locuitorii din nord. In consecinţă invazia celtă în Balcani 
echivalează cu sfîrşitul influenţei macedonene în regiunea Dunării romîneşti 
_şi a cetăţilor pontice din ţara noastră şi Bulgaria. 

XPOHOJIOrifl!ECKHE 3AMETKM O KEJibTCKHX HAIIIECTBHIDC 
HA BAJIKAHl>I 

PE3IOME 

ABTop HacroHmeii pa6oThI nh1TaeTcH ycraHOBHTL noCJieAOBaTem.HOCTL 
KeJILTCKHX HarnecreHii Ha Ba.Jll(aHLI H nepecMoTpeTL AaTHpOBKY 6HTBbI y 
Lysimacheia, orneceHHOii coepeMeHHOH HcropHorpaqmeii K 277 r. AO H.3„ 
TO eCTL K nepHOAY HaKaHYffe ecrynnemm Ha npeCTOJI AHTHrOHa roHaTa 
(276 r. AO H.3.). 

YcraHoeneHHaH nocneAOBaTe.JILHOCTL cneAYroma11: 280/279 rr. AO H.3. -
ecrynneHHe eo <l>paKHIO H IlponoHTHAY nneMeH Keretrios; Ha•iano (cpeepa.JIL) 
279 - KaTacrpocpa, e KOTopyro norH6 Ptolemaios Keraunos; eecHa-JieTO 279 -
OTAeJieHHe nneMeH, pyKOBOAHMbIX Lutarios H Leonnorios, OT apMHH, HaxOAH­
meH:cH noA KOMaHAOBaHHeM Bnnnos, H npoABH>Kem1e 3THX nneMeH K <l>paKHH 
no CJieAaM JIIOAeH Keretrios; 3HMa 279 - no6eAa HaA Ke.JILTaMH B rpeu;HH H CMepTL 
Brennos; KOHeu; 279 - Haqano 278 - qacrL Ke.JILTOB B03BpamaeTCH B ramIHIO, 

1 Memnon, 534, 14, citat în acest sens şi de Tarn, op. cil„ p. 33. 
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tJaCTI> ocrauaBJIHBaeTCH Ha cesepe Ea1rnaHcKoro no.rryocrposa; q:acrn HanpaBJrn­
eTCH K IlponoHTHJJ;e, rJJ;e o6neJJ;HHHeTCH c JUOJJ;I>MH Keretrios; B TetJeHHe 278/ 
277 rr. JJ;O H.3. npu6bIBIDOT B IlponoHTH;zy H moJJ;H Lutarios H Leonnorios, KOTO­
pb1e nepexoJJ;HT B A3HIO (Paus. X, 23,14); B 277/276 rr. JJ;O H.3. Ke.ru.TCKHe rme­
MeHa noJJ; KOMaHJJ;OBaHHeM Comontorios ycrairnsmrnaroTcH B Haemus rJJ;e OJJ;HOBpe­
MeHHo c npHXOJJ;OM K BJiaCTH AHTHrOHa roHaTa B Ma«eJJ;OHHH C03)l;aeTCH KOpo­
JieBCTBO Tylis. 

ECIDI CtJHTaTI> JJ;aMOH 6HTBbI npH JiucHMaxeu 277 r., TOCJieJJ;yeT cotma­
CHTI>CH, tJTO Ke.ru.TbI, yrpo>Kasume AHTHrOHY (Justin, XXV,1), npmrnJJ;Jie­
>K3.JIH K noCJieJJ;HHM 3aBOeBaTeJIHM Ha Ean«auax, npo,mmHysumMCH AO Ilpo­
noHTHAbI noe/le KaTaCTpOci>bI KOTopyro OHH noTepnemi: y ,Uennct> (KOHeq 
279 r. AO H.3.). Pa3pernaH BOnpoc JJ;aTbI, Heo6xoJJ;HMO HMeTb B BHAY JJ;Ba 
B03MO>KHbIX eapuauTa: no nepsoMy, soliaa, BCnbIXHysrnaH Me>KAY AHTuro­
HOM H AHTOHOXOM, CblliOM CeneBKa, 3a OBJiaJJ;emt:e KoponeBCTBOM noCJieJJ;Hero, 
npoJJ;OJI>Kanacn AO 277 r. AO H.3.; 3TO >Ke nOJJ;TBep>KJJ;acr CJiosa H3 Memnon, 535,18, 
no KOTOpOMY BOHHa AJIHJiaCb O'leHb AOJirO (Eenox, ry6epT, <l>eprycoH, EpauJJ;HC, 
H JJ;p.); no BTOpoMy, BOHHa Me>KJ];y ABYMH ,wraJJ;OXaMH CtIHTaeTCH, Ha OCHOBe OTHO­
rneHHH Me>KAY AHTHrOHOM H rpetieCKHMH rocyJJ;apCTBaMH (o TOM >Ke paHee rOBO­
pHTCH B Trogus, Prolog, 25) aa«OHtJeHHOH y>Ke B 279 r. AO H.3., tJTO norHtJecKH 
CBH3llHO CO CTpeMJieHHeM roHaTa JJ;06HTbCH MaKeJJ;OHCKOrO npeCTOJia, OCB060JJ;HB­
IllerOCH B HatJane 3Toro roJJ;a (TapH, Hasappo, JleBe«). Ilo nocneJJ;HeMy BapHaHTY 
6HTBa y Lysimacheia cocroHJiacn Ha 2-3 roJJ;a no3>Ke cpa>KeHHH AHTHroHa Ha 
esponeHCKOH TeppHTOpHH. 0JJ;HaKO 3TO MHCHHe HCHO onposepracrcH Iustin, xxv. 
I, Ba>KHeiiIIIHM HCTOtJHHKOM H3ytJeHHH 6HTBbI y Lysimacheia, B KOTopoM roBopmcH, 
tJTO KCJII>TbI « BbIIllJIH Hascrpeqy » AHTHrOHY, B03BPfill.laIOlileMycH H3 A3HH, H 
'lJTO OHH HBJIHJIHCb AJIH KOpOJIH (( HOBbIM BparoM ». KaK >Ke TOrJJ;a o6'LHCHHTb 3TO 
aaMetJaHHe Justin, ecJIH AHTHrOH cpa>KaJICH ABa roJJ;a Ha esponelicKOH TeppH­
TOpHH, ecJIH 6y)];ylllHH KOpo.ru. MaKeJJ;OHHH BOCilOJib30BaJICH HaeMHblMH Ke.ru.T­
CKHMH COJIJJ;aTaMH B cpa>KCHHHX' KOTOpbie OH BCJI? 

IlpHHHMaH BO BHHMaHHe IlOCJie)l;OBaTeJII>HOCTb coxpaueHHH Ke.Jn.TCKHX nne­
MCH B EaJIKauax, HX nepexoA B Ma.rryK> A3HK> B nepHOA Me>KJJ;Y 278-277 rr. AO 
H.3., a TaK>Ke ycnOBHH 3Toro nepexoJJ;a, KOTopoMy cnoco6CTBOBaJI Nicomedes, 
6brnrnuii coro3HHK AHTHroHa B A3HH, H cylileCTBYK>lilHe OTHorneHHH Me>KAY KeJib­
TaMH H BH3aHTHeii, asTop npHXOJJ;HT K BbIBOAY, tJTO JJ;aTHpos«y 6HTBbI y Lysima­
cheia CJieJ];yeT IlPOAOJI>KHTb BO speMeHH, ee Ha)l;O OTHeCTH K 278 r. HJIH K HatJany 
277 r. AO H.3., KaK 3TO C'lHTaeT <l>eprycoH. oHTBa npeoutecm«o«a.11a nepexoAY KeJII>­
TOB B Ma.rryro A3HIO. Ilo6eJJ;a y Lysimacheia o6'LHCHHCT, notJeMy nocne cMepTH 
Sosthenes MaKeJJ;OHCKOe rocyJJ;apcrBo y>Ke He noJJ;BepranocI> KeJibTCKHM Harnecr­
BHHM, HeCMOTpH Ha TO, 'lJTO B HeM npOJJ;OJI>KaJiaCb auapXHH. c 3TOH TO'lJKH 3pe­
HHH HY>KHO paccMaTpHBaTI> BJIHHTeJibHyro no6eAY AHTHrOHa, noasoJIHBrnyro eMy 
.n;o6HTbCH npecrona B MaKeJJ;OHHH, B CTpaHe, rJJ;e B TelJeHHe 277 r. JJ;O H.3. 6bIJIO 
Heo6xoJJ;HMO noJJ;aBHTb conpOTHBJieHHe Antipatros, Ha 3TOT pa3 npu IIOMOlilH 
KeJibTCKHX HaeMHbIX coJIAaT, H aasoesaTI> Cassandreia, noCJie JJ;eCHTHMeCH'lHOii 
ocaJJ;bI. Bnpot1eM, M. Chambers B craTI>e (He AOCTyJIHOH asTopy HaCTOHlileH 
pa60Tb1) The firsl regnul year of Antigonos Gonatas, AJP, 1954, crp. 392-393 
(qmaTa, npHBeJJ;eHHaH P. Leveque Pyrrhos 1957, crp. 556, 3aMetJauHe 1) JJ;onyc«acr, 
·tJTo B 277/276 rr. AO H.3. MaKeJJ;OHHH 6bma ci>a«THtJeCKH noA KOHTponeM 
AHTHrOHa. 
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Cette etude essaie de prcciser la succession des invasions celtiques dans 
Ies Balkans et de retablir la date de la bataille de Lysimachee placee par l'his­
toriog_raphie contemporaine en 277 av. n.e., c'est-â-dire la veille de l'avenement 
au tdme d' Antigonos Gonatas (276). 

L'ordre etabli est le suivant; 280/279 la penetration en Thrace et en Pro­
pontide des tribus de Keretrios; au debut de 279 (fevrier) la catastrophe ou 
trouva la mort Ptolemee Keraunos; au printemps et pendant l'ete de 279, 
Ies tribus conduites par Loutarios et Leonnorios se detachent de l'armee com­
mandee par Brennos et se dirigent. vers la Thrace, â la suite des tribus de 
Keretrios; l'hiver de 279, la defaite des Celtes en Grece et la mort de Brennos; 
fin 279 - debut 278, une partie des Celtes rentre en Gaule, une autre va 
s'etablir au nord de la peninsule Balkanique, tandis que Ies autres se dirigent 
vers la Propontide ou se reunissent avec ,es tribus de Keretrios; de 278 â 277, 
Ies tribus de Loutarios et Leonnorios gagnent la Propontide pour passer ensuite 
en Asie (Paus., X, 23, 14); en 277/276 Ies tribus celtiques commandees par 
Comontorios s'etablissent â Hemus, ou, pendant que Antigonos Gonatas s'em­
pare du pouvoir en Macectoine, est cree le royaume de Tylis. 

Pour admettre que la bataille de Lysimachee a eu lieu en 277, il faut accepter 
l'hypothese que Ies Celtes, qui avaient menace Antigonos (Justin, XXV, 1), 
appartenaient aux derniers envahisseurs dans Ies Balkans, â savoir ceux qui 
avaient penetre en Propontide aprcs le desastre que Ies Celtes ont essuye â 
Delphes (fin 279). Deux variantes nous permettent d'accepter cette date : 
la premiere prolonge Ies hostilites entre Antigonos et Antiochos, le fils de 
Seleucos, pour la possession du royaume scleucide, jusqu'aux environs de 277. 
Cette variante est basee sur l'affinnation de Memnon, 535, 18 que cette guerre 
a dure « longtemps » (Beloch, Hubert, Ferguson, Brandis, etc.); la seconde 
variante, faisant cas des relations entre Antigonos et Ies Etats grecs, 
et continuant ea quelque sorte Trogus, Prolog. 25, suppose que la bataille 
qui a oppose Ies deux diadoques aurait pris fin pendant l'annee 279, ce qui 
semble logique par rapport aux efforts de Gonatas de s'emparer du trl)ne mace­
donien devenu vacant au debut de l'annee (Tam, Navarro, Leveque). Confor­
mement â cette derniere variante, la bataille de LysimachCe aurait eu lieu 
apres une guerre qu' Antigonos aurait livree sur le territoire europcen. Cette 
opinion est contredite par Justin, XXV, l, la plus importante source pour la 
connaissance de la bataille de Lysimachee, ou il est dit que Ies Celtes - « un 
nouvel ennemi » - <c ont empeche » Antigonos dans sa marche lorsque celui-ci 
revenait d' Asie. Quel sens a cette caracterisation des Celtes donnee par Justin, 
apres deux annees d'une guerre qu' Antigonos avait livree sur le territoire 
curopeen, etant donne que le futur roi de Macectoine avait lui meme engage 
des mercenaires celtes pour ses propres bat'ailles ? 

Compte tenu de la succession des tribus celtiques dans Ies Balkans et de 
leur passage en Asie Mineure de 278 a 277, des conditions de ce passage facilite 
par Nicomcde, l'ancien allie en Asie d' Antigonos, et des relations existentes 
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entre Ies Celtes et Byzance, nous avons la conviction qu'il faut remonter la 
date de la bataille de Lysimachee au cours de l'annee 278, au plus tard au debut 
de 277, date admise par Ferguson. Cette bataille a precede le passage des Celtes 
en Asie Mineure. La victoire de Lysimachee explique pourquoi, apres la mort 
de Sostbenes, malgre l'anarchie qui n'a pas cesse en Macedoine, cet Etat n'a 
plus ete envahi par Ies Celtes. C'est ainsi qu'il faut interpreter la prestigieuse 
victoire d' Antigonos, laquelle lui a ouvert la voie vers le trone de Macedoine 
ou, en 277, ii lui a fallu annihiler la resistance d'Antipatros (cette fois-ci 
avec l'appui des mercenaires celtes) et conquerir la Cassandree, apres un siege 
de 10 mois. D'ailleurs, M. Chambers, dans un article dont l'auteur n'a pu 
obtenir communication, The {irst regnal year of Antigonos Gonatas, AJP, 1954, 
p. 392-393 (cite par P. Leveque, Pyrrhos, 1957, p. 556, note 1), admet que, 
en 277/276, Antigonos contrfllait de facto la Macedoine. 
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