CONSIDERATII ASUPRA CRONOLOGIEI INVAZIEI CELTE IN BALCANI
DE

A. PIATKOWSKI

Invazia celtd in Peninsula Balcanici (inceputul sec. ITI1.e.n.) este cunoscuta
din nenumdrate izvoare de prim ordin. Din pécate, dacé stirile concordi si pot
oferi o imagine mulfumitoare despre expeditia lui Brennos in Grecia centralda —
ele devin confuze cind e vorba de timpul petrecut intre aceastd cexpeditie si
infiintarea statelor celte din Haemus si Asia Mica.

Istoricii care s-au ocupat de izvoarele referitoare la migratia celtd in sud-
estul european sint de acord ci povestirea periegetului Pausanias, completata
cu cea a istoricului Diodor si a epitomatorului Iustin, corespund unei insiruiri
logice in privinta atacului dat de Brennos in Grecia centrald 1. Interpretérile
datelor posterioare evenimentelor de la Delfi devin insi surprinzdtoare prin
diversitatea lor, desi pleacd din puncte de cercetare comune. E drept cd aceste
puncte, cum s-a semnalat mai sus, sint foarte pufin sigure.

Ne propunem ca reluind aceste date, care au prilejuit alitea neintelegeri,
sd incercim stabilirea unei cronologii plauzibile pentru evenimentele post-
delfice si succesiunea nivilirilor celte spre sud-est.

Citd vreme a domnit Alexandru, care infruntase celtii la Dunére?, triburile
acestora n-au depdsit hotarul corespungzéator unei linii pornind din punctul cel
mai nordic al mirii Ionice pind spre regiunile Dundrii rominesti. O datd cu
moartea lui Alexandru, infiltririle celte pornite molcom cresc din ce in ce mai
mult si diadohii sint nevoiti sa ia misuri impotriva lor.

Primele triburi celte pitrund in Haemus pe vremea lui Cassandros?® si Lysi-
machos4 (298 —297 i.e.n.) dar sint nimicite sau respinse cu destuld usurinta.

1 Incepind cu studiul lui A. Schmidt, De fonlibus uelerum auctorum in enarrandis
expeditionibus a Gallis in Macedoniam atque Graeciam susceptis, Rhein. Mus., IV, 1836 (reeditat
de Fr. Riihl, in Schmidl’'s Abhandl. zur allen Geschichte, 1888, p. 1 si urm.) pini la cirtile
Iui H. van Gelder, Galatarum res in Asia et Graecia gestae, Amsterdam, 1888 si F. Stahelin,
Geschichte der kleinasialischen Galater, Basel, 1897, ed. a I1-a, 1907.

2 Arrian, Anab., I, 4; Strabo, VII, 3, 8.

3 Seneca, Nal. quaest., 111, 11, 2; Plinius, HN, XXXI, 35.

¢ Pausanias, X, 19, 5.
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190 . A. PIATKOWSKI 2

Din Pausanias! cunoastem numele unui conducitor care aparfine perioadei
primelor infiltriri celte in Balcani : Cambaules. Acest sef rdzboinic conducea
probabil o uniune de triburi: asa cum s-au petrecut lucrurile si mai tirziu,
asemenca uniuni se organizau nu numai in scopuri de jaf, ci si de cucerire.

Cita vreme Macedonia si Tracia au fost puternice, atacurile celtilor nu au
reprezentat un pericol real. Dupa moartea lui Lysimachos si Seleucos, cind
Ptolemaios Keraunos abia isi consolidase stiipinirea in Macedonia, pidtrunderea
celfilor in Balcani nu mai poate fi stiviliti. in primivara anului 280 i.e.n.,
doud formatii rizboinice, una avind in frunte pe Belgios (sau Bolgios), iar
alta sub comanda lui Brennos si Acichorios, amenin{d Macedonia, Illiria si
Peonia. O a treia formatie, condusid de Keretrios, se indreaptd spre Tracia,
pitrunzind in tinutul triballilor? ; fostul regat al lui Lysimachos se gisea acum
in plind descompunere.

Originea acestor miscéri care au stridbatut « ca o furtun# lumea greaci»
si au asigurat invadatorilor o pozitie puternicd® nu este bine cunoscuti. Ea
corespunde insd unor friminléri sociale petrecute tocmai la celdlalt capit al
ariei celtice, Belgia, care au apirut ca urmare a cresterii for{elor de productie
si a diferentierii de clasd4.

Primul mare succes in iuresul ce incepea il inregistreazéd Belgios cu infrin-
gerea si moartea lui Ptolemaios Keraunos, regele Macedoniei (februarie 279
i.e.n.5). Accastd victorie, cu toatii interventia ulterioarad a lui Sosthenes, salva-
torul Macedoniei®, a insemnat un puternic stimulent pentru celfi.

in primdvara anului 279 i.e.n., dupa pustiirea Macedoniei, cetele de sub
comanda lui Brennos ndvilesc spre inima Greciei. Datorita lui Pausanias cunoag-
tem precis anul invaziei : « expeditia celfilor spre Grecia si dezastrul lor s-au
intimplat in timpul cind era arhonte la Atena Anaxicrates, in al doilea an al
celei dea o sutd doudfizeci si cincea olimpiade»?. Olimpiada a 125-a corespunzind
intervalului 280—276 i.e.n., anul indicat este deci 279/278. Pausanias da aici
data navélirii in Grecia. Celtii sositi in primévara anului 279 atacid insd Delfi
abia la inceputul iernii ; ei au fost cu desidvirsire invinsi de coalitia greaci ce i-a
intimpinat, coalitie in care etolienii au jucat un mare rol, si s-au rispindit in
Peninsula Balcanicd pe urmele oamenilor lui Keretrios la sfirsitul lui 279 si
inceputul lui 278. Cunoastem astfel o noud daté a unei invazii celtice spre Tracia,
implicit spre Propontida, care s-a petrecut dupd incursiunile lui Cambaules
si Keretrios®.

Alte informatii pretioase, desi de a doua mind, afldm si din Titus Livius?3.
Titus Livius citeazd citeva nume, dindu-ne totodatd un amianunt cronologic

1 Loc. cit.

2 Pausanias, X, 19, 6, 7; lIustin, XXIV, 4, 6; Diodor, XXII, 4; Memnon, FHG
(Miiller), vol. III, 534, cap. 14.

3 B. Niese, Geschichte der Griech. und Maked. Stlaalen, vol. 1I, 1899, p. 13.

4 In aceasta privintd J. M. Navarro, CAH, vol. VII, p. 586.

5 P. Lévéque, Pyrrhos, Paris, Boccard, 1957, p. 286.

8 Justin, XXIV, 5,12.

? Pausanias, X, 23, 14; W. K. Pritchett si B. D. Meritt, The chronology of hellenistic
Athens, Cambridge Massachusetts, Harvard University Press, 1940, pl. XVII: cf. Polybios,
11, 20,6.

8 B. Lenk, Thrake, RE, vol. XI, ed. 1936, col. 433. Vezi Iustin, XXXII, 3,6.

® XXXVIII, 16.
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3 CONSIDERATII ASUPRA CRONOLOGIEI INVAZIEI CELTE IN BALCANI 191

foarte sigur: doi « regisori » — reguli cum ii numeste el — se desprind din armata
lui Brennos cind acesta stribitea tinutul dardanilor — luind directia Traciei.
Despartirea s-a petrecut inainte ca Brennos sa fi ajuns in Grecia centrald, deci
citre jumatalea anului 279 i.e.n., inlercalindu-se intre invazia spre rasaril
a lui Keretrios, premergitoare dezastrului celt de la Delfi, si roirea armatelor
lui Brennos in Balcani (sfirsitul lui 279, inceputul lui 278). Cei doi «regisori»

—s€ numeau Lutarios si Leonnorios. Atit din Titus Livius cit si din Strabo!
aflim cum se chemau si neamurile cirmuite de « regisori », de fapt cdpetenii ale
unor uniuni de triburi : tolistoboii sau tolistobogii (dupa o inscripfie din Pergam
si ToheToaytor?, trocmii si tectosagii. Dintre aceste ramuri, men{ionate in afara
de autorii citati 5i de Memnon si Iustin, stim in mod sigur cé tectosagii au luat
parte la atacul impotriva sanctuarului de la Delfi si cd parte din ei s-au reintors
impreund cu alte triburi celte in Gallia, in regiunea Tolosei 3. Acest lucru il
indreptiteste pe Brandis si considere ca mai lirzie trecerea tectosagilor prin
Peninsula Balcanici4,

Dar iatd textul lui Titus-Livius : Galli, magna homirum uis, seu inopia
agri seu predae spe nullam genlem, per quam ituri essent parem armis rati, Brenno
duce in Dardanos peruenerunt. Ibi, sedilio orla, el ad uiginti milia hominum,
cum Leonnorio et Lutario requlis, secessione facla a Brenno, in Thraciam iler
auerterunt. O informatie din Polybios concordd perfect cu aceasti stired : Pyrrhos,
scrie Polybios, a fost chemat de tarentini « un an inainte de navilirea celiilor,
atit a celor ce au pierit in jurul Delfilor cit §i a celor ce au trecut spre Asia».
Pyrrhos a pornit in ajutorul tarentinilor in Ol. 124/4 (primédvara anului 280 6);
anul navalirii celte spre Grecia este in consecintd Ol. 125/1, deci primivara
anului 279.

Nu putem sti, desigur, intervalul scurs intre aceastd despéirfire si dezas-
trul de la Delfi din iarna lui 279 ; cu aproximatie o putem data la mijlocul
lui 279.

Celtii erau atit de numerosi incit Callimachos ii compara cu fulgii de
zdpadd 7 iar Diodor si Pausanias® socot numdirul celor ce se indreptau spre
Delfi la vreo 170000 ; dacd legim aceastd stire de numirul celilor de sub
comanda lui Lutarios si Leonnorios, pe care-l cunoastem din Titus Livius
(aproximativ 20 000), si {inem seama si de bandele lui Keretrios, peste 200000
de celti strabiiteau Peninsula Balcanica tirind dupd ei femei si copii.

Prima directie spre care s-au indreptat Lutarios si Leonnorios a fost Tracia ;
ulterior, «regisorii» au coborit spre Propontida, in tinutul Lysimacheii, de unde
dupa razii de jaf au izbutit s treaci in Asia Mica 8. Desigur, pe urmele acestor
celti s-au raspindit si cei care scipaserd cu viafd din dezastrul de la Delfi.
Pausanias, dupé ce a spccificat anul cind se intimpld acest dezastru (dmdicix)

1 XII, 51.

3 0GI, L 275.

3 Strabo, 1V, 188; Iustin, XXXII, 3, 9, 12.
: Galatia, RE, vol. VII, ed. 1912, col. 536.

1, 6,5; cf. Diodor, XXII, 9.
P. Lévéque, op. cil., p. 287—288. Aceasti data este stabiliti pe baza a doua
informatii din Polybios, anume II, 41, 11 si XI, 20,6.

7 Hymn. 1V, v. 171 §i urm.

8 Diodor, XXII, 9; Pausanias, X, 19, 9.

® Titus Livius, loc. cit.
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192 A. PIATKOWSKI 4

X, 23, 14, in continuare indicd cd «gi acestia» s-au indreptat spre Asia in Ol
125/3, deci un an dupd Delfi: 6 3¢ Ersv 14 €pzf¥s, Anpoxiiovs 'Abnvnow
&pyovroc, ol 8t albig & Thv 'Asiav dwBaivouswy. In aceastd propozitie este
de refinut data, sfirgitul lui 278 (sau inceputul lui 277) si cuvintele oi 8¢
abfu; care precizeazd cd e¢ vorba de celfii alungatfi din Grecia: «si acestia»,
scric Pausanias, «au trecut la rindul lor spre Asia». Cuvintul «58i; se mai
poate traduce si prin «pe urmeles. In concluzie, Pausanias scriind aceastd pro-
pozitie, considera ca un lucru unanim stiut cd inaintea celtilor scdpati din
dezastrul de la Delfi alfi cel{i se indreptaserd spre Propontida.

La sfirsitul anului 278 asadar, Macedonia si Grecia erau salvate de pri-
mejdia invaziei celte, insd Tracia, regiunea Propontidei inclusiv, se gisea
sub controlul celtilor. Bizantul avu in special de suferit de pe urma atacurilor
lui Lutarios si Leonnorios deoarcce cetatea s-a impotrivit initial incercérilor
ficute de celti de a trece in Asia Mica. Cu acest prilej, Bizantul s-a adresat
aliatilor sai si datoritd lui Memnon cunoastem si suma de bani primitd de
bizantini de la Heracleea, principala lor aliati in acea vreme : patru mii de
galbeni 1. Acestei situatii i-a pus capit Nicomedes, regele Bitiniei, care, ingi-
duind oficial celtilor sa treacd in Asia, incheie cu ei un tratat de alian{id care
obliga pe celti si presteze ajutor Bizantului si Heracleei «dacd acest ajutor
va fi cerut» (el mwov 3zvoor) 2. Tinind seama de Pausanias X, 23, 14, trecerea
celtiler in Asia s-a petrecut sub arhontatul tui Damokles, Ol. 125/3, deci 278/277.

Trecerea unora din uniunile de triburi celte in Asia nu echivala cu elibe-
rarea Traciei de sub dominatia celtilor. Foarte curind dupi trecerea celfilor
in Asia Micd, o puternici uniune de triburi sub conducérea lui Comontorios
atinge iardsi Hellespontul si se stabileste apui in Haemus unde ia nagtere
asa-numitul regat al Tylisului, stat celto-trac3. Data intemeierii acestui stat
nu cste sigura, dar este in orice caz posterioard trecerii celtilor spre Asia Mica.

Din insiruirea cronologicd a invaziilor celte in Balcani reiese cd celtii au
patruns treptat spre est si sud-est incepind din 281 §i s-au radspindit in toatd
Peninsula Balcanicd cu exceptia Macedonici si Greciei. Din informatiile lui
Iustin se stie cd parte din ei s-au intors pind in Gallia 4. Majoritatea triburilor
celte s-au rasfirat insd in nordul Peninsulei Balcanice, de-a lungul Dunérii
iugoslave si rominesti si s-au comasat in Haemus. Celtii din Haemus au con-
tinuat si fie vecini supdritori pentru Bizan{, care la un moment dat s-a vizut
obligat sd le plateascd un tribut regulat.

Dupi moartea lui Ptolemaios Keraunos, datoritd mdésurilor luate de Sos-
thenes, celtii n-au putut patrunde in Macedonia. Tronul Macedoniei a fost
dobindit in urma unor lupte inversunate de Antigonos Gonatas, care pindea
un moment prielnic sd revind in Macedonia incd din timpul scurtei domnii
a lui Ptolemaios 5. La acest succes a contribuit in mare méisurd o victorie
de prestigiu pe care Antigonos a obtinut-o asupra celtilor in finutul Lysimacheei,
deci in Chersonesul tracic. Nici data bitiliei, nici ramura celtilor invingi de
Antigonos nu sint bine cunoscute ; in schimb, datoritd lui Tustin, sint foarte

1 Memnon, FHG (Miiller), vol. III, 535, 19.
2 JIbid., 536, 19.

8 Polybios, IV, 46.

4 Vezi nota 3 de la p. 191.

5 Memnon, loc. cit.,, 534, 13.
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5 CONSIDERATII ASUPRA CRONOLOGIEI INVAZIEI CELTE IN BALCANI 193

bine cunoscute imprejurdrile in care au avut loc evenimentele de la
Lysimacheia 1, _

Pentru datarea bitiliei de la Lysimacheia au fost propuse diferite solutii.
si implicit s-au ficut presupuneri diferite asupra ramurii celte nimicite de viitorul
rege al Macedoniei.

In anul 279, deci anul invaziei celte in Grecia, Antigonos Gonatas ajunsese
la o intelegere cu Antiochos, fiul lui Seleucos, cu care se rdzboia din 280 2:
Antiochos, si el pretendent la tronul Macedoniei, renunta la Macedonia mul-
tumindu-se sd-si extindd dominafia numai .asupra unei portiuni din coasta
Traciei ; Antigonos, in schimb, renunta definitiv la pretentiile sale teritoriale
in Asia Micd unde-l avusese ca aliat pe Nicomedes, regele Bitiniei. Aceasta
intelegere a fost in buni parte determinati de evenimentele din Balcani unde
tronul Macedoniei rdmaédsese vacant iar celtii inaintau amenin{dtori spre sud
si sud-est, fird sid-si intrerupd atacurile asupra Macedoniei. Intre timp, celtii
sprijineau pe Apollodoros, tiranul Cassandreiei, {inut care se desprinsese de
Macedonia in cursul evenimentelor tulburi din anul 280/279.

Dupid Pausanias3, in iarna anului 279, aldturi de marea coalifie greaci
care intimpina pe Brennos, trupe ale lui Antigonos si Antiochos, pind atunci
vriasmasi, luptau impotriva ndvilitorilor. Acest fapt dovedeste, asa cum a
demonstrat W. W. Tarn4, cid in fata primejdiei celte, in cursul anului 279
o pace generald se incheiase la nord de Corint, incluzind un tratat intre Atena
si Antigonos, cici atenienii in timpul ostilitdtilor dintre Antiochos si Antigonos
se grdbiserd si atace Pireul care apartinea acestuia din urmai.

La sfirsitul anului 279 sau inceputul anului 278 Antigonos revine in
Europa. Actiunile sale pentru dobindirea tronului Macedoniei sint necunoscute,
dupd cum putin cunoscute sint si relatiile sale cu statele grecesti in aceasta
perioadi. Primul an al domniei oficiale a lui Antigonos este dat de Eusebios
in O1.126/1, deci 276/275 3, desi ultimele cercetdri asupra inceputului acestei
domnii au ajuns la concluzia ¢d Antigonos avea inca din 277 un control deplin
asupra Macedoniei 8. Problema care se pune in legituri cu victoria dobinditi
de Antigonos asupra celtilor este dacd viitorul rege a distrus pe celti la Lysi-
macheia cind s-a intors din Asia, si in acest caz urmeazd si examinim care
din cetele invadatorilor se giseau pe aceea vremec in Propontida, sau, dupd
opinia unanim formulatd in ultimul timp?, victoria de la Lysimacheia a avut
Ioc in 277, precedind cu putin stabilirea definitivi in Macedonia a lui
Gonatas.

1 XXV, 1.

2 B. Niese, op. cil., p. 22, nota 4; W. W. Tarn, The new dating of the chremoni-
dean war, JHS, 1934, p. 32.

3 X, 20,5.

4 Ibid., p. 32—33. J. Beloch, IV, 1, p. 566 coboari cu un an aceastd pace, deci
tn anul 278. B. Niese, sprijinindu-si opinia pe un citat din Trogus, Prolog. 24 (Trogus
certificd ca rizboiul intre cei doi diadohi este contemporan cu invazia celfilor), admite 279,
op. cil.,, p. 22, nota 4.

5 Chron. 1, 237.

8 p. Lévéque, op. cif.,, p. 556, nota 1. Lév@que citeazi in aceastd privin{ad articolul
lui M. Chambers, The first regnal year of Antigonus Gonalas, din AJP, 1954, p. 392—393.
articol pe care nu-1 am la dispozitic.

7 Vezi mai jos p. 194 si 195.
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194 A. PIATKOWSKI 6

Pentru o solutie plauzibild trebuie si f{inem seama de mai mulfi factori:

1. In primul rind de succesiunea triburilor celte in Balcani §i Propontida,
asa cum a fost stabiliti mai sus, si de actiunile acestor triburi.

2. De faptul ci in 278/277 celtii au incheiat cu fostul aliat din Asia al lui
Antigonos, Nicomedes, un tratat prin care se obligau si devind prieteni cu
Bizantul si Heracleea, principalii aliati ai lui Nicomedes.

3. De informatiile lui Polyaenus si Trogus asupra luptelor lui Antigonos
cu Antipatros, principalul siu adversar in bétdlia ce a-dat-o pentru tronul
Macedoniei, si asupra luptei cu Apollodoros, care i-a opus o rezisten{d inver-
sunatd la Cassandreia, timp de zece luni.

Pentru stabilirea datei béatéliei de la Lysimacheia s-au emis diferite péreri.
B. Niese se fereste s ajungd la o concluzie; deoarece Antigonos revine in
Europa in cursul anului 278, anul cind trupele lui Lutarios si Leonnorios se
giseau in Propontida, Niese socoteste posibil ca Antigonos si se fi ciocnit cu
aceste trupe, dar admite si posibilitatea ciocnirii lui Antigonos cu cetele
rizboinice ale Iui Comontorios, care ulterior s-au stabilit in Tylis! (deci
anul 277).

Aceeasi rezervd o formuleazd s§i Brandis, bazindu-se pe informatia din
Strabo si Iustin referitoare la participarea tectosagilor la atacul asupra Delfilor.
Brandis inclind s creadi cd numai aceastd ramurd a fost loviti de Gonatas
la Lysimacheia, pe cind se gribea si ajungd din urmi pe ceilalfi celti de sub
comanda lui Lutarios i Leonnorios, adici pe trocmi si tolistobogi 2. Din aceasti
explicatie rezultd cd Lutarios si Leonnorios trecuseri in Asia cind Antigonos
a dobindit marea sa victorie. Inconvenientul ipotezei Brandis sti in faptul
cid pare ciudat ca Nicomedes, aliatul lui Antigonos Gonatas, si fi dus trata-
tive numai cu trocmii si tolistobogii pe care i-a trecut personal in Asia3, iar
Antigonos sd fi distrus un numdr mare de tectosagi rimasi pe continentul
european. Izvoarele mentioneazid fird exceptie aceste trei triburi impreuni
cind e vorba de asezarea lor in Galatia 4. Stirile din Strabo (IV, 18,8) si Iustin
(XXXII, 3,9 §i 12) asupra participérii tectosagilor la atacul asupra Delfilor,
la intoarcerea unei pirti a lor in Gallia si la pripisirea unora din ei prin t{inu-
turile Illiriei si Pannoniei nu sint suficiente pentru a indepédrta neamul tecto-
sagilor de cele ale trocmilor si tolistobogilor aldturi de care este in permanenta
citat. Acest neam cuprindea nu mai putin de 12 triburi® De asemenea, daci
in tratativele duse cu Nicomedes sint citati numai Lutarios si Leonnorios,
faptul nu presupune ci acestia erau cidpeteniile numai a trocmilor si tolisto-
bogilor. Ei erau numai cei mai reprezentativi din cele 17 cdpetenii pe care le
aveau triburile celtice, asa cum specifici Memnon 8.

Tinind seama de informatiile din Strabo si Iustin, concluzia noastrd este
cd tectosagii, neam numeros, s-au destrimat in triburi din care unele s-au

1 Op. cit., p. 23, nota 5; p. 25, nota 3; p. 77, nota 3.
2 RE, vol. VII, ed. 1912, col. 536.

3 Memnon, 536, 19: &ni tadtatg pev ouvbirarg Nucop#idnc 16 Tadetiedv mATbog elg
*Actav SwfiBaler.

4 Ibid., de exemplu.

5 Strabo, XII, 5. 1; cf. caracterizarea lui Tustin, XXXI1I, 12: non mediocris populus.
8 Loc. cit.
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7 CONSIDERATII ASUPRA CRONOLOGIEI INVAZIEI CELTE IN BALCANI 196

intors in Gallia, altele au rdmas in Peninsula Balcanica, iar altele au insotit
pe trocmi si tolistobogi.

In consecintd, admitind impreunsi cu Brandis ci Antigonos se gisea inci
pe teritoriul asiatic sau in Hellespont?! cind Nicomedes a trecut in Asia Mici
primele cete de celti (278/277, cum s-a ardtat mai sus la p. 192), victoria de
la Lysimacheia a avut loc in 277, asupra celtilor sositi ulterior in Propontida
(dacé acesti cel{i erau sau nu tectosagii, sau amestecati cu triburi tectosage, nu are
o importantid capitald) ; in acest caz, rdzboiul intre Antigonos si Antiochos este
prelungit pind in 278/277. La aceiasi solutic se opreste si H. Hubert 2, numai ca
istoricul francez, bazindu-se pe textul lui Titus Livius citat mai sus identifici
celtii bituii de Antigonos la Lysimacheia cu supusii Iui Lutarios si
Leonnorios 3.

O variantd a acestei solutii a fost formulatd de W. W. Tarn in articolul
citat 4. Tarn admite ci rdzboiul pornit de Antigonos in Asia impotriva lui
Antiochos, dupd moartea lui Seleucos (281/280), a luat sfirsit in 279, sub
arhontatul lui Anaxicrates, in fata primejdiei invaziei celte. Cu acest prilej
statele grecesti, Atena inclusiv, care luptau de partea lui Antiochos impotriva
lui Antigonos, au incheiat si ele tratate de pace cu viitorul rege al Macedoniei.
Despre aceste tratate din 279, crede Tarn cid este vorba intr-un fragment
papiriaceu din ITept t@v Ztowdv al lui Philodem, care are urmitorul continut :
an(ot)pédavros (adrov) Tob p(la)v Aapldvery (t))v Pasihelay xal pete Thy
Avorpdyov tehev(thv mapé)y(ovt’) ai omovd(a)l <1¢> Tovatd xal (Aaxé)vov
xeathion; 1i; Maxe(o)via; Exminter md(hv elc tAv) Aciny elf’ Uotepov
€(teoty ') (vindoas Ker)rods 1ol Beafo)r(e)detv Maxe(dévev HpEato)s.

n continuare, constructia lui Tarn este urméitoarea : admitind cd Anti-
gonos cucereste in 278 o parte din Macedonia, desigur partea risiriteani 8,
bazat pe cuvintele din textul lui Philodem éxminter ma(Awv el Thv) ’Aciny,
Tarn socoate cd Antigonos a fost izgonit din Macedonia de unul din preten-
dentii localnici la tron si s-a infors in Hellespont unde « mai tirziu» (botepov,
aproximativ dupé trei ani, deci 277 in raport cu 279), a repurtat marea sa
victorie asupra celfilor. Aceastd tezd este adoptatd si de J. M. Navarro, care
urmind pe Tarn admite cd Lysimacheia a avut loc dupd doi ani de luptd a
lui Gonatas pe teritoriul european?. In constructia lui Tarn trecerea lui Anti-
gonos spre Europa din Asia este insi ridicatd la inceputul lui 2788, ceea ce
ni se pare corect in raport cu textul lui Pausanias X, 23,4, care ne informeazi
despre participarea comund a unui mic numir de trupe apar{inind lui Anti-
gonos si Antiochos la apirarea Delfilor. Care este in acest caz posibilitatea

1 Loc. cit., col. 536—537.

2 Les ccltes depuis I'époque de La Téne et la Civilisalion celtique, L’évolution de I’huma-
nité, Paris, 1932, vol. 11, p. 50. Firi si observe, patru pag. mai jos, (p. 54) Hubert se contra-
zice insd si dateazi Lysimacheia in 278 f.e.n.

3 Gf. J. Beloch, GG, III, 1, 585.

4 Vezi nota 2 la p. 193.

5 Pap. Herc. 339, col. V, dupi lectura lui August Mayer, Die Chronologie des Zenon
und Kleanthes, « Philologus », LXXI, p. 226.

8 Memnon, loc. cit., 14.

7 CAN, vol. VII, p. 106 §i urm. .

8 Aceastd datd este admisa §i de P. Lévéque, op. cil., p. 555, nota 3 care citeazi la
rindul lui pe Beloch, IV, I, p. 566 si pe H. Bengtson, Die Strategie, 11, p. 336.
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196 A. PIATKOWSKI ! 8

de intilnire a lui Antigonos cu celtii lui Lutarios si Leonnorios, sau cu celfii
sositi in Propontida dupi triburile conduse de acesti sefi? Dupa teza Tarn-.
Navarro, in 277 Antigonos n-a putut si loveascid decit contingentele de celti
care roiau in {inutul Hellespontului dupd frecerea celtilor inlesnitd de Nicomedes,
contingentele care ulterior s-au asezat in Tylis 1.

Un examen atent al principalului izvor care descrie bitdlia de la Lysi-
macheia, anume Iustin, XXV, 1, nu se potriveste insi cu solutia datd de
Tarn. Iata textul lui Iustin : Infer duos reges Antigonum et Anliochum slatula
pace, cum in Macedoniam Anligonus reueteretur, nouus eidem repenig hoslis
exorius est. Quippe Galli, qui a Brenno duce cum in Graeciam proficisceretur, ad
lerminos gentis tuendos relicti fuerant, ne soli desides uiderentur, peditum quin-
decim milia, equitum tria milia armauerunt, fugatisque Getarum Triballorumque
copiis Macedoniae imminentes, legalos ad regem miserunt qui pacem ei uenalem
offerent, simul et regis casira specularentur. Antigonos le aratd celfilor elefantii
ce-i adusese cu sine si navele sale incircate de trupe (naues onusias copiis).
Celtii pornesc totusi atacul, incurajati de succesul lui Belgios care avusese
loc « cu putin timp inainte » (accedebat tamen ef exemplum Belgi qui non magno
ante tempore Macedonum exercilum cum rege trucidaueral). in schimb, textul
lui Iustin are o contingeni{d care trebuie neapiirat evidentiati cu Pausanias
X, 19, 7, referitor la primele pitrunderi celte in Tracia : éni udv obv Opdxas;
wol ©0 EOvog 76 ToPodddv Euerhe Kepédprog fyioeolon 2,

Pe de altd parte, textele care povestesc trecerea celtilor in Asia in 278/277,
in frunte cu Titus Livius si Memnon sint mute asupra unor presupuse relatii
ale acestor celti, care au trecut treptat in Asia, cu Antigonos. Daci Antigonos
a obtinut intr-adevar victoria sa hotaritoare in 277, in timpul sau dupi trecerea
celtilor in solda fostului siu aliat, Nicomedes, cuvintele lui Iustin cum in
Macedoniam reuerieretur nouus eidem repenle hoslis exorlus esl devin inexpli-
cabile. Pot celtii si fie caracterizati drept nouus hostis dupd aproape trei ani’
de lupte ale lui Antigonos in Europa? Este o contrazicere evidentd care nu
poate fi trecutd cu vederea. Iatd de ce in literatura istoricd s-a emis si pérerea
pe care o imbratisdm in lucrarea de fatd, ci batdlia de la Lysimacheia a avut
loc inainte de trecerea celilor spre Asia. Ea a fost formulatd de W. S. Ferguson
printre altii, in cartea sa intitulatd Hellenistic Athens3® apirutd in 1911, cu
doi ani inainte de Anfigonos Gonalas a lui W. W. Tarn, monografie pe care
nu am avut-o la dispozitie, dar in care Tarn sustinea aceeasi tezd cu cea pe
care a formulat-o ulterior in 1934. Ferguson, incadrindu-se in curentul general
care plasa bitilia in 277, precedind imediata luare de putere a lui Antigonos
in Macedonia, rdmine la aceastd dati, insi {inind seama de Pausanias X, 23,
14 care atestd cii trecerea celtilor a avut loc in 278/277, presupune cd batilia
s-a desfisurat la inceputul lui 277. Ferguson crede insd cd batidlia a avut loc
in cursul ostilitdtilor care se desfisurau incd intre Antigonos si Antiochos,
lucru cu care nu sintem de acord.

In stabilirea bitiliei de la Lysimacheia trebuie si tinem seama si de rela-
tiile de prietenie existente intre Bizantul atacat de celti si Antigonos Gonatas.

1 Vezi la p. 194, nota 1, pirerca formulati in acest sens de B. Niese,

2 Parerea lui Tarn, arl. cil., p. 35 este ci Pausanias a urmat un «izvor foarte bun ».

B Hellenistic Athens, Londra, Macmillan, 1911, p. 155, nota 2. Cf. H. Hubert, op. cit.,
vol. TI, p. 54.. :
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9 CONSIDERATII ASUPRA CRONOLOGIEI INVAZIEI CELTE IN BALCANI 197

Bizantul aldturi de Heracleea a fost unul din aliatii de seamd a lui Antigonos
impotriva lui Antiochos.. Bizanful a inidltat o statuie la Olympia in cinstea
lui Antigonos dupi bitélia de la Lysimacheia 1. Un decret emfatic in cinstea
regelui, tot in acest sens, poate fi citit si la Diogenes Laertius 2.

Cu toate acestea, imediat dupi trecerea ce]’;ilbr in Asia, cind prin tratat
celtii se obligd sd ajutoreze Bizanful, se pare cd marea cetate de pe malul
Bosforului nu a mai avut de suferit in 277 neplacerile prin care trecuse atita
vreme cit s-a opus trecerii celfilor. Un indiciu in acest sens este si atacul pre-
gitit in aceastd perioadd de bizantini impotriva Callatisului §i Histriei3. Nici
un izvor nu specifici cd Bizantul a fost sustinut de Antigonos pe cind era
hirtuit de cetele prddalnice ale celfilor. Faptul denotd cid viitorul rege al
Macedoniei nu se afla pe atunci in Hellespont, ci probabil, era deja angajat
in uriasa sa incercare de a lua in stipinire definitivi Macedonia.

Polyaenus IV, 6, 17 ne informeazd cd Antigonos a izbutit si-1 inldture
pe Antipatros cu ajutorul mercenarilor celti condusi de un anume Kiderios
iar Trogus, Prolog., 25, cd asediul cetitii Cassandreia, unde opunea rezistenta
Apollodoros, a durat 10 luni. Admitind cd Antigonos a izbutit si devinid rege
recunoscut in 276, desi incd din 277 avea controlul Macedoniei 4, data bitaliei
de la Lysimacheia nu poate fi in nici un caz prea mult apropiatd de 276. Acord
atenfie si aminuntului cd Antigonos a folosit mercenari celti in luptele pe
care le-a sustinut in cursul anului 277 in Macedonia si a trimis al{i mercenari
in cursul aceluiasi an in Egipt lui Ptolemaios 5. Acest mod de a lupta nu poate
fi decit posterior Lysimacheiei.

Reconstructia evenimentelor ar fi in acest caz urmétoarea : dupid pacea
din 279 intre Antigonos, Antiochos si aliatii lor, admisd de W. W. Tarn?8, este
plauzibil si credem cd Antigonos a trecut in Europa la inceputul anului 278
sau la mijlocul acestui an. Regele se afla cu armata terestri si flota in tinutul
Lysimacheiei cind a fost intimpinat de celtii care atacaserad pe geti si pe triballi
si care continuau si ameninte Macedonia, unde un al doilea atac al lui Brennos
esuase in cursul anului 279. Acesti celti, daca {inem secama de stirile combinate
din Iustin si Pausanias, erau oamenii comandati de Keretrios, care impin-
ziseri Peninsula Balcanicd. Triburile lui Lutarios si Leonnorios se aflau in
acest timp in Tracia, aga cum indicid Titus Livius prima lor directie. In mod
imbucuritor pentru aceasti ipotezi am constatat cd G. I. Katarov, unul din
cel mai competenti cercetdtori ai istoriei celfilor in Balcani?, si P. Lévéque 8
sint de acord cé celtii invinsi la Lysimacheia sint unii si aceeasi cu oamenii

1 Syl 350: ("O) 8apoc 6 Bulav[tiwv] [BalstAf *Avtiyovev cf. Paus. VI, 15,7

2 I1, 141—142 : "Hydma 3¢ adtdv (sc. Tdv Mevédnpov) xal *Avtivovog, xal pabrthv dve-
xfsutTey adtéyv. Kal fvixa évixo Tobg BapPdpouc mepl Avotpayiov ypdeer ¢Aoiopn adte Mevé-
dnupoc. . . *Enedn Baostrede *Avtiyovog payy vixneag Tobg PapBdpoug, mapayivetor eig thv tdtay,
%ot TEAA TavTa Tpdooat xatd yvoury, E8ofe i) BouA} xel td dfpw ... Acest decret este
unicul izvor in care esle specificatii localitatea unde Antigonos a invins pe celti.

3 Memnon, loc. cit., 537, 21.

4 Vezi p. 193, nota 6.

5 Ferguson, op. cil., p. 160, nota 3; H. Hubert, op. cif., vol. II, p. 61.

¢ Si de P. Lévéque, op. cit.,, p. 574.

7 Keltite v slara Frakia i Makedonia, Spisanie na bilgarskata Akademia na naukite,
XVIII, 1919, p. 60.

8 Op. cil., p..855.

https://biblioteca-digitala.ro



198 A. PIATKOWSKI 10

Jui Keretrios. Katarov se abtine insi de a data batilia de la Lysimacheia iar
Lévéque rimine la 277, fird a discuta aceasti dati. In lumina reconstructiei
noastre, anul 277 este totusi prea timpuriu. Se poate cel mult admite impreuni
cu Ferguson inceputul lui 277, dar in acest caz se iveste intrebarea fireasci
asupra actiunilor lui Antigonos in cursul anului 278. Ferguson elucida aceasti
intrebare prin simplul fapt cd admitea prelungirea ostilitdfilor intre Antigonos
si Antiochos in cursul lui 278. Dacid insid pe baza textelor ce le-am folosit
admitem ci Antigonos a fost intimpinat de celtii lui Keretrios si cd nu intim-
pliator a lovit celtii de la Lysimacheia pentru a-si croi drum in Macedonia,
data bataliei trebuie ridicatd cu citeva luni, deci in cursul anului 278. Abia
dupd ce Antigonos a zdrobit pe celfii care «la pufind vreme» dupd moartea
lui Ptolemaios Keraunos, cum precizeazd Iustin, «tindeau din nou si cuce-
reascd Macedonia » — gi-a intins stipinirea asupra parfii rdsiritene a Mace-
doniei !, si in cursul anului 277, a lichidat impotrivirile ce i s-au ivit in cale.
Cetele lui Lutarios si Leonnorios, cit si celtii alungati din Grecia, in chip firesc
s-au indreptat spre Hellespont atunci cind Macedonia nu a mai fost o pradd
usoard. Credem cd si acesta este un argument important care explicd de ce
dupad moartea lui Sosthenes (278) Macedonia nu a cézut in mina celtilor, cu
toatd anarhia care domnea acolo.

Antigonos insi cind a cucerit tronul mult rivnit (277/276) nu a mai izbutit
sd-5i extindd dominafia decit pind la Nestos. Illiria si Tracia erau pierdute
pentru Macedonia. Fostul regat al lui Lysimachos nu mai exista. In prima
jumitate a sec. al ITI-lea celtii sint stdpinii sudului Dundrii si intretin legaturi
de un fel sau altul cu locuitorii din nord. In consecin{i invazia celti in Balcani
echivaleazi cu sfirsitul influentei macedonene in regiunea Dunirii rominesti
si a cetdtilor pontice din tara noastrd i Bulgaria.

XPOHOJIOI‘PI‘-IECKI/IE 3AMETKH O KEJIbTCKHX HAIMECTBUAX
HA BAJIKAHBI

PE3IOME

ABrop mHacrosueit paGoThl IIBITAETCS YCTAHOBHTH  IIOCJIEAOBATEILHOCTD
KeJIFTCKUX HamiecTBU# Ha DBanxadpl ¥ IepecMOTpPETh MAaTHPOBKY OWTBBI Y
Lysimacheia, orHecenHo# coBpemeHHO#i mcropmorpadumeit k 277 r. mo H.3.,
TO €CTh K JIepUOAY HaKa"wyHe BCTYIUIEHUA Ha Tpectosr AnTarona Ionara
(276 r. po H.3.).

VeraHoBiIEHHAA MOCTIEAOBATENILHOCTS, Clienyomasa: 280/279 rr. mo H.3. —
Beryuienre B0 Ppaxuio u IIpomontumy miemen Keretrios; mavano (deepass)
279 — watactpoda, B xoropyio moru6 Ptolemaios Keraunos; secua-nero 279 —
OTHEJICHUE IUIEMEH, pykoBoaumbix Lutarios u Leonnorios, or apmum, Haxoma-
meica Mo xkomangoBanuem Brennos, u mpoaBmxeHue 3THX IvieMeH K <Dpaxunm
no ciepam Juoneit Keretrios; smma 279 — moGena Haj xenbTamu B I'penuyt 1 cMepTh
Brennos; xoner; 279 — mavano 278 — 4acTh KeJFTOB BO3Bpalgerca B aunmuo,

1 Memnon, 534, 14, citat in acest sens §i de Tarn, op. cil., p. 33.
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YacTh OCTAHABJIMBAETCA Ha ceBepe BalKaHCKOro moJIyocTpoBa; YacTh HalpaBJIg-
erca k IlpomowTtupe, rae ob6bemuuserca ¢ jmogemu Keretrios; B Teuenue 278f
277 rr. g0 H.5. npubsiBatotT B IlpomonTuay v romu Lutarios » Leonnorios, koro-
puie nepexomar B Asuro (Paus. X, 23,14); B 277/276 rr. o H.3. KeJbTCKUE TUIE-
meHa mox xomaugosanuem Comontorios ycranasymbarorca B Haemus rie ogqaoBpe-
MEHHO C IPHXOAOM K BiacTu Aurturona I'onara B MaxenoHrmm co3jaercs KOpo-
snescrBo Tylis.

Ecrm cumrats mamoit OutBel npy JIncumaxem 277 r., TOCHEAyeT coduMa-
CHTBCH, YTO KebTbl, yrpokasmme Amnrurouwy (Justin, XXV,I), npumanmme-
WA K I[OCHEHUM 3aBoeBaTe/IM Ha bankanax, npojasudHyBimmca go IIpo-
NOHTHIBI nocae Katacrpodbl KOTOPYI0 OHM roTepnem y [Hennd  (xoHern
279 r. go u.3.). Paspeinast Bompoc [aThl, HEOOXOJMMO HMETh B BHAY B2
BO3MO)XHBIX BapHaHTAa: IO NEPBOMY, BOWHHA, BCIBIXHYBIUAA MEXIY AHTHUrO-
HOM U Autovoxom, cemioM CelleBKa, 32 OBJIA[IEHUE KOPOJIEBCTBOM IIOCJIEHETO,
TIpoJI0IbKanack 1o 277 r. 0 H.3.; 3TO0 yKe NOATBEPKaaeT cyioBa u3 Memnon, 535,18,
10 KOTOpOMY BoifHa gymuiack ouens moiro (Benox, I'yGepr, deprycon, Bpanmuc,
M [Ip.); II0 BTOPOMY, BOHHA MEXQY AByMS JUATOXaMH CUMTAETCH, HA OCHOBE OTHO-
LIEHUHA MY AHTHATOHOM M IPEUECKHMH IoCyJapcTBamu (O TOM >Ke paHee roBoO-
purcst B Trogus, Prolog, 25) saxonuensoii ysxke B 279 r. 10 H.3., YTO JIOTHYECKH
CBA3aHO CO cTpemieHHeM I'oHaTa HOGUTHCA MaKeQOHCKOrO IIPECTOJIa, OCBOGOIMB-
merocst B Hayane aroro roaa (Tapu, Haeappo, Jlesek). Ilo nocnemHemy BapHaHTy
6ursa y Lysimacheia cocrosuiace Ha 2—3 roga mos»xe cpakenusi AHTHUrOHa Ha
eBpomnelickoit Teppuropun. OIHAKO 3TO MHEHHE sicHO onposepraerca lustin, XXV,
I, BaxHeRIMM HCTOYHHKOM NayueHus 6ursel y Lysimacheia, B koTopom rosopures,
YTO KEJILTHI « BBLILIUIM HABCTPeYy » AHTUIOHY, BO3BpalaOleMyca u3 A3ud, H
YTO OHU SIBJSUINCH IJIA KOPOJIA « HOBBIM Bparom ». Kak jkxe Torga 06 BACHUTH 3TO
sameuanue Justin, ecrmt AHTHrOH cpa)kaica aBa roja Ha €BPOINEICKON TeppH-
TOpHM, eciM Cymymuii Koposs MaKeqoHMHM BOCIOJBL30BAICA HAEMHBIMU KEJIBT-
CKHUMH COJIJIATAMH B CPQKEHHAX, KOTOPHIC OH Be?

IIprmumasi BO BHUMaHHE IIOCJIEJOBATENIFHOCTb COXPAHEHUsT KEeJIETCKUX Iule-
meH B Banxanax, ux mepexod B Manyio Asmuio B nepuox mexgy 278 —277 rr. go
H.3., 4 TAKXKE YCJIOBHA ITOrO IIEPEX0fa, KOTOpomy crnocobcrBopBas Nicomedes,
ObIBILIMIA COXO3HMK AHTHI'OHA B A3MH, H CYLIECCTBYIOIUE OTHOILICHUA MEXKIY KElb-
Tamu ¥ Busantreli, aBTOp IIPUXOJUT K BLIBOAY, YTO JATHPOBKY GuTBBI y Lysima~
cheia cnemyer npomo/HKUTE BO BpeMeHH, €€ HaAO0 OTHECTH K 278 r. MM K Hayamy
277 r. 1o H.3., KaK 310 cuntaeT Peprycod. BuTsa npeduiecmeosasa Nepexomy Kellb-
ToB B Manyro Asuio. IToGena y Lysimacheia o6bsicuster, mouemy mocie cmepTH
Sosthenes makemoHCKOE rocyZapcrBO yike HE IOOBEPrajioch KEJIbTCKMM HAIIECT-
BHAM, HECMOTDSI Ha TO, YTO B HeM Npoaonkanack amapxusa. C 3TOM TOUKH 3pe-
HUS HY>XHO DPacCMaTpMBAaTh BJMATEJIBHYIO 0GeQy AHTHUroHAa, HO3BOJMBIUYIO EMY
nobuTeca mpecrona B Makenouuu, B cTpaHe, rae B TeueHue 277 r. mo H.9. ObUIO
Heo0XOOUMO MOZABUTH CcOnpoTHBieHue Antipatros, Ha aror pas npm mnomoLn
KEJIBTCKMX HaeMHBIX COJIaT, M saBoeBarh Cassandreia, mocne gecsTHmecsuHOM
ocanpl. Brpouem, M. Chambers B cratbe (we OOCTYIHOM aBTOpY Hacrosiueit
paborer) The first regnal year of Antigonos Gonatas, AJP, 1954, crp. 392—393
(uurara, npusenentas P. Lévéque Pyrrios 1957, crp. 556, sameuanne 1) norryckaer,

uwro B 277/276 rr. no H.9. Maxenouusa Obula (PaKTHYECKH IO KOHTPOJIEM
AuTHrona.
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QUELQUES CONSIDERATIONS SUR LA CHRONOLOGIE
DE L’INVASION CELTIQUE DANS LES BALKANS

RESUME

Cette ¢tude essaie de préciser la succession des invasions celtiques dans
les Balkans et de rétablir la date de la bataille de Lysimachée placée par 1'his-
torio%raphie contemporaine en 277 av. n.e., c’est-a-dire la veille de 'avénement
au tréne d’Antigonos Gonatas (276).

L’ordre établi est le suivant ; 280/279 la pénétration en Thrace et en Pro-
pontide des tribus de Kérétrios; au début de 279 (fevrier) la catastrophe ou
trouva la mort Ptolémée Keraunos; au printemps et pendant I'été de 279,
les tribus conduites par Loutarios et Leonnorios se détachent de I’armée com-
mandée par Brennos et se dirigent.vers la Thrace, a la suite des tribus de
Keérétrios; I'hiver de 279, la défaite des Celtes en Gréce et la mort de Brennos;
fin 279 — début 278, une partie des Celtes rentre en Gaule, une autre va
-§’établir au nord de la péninsule Balkanique, tandis que les autres se dirigent
vers la Propontide ol se réunissent avec les tribus de Kérétrios; de 278 a 277,
les tribus de Loutarios et Leonnorios gagnent la Propontide pour passer ensuite
en Asie (Paus., X, 23, 14); en 277/276 les tribus celtiques commandées par
Comontorios s’établissent a Hémus, o, pendant que Antigonos Gonatas s’em-
pare du pouvoir en Macédoine, est créé le royaume de Tylis.

Pour admettre que la bataille de Lysimachée a eu lieu en 277, il faut accepter
Phypothése que les Celtes, qui avaient menacé Antigonos (Justin, XXV, 1),
appartenaient aux derniers envahisseurs dans les Balkans, & savoir ceux qui
avaient pénétré en Propontide aprés le désastre que les Celtes ont essuyé a
Delphes (fin 279). Deux variantes nous permettent d’accepter .cette date:
la premiére prolonge les hostilités entre Antigonos et Antiochos, le fils de
Séleucos, pour la possession du royaume séleucide, jusqu’'aux environs de 277.
Cette variante est basée sur 'affirmation de Memnon, 535, 18 que cette guerre
a duré «longtemps» (Beloch, Hubert, Ferguson, Brandis, etc.); la seconde
variante, faisant cas des relations entre Antigonos et les Etats grecs,
et continuant emn quelque sorte Trogus, Prolog. 25, suppose que la bataille
qui a opposé les deux diadoques aurait pris fin pendant I’année 279, ce qui
semble logique par rapport aux efforts de Gonatas de s’emparer du trdne macé-
donien devenu vacant au début de I’année (Tarn, Navarro, Lévéque). Confor-
mément a cette derniére variante, la bataille de Lysimachée aurait eu lieu
aprés une guerre qu Antigonos aurait livrée sur le territoire européen. Cette
opinion est contredite par Justin, XXV, 1, la plus importante source pour la
connaissance de la bataille de Lysimachée, ot il est dit que les Celtes — « un
nouvel ennemi» — « ont empéché» Antigonos dans sa marche lorsque celui-ci
revenait d’Asie. Quel sens a cette caractérisation des Celtes donnée par Justin,
aprés deux années d’une guerre qu’Antigonos avait livrée sur le territoire
curopéen, étant donné que le futur roi de Macédoine avait lui méme engagé
des mercenaires celtes pour ses propres batailles ?

Compte tenu de la succession des tribus. celtiques dans les Balkans et de
leur passage en Asie Mineure de 278 a 277, des conditions de ce passage facilité
par Nicoméde, 'ancien allié en Asie d’Antigonos, et des relations. existentes
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entre les Celtes et Byzance, nous avons la conviction qu’il faut remonter la
date de la bataille de Lysimachée au cours de I'année 278, au plus tard au début
de 277, date admise par Ferguson. Cette bataille a précédé le passage des Celtes
en Asie Mineure. La victoire de Lysimachée explique pourquoi, aprés la mort
de Sosthénes, malgré I’'anarchie qui n’a pas cessé en Macédoine, cet Etatn’a
plus été envahi par les Celtes. C’est ainsi qu’il faut interpréter la prestigieuse
victoire d’Antigonos, laquelle lui a ouvert la voie vers le trone de Macédoine
ou, en 277, il lui a fallu annihiler la résistance d’Antipatros (cette fois-ci
avec I'appui des mercenaires celtes) et conquérir la Cassandrée, aprés un siége
de 10 mois. D’ailleurs, M. Chambers, dans un article dont I’auteur n’a pu
obtenir communication, The first regnal year of Anligonos Gonatas, AJP, 1954,
p- 392—393 (cité par P. Lévéque, Pyrrhos, 1957, p. 556, note 1), admet que,
en 277/276, Antigonos contrélait de faclo la Macédoine.
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