MUNTENIA ST MOIDOVA DE JOS IN TIMPUL LUI TRAIAN,
IN LUMINA UNEI XOI LECTURI A PAPIRULUI HUNT

DE

RADU VULPE

Dintre numerosii papiri adusi din Egipt la British Museum, inviafatul
A. S. Hunt publicase in 1925 unul care continea textul unui act militar roman
din vremea lui Traian, prezentind date dcosebit de interesante cu privire la
expansiunea autoritatii romane in stinga Dundrii. Apirut intr-un volum oma-
gial !, deci intr-un gen dc lucrdri cu rdspindire limitatd, acest document n-a
ajuns sa-i fie cunoscut lui V. Parvan, care avea si inceteze din viatd in 1927.
Abia dupéi aceastd datd textul a fost semnalat unor cercuri stiintifice largi,prin
inregistrarea lui in periodicul de specialitate Archiv fiir Papyrusforschung 2.
Cam in aceeasi vreme un facsimil al papirului a fost publicat in organul unei
Societéiti de paleografie din Londra, cu o transcriere foarte putin deoscbitid
de a lui Hunt 3. La noi, documentul a fost prezentat si comentat pentru prima
oard in 1928, de G. Cantacuzino 4. Este vorba de un raport anual, pridianum,
privitor la dispersiunea unei trupe auxiliare: cohors I Hispanorum uelerana
quingenaria (equilata), care a ficut parte din armata Moesiei Inferioare. Printre
diferitele rédspindiri ale efectivului acestei trupe figureazi detasamente trimise
pentru actiuni in rordul Dunirii, precum si pentru pazd la Piroboridava pe
Siret si la Buridava pe Olt. Noud personal, aceste stiri ne-au dat prilejul si reludm
problema Piroboridavei, care este mentionatd si de Ptolemeu si si incercim,
in 1930, identificarea acestei localititi cu cetdjuia de la Poiana 8 Scurte

1 A. S. Hunt, Register of a cohort in Moesia, in vol. Raccolta di scritti in onore di Gia-
como Lumbroso, Milano, 1925, p. 265-272.

2 U. Wilcken, in Archiv fir Papyrusforschung, VIII, 1927, p. 94—95."

3 New Palaeographical Socicty, seria 2, II, pl. 186 (citdim dupa R. O. Fink).

4 G. Cantacuzéne, Un papyrus latin relatif & la défense du Bas-Danube, in Revue his-
torique du Sud-Est européen, V, 1928, p. 38 —74. Publicat si in Aegyptus, IX, 1928, p. 63 —96.

8 R. Vulpe, Piroboridava: Considerafiuni arheologice §i istorice asupra Cetdfuii daco-
romane de la Poiana, Bucuresti, 1931 (republjcat dupid Viala romineascd, XXXII, 1930,
p. 297—-310; XXXIII, 1931, p. 162—170 si 239—247). Apirut §i in Revue archéologique,
Paris, XXXIV, 1931, II, p. 237—276.
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338 R. VULPE 2

consideratii critice cu privire la stirile din papirul cohortei I Hispanorum uete-
rana au fost ficute si de C. Daicoviciu 1.

De atunci datele « papirului Hunt » (sau « Br. Mus. 2851 ») — dupd cum
i-a rimas numele in literatura de specialitate — n-au incetat de a fi utilizate
de toti cercetitorii care s-au ocupat de inceputurile stipinirii romane in risé-
ritul Daciei. Dar o revenire la originalul din British Museum pentru verificarea
lecturii lui Hunt si a aceleia publicate in New Palaeographical Sociely n-a
mai avut loc pind acum, desi o asemenea operatie era necesard, avind in vedere
reaua stare de conservare a papirului si neclaritéile inerente unei scrieri cursive
executate de o mind expeditivi. Multe aménunte din transcrierile publicate
rimiseserd problematice. In ce priveste chestiunca esentiali: data documentului,
nu se ciutase o solutie in textul insusi. Era sigur ci pridianul cohortei citate se
referea la domnia lui Traian, dar o fixare cronologicd mai precisid nu se incercase
decit in mod conjectural. Dupd Hunt si dupd Cantacuzino, ar fi vorba de epoca
dinspre sfirgitul domniei lui Traian, dupi cucerirea Daciei, cam intre anii 110
si 117. C. Daicoviciu, sprijinindu-se pe argumente judicioase, inclina spre o
datd mai veche, imediat dupd cucerirea Daciei, eventual chiar din vremea
desfisuririi riazboaielor cu Decebal.

De curind cercetarea papirului a fost reluati radical de epigrafistul american
Robert O. Fink. Rezultatele muncii sale au fost publicate in 1958, intr-un
articol din The Journal of Roman studies 2. Aceastd lucrare este insotitd de o
excelentd fotografie a documentului, luatd cu raze infrarosii, ceea ce permite
cititorului si verifice comod si in cele mai mici detalii transcrierea propusi
de autor §i prezentatd cu o scrupuloasd acribie aldturi de imaginea fotografica.
Cum aceastd transcriere constituie elementul capital al lucririi, o reproducem
integral aici: 3

Coloana I
1. 1..[..].dlxy
2, ]
3. l.....%..
4. ]...lo
5. 1.)x[.].
6. 1.{..1.[ el
7. ]..
8. ]....
9.

1. elx[x]x[ . i

1 C. Daicoviciu, Dacica: In jurul unor probleme din Dacia romand, In Anuarul Insti-
tutului de Studii clasice din Cluj, 11, 1933—1935, p. 251, nota 1.

2 R. O. Fink, Hunt’s pridianum: British Museum Papyrus 2851, tn The Journal of
Roman studies, XLVIII, 1958, p. 102—116.

3 In aceastd transcriere literele cuprinse fntre paranteze pitrate se referd la lacunele
papirului, iar cele inchise intre paranteze curbe reprezinti completiri ale unor cuvinte notate
in text prin abreviatiuni. Punctele de la nivelul inferior al rindurilor tin locul literelor din
care se vid resturi pe papir, dar nu pot fi descifrate. Punctele de sub litere aratd ci acele
litere nu sint clar pistrate in text, dar pot fi identificate mai mult ori mai putin. Punctele
de la mijlocul fnal{imii rindurilor nu sint conventionale, ci asa ligureazd in original, intre
cuvinte. Indicatiile cu caractere italice apar{in editorului. Cuvintele redate prin majuscule
apar pe papir in caractere capitale epigrafice, pe cind celelalte sint scrise cursiv. Semnul
7 reprezintd sigla caracteristicd pentru cuvintul centurio.

https://biblioteca-digitala.ro



3 MUNTENIA SI MOLDOVA DE JOS IN TIMPUL LUI TRAIAN 839
10. 1.[-Issa
11. 1 V.1 \
12. ] c¢os
13. ] STOBIS-
14, ] NICOPOL()
15. NI cos
16. 1S STOBIS
17. 1. cos
18. ] STOBIS
19. 1. S[ STOBI[S)
200 [————— ca. 17 litere — — —).L.US[—ca. 9 lit.—] [.]Jos qua die recesser(unt
21. [SACRAMENTUM RED]EMIT M.IIS QMC- IMP. UESPAS[IJANO VIIL |COS
22, [ ]..EUS OPTATUS .{.-]1.. anno.[.]t
23. ] XV. K OCTOBRES
24, [—— ca. 10 I.— —prjidianum coh I hisp ueter d stobis
25. [—— ea. 12 I. ———] .ssa arro afr[ilcanus praef(ectus)
26. [summa militum ] p-k. ianuarias dxxxxvi
27. [in is 7 vi, dec ii]ii; eq, [iln 1s dup [...], sesq iii, exix
28. [ped cccexvii]..[. dJu[p] ped i, sesq .[ Ji[.]
29. CEDUNJT [PJOST-K IANUARIAS
30. barbaro e]t [flaustino c[ols ii
3. [~———— ca. I7 lit, — — —— — ].. ig
32. [-——— ca. 19 lit.—— — —]..[.].m[.1p[. .]nisus. .Jeg[...]f.[
33. [-——— ca. 15 lit. ———). ra..[1s..... [..Je......
34. [—— ca. 10 lit. ——— cum tyo]n secutis(..] [-3
35. [ summa] cesserunt. [..]...[.].. X
36. [reliqui ] dxxxvi
Coloana 11
1. in] ifs 7 v]i, dec iiii; eq, in [is d]up i, .sg[s]q. i
2. dup P[ed 1..[- 10
3. EX EIS DECEDUNT|
4. [d]atus in [c]lassem f] moesicam ad min[...] iussu k-ecut .[
5. 1.. ... ..b. ... ) .. iussu Jegati [aJug in is eq i[
6. .ro..... su. [ ijn is eq i
7. remissus ad [he]rennium saturninum {
8. translatus in exerc[ijtum panno[n]i[cum
9. peift in aqua ’ g
10. occisus-a latron[ilbus eq 1[
11. Oetati [
12. summa decesserunt, in is[
13. restitutus ex tyon secutis {
14.reliqui-numero puro [
15. in is 7 vi, dec iiii; eq, in is dup ii, sesq fii, ex|
16. dup ped.i, sesq vi [
17. EX EIS APSENTES [
18. in gallia uestitum [ g
22+
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340 R. VULPE 4

19. item fumj..tat[u]lm [

20. traps erar[.]Jm equatum in is eq [.1 [
21. kasrae in praesidio in is eq ii [

22. in dardanfa ad metella N

23.summa apsentes extra prouinciam in is eq iii.|
24, INTRA PROUINCIAM [

25. singulares fabi useti lega.[..].. salarus dem]
26. officii latiniani proc(urz;toris) aug(usti) |

27. pirob[oridauae in praesidio [
28. buridauae in uexilla[t]ione y|
29. trans danuuium in expeditionem; in is 7 i, de[c
30. eq xxiii, sesq ped ii [
31. item tras ad annona[m] defendendam 0
32. it[eJm exploratum [clum pauliano 7, eq- [
33. ip auario ad n;mes fn.lmen'tar_ia§, in is dec i[
34. ad practorium c[um) librariiss [

35. ad haemum ad armenta adduf[cenda] [

36. in custodia iu[mentorum iln i[s s]esq[ } [
37. ..em in custodia m[.].[ ’

38.summa uera que apsens|

39. in is 7 i, dec iii; eq, in is [

40. s[es]q ped ii [

41, reliqui praesentes [

42. inis 7 v, dec i; eq, in is d[up

43. dup ped i, se [q
44, ex eis aegri, in is]

Restul articolului lui R. Fink cuprinde justificarea critici a modificirilor
adusc lecturilor anterioare si discuiia problemelor ridicate de asertiunile docu-
mentului, interpretate in lumina noii lecturi.

Papirul, lung de 0,327 m s§i péstrat pe o lifime maxima de 0,23 m, este
zdrentuit pe marginile longitudinale, prezentind o mare lipsd in coltul siu
de sus din stinga si numeroase lacune mirunte pe suprafata sa interioara.
Textul e scris pe doud coloane de cile cca. 0,10 m lafime, dintre care prima,
in slinga, este foarte deterioratid. Scrierea cste cursivd, avind litere de 0,002 —
0,0025 m indl{ime, afard de titlurile de subdiviziuni si de alte citeva rinduri,
care sint redate prin litere capitale inalte de 0,003 pind la 0,004 m.
In total s-au pistrat 80 de rinduri scrise, pe care autorul le citeazd {inind
seama de gruparea lor pe cele doui coloane, spre deosebire de Hunt care le
numiira in continuare. Primei coloane ii apartin 36 de rinduri, iar celei de-a doua
44. Dar pe cind din cele 36 de rinduri ale coloanei I abia vreo 15 contin mai
mult de un cuvint, in coloana II cele 44 rinduri pot fi cititc in cea mai inare
parte. Papirul reprezintd doar un fragment dintr-un volumen cuprinzind situatia
anuald a unui intreg grup de trupe. Partea de la inceput a coloanei I, pind la
rindul 23, care se referd la liberdri de veterani, constituia sfirgitul pridianului
unui alt corp de trupa, nccunoscut, despre care era vorba in coloanele precc-
dente, care s-au pierdut. Abia cu rindul 23 incepe pridianum cohorlis I Hispc-
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5 MUNTENIA SI MOLDOVA DE JOS IN TIMPUL LUI TRATAN 341

norum ueleranae quingenariae (equilatae) si continud pe toatd coloara II,
fard sd se termine. 7

In grneral, noua lecturd a papirului Hunt insecamni un incontcstabil
progres falii de transcrierile anterioare. Desigur, Fink n-a izbutit si rczolve
toate dificultafile textului lacunos al documentului, in care rdmine incd destul
cimp liber pentru viitoare cerceldri. Dar majoritatea descifrdrilor sale constituie
bunuri definitiv cistigate pentru stiintd. Unele interpretéri care intrasera in circu-
latie pe baza lecturilor anterioare urmeazd sd fie de acum inainte revizuite
ori chiar cu desdvirsire abandonate. Chiar acolo unde Fink n-a putut si emité
decit propuneri supuse cautiunii, reconstituirile sale sint mai acceptabile
decit acelea pe care le-a inlocuit.

In cele ce urmeazi, scoatem in evidentd datele mai interesante pe care le
prezintd pridianul cohortei I Hispanorum ueterana in noua lectura.

LEfectivul total al cohortei la 1 ianuarie (despre problema anului va fi
vorba aci mai jos) era de 546 de oameni, dintre care 119 céildrefi (col. I,
r. 26 —27). Erau in total sase centurioni si patru decurioni (col. I, r. 27; col. II,
rr. 1 si 15). Aceste cifre, care fuseserd citite in acelasi mod si de Hunt, sint
redate clar pe papir. In expresia restilulus ex Tyon seculis, care apare in col.
II, r. 13 si numai prin intregire in col. I, r. 34, Fink vede, in mod ipotetic,
recuperdri de dezertori, poate din acei transfugi pe care Dccebal ciuta si-i
atragd pentru instruirca trupclor dace. Cuvintul Tyon, scris in aceastd formé
ciudatd, ramine insd enigmatic. Atit Hunt, cit si Fink, sint de acord in a-l
socoti ca nume propriu.

in col. II, rr. 3—16 (la Hunt rr, 39—53), ficind parte din diviziunea inti-
tulati ex eis decedunt, se referdi la soldati detasati permancnt sau morti. In
r. 4 (la Hunt r. 40), unde Hunt nu putuse descifra nimic clar, Fink izbutegte
si citeascd numele flotei de pe Dundrea inferioara: classis Flauia Moesica,
mentionatd ca una din unitédtile cireia coh. I Hispanorum uet. ii cedase un
soldat. In r, 7 e vorba, dimpotrivi, de un ostas care fusese atasat cohortei
si acum era retrimis la unitatea sa de origine de sub autoritatca unui Herennius
Saturninus, care dupa Fink ar fi proconsulul Achaiei din anii 98—99, devenit’
consul suffectus in anul 100. In r. 8 figureazi un soldat transferat in Pannonia
(iranslatus in exercitum Pannonicum), in loc de Dacia, cum i se pdruse lui
Hunt. Sigur ¢ ci in reproducerea fotograficd se pot distinge foarte bine doi
«n», care in nici un caz nu puteau apartine cuvintului Dacicum. Rindurile 9-11
pomenesc de un soldat inccat (peril in aqua), apoi de un ciliret ucis intr-o
luptd cu tilharii ori cu vreun trib revoltat (occisus a latronibus) si de un numér
de soldati morti in imprejurdri normale. Acestia sint indicati prin participiul
Oelati, un termen de cancelarie militard a cérui origine este de cdutat in sigla 0
(pentru obiif), tiiatd in semn de stergere din registre si ca atare primind aspectul
unui thela grecesc.

Diviziunea intitulatid ex eis apsenies din col. 11, rindurile 17—23 (Hunt,
rr. 53 —59) cuprinde raspindiri exira prouinciam, deci in afara Moesiei Inferi-
oare. Soldatii insdrcinafi cu procurarea de vestminte, ues{[ifum], din r. 18 (resp.
54), nu au fost trimisi in « Graecia », cum citise Hunt, ci in Gallia, ceea ce poate
fi verificat si in fotografie. Gallia devenise unul din principalele centre de pro-
ductie pentru stofe si transportul acestor mirfuri pind in Balcani putea fi
usor efectuat pe Rin §i apoi pe Dundre. In r. 19, Fink vede fumi[...] in loc
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349 R. VULPE 6

de frume[...], de aceea considerd imposibild lectura lui Hunt: frumentatum,
ca 5i pe aceea propusid de New Palaeographical Sociely: alimenlatum, fird a
putea ins# intregi cuvintul nou care ar rezulta din descifrarea sa: fumil. . .Jtatum.
In rindul urmitor, 20, este pomenit un alt ostas, detagat cu misiunea de a procura
cai: equalum. In ce priveste locul unde trebuia si fie indeplinitd aceasli
misiune, Hunt deslugea expresia {rans M. r[.]m, ultimul nume fiind complctat
Mar[u]m in editia din New Palaeographical Sociely, iar de G. Cantacuzino
si de U. Wilcken interpretat ca Margus, numelui riului Morava din Moesia
Superioard. Fink admite ci e vorba de un riu, dar nu de Margus, pentru motivul
cd pe papir prima literd nu poate fi cititd in nici un caz ca « m», a doua este
sigur un «r», iar a trela un «a» Numele Erar[.]m, care ar rezulta din
lectura sa, nu e cunoscut. Supinele ueslitum, frumentalum (resp. fumi[. . .)lalum),
equalum, dupd cum a aridtat Hunt, reprezinti termeni de grai militar curent,
neinregistrati in vocabularul literar.

Din rindul 21 (Hunt r. 57) dispare numele orasului Tyras, pe care nici
Hunt nu-l presupusese decit cu multd incertitudine. Pe papir prima literd
sigur nu poate fi « t », ci probabil « k ». Dupa ipoteza lui Fink, am avea expresia
Kas(t)rae in praesidio, referindu-se eventual la una din frecventele localititi
din provinciile balcano-danubiene numite Castra (Castra la sud de Stobi in
Macedonia, Castra Augustoflauiensia in Moesia Superior, Caslira in provincia
Dalmatia, Ulcisia Caslra in Pannonia Inferior). De altfel — adiugdm noi —
pe vremea lui Traian Tyras nu putea fi consideratd exira prouinciam, deoarece
aceastd cetate elenicd de pe limanul Nistrului intrase incd mai de mult sub
protectia romani si se afla in mod firesc in sfera de supraveghere a armatei
din Moesia Inferior. In ce priveste r. 22 (Hunt, 58), lectura lui Hunt: in Dardania
ad melella (de citit melalla) ramine sigurd. Soldalii respectivi erau detasati
la paza vestitelor mine de aur si de cupru din acea regiune, care apariinea
Moesiei Superioare.

Diviziunea din col. I, rr. 24 —37, e una din cele mai interesante din docu-
ment, prin datele topografice si prin noutétile de ordin istoric pe care le prezinta.
Titlul inlra prouinciam, scris in r. 24, cu caractere capitale, se referd fari nici
un fel de indoiald la ceea ce urmeazi, iar nu la ceea ce este menfionat mai
inainte, cum i se paruse in 1935 lui C. Daicoviciu 2. Astfel Piroboridaua si
Buridaua, localititi mzn{ionate in rindurile 27—28, ficeau sigur parte, in
momeantul redactirii papirului, din provincia Moesia Inferior. Ca de aceastd
provincie este vorba se confirmd prin mentionarea muntilor Haemus inlra
prouinciam (r. 35). In acesti munfi locuiti de pistori traci, sint trimisi niste
soldati ai cohortei pentru a procura vite de hrand (ad armenla adducenda),
asa cum in r. 35 alti soldati sint aratati ca detasati pentru paza probabil a
hergheliilor si a animalclor de povarid: in cuslodia iu[menlorum). Expresiile
din rindurile 27 —28, referitoare la localititile din nordul Dunirii, fiind clar
scrise §i bine péastrate, rimin §i dupd transcrierea ficutd de Fink asa cum le

1 D. M. Pippidi, Contribufii la istoria veche a Rominiei, Bucuresti, 1958, p. 165 —-166
(= Studii si cercetari de islorie veche, VI, 1955, nr. 3—4, p. 376 —377), se opunc acestei idei
— sustinutd de la Th. Mommsen incoace de toli cercetitorii — pe motivul ca in papirul
Hunt garnizoana romana din Tyras ar (i mentionald extra prouinciam. Acuimn, insi, dupa
lectura lui Fink, care dovedeste inexisten{a numelui T'yras tn acel document, obiecliunea cade.
2 C. Daicoviciu, loc. cil,
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7 MUNTENIA SI MOLDOVA DE JOS IN TIMPUL LUI TRAIAN 343

citise Hunt: Piroboridauae in praesidio si Buridauae in uezxillatione., Numai
in ce priveste ultimul nume de localitate, vechea lecturd Boridaua, cu «o»,
apare nejustificatd. Chiar in reproducerca folograficd a papirului se vede ci
nu poate fi decit Buridaua, litera «u» din prima silabd a numelui apirind foarte
clard, Dubiul exprimat de C. Daicoviciu! cu privire la identilatea acestei
ocalitdti cu castrul Buridaua de pe Olt pierde astfel principalul s&u temei,
iar presupunerea d-sale cd ar putea fi vorba de restul unui nume mai lung
cade de asemenea, deoarece numele Buridaua e scris incepind chiar din marginea
stingd a coloanei. Detasamentul cohortei trimis la Buridava se afld in uexilla-
tione, deci intrind in compunerca garnizoanei de acolo impreuni cu alte
trupe, pe cind detasamentul de la Piroboridava este in praesidio, formind
el singur toatd garnizoana. Nu putem s¢ti cit de mari erau aceste deta-
samente, céci cifrele respective, care trebuiau si fie scrise in marginea din
dreapta a coloanei, nu s-au péstrat pe papir, dar e probabil cd nu puteau fi
prea insemnate.

Dupa cit se vede din rindurile 39 —42 (Hunt, 75—78), din cei sase centurioni
ai cohortei numai unul era detasat (impreund cu trei decurioni), ceilalti
cinci, cu un decurion, raméiseserd la grosul trupei (reliqgui praesenles). Cam
aceeasi proportie trebuie avutad in vedere si in ce priveste trupa, al cirei efec-
tiv total de prezenti se afla scris in partea ruptd a documentului. Dintre efec-
tivele dispersate, o bund parte erau trimise in expeditia de peste Dundre men-
tionata in r. 29 (Hunt, 65): lrans Danuuium in expedilionem, cu un centurion,
cu cel putin un decurion, cu 23 de céldreti, cu doi fruntasi de infanterie (sesqui-
plicarii peditum) i cu un numir de pedestrasi de rind a cérui cifrd nu s-a
pistrat. In rindul urmitor, tot in legiturd cu aceastd expeditie transdanubiana:
ilem frafn)s, este mentionat un detasament care avea sarcina de a apara pro-
viziile ridicate ca tribut in regiunile din stinga fluviului: ad annonam defendendam
(Hunt citea redimendam, iar Gr. Florescu 2 repetendam). De asemenea peste
Dunire (item), este trimis un detasament in cercetare, impreunid cu centurio-
nul Paulianus, dupi cum ecste specificat in r. 32. In rindul 33 e vorba de soldati
detagati intr-un port, desigur dunirean, sub comanda unui decurion, pentru
paza cordbiilor incircate cu provizii de grine aduse probabil de peste
fluviu: in (n)auario ad naues frumentarias. Termenul nauarium e necuno-
scut, dar normal intr-un document in care cuvintele de argou militar apar
frecvent.

Textul coloanei II, atita cit s-a péastrat, se termina cv r. 44 (80 la Hunt),
in care se vorbeste de soldati bolnavi si ranifi (ex eis aegri). Mai departe, in
coloanele pierdute ale textului, urmau sd se mentioneze, intre altele, liberarile
de veterani, ca la inceputul coloanei I, unde fusese vorba de sfirsitul pridia-
nului unei alte unitati.

Comportind o discutie mai amfnun{iti, am ldsat la urma modificarea
cireia Fink ii acordd cea mai mare importanti si care, in adevir, ar constitui
« cheia » interpretérii intregului document daci ar fi si in realitate atit de sigura
precum o considerd autorul. Este vorba de r. 30 din col. I, care ar contine
data precisad a pridianului cohortei I Hispanorum ucterana. Pe acest rind foarte

1 C. Dalcoviciu, loc. cit.
% Gr. Florescu, In Studii §i cercetdri de istorie veche, II, 1951, nr. 2, p. 131,
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deteriorat, din care nu s-au péstrat decit citeva grupuri de litere roase, Hunt
incercase a deslusi finalul unui nume: .. .]slano, fird a-i da nici o explicatie.
A. Steinl, pornind de la ideea cd rindul 30 — urmind imediat dupi data
k(alendas) Ianuarias scrisi in rindul precedent foarle clar i cu capitale. — ar
trebui si contind precizarea anului prin mentionarea consulilor respectivi,
propusese intregirea finalului. . .]stano prin gentiliciul consulului L. Vipstanus
Messala din anul 115 e.n. Acest an intrd in intervalul 110—117 sustinut de
Hunt si Cantacuzino ca datd a papirului, pe baza unor conjecturi de ordin
exterior, dar depigseste limitele cronulogice din textul insusi al documentului,
care, concretizate in datele despre recrutarea veteranilor pomeniti la inceputul
coloanei I, prezintd ca termen anle quem anul 107, cel mai tirziu admisibil
pentru liberarea celui mai tindr dintre acesti veterani.

Insugindu-si ideea lui Stein, dupd care in locul respectiv ar fi vorba de
un nume de consul, Fink crede a fi deslusit chiar abreviatia c[o]s (= consulibus)
intr-un mic grup de litere pe care Hunt il lisase necitit si care urmeazi la scurt
interval dupé finalul de nume .. .]stano. In ce priveste acest final, insd, d-sa
constata, in urma unui examen atent al serisului din acel loc, c¢i e vorba de
.. .Jslino, a treia literd din grup neputind fi un «a», ceea ce se poate verifica
chiar de citre cititor prin consultarea reproducerii fotografice. Dar in fastele
consulare, in intervalul cronologic cerut de textul papirului, o asemenea termi-
natie s¢ gisesle o dald — si numai o singurd dati — in Fauslinus, cognomenul
lui A. Caecilius Faustinus, care, impreund cu Q. Fabius Barbarus, a fost consul
suffectus in anul 99 e.n. Numele pare asigurat si prin litera « u» care se poate
distinge inainte de ...]slino, precum si printr-un vestigiu de literd, situat
imcdiat inainte, care poate si apartini loarle bine unui «a»; doar ini{iala
«f», cdzind in mijlocul unei lacune, a disparut complet, de altfel ca toatd partca
dinspre inceputul rindului. In cazul cd abreviatia c[o]s cititd de Fink s-ar confirma,
pozitia ei imediat dupd un cognomen ca Fauslinus ar fi mult mai fireasci
decit dupd un gentiliciu ca accl Vipsfanus propus de Stein.

Pe baza lecturii sale, Fink datcaza documentul, fard a sta nici un moment
la indoiald, in anul 99 e.n., deci cn doi ani inaintea izbucnirii primului razboi
dacic al lui Traian. In acel an impdratul roman se afla in provinciile dinspre
Dunire tocmai pentru pregitirile militare ce se ficeau in vedcrea acestui rizboi.
Este si anul unei diplome militare (din 14 august 99) 2, care mentioncazi
coh. I Hispanorum uelerana ca ficind parte din armata Mocsiei Inferioare, ceea
ce reiese §i din textul papirului, unde sub titlul infra prouinciam sint pomenite
elemente referitoarc la aceastd provincie.

Prezenta pridianului in Egipt cste explicatd de Fink prin imprejurarea ca
aceastd cohortd, cunoscuti in provincia de pe malurile Nilului in anii 83 si
98—99 e. n. 3, ar fi rdmas acolo pind in vara anului 99, cind ar fi fost mutati
in Moesia Inferior. Un pridianum (termen derivat din expresia pridie kalendas
Ianuarias) era o situatic completd a efectivului unei trupe romane, care se
intocmea in ultima zi a fiecdrui an, adicd la 31 decembric. Dar in Egipt era
in vigoare calendarul indigen, al ciirui an incepea la 29 august, de unde nevoia

1 A. Stein, Die Legaten von Moesien, Budapesta, 1940, p. 112—113.
2 CIL, XVI, 44.
3 CIL, III, 14147 2; XVI, 29.
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de a se intocmi doud pridiana in fiecare an, unul destinat comandamentului
local, altul statului major imperial. Faptul ci pridianul cohortei I Hispanoruim
ueterana este datat din 16 —17 septembrie (X V.k.Oclobres), deci de la inceputul
anului egiptean, ar dovedi cd a fost scris pentru comandamentul roman al
Egiptului, de care aceasld unitate ar fi depins pina atunci, fiind doar de curind
transferatd in Peninsula Balcanicd in legiturd cu preparativele de rizboi.

Redactarea pridianului in timpul acestor preparative ar explica, dupa autor,
si liberdrile masive de veterani mentionate la inceputul coloanei I, firesti
intr-un moment cind era nevoic mai mull ca oricind sid se primenecascé cfecti-
vele. D-sa observa ca in anii 99 —100 e.n. diplomele de veterani apar mai frecvent,
in ce priveste provinciile de la Dundre. Tot prin aceste imprejuriri s-ar
explica si liberarea prematurd (pentru anul 99) a veteranului mentionat in
col. I, r. 21—22: [.. .]Jeus Oplatus, care, recrutat in timpul celui de-al VIII-lea
consulat al lui Vespasian, deci in anul 77 (eventual 79, daci cifra consulatului
e cumva VIIII), nu putea si aibi la data propusd de Fink pentru intocmirea
pridianului decii cel mult doudzeci si doi de ani de serviciu. Nemaifiind socotit
destul de apt pentru a indura rigorile campaniei ce se prevedea, i s-ar fi ingéi-
duit si iasd din slujba inainte de termen, probabil prin ridscumpaérare.

Consecinta cea mai surprinzitoare a datirii pridianului in anul 99 este ci
aceastd datd implicd ocuparea sesurilor din radsiritul Daciei de cétre armata
romand si inglobarea lor la provincia Moesia Inferior inainte de izbucnirea
primului rdzboi dacic al lui Traian, ceca ce pind acum nu fusese sugerat de
nici un izvor si nici nu se presupusese clar de cétre cineva. Greu ar fi fost
dec imaginat, pe baza izvoarclor ce se cunosteau, ca incd din al doilea an de
demnie al lui Traian, in plind pace cu Decebal, romanii si fi trimis trupcle
Moesiei Inferioare {rans Danuuium in expedifionem sau, tot in stinga Dunérii, ad
annonam defendendam, ori pentrua {ine garnizoane in localitati ca Piroboridava
in sudul Moldovei sau Buridava pe Olt. Chiar papirul de care e vorba, dupa
lectura lui Hunt, care in r. 8 din col. II crezuse a fi distins o aluzie la un exercitus
Dacicus roman (imposibil inainte de anul 101), pirca a exclude o asemeneca even-
tualitate. Acum, insd, in urma emendatiei ficute de Fink, care a dovedit in mod
clar inexistenta termenului Dacicus in acel loc de pe papir, mécar aceasta piedica
in calea datirii documeniului in anul 99 dispare. Cercctdtorul american explica
actiunile romane in stinga Dundrii, la inceputul domniei lui Traian, prin faptul
cd regiunile extracarpatice ale Daciei ar fi incetat de a mai aparfine lui Decebal
incd din anul 89, in urma pacii incheiate cu Domitian. Prin urmare apartenenia
acestor tinuturi la provincia Moesia Inferior inainte de primul rizboi dacic
al lui Traian si ccuparea lor cu trupe romane n-ar fi fost decit stiri de lucruri
stabilite cu un deceniu mai inainte de data pe care autorul o atribuie pridia-
nului cohoriei 1 Hispanorum ueterana.

Bine inteles, asemenea concluzii, menite si schimbe radical optica prin
care a fost privitd pind acum pacea lui Domitian din 89, n-ar putea fi primite
fard rezistente si fird o criticd riguroasi a elementelor ce le stau la bazi. Un
inceput in aceasti privintd a fost ficut de curind de citre prof. Ronald Syme,
care, intr-un articol publicat tot in The Journal of Roman studies 1, ridici obiec-

1 R. Syme, The Lower Danube under Trajan, in The Journal of Roman studies, XLIX,
1959, p. 26 —33.
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{iuni insistente cu privire la unele din pérerile emise de Fink §i in primul rind
la data pe care acesta a atribuit-o papirului Hunt. In legdturd cu lectura rin-
dului 30 din col. I invatatul britanic acceptd numele Faustinus, citit de Fink
si admite céd-i apartine lui A. Caecilius Faustinus, dar nu e de acord cu interpre-
tarea ci acesta ar fi fost pomenit in pridianul cohortei I Hispanorum uet.
in calitatea sa de consul suffectus din anul 99, ci inclinid a crede cd este vorba
de anul 103, cind acelagi personaj era guvernatorul Moesiei Inferioare, dupa
cum se gtie dintr-o diplomd militard . Pe de altd parte, Syme c¢ontestd exis-
tenfa abreviatiei c[o]s pe papir, ciliad in sprijin s$i mérturiile oculare ale altor
cercetdtori englezi care au scrutat cu o atentie speciald locul respectiv al docu-
mentului. Totusi nu da acelui grup de trei litere vreo noui explicatie, ci se
limiteaza la a declara cd «o asemenea incurciturd nu e usor de .rezolvat ».
Un temei mai clar in favoarea opiniei sale crede a fi gisit in coloana II a papirului,
in numele Herennius Saturninus din rindul 7 si Fabius din r. 25. Primul, apar-
tinind lui L. Herennius Saturninus, consulul suffectus din anul 100, nu s-ar
referi la situatia acestuia ca proconsul al Achaiei din anii 98—99, precum
sustinuse Fink, cila aceea de guvernator al Moesiei Supericare pe care a definut-o
intre anii 103 —107. Al doilea nume, citit de Fink ca Fabius Uselus si apartinind,
chiar dupé textul papirului, unui guvernator al Moesiei Inferioare, s-ar raporta
de fapt la un Fabius Iustus, care, dupd deductiile ipotetice ale lui Syme, ar fi
luat in primire acest post in anul 105, urmind imediat lui A. Caecilius Faustinus.

De sigur, observatiile critice ale distinsului savant britanic sint de naturid
si clatine temeiurile stabilite de Fink pentru datarea papirutlui in anul 99,
totusi trebuie si recunoastem ca n-au destuld putere pentru a le scoate din discu-
tie. Obiectiile sale sint cel putin tot atit de nesigure ca si teza pe care o ataci.
Astfel, dacd cognomenul Usefus, reconstituit de Fink pentru guvernatorul
cu gentiliciul Fabius, este problematic, nu e mai bine atestat pe papir nici accla
de Iustus, pe care il propune Syme. Pe de altd parte, nici o altad stire nu-l
prezintd pe vreun Fabius Iuslus guvernator al Moesiei Inferioare. Avem aici
doar o constructie conjecturald a lui Syme, care pornind de la presupunerea
ca in pridianul nostru ar fi vorba de L. Fabius Iustus, consulul suffectus din
anul 102, céruia Tacit i-a dedicat Dialogul siu si care a fost guvernator al
Syriei in 108, apoi identificindu-l pe acesta cu un Iustus cdruia prin 106 Plinius
cel Tinar ii adresa una din epistolele sale si care ar fi fost comandantul unei
armate si opinind — cu prudente rezerve — cd aceasti armatd ar fi putut
fi eventual aceea a uneia din cele doud Moesii, conclude, fiard aceleasi rezerve,
cd acest L. Fabius Iustus ar fi devenit succesorul lui A. Caecilius Faustinus
la comanda Moesiei Inferioare intre 105 si 108. Oricit de interesanti ar fi aceasti
complicatd serie de pure ipoteze, forta ei ca argument intr-o problemi
atit de importantd ca aceea pusid de Fink, este departe de a fi categorici.
Tot atit de putin decisiva este aluzia la comandamentul lui Herennius Saturninus
din Moesia Superioard din 103 —107. De sigur, era firesc ca un soldat al cohortei
I Hispanorum uet. din Moesia Inferior si fi fost imprumutat din armata pro-
vinciei vecine Moesia Superior, dar nu era mai pntin normal nici ca un asemenea
soldat sd fi provenit, in castrul de la Stobi, de la conducerea provinciei, tot
vecine, Achaia, unde acelasi Herennius era proconsul in anul 99.

i CIL, XVI, 44 5i urm. (= III, 863, §i p. 1970—1971, dipl. XXX —-XXXI).
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Singurul argument care pune realmente la strimtoare teza lui Fink este
observatia de ordin paleografic referitoare la inexistenta abreviatiei c[o]s pe
papir. Insi, citi vreme nu atrage dupd sine o explicafie pozitivi a acelui grup
de litere, nici aceastd observatie nu poate avea un caracter perem-
ptoriu. In locul respectiv de pe document e clar vorba de un grup format
din trei litere: ultima este sigur un «s» cea din mijloc cade intr-o lacuna
fard a fi lasat urme, iar cea de la inceput, oliterd rotunda, desi e pastrata
aproape in intregime, nu poate fi identificatd, fiind scrisd defectuos peste o
fibrd anormald a materiei . Interpretarea ei ca un «c» rdmine, de sigur,
dubioasd, dar nici nu poate fi cu totul exclusi, dacd nu este inlocuitd cu alta
mai probabila.

In ce priveste legitura cohortei I Hispanorum uet. cu Egiptul, R. Syme
ridicd obiectii impotriva identitdtii acestei unitd{i militare cu cohors I Hispa-
norum equilala menjionati pe malurile Nilului in anii 83 §i 98 —99. Mai intii,
atributul uelerana lipsegte din titulatura acestei cohorte din urméi. Pe de altd
parte, numele lui Ti. Claudius Africanus, cunoscut ca prefect al acestei trupe din
Egipt in anii 98 —99, nu apare in r. 25 din col. I a pridianului nostru, cum afirma
Fink — cu destule reticente. In acel rind se distinge un nume din care s-a péstrat
finalul .Jarro (poate Varro, dupd cum citea Hunt), urmat de un cognomen
care, continind in mijloc nu mai putin de cinci litere indoielnice ori chiar com-
plet distruse, foarte greu ar putea fi reconstituit ca Afr[i]canus; iar de gentiliciul
Claudius nici nu este vorba. Dupd Syme, in anul 99 — cind este atestatd
de o diplomid din Moesia Inferior — cohors I Hispanorum uelerana n-ar fi
fost adusd in Balcani din Egipt, ci mai degrabd ar urma si fie identificatd
cu una din numezroasele cohortes Hispanorum indistincte ce se intilnesc in pro-
vinciile dundrene. Pridianul nostru ar fi ajuns in Egipt fie cu prilejul unei even-
tuale participdri a cohortei respective la potolirea rdscoalelor de acolo din anul
116 (asa precum presupuseserd si Hunt si Cantacuzino, dar tot fird baza
documentard), fie o datd cu arhiva personald a vreunui prefect ori altfel de
ofiter al cohortei, care va fi fost mutat in acea provincie africand. Trebuie sa
recunoastem cd aceste conjecturi sint prin ele insele prea subrede pentru a
explica provenienta egipteand a pridianului in cazul cd ar data din anii
105—107. Dimpotriva, pentru eventualitatea datérii in anul 99, interpretarea
datd de Fink apare mai bine sus{inutd. Identitatea coh. I Hispanorum uel.
din Moesia Inferior cu coh. I Hispanorum equilala atestatd in Egipt pind in
anul 99 ramine cel putin tot atit de posibila ca si aceea pe care o preconizeazi
Syme cu vreuna din diversele cohorte de Hispani mentionate de inscripiii la
Dunire. Calificativul uelerana lipseste si intr-un caz si in celdlalt; or, daca
aceasti lipsd nu este o piedicd de principiu pentru eventuala identificare de
la Dunire, nu poate fi nici pentru cea din Egipt. Cit despre diferenta de
comandanti, in ultima eventualitate, ar putea fi explicatd prin schimbarea
prefectului aceleiasi cohorte chiar in cursul anului 99. Interesant este cd adjec-
tivul equilala din numele cohortei din Egipt se potriveste si pentru coh. I
Hispanorum uel., care, desi nu este prezentatd cu acest calificativ nici in
papir, nici in diploma din Moesia Inferior din anul 99, cuprinde totusi o
importantd parte de cavalerie.

1 R. Syme, op. cil.,, p. 27, nota 6.
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O alti problemi pusi de papirul Hunt se referd la cindata situatie a cohortei
I Hispanorum ueterana, care, desi aparfinea armatei Moesiei Inferioare, isi-
avea garnizoana la Stobi, in provincia Macedonia. Dupd Fink, la Stobi n-ar
fi fost vorba de castrul insusi al acestei unitéti, ale cirei trupe se aflau disper-
sate cu diverse misiuni, ¢i numai de birourile comandamentului ei, rimas
citiva vreme la imporlanta rispintie de drumuri militare de acolo, inainte de
a-si fi fixat un sediu definitiv. Este totusi de mirare cd in pridianum, desi se
vorbeste de grosul efectivului trupei rdmas dupa sciaderca raspindirilor (col. 11,
rr. 41 —43), nu se pomeneste nimic despre stationarea sa in altd localitate
decit la Stobi. De aceca ni sc pare mai probabil ca chiar castrul  unitatii
si se fi aflat, la data documentului (fie anul 99, fie mai tirziu), in men{ionatul
oras din Macedonia. In acest sens este interesantd parerea lui R. Syme, carc
inclind a crede ca coh. I Hispanorum uet. si-a avut baza permanenti la Stobi,
{iind numai temporar afectatd armatei de la Dunére. Tulburirile pe care adesca
le provocau triburile trace si ilire din nordul Macedoniei (chiar papirul nostru
face aluzie la o luptd cu latrones) impuneau cantonarca unor trupe auxiliare
in aceastdi provincie si dupd ce proconsulului ei i se luaserd legiunile. In spri-
jinul accstei interpretdri d-sa aduce citeva indicii despre activitatea unei cohors
Hispanorum (fiarad indicativ) in Macedonia, chiar dupid epoca lui Traian.

Discutind datele papirului referitoare la detasamentecle cohortei I Hispa-
norum ucterana trimise in stirga Dundrii, R. Syme considerd ci o expeditie
romand in aceastd parte, cu un praesidium la Piroboridava si o uexillalio la
Buridava, n-ar fi putut avea loc decit dupd inceperea riizboaielor lui Traian
impotriva lui Deccbal, fie in anul 103, dupa primul rizboi, fie mai ales in 106,
cu prilejul masurilor luate pentru asigurarea noii provincii a Daciei. Mai
inainte, regiunile respective s-ar fi aflat in posesiunea regelui dac, céruia
pacea din anul 89 i-ar fi rdmas in intregime favorabild, deoarece victoria lui
Domifian asupra lui ar fi fost ziiddrnicitd prin actiunile simultane ale marco-
manilor, quazilor si iazygilor. Invitatului britanic i se pare imposibil mai cu
seamii ca Piroboridava, situatd pe Siret in sus, in plin Barbaricum, si fi
apartinut Moecsiei Inferioare inainte de rdzboaiele lui Traian.

Sintem in mdisurd sd producem fapte care tocmai in ce priveste Pirobori-
dava vin in favoarea tezei lui Fink. Cind, in 1930, am publicat studiul nostru
despre identificarea Piroboridavei cu cetfifuia de la Poiana 1, ne aflam in fata
unui material rezultat numai din doud campanii de lucru in aceastd statiune
de pe Siret si puteam inclina sd extindem asupra secolului Il e.n. abundentele
elemente romane din acel material. De atunci incoace §i cu deoscbire in anii
1949 —1951, sapaturile noastre de la Poiana au cépéitat proportii considerabile,
afectind peste 509, din suprafala péistraté a cetétuii si dind la iveald un material
mult mai bogat si mai concludent. Or, constatarea noastri este ci perioada
celei mai mari infloriri a centrului geto-dacic de la Poiana a fost anterioara
epocii lui Traian si ci obiectele cele mai caracteristice pentru sec. II e.n. lipsesc
din inventarul statiunii. Din sutele de monede romane descoperite la Poiana,
fie prin sipéturile noastre, fie cu alte prilejuri — in total pcste 800 de bucati —,
cele mai noi dateazi din anul 71 e.n., adicd din vremea lui Vespasian. E drept
cd ultimul strat al asezirii, in care, din intimplare, nu s-a descoperit nici o

1 V. aci mai sus, pag. 337, nota 5.
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monedd, depdseste aceastd datd, totusi nu cu prea mult, deoarece, in afard
de material privitor la sfirsitul secolului I e.n., nu contine obiecte destul de
caracteristice pentru inceputul secolului Il e.n.! Cele trei monede de la Marcu
Aurelin, gasite la suprafata statiunii, ca $i doud monede de la impératul Tacitus
din sce. 1II e.n., precum i vreo doud fibule neromane referitoare cel mai de
vreme la inceputul sec. IIl e.n., n-ar putea infirma aceastd constatare, deoarece
e vorba de elemente rizlete, fard legiturd cu un nivel de asezare si fird conti-
nuitate cu seria straturilor si monedelor din sec. I e.n. FFapt este cd, {inind
seama de stadiul actual al cercetdrilor, la Poiana lipsesc dovezi sigure de locuire
din vremea lui Traian. Se impune si admitem ci acest centru de viatd autonoma
geto-dacicd si-a incetat existenta in vremea Flaviilor.

O concluzie similard trebuie avutd in vedere si pentru cetatea geto-dacica
de la Tinosul, in nordul sesului Munteniei, pe Prahova. Ultima monedd romani
si de fapt singura pe care o cunoastem de acolo, datcazi din vremea impéaratului
Claudius, din anii 48 —54 e.n., ceea ce ne determinase, in 1924, si punem dispa-
ritia asezdrii in legaturd cu expeditiile lui Plautius Aeclianus. 2 Azi nu mai
mentinem o asemenca conjecturd mai intii pentru c&, dupé toate semnele, acele
expeditii, intimplate in vremea lui Nero, trebuie sd fi avul loc mai degrabhd
in Moldova si in nordul Marii Negre, apoi fiindcd in inventarul descoperirilor
de la Tinosul figureaza si obiecte de datd ulterioard, cum ar fi fibulele cir-
culare in forméa de broge, care par a ne duce spre sfirgitul secolului I e.n. Pe
de altd parte, sdpdturile din acea stafiune n-au insumat o suprafati destul de
mare si nici n-au dat la lumind destul de multe monede pentru a impune o
concluzie categoricd intr-o problemé cronologicd restrinsd la intervaluri de
timp atit de scurte. Asezarea getici de la Tinosul si-a putut continua existenta
paralel cu aceea de la Poiana, pind in vremea Flaviilor.

Evenimentul care explicd in chipul cel mai firesc sfirsitul pretraianic al
celor doud aseziri din apropierea versantului exterior al Carpatilor este rdzboiul
dacic al Jui Domitian, ceea ce ne apropie de interpretarca dati de R. Fink
papirului Hunt. Scoase cu forta din asezéirile lor fortificate, populatiile geto-
dace locale intrau in dependenti directd de imperiu. Paza regiunilor respective
urma si revind trupelor romane. De aceea n-ar fi de loc surprinzétor ca in anul
99 un papir si inregistreze, ca ecou al unei situatii stabilite anterior, o garni-
zoand romand la Piroboridava in sudul Moldovei si alta la Buridava in nord-
estul Olteniei. Devine posibil chiar ca si fi rdmas in miinile romanilor,
dupid pacea din 89, si importantul punct strategic de la Bref{cu (Angustia),
la pasul Oituzului, unde s-a descoperit o diplomd militard apartinind unui
veteran din classis Flauia Moesica liberat de Domifian in anul 92 e.n.?

1 R. Vulpe, in Sludii si cercetdri de istorie veche, 1I, 1951, nr. 1, p. 192; III, 1952,
p- 209; Dacia, n.s., I, 1957, p. 163. Cf. si B. Mitrea, in Sfudii i cercetdri de istorie veche,
VIII, 1957, p. 166—171.

2 R. si Ec. Vulpe, Les fouilles de Tinosul, in Dacia, 1, 1924, p. 222.

3 CIL, XVI, 37. Cf. Al. Philippide, Originea Rominilor, 1, Tasi, 1925, p. 47. Aceast’
eventualitate, sporitd considerabil in lumina noii interpretiri a papirului Hunt, ar modifica
explicatia pe care noi am dat-o mai inainte acelei diplome ca fiind a unui veteran stabilit
la Bretcu abia sub Traian (R. Vulpe, Angustia, in vol. In Amintirea lui Constantin Giurescu,
Bucuresti, 1944, p. 558). — In castrul roman de la Bretcu s-au gisit cirimizi cu stampila
COH HISP (CIL, III, 8074%), dar nu s-ar putea preciza daci e vorba dc cohors I Hispano-
rum uelerana.
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Sint fapte care ne obligd sd privim rezultatele picii lui Domitian din anul
89 prin altd prisma decit aceea cu care am fost obisnuifi pind acum. Sub influ-
enta atmosferei defavorabile pe care i-au creat-o istoricii antici acestui impérat
detestat de contemporanii sii, sintem in general inclinati si-i atribuim numai
infringeri si umilinte. Adevirul este cd, in ciuda dezastrelor suferite la inceput,
Domitian si-a terminat rdzboiul siu dacic in mod victorios, datoritd succeselor
lui Tettius Iulianus. Oricite motive de nemulfumire va fi avut opinia publicd
din Roma fati de caracterul indulgent al tratatului cu care se incheiase acel
rizboi, nu e de admis ca foloasele picii sa fi rimas exclusiv de partea invinsului.
E de observat ca izvoarele vechi, care il denigreazid in mod tendentios pe Domi-
fian, se referd numai la stipulatiile politice ale pécii din anul 89, dar nu pomenesc
nimic de clauzele teritoriale, care totusi trebuie sé fi adus avantaje reale romanilor.
De aceea nu gisim in afard de orice probabilitate pirerea lui Fink, dupa care,
printre teritoriile « cotropite » de daci a céror liberare o cereau romanii cu pri-
lejul tratativelor de la sfirgitul primului rézboi al lui Traian cu Decebal 1, in
anul 102, ar fi de inteles regiunile din stinga Dunérii pomenite in papirul Hunt
si cd aceste regiuni ar fi rimas romane incid din timpul biruintelor lui Tettius
Iulianus, iar acum ar fi fost recucerite momentan de daci.

Unde se inseald Fink este doar cind crede cid abia acum s-ar pune pentru
prima datd problema sporurilor teritoriale realizate de romani in anul 89 in
stinga Dundrii. Daca si-ar fi dat osteneala sd consulte direct literatura romi-
neascd de specialitate — conditic indispensabild pentru cine se ocupi de chesti-
uni in legiturd cu teritoriul Rominiei — , ar fi putut afla ci incd de acum vreo
35 de ani Vasile Parvan sustinuse un punct de vedere in principiu similar.
« Ciudata pace incheiatd de Domifian cu Decebal — concludea autorul Gefi-
celor — nu era chiar asa de nenorocitd precit se pérea: cel putin Banatul
si Oltenia dunireand vor fi fost incd de atunci romane si Decebal cduta sa-si
salveze mécar Ardealul §i legidtura, prin Muntenia, cu sarmatii, atunci cind ataca
violent la Dunérea de Jos »2. Fink nu face, prin urmare, decit si confirme si
sd completeze o idee formulatd mai de mult. Dar preciziunile acestei completéri
sint deosebit de interesante, fiindci sint menite a lumina concluziile istoricului
romin tocmai in partea lor cea mai vagi, referitoare la Muntenia si la Moldova
de Jos, a ciiror situatie in legidturi cu inceputul rizboaielor dacice ale lui Traian
nu apdarea de loc clar, desi logic era ca aceste regiuni si fi avut aceeasi soartd
cu a Olteniei. Daci politica lui Domitian urmirise ca prin pacea din 89 si-l
indeparteze pe Decebal de la Dunérea olteana si bandfeand, cu atit mai mult
era necesard extinderea unei asemenea mésuri de-a lungul portiunii dobrogene
a fluviului, pe unde geto-dacii, singuri sau aliai cu sarmatii, fortaserd de
atitea ori cu succes granita imperiului. Infiintarea unei provincii separate in
accastd parte in anul 86, prin scindarea Moesiei, este un semnificativ indiciu
despre importanta speciald pe care sesurile din rdsaritul Daciei o avuseserd
in rdzboiul lui Domitian. Chiar R. Syme recunoaste ci instituirea provinciei
Moesia Inferior in 86, sub un legat de rang consular, implica instalarea a
cel putin doud legiuni pe portiunea Dunirii din fata Munteniei, dintre care
una foarte posibil la Durostorum. Ar fi greu de admis ca aceste forte si fi

1 Cassius Dio, LXVIII, 12,
2 V. Parvan, Gelica: O protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 121.
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ramas inactive in timp ce Tettius Iulianus se afla biruitor in inima tarii intracar-
patice a lui Decebal. O ocupare a sesurilor din faja Dobrogei era misiunea lor
elementard, pentru a ajuta acfiunea comandantului suprem.

Fink lasid a se-intelege ca tinuturile din stinga Dundrii de Jos ar fi putut
fi inglobate la Moesia chiar inainte de Domitian 1. In parte trebuie si-i dim
dreptate. Dupa Dobrogea, primele regiuni geto-dace care au intrat mai de aproape
in atentia romanilor au fost Muntenia si sudul Moldovei. Inci din vremea
lui August, sesurile din stinga Dundrii au fost transformate in zone de acoperire a
granifei imperiului. Este ceea ce reiese din disparitia brusci, tocmai in acea
vreme, a unor centre getice importante din Muntenia, ca Zimnicea, Popesti,
Piscul Crisanilor 2, si ceea ce confirmi izvoarele literare cind vorbesc despre
actiunea lui Aelius Catus care, pe la anul 6 e.n. (eventual 12 e.n.), a deportat
in dreapta fluviului 50.000 de geti 3. Mai tirziu, sub domnia lui Nero, Plautius
Aelianus, dupé o serie de demonstratii militare la nord si est de gurile Dunirii,
a mutat in Moesia nu mai putin de 100.000 de « transdanubieni » de origini
diverse (daci, bastarni, scito-sarmati) 4. Desigur, zonele de ses astiel desertate
de populatie si rdminind cu totul la dispozifia trupelor romane de pe malul
drept al Dundrii, puteau fi considerate ca apartinind provinciei Moesia, iar
triburile geto-dace care locuiau dincolo de aceste zone, spre dealuri, chiar
dacd nu se vor fi aflat in dependentd de imperiu, trebuiau sd recunoasca,
in mod normal, situatia stabilité.

Consideratiile de mai sus cu privire la sfirsitul asezirii geto-dace de la
Poiana readuc in discufie problema identificirii acestei localitdti cu Pirobori-
dava. Fink nu insistd asupra chestiunii, considerind-o secundara pentru subiectul
siu 8, ci se multumeste, urmind pe Polaschek® si pund un semn de
intrebare identificirii propuse de noi in 1930, fira ca s-o respinga. De asemenea
si R. Syme, care inclind totusi cu mai multd fermitate in favoarea acestei
identificari 7. De fapt, rolul papirului Hunt in aceastd probleméa riminc acelasi
ca si mai inainte, limitat la precizarea unei date in timp. Elementele discufiei
sint, insd, profund modificate prin rezultatele sidpéturilor noastre extensive
de la Poiana din anii 1949—1951, care, precum am aritat, sint de naturd sa
infirme continuitatea acestei cctdfi geto-dace in vremea lui Traian, anulind
coincidenta cronologici cu mentionarea Piroboridavei in pridianul din vremea
acestui impdrat, fie ci e vorba de anul 99, sustinut de Fink, fie de data 105—107
propusd de Syme. In consecin{i, s-ar pirea cii identitatea dintre cele doui

1 R. O. Fiok, op. cit., p. 115.

2 Cf. R. Vulpe, Santierul arheologic Popesti: raport preliminar, tn Studii i cerceldri de
istorie veche, VI, 1955, nr. 1—2, p. 263.

3 Strabo, 303; probabil si: Suetonius, Aug., 21,1; Eutropius, VII, 9. Cf. V. Parvan,
op. cil., p. 94—96.

4 CIL, XIV, 3608; cf. V. Parvan, op. cit.,, p. 102—105. D. M. Pippidi, op. cit.,
pP- 151 —153, inclind a vedea tn acesti transdanubieni numai geti din cimpia Munteniei, ceea
ce este in dezacord cu rezultatele cercetirilor arheologice, din care reiese ci in aceasta regiune
o evacuare radicali avusese loc mai inainte, pe vremea lui Aelius Catus (cf. Studii §i Cercetdri
de istorie veche, V1, 1955, nr. 1—2, p. 263). Este mai normal si ne fixim atentia asupra popu-
latiilor de origini diverse cu care Plautius Aelianus a avut de-a face in expediliile sale din
Moldova si din nordul Pontului Euxin.

5 R. O. Fink, loc. cit., p. 107—108.

8 E. Polaschek, in P.-W., Real-Enc., XX, s.v. Piroboridava.

? R. Syme, op. cit.,, p. 31.
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localitdti nu s-ar mai putea mentine. O incheiere in acest sens a si fost de
curind formulata 1,

Totusi chestiunea nu poate fi rezolvatd atit de simplu. Celelalte elemente
ale discutiei rdmin in picioare. Esentialul aspect al problemei este cel topografic
si in aceastd privintd, citd vreme n-avem alte stiri de aceeasi naturd, nu se
poate trece peste datele lui Ptolemeu 2, care situeazd Piroboridava pe insusi
malul sting al Siretului (ropk Tév ‘lécacov mo-apédv), la o apreciabild depir-
tare de gura acestui riu, intr-o regiune in care, cu toatd bunidvointa, nu s-a
putut constata pe teren o altd asezare anticid decit aceea de la Poiana aproape
de gura Trotusului. Pozifia acestei asezdri corespunde foarte bine preciziu-
nilor oferite de geograful alexandrin. In plus, dacd {incm seama de faptul ci
numele Piroboridava, prin excelen{d daco-getic, implicd ncapirat o origine
indigend a asezirii si cd, pe de altd parte, Ptolemeu nu face decit si reproduci
opera lui Marinus din Tyr, compusa la sfirsitul secolului I e.n., pe baza unor
date dintr-o epocd si mai veche, cind statiunea daco-getici de la Poiana era
in plind dezvoltare, devine evident cd aceastd statiune nu poate fi de loc elimi-
natd din discufic. In ce priveste nepotrivirea cronologici fati de papirul Hunt,
exrplicatia trebuie cdutatd in supravietuirea numelui Piroboridava pentru teri-
toriul din jurul fostei cetdti geto-dace, dupa disparitia acesteia, fenomen curent
pretutindeni unde romanii au impus parésirea fortificaiilor anterioare domi-
natiei lor. Fixind un praesidium la articulatia cea mai importanta a drumului
din Moldova de Jos, pe care o reprezintd confluenta Siretului cu Trotusul,
romanii i-au dat numeczle vechii agezéri geto-dace pe care o suprimaserd. De -
altfel, dupd cum am ardtat mai sus, accastd garnizoand, formatid numai din
detasamentul trimis de coh. I Hispanorum ueterana (equitata), avea un efectiv
modest, pe care nu I-am putea aprecia la mai mult de 20—30 de ostasi, foarte
probabil numai caldretii. Era vorba, deci, de un simplu post de patrulare, care,
prin insdsi natura sa, nu putea si aiba de cit un caracter foarte cfemer. Nu este,
astfel, de mirare cd n-a ldsat urme arheologice. Micul castellum de pamint
in care vor fi locuit acei soldati, fie cid va fi fost situat jos in valea Siretului,
ling apa riului, fie sus pe marginea ripei inalte unde fusese pind putin maiinainte
cetdtuia geto-dacd, a putut sd disparii fird urma, prin efectul eroziunilor naturale,
care pind azi tocmai in aceastdl parte a coastei Siretuluisint extrem de active3,

Postul provizoriu de la Piroboridava trebuie sa fi fost instituit, ca i garni-
zoana mixtid de la Buridava, in legiturd cu expeditia transdanubiani de care
vorbeste papirul Hunt in imediata continuitate a textului (col. II, rr. 27 —29),
Aceastd expeditie a fost executatd de o trupd destul de importanta, din moment
ce numai cohors I Hispanorum uelerana quingenaria (equitala) contribuia
la alcfituirea ei cu 209, din totalul cavaleriei pe care o avea. In eventualitatea
datei propuse de Fink, oare ce rost ar fi putut avca o asemcnea actiune in
anul 99, cind razboiul dacic al lui Traian incd nu izbucnise si cind, dupé cuimn e
de admis, Muntenia si Oltenia se aflau de =zece ani sub autoritatea
romand? In lipsi de alte preciziuni, locul rimine deschis multor ipoteze. Fink

1 B. Mitrea, in Studii si cerceldri de islorie veche, VIII, 1957, p. 165—182.

2 Ptolemeu. Geogr., III, 10, 8. ‘

3 Cf. R. st Ec. Vulpe, Les fouilles de Poiana: campagne de 1927, in Dacia, I11--1V,
1927 —1932, p. 254 —257; Sludii si cerceldri de istorie veche, I, 1950, nr. 1, p. 47; II, 1951,
nr. 1, p. 177—-189.
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se gindegte la incursiunile lui Decebal care i-au dat lui Traian motiv de rizboi.
Tot asa de bine am putea avea in vedere unele tulburiri provocate de sarmatii
din rdsdritul Moldovei, pe care ii nemulfumea intreruperea legiturilor lor cu
dacii prin Moldova de Jos si Muntenia. Dz asemenea, este posibil ca populaliile
locale supuse romanilor si fi incercat a se emancipa. Necesitatea unei escorte
spzciale pentru apidrarea proviziilor luate ca tribut de la aceste populatii (col. 11,
r. 31) si aceea a unor trupe de patrulare in sesurile din nordul Dundrii, in frunte
cu un centurion (col. II, r. 32), ar fi indicii serioase in acest sens. Si mai probabil
ar fi ca toate cele trei primejdii care amenintau autoritatea romani la Dundirea
de Jos sd se fi manifestat in acelasi timp. In anul 99 aceste regiuni treceau
printr-o perioadd de neliniste, fireascd in ajunul unui mare rizboi. Pregitirilor
intense pe care Traian le ficea in sudul Dunarii le corespundea o agitatie tot
atit de vie in lumeza dacilor si a aliatilor lor. Chiar dacd in acel moment nu
se vor fi produs incd atacuri grave asupra granitei imperiului, comandamentul
roman trebuia si ia masuri pentru a le preveni. In primul rind era nevoie si
se m:zn{ind izolarea lui Dzcebal dinspre rasirit si si i se ia posibilitatea de-a
unelti cu sarmatii. In acest caz, obiectivul principal al expeditiei trebuia si
fie Moldova. S: impunea supravegherea drumului dintre gurile Dundrii si
Transilvania prin valea Siretului i pasul Oituz, calea naturali a legiturilor
lui D2cebal cu rasiritul, iar pe acest drum, rdscrucea de la gura Trotusului
unde se afla Piroboridava, necesita neapirat un praesidium.

Fireste, nu trebuie si ne lisdm inselati de continutul modest al papirului
Hunt, limitat la efectivul unei singure cohorte auxiliare i sd ne inghipuim
ci toatd ocupatia romana la nord de Dunérea de Jos s-ar fi redus la garnizoanele
pom:nite in acest document. Fard indoiald, vor fi fost cu mult mai numeroase
si nu este exclus ca si fi fost ocupate incd din vremea lui Domitian castrele
care se constatd in cursul domniei lui Traian in zona de dealuri a Munteniei,
ca Drajna, Mildiesti, Rucir, D2scoperirile monetare si arheologice din cuprinsul
lor nu se opun unei asemcnea eventuale datiri inainte de Traian. Printr-o
ocupalie militarad relativ timpurie s-ar explica de ce, chiar dupi transformarea
intregii Dacii in provincie romans, Muntenia si Moldova de Jos au ridmas pind
la urmi depzndente de Moesia Inferior, cdreia citiva vreme i-a apartinut
chiar Oltenia, pind la organizarea ei ca provincia Dacia Inferior .

Incd de la prim:le sale editiri, papirul Hunt cipitase un loc de primul
ordin printre izvoarele antice ale istoriei patriei noastre. Clarificarile pe care
ile-a adus R. O. Fink, ca si observatiile critice ale lui R. Syme, ii sporesc valoarea,
inlesnind noi pzrspzctive in cercetirile despre inceputurile stdpinirii romane
in rasdritul Daciei. Este regretabil cd problema datei, cheia intregii interpre-
tiri a acestui docum:nt, rimine pe mai departe in incertitudine. Nu este, insa,
mai putin adevirat cii incercarea lui Fink de-a o rezolva in sensul unei preciziri
in anul 99 e.n. se acordi cu constatirile arheologice din Muntenia si din sudul
Mbldovei si in general cu imprejurdrile istorice relative la Dundrea de Jos,
chiar daci porneste de la o lecturd ce comporté indoieli. In orice caz pridianul
cohortei I Hispanorum ueterana, in lectura lui R.Fink, arunci lumini neasteptate
asupra unor regiuni a cdror situatie in vremea romani incd mai constituie
adeseori o enigma.

1 D. Tudor, Ollenia romand, ed. II, Bucuresti, 1958, p. 136 —138.
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MYHTEHHNA W HIDKHAA MOJITOBA BO BPEMSA TPASIHA
(B CBETE HOBOH BEPCHUHU IIAITMPYCA TI'YHT)

PE3IOME

B nannoii paGote roBOpHTCA O CIOpEe, K KOTOPDOMY BEDHYJMCh HENaBHO
R. O. Fink (JRS, XLVIII, 1958, crp. 102—116) u R. Syme (man oce, XLIX,
crp. 26—33) B cBa3u ¢ manupycom Ne 2851 (waxopurca B British Museum), npo-
ucxomamum u3 Erunta u BnepBble omyOnukoBaHHeIM B 1925 r. A. C. T'yatom
(oTKyna W HasBaHMe, KOTOPOE €My MHOIAA MPHAAETCA). DTOT TOKYMEHT, JOBOJILHO
TOBPEACHHLIN, COOEPYKUT JIATHUHCKUH TEKCT, YKasbIBAIOIIMA HA YHCJIEHHOE
pacriosnioycenue (pridianum ) Boiicka cohors I Hispanorum uelerana quingenaria
(equifala), 3acBHUACTENILCTBOBAHHOIO B 99 r. H.3. B HmkHel Mesun. P. O. Ounk
Ony0JIMKOBATI HOBYIO BEPCHI0 JOKYMEHTA, CHEJaB MHOTOYNCIIEHHBIE IIONPABKH
B npexHux usganusx. B 30-oit crpoxe 1 KoMOHKY Texcra (B COOTBETCTBHH C BBILIIE-
yKasaHHbIM, CTp. 339) OH moJjiaraer, YTO ONpedeSII TOUHYK JaTy Nalupyca H,
CNEOBATeJIEHO, HAllleJI KJIIOY K ero TOJKOBaHWi0. (PHHK BOCCTAaHABJIMBAaeT B yKa-
3aHHOM Mecte xorHomeH A. Ilenunust daycruna, consul suffectus B 99 r. u
ryGepuatopa B Hmkueit Mesuu B 105 r., HO pAIOM C 3THUM MMEHEM OH UHTAET W
YCIIOBHOE COKpAlleHHe €0S (3TO MMeso Obl peIINTENIBHOE 3HAUEHHE JUTA JaTHPOBKU
narmpyca 99 rogom). HMccrnegoBaTtens 0G'BACHSET BCe JaHHble TEKCTa B CBSI3H C
oM unciioM. Tak, HanprMep, OH AOBOAMT HO MmIeparopa [omuimana pUMCKYIO
okkynauuio MyHTeHun M HipkHedl MongoBbI, IpHMHaAIeKALINX, KaK [TOKa3bIBaeT
nmamapyc, HmkHeil Mesun (intra prouinciam). B 3THX KHs)KeCTBaxX, pacIoyo-
JKEHHBIX Ha JieBoM Oepery HmkHero JlyHas, pasBepHYJM CBOK HOEATEJILHOCTH
HECKOJIBKO OTPAJOB KOropThl (0 KOTOPBIX HarnoMUHAeT M manmpyc). OOWH U3 3THX
_OTPANOB IIPUHMMAJI ydacTHe B BOEHHOW skcneauiumu (frans Danuuium in expe-
ditionem), npyrue sausnm rapunsonel Ha Cupere um Omre (Piroboridauae in
praesidio, Buridauae in uexillalione) ; ompomy U3 HUX GBUIO HOpYyUeHO 06GECIIEUNTH
nepeBo3Ky mOanu B 3epHe (ad annonam defendendam}, ppyroii Gbin BOEHHBIM
passenuukom (exploratum).

Jata, k xotopoii PHHK OTHOCUT 9Ty IIMPOKYIO 33JyHAUCKYIO HEeATEILHOCTH
Boiicka u3 HinxHedt Mesun, npeamecrByda AByMsI TofaMH mnepBoii maxmiickoit
poiine Tpasma, ofpaTiia Ha ceGsT BHUMAaHUE B TaKOH MEpE, UTO BLISBAJIA OCTPYIO
nonemuky. Crop nHauan P. Calim, KOTOpBIH COIJIACHBIUNCE C BEpPCHEH HMEHH
Faustinus, onpoBepraer pealbHOCTs ero arpubyrta €os. IsuHoe nuuo Gyaro Obl
6b110 oTMeueHO B pridianum He B KayecTBe KOHCYNA ¢ 99 r., a B kauecTBe rybep-
HaTtopa HImkHed Mesun ¢ 105 r. Anrmmiickuii yuyeHBI IeNlaeT IDEONOJIOIKEHHUE
B I0JIBL3Y 3TOH JaThl B cBAsu ¢ wmeHamu Herennius Saturninus u Fabius, ynomu-
HAIOILMMUCS BO BTOpOH KoJIoHKe AOKymeHTa (cTpoku 7 W 25); Hanuume >Ke 3amy-
Halickux otpsAmoB koroptel I Hisp. vel. q. cBA3BIBaE€TCH UM C MEPONIPHUATUAMH
Mo OXpaHe, NPOBOAUMBIMM HMIIepaTOpoM TpafgHOM IIOcie IepBOil BOHMHBI C
Jere6anom (103 r.) B paitone mkuero JyHasg wim nocie npeepamenus Jlakuu
B puMcKyIo npoBuHnuio (106r.). Caiim ycTpaHsieT BO3MO)KHOCTh PHMCKOI OKKY-
maruu MyuteHHM M HmbxHelt Monmoeesl Bo Bpemena Jlomuruana.

ABTOp JIaHHOM CTaTEM XOTS M TIOJBEPraeT COMHEHWIO BEpPCHIO aTpubyTra C€0S
npu umenn Faustinus (30 crpoka II KOMOHKM), He CuMTaeT e€ro, OAHAKO, HEBO3-
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mokubM. [Jo ero muenuio, mata 99 r., BBITEKAIOLAA U3 3TOr0 ONpEIEIICHUsI, HE
[IPOTUBOPEYUT HU OJHOMY asemeHTy pridianum-a. Bospawenus P. Caiima, xar
[I0JIaraeT aBTOP, HE SABJISIIOTCA PelarUmi. Jlayke NPHUCOSOUHUBIUNCE K MHEHUIO
PuHKa OTHOCHUTEJIBHO MHpa, IpefocraBiaeHHoro JMekebamy HomuiuaHom rmocie
moGenbl, GyAET MpeyBeIMUCHHACM NPUNNCHIBATh BCIO ITOJIB3Y OT 3TOLO MHPA TOJIBKO
noGeXxACHHOMY TPCTUBHMKY. Pumisase nomxHbl ObM obecnieuuts cebe ¢ 3TOro
BPEMEHU TEPPUTOPUaJIbHBIE rapanTiy Ha JieBom Oepery Hywnasa (daxt, moarBepik-
- menub1it Bacuse ITeipBadom Hamuoro pausuie Punka). Pumckan oxxymanus Mys-
TeHWM ¥ HWKHelr Monmoser B smoxy JloMHuMaHa CTAaHOBHUTICA HE TOJBKO BO3-
MOKHOI, HO [a)Ke BEPOATHOI B CBETE MATEPHUAJIOB MOCIIEIHUX packonok B Ilosue,
MpUBENIUX aBTOPA K TAKOMY 3aKJIIOUEHHIO. B 3TOM B2)KHOM [IaKHICKOM IEHTpE
HIDKHeilt MongoBbl He HaliiecH HU OOMH IPEAMET, KOTOPBIH MOYKHO OBIJIO Obl
oTHecTH K 3noxe TpastHa. Cpemu COTEH MOHET, OOHApY’;KEHHBIX TaMm, Camble O3/~
HHE OTHOCATCS K Nepuoly rocmopacrBoBanust Becnacuana. CriemoBaresibHO, 9Ba-
Kyanusi Ipou3onria BO (JIaBCKyIO 3I0Xy. JTO MOMKHO CKa3aThb M O I'ETCKOM
nocesean y Tunocyn, B Mynrennu. EnumcrBeHHoe colbiTHe, KOTOPOE CMOLJIOQ
6bI OO DBACHUTL TAKOE IIOPAYHEHHE IETO-IAKOB BOCTOYROH uacth Jlakum — pum-
ckasa noGema 89 r.

Uro wacaerca upenruunocta Ilosimer ¢ Piroboridava, xotopas asropom
oTcrauBanachk eme B 1930 r., To HacroAmasa paGoTa cudTacT €€ NPHEMIICMONH H
NI0CJIe HOBBIX JIOKAa3aTeJIbCTB. B cylHOCTH 3TO BOnpoc TornorpachnuecKoro MopsaKa,
M C 3TOH TOUKM 3pEHHs €r0 PCIUEHUEe 3aBUCUT TOJIBKO OT HauHbiXx Iltonomesn, mo
rxoropomy Piroboridava, pacnonorxena ua siesom 6epery Cupera, B Mecre, I'ic HE
CYIECTBYET IPYroro ApeBHero mocenéHus, xkpome [lostupi. Hassauue Pirobo-
ridava, KOTOpOE MEPEIKWIO ITO MOCIENHUE, GBIIO IPUHATO HEGOJBIUMM PUMCKHM,
copMHpOBaBIIUMCS HA HEAOJIrOE€ BpEMs, TFApHU30HOM V DPa3BaJMH ApeBHEH
HaKuiickoil Kpemocte W Boavte Hee. Orpax cok. I. Hisp. vel. q. (equil.),
KOTOpBIH oGpasoBan artor praesidium, mpuyeM OYEHb CKPOMHOM UMCIIEHHOCTH,
HMeJT TOJIPKO BPEMEHHYI0 33/ady. CleqoBaTellbHO, HE YAVBHUTEJIBHO, UTO IOCIE
HEro HE OCTAJOCh ApXEOJIOTHYECKHX cJiexoB. HeGosbnas KpemocTs U3 3eMJIIH,
HACIIEX COOPYXKEHHasA 3THM OTpAmoM Ha Oepery Cupera, mo/DkHa Obljla MCUESHYTh
BCJIE/ICTBME 3DO3UH, aKTUBHOI B 5T0H 00J1acTi M B HACTOsIIEE BPEMS.

LA VALACHIE ET LA BASSE MOLDAVIE AU TEMPS DE TRAJAN,
A LA LUMIERE D'UNE NOUVELLE LECON DU PAPYRUS HUNT

RESUME

Il s’agit de la discussion récemment ressuscitée par R. O. Fink (JRS,
XLVIII, 1958, p. 102—116) et par R. Syme (ibid., XLIX, 1959, p. 26—33)
autour du papyrus n° 2851 du British Museum, provenant d’Egypte et publié
pour la premiére fois en 1925 par A. S. Hunt (d’oi1 le nom sous lequel il est
parfois désigné). Ce document, assez abimé, contient un texte latin représen-
tant I'état de 'effectif (pridianum) de la cohors I Hispanorum uelerana quinge-
naria (equilala), attestée en I'an 99 dans la Mésie Inférieure. R. O. Fink en
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publia une nouvelle lecon, en apportant de nombreuses émendations aux
éditions antérieures. Dans la ligne 30 de la 1¢r¢ colonne du texte (cf. ci-dessus,
‘p. 339), il crut avoir trouvé la date précise du pridianum et, par conséquent,
la clé de son interprétation tout enticre. Il y reconstitua le cognomen de
- A. Caecilius Faustinus, consul suffecte en 99 et gouverneur de la Mésie Inférieure
en 105, mais, immédiatement a coté de ce nom, il lut aussi I'abréviation cos,
ce qui serait d’'un poids décisif pour dater le papyrus en I'an 99. Il expliqua
toutes les données du texte en fonction de cette date. Aussi fit-il remonter a
‘I'empereur Domitien I'occupation romaine de la Valachie et de la Basse Moldavie,
que le papyrus présente comme appartenant a la Mésie Inférieure (inira prouin-
ciam). C’est dans ces pays de la rive gauche du Bas Danube qu’eut lieu I’acti-
vité de plusieurs détachements de la cohorte dont le papyrus fait mention.
-Un de ces détachements participa a une expédition ({rans Danuuium in expe-
-ditionem ), d’autres occupérent des garnisons sur le Siret et sur I'Olt ( Pirobori-
-dauae in praesidio, Buridauae in vezillatione), un autre était chargé d’assurer
.le transport de ’annone (ad annonam defendendam), un autre faisait le service
d’éclaireurs (ezploralum).

La date envisagée par Fink pour toute cette riche activité transdanubienne
.de I'armée de la Mésie Inférieure, précédant de deux ans la premicre guerre
dace de Trajan, était par trop surprenante pour.ne pas susciter des critiques
rigourcuses. Le début est fait par R. Syme, qui, tout en acceptant la lcgon
du nom Faustinus, conteste la réalité de son attribut cos. Ce personnage ne
“serait pas mentionné dans le pridianum comme consul de I'an 99, mai comme
-gouverneur de la Mésie Inférieure en 105. Le savant britannique fait des hypo-
.theéses dans le sens de cette date aussi par rapport aux noms Herennius Salur-
-ninus et Fabius qui figurent dans la 11° colonne du document (lignes 7 et 25).
s Quant, aux détachements transdanubiens de la coh. I Hisp. vel. q., ils seraient
«en rapport avec les mesures de siireté que I’empereur Trajan aurait dd prendre
‘sur le Bas Danube aprés la premi¢re guerre avec Décébale, en 103, ou mieux
.aprés la transformation de la Dacie en province romaine, en 106. Il exclut
:I’éventualité d’'une occupation romaine de la Valachie et de la Basse Moldavie
sous Domitien.

L’auteur du présent article, tout en considérant douteuse, lui aussi, la
lecon de l’attribut cos du nom Fauslinus de la 1. 30, col. II, ne la trouve
cependant pas impossible. A son avis, la date 99, qui en résulterait, n’est contra-
Tiée par aucun autre élément du pridianum. Il ne reconnait une portée décisive
4 aucune des objections formulées par R. Syme. En adhérant aux considérations
de Fink a propos de la paix que Domitien avait octroyée a Décébale 4 la suite
d’une victoire, il estime exagéré d’en attribuer tous les avantages 4 I'ennemi
vaincu. Les Romains auraient di se réserver, dcs cette époque, des garanties
territoriales sur la rive gauche du Danube, ce que Vasile Parvan avait d’ailleurs
postulé bien avant Fink. L’occupation romaine de la Valachie et de la Basse
‘Moldavie a I’époque de Domitien devient non seulement possible, mais fort
-probable, 4 la lumiére des constatations que les derniéres fouilles de Poiana
:imposérent a I'auteur. Dans cet important centre dace de la Basse Moldavie
on n’a trouvé aucun objet se rapportant certainement i I’époque de Trajan.
Parmi les centaines de monnaies qui y furent trouvées, les plus récentes s’arré-
.tent au régne de Vespasien. La place aurait été donc évacuée a ’époque des
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Flaviens. La méme conclusion est valable pour la station géte de Tinosul.
Le seul événement qui pourrait expliquer une parellle défaite infligée aux
Géto-Daces de I’est de la Dacie serait la victoire romaine de 89.

En ce qui concerne I'identité de Poiana avec Piroboridava, que lauteur
avait soutenue des 1930, il la considére valable méme apiés ces nouvelles
constatations. Le problcme est d’ordre essentiellement topographique et a
ce point de vue sa solution ne dépend que des données de Ptolémée, qui situe
Piroboridava sur la rive gauche du Siret, &4 un endroit ol il n’y a comme habitat
antique que la station de Poiana. Le nom Piroboridava, survivant a cette station,
passa a la, petite garnison romaine qui fut instituée, pour peu de temps, sur ou
a cdté des ruines de I’ancienne fortification dace. Le détachement de la coh. I
Hisp. vet. q. (equitala) qui formait ce praesidium, avec un effectif trés modeste,
ne pouvait avoir qu’une mission provisoire. Il n’est pas donc & s’étonner s’il
ne laissa pas de traces archéologiques. Son petit camp en terre, élevé en hate
au bord du Siret, dut disparaitre complétement & la suite des érosions naturelles,
qui dans cette contrée sont, encore aujourd’hui, extrémement actives.
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