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stabilitd. Astfel, in C. III, 27, 5 rumpat e mai potrivit decit rumpit (Voll.) deoarece continui
seria de imprecatii inceputi cu subj. ducaf la v. 2. In cazul odei I, 32, 1 disputa intre pos-
cimur §i poscimus este rezolvati de Klingner (ca §i K. H.) itn favoarea acestuia din urmi.
Personal, socot mai bunéd din punct de vedere al continutului varianta poscimur, adoptata
de Vol,, Vil.,, Plessis. Fiard a reedita discutia argumentelor, a§ {ine si precizez ci oda are
un caracter programatic §i infitiseazi pozitia obisnuitdi a lui Horatiu fatid de tematica odelor
sale. Se slic cd subiectele politice i-au fost cerute in repetate rinduri. Initiativa proprie si
adeziunea lirici a poetului nu este anulati, cum crede K. H., de solicitare. In cazul de fats
Horatiu o accepti# piastrindu-si preferinta pentru subiectele usoare. Intre perfectul lusimus,
§i hunc annum. .. el pluris nu trecbuie vizuta o separare intre incercarile poetice mai putin
serioase din trecut si hotirirea de a se orienta catre o tematici gravd. Evocarea exempluluf
lui Alceu din strofa a II-a si a III-a ne arati cd e vorba de o alternare a celor doué categorii
de teme confirmatd de altfel de insisi practica poetului. De asemenea mihi cumgque din finalul
odei, cu toatd stingicia §i neclaritatea pe care o comporti textul, mi se pare cid poate
demonstra aceeagi orientare: Horatiu slaveste muza invocaté, oricare ar fi tema pe care
o trateaza.

Rezerve ca cele de mai sus aratd doar ci infelegerea unui poet ca Horafiu mai cere tncia
eforturi pentru stabilirea autenticid a formei in care si-a exprimat gindurile. Ele nu infirmi
valoarea incontestabilid a editiei prezentate de Klingner: efortul de clarificare a continutului
prin confruntarea variantelor si folosirea creatoare a rezultatelor cercetirii stiintifice, de la
cele mai vechi ptnd la ultimele studii, tendinta de simplificare §i de limpezire a aparatului
critic, ldsind cititorului posibilitatea alegerii fiara a-1incirca cu detalii de prisos, atentia sporitd
acordatd comentariului lui Porphyrio §i scholiilor, pastrarea indexurilor lui Vollmer cu unele
corecliiri §i mai ales pasiunea §i respectul pentru adevir — toate acestea fac din editia lui
Klingner un instrument de lucru util §i prompt pentru cunoagterea unui poet de frunte ca
Horatiu.

(M. Nichita)

M. FABII QUINTILIANI Institutionis Oratoriae libri XII, edidit Ludwig Radermacher,
addenda et corrigenda collegit et adiecit Vinzenz Buccheit, Leipzig, Teubner, 1959,

Dupi cum aratd titlul,-editia de fati este o reimprimare a editiei lui Radermacher
(Teubner, Vol. I,1907; Vol. 11, 1935), insotita, la sfirsitul fiecarui volum, de o listi de adaosuri
si emendiri propuse de V. Buccheit. Intrucit editia lui Radermacher este cunoscuti, ne vom
opri numai asupra propunerilor ficute de Buccheit. De la inceput trebuie observat ci pro-
puncrile ficute de Buccheit sint interesante, judicios alese, desi de inegald importanta si nu
toate la fel de convingitoare.

Vom da doud exemple: In I, 3, 14, Quintilian se ridica mpotriva bAtiii, pentru ca,
zice el, bataia e un lucru urit, potrivit numai cu sclavii §i apoi este, cu virsta, §i o nedrep-
tate: «ct certe (quod conuenit si aetatem mutes) iniuria ». Buccheit conducindu-se cu Stroux
dupd Ambrosianus E. 153 sec. XI si de consensul codicelor Bambergensis n. 351; sec. X,
Bambergensi$ X1, sec. X §i Nostradamensis Paris. lat. 18527, sec. X, propune iniuriae, care
ar fi un dativus finalis. Deci Buccheit adopti lectio difficllior, ceea ce este foarte verosimil,
In orice caz, chiar daci ar ramine iniuria, ideea nu se schimba.

Mai importanti este propunerea.ca in I, 5, 8, in loc de unum gente si se citeascd, impreuni
cu Niedermann, unum genus. Quintilian a anuntat in rindurile anterioare ci va vorbi despre
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barbarisme. Apoi autorul latin vrea si spuni ci primul gen de barbarisme poate fi constituit
de acelea facute de strdinii de limba Iatind, deci dupd neamul celor care le fac. Asa a inteles
Radermacher i a citit: Unum [genus barbarismi] gente [ = se distinge dupa neamul celor care
le fac]. Buccheit se orienteazi cu Niedermann, dupi inceputul frazei urmitoare care suni:

Alterum genus barbarismi accipimus; quod fit animi natura [Alt gen de barbarisme,
carc se face pe.cale psihicd]. Noi socotim cd, desi lectiunca Buccheit — Niedermann este
intercsantd, cea adoptati de Radermacher este mai convingitoare, deoarece Quintilian n:a
pus accentul pe enumerarea categoriilor de barbarisme ci pe izvorul din care provin, deci
genle tsi giiseste un paralelism mai justificat In natura animi dectt in allerum genus.

Chiar daci lista de adaoswri $i corectiri propusi de Buccheit nu este convingatoare in
intregime, {n orice caz, lista propunerilor pune pe cititor la curent cu tot ceea ce s-a scris, pind
la data aparitiei volumului, in legiturd cu textul lui Quintilian. Aceasta este un mare merit,
care indreptifeste toate laudele la adresa editorului, care a procedat foarte cuminte pistrind
textul lui Radermacher §i fictnd la sfirsit aceste adaosuri.

(Maria Helco)

M. MARINESCU-HIMU si F. VANT, Manual de limba elind pentru lnvdtdtﬁlnlu!
superior, Bucuresti, Litografia si tipografia invia{imtntului, 1958, 438 p.

In predarea limbii eline fn tnvi{amtntul superior se simtea de mult timp nevoia,unor
texte tipirite, ca §i_a unui curs de gramaticd. Vechile gramatici apirute tn limba romina
(Gramatica limbii eline de Balmus si Graur, sau cea de Simenschy) sint de mult epuizate,
iar bibliotecile posedi un numir mic de exemplare. :

Manualul elaborat de. M. Marinescu-Himu si F. Vant, lectore 1la Universitatea C. I.
Parhon, tmplineste aceastd lipsi serfoasi si dd posibilitate studentului ca, prin munca lui
individuali, si-si adinceascd §i sd-§i completeze problemele predate la curs.

Manualul este alcituit din urmitoarele pirt{i: o culegere de texte, un curs de gramatici,
un vocabular si un indice de materii.

Culegerea de texte incepe cu un numir de exerciltii usoare, foarte necesare celor care
incep studiul limbii grecesti, grupate pe probleme deé gramatici, asupra cirora se atrage atentia
- in note. Chiar in alegerca acestor texte s-a urmdrit, pe ling4 criteriul usurintei, §i un con-
tinut interesant si instructiv. Bucaiile redau legende din mitologia greaci, fabule, anecdote,
ghicitori, maxime §i proverbe, care condenseazi in ele 1nfelepciunea maselor din Grecia
antici. Textele originale din autorii greci sint alese dupi specificul facultitilor in care se
preda limba greaci, lilerare, filozofice §1 istorice si au ca scop si ajute disciplinele de bazi ale
acestor facultati. Ele nu reproduc vechile antologii, ci aleg pasaje din operele reprezentative
ale literaturii grecesti. Astfel, textele literare cuprind frumoase descrieri (Imprejurimile
Atenei, Parcul lui Cyrus), aspecte dIln viata greceascd (Sisitiile, Educatia spartani), figuri
de eroi, portrete, dialoguri, precum §i o coleciie de poezii lirice prin care studentii pot face
cuﬁostinté cu frumusetea poezici §i a versului grec. Textele istorice oglindesc lupta impotriva
stapinilor de sclavi (Ridscoala Iui Spartacus), figuii istorice celebre (Alexandru cel Mare),
aspecte sociale (elogiul democratiei), momente din istoria Greciei (Lupta de la Salamina),
probleme de politica, date geografice §i etnografice atit privitoare la Grecia, cit §i 1a populatiile
cu care a intrat ea tn legidturd. (Obiceiurile libienilor, Babilonul, etc). Sint interesante bucatile
care se referd la patria noastrd (Buerebista, Podul lui Traian, Orasele de pe litoralul Mirii
Negre §. a.). Textele filozofice acordd un loc important luptei, pe teren ideologic, a conceptiei
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