PHONEMES ET GRAPHEMES VOCALIQUES DANS L’ORTHOGRAPHE
IONIENNE-ATTIQUE CLASSIQUE

PAR
I. FISCHER

(Bucarest)

1l est hors de doute que parmi les éléments constitutifs de ce qu'on a appelé
«le miracle grec» la création de l'alphabet, par la transformation et I’adaptation
de I’écriture syllabique de provenance sémitique, détient une place des plus impor-
tantes. Ainsi, les créateurs anonymes de 1’alphabet grec peuvent étre considérés
comme des précurseurs de la phonologie, et la liste des lettres greeques comme
le premier inventaire des phonémes d’une langue. Le point culminant de 1’écriture
grecque est l'alphabet classique ionien-attique, dont la comstitution définitive
date du commencement du IV-e sitcle; c’est le systéme utilisé jusqu’d présent
pour la notation des textes grecs!. Nous nous proposons dans ce qui suit de
mettre en évidence le caractere particulierement subtil de I'analyse « phonolo-
gique » qui est & la base de I'orthographe classique et d’énoncer un principe qui
permettra, croyons-nous, d’élucider quelques uns des problémes posés par les
systémes graphiques de 1'Antiquité. L’illustration en sera faite par la prise en
discussion de la notation des voyelles.

A T’époque oh s’est fixée 'orthographe classique, le dialecte attique possédait
les phonémes vocaliques 4, a, ¢, ¢, ¢, i, I, 6, 0, 9, i, 4, notés, respectivement,
par «, €, €, 1, t, t, o, ov, @, v, v.2 On peut observer que la quantité et
méme, pour les voyelles longues, le degré d’aperture sont notés par écrit pour

1 V. E. Schwyzer, Griech. Gramm., 1, p. 137—150 et particulidrement, pour le probléme
discuté iei, p. 146—148.

3 Cf. M. Lejeune, Traité de phonétique grecque, Paris, 1947, p. 187, 199 —200, 202 —203.
Rappelons, pour la clarté de la discussion, que dans le dialecte et & ’époque dont nous nous
occupons, le phonéme u n’existait pas et les digrammes e et ov notaient les phondmes ¢ et
§ provenant soit d’une ancienne diphtongue ez ou ow, soit d’une contraction ou d'un allon-
gement compensatoire; la valeur phonétique de la voyelle était la méme, quelle que fat
son origine.
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30 1. FISCHER 2

les seuls timbres ¢ et o, tandis que pour les timbres a, ¢ et i un seul et méme
gigne note et la voyelle longue et la bréve. Autrement dit, les deux groupes de
trois phonémes chacun, de timbre e et o, ont pour correspondants deux groupes
de trois graphtmes chacun, tandis que pour les couples de phonémes de timbre
a, 1 et 4 il n'y a qu'un seul grapheme.

L’explication de ce traitement graphique différent des voyelles peut étre
trouvée en étudiant le rendement fonctionnel! de leurs oppositions.

En effet, les trois phondmes de timbre e: & (¢), € (et) et ¢ () sont utilisés
dans des oppositions morphologiques tres fréquentes, ou ils constituent I'unique
élément de différenciation. Ainsi, les adjectifs du type &An07¢ distinguent par
ce moyen le nominatif singulier masculin &An6%c du nominatif singulier neutre
dAnféc et du nominatif pluriel masculin &Anfzic. De méme, pour les verbes,
I’opposition € ~ 7 distingue I'indicatif du subjonectif dans de nombreuses formes:
ind. prés. II* pers. du pl. Adece, subj. prés. 1I¢ pers. du pl. Adnre (médio-passif
Abeob:z et Admaf:), ind. prés. duel Adztov, subj. prés. duel Adnrov (médio-passif
AoeaBov et Adnasbov), ind. futur II® pers. du pl. Adszre, subj. aor. II® pers. du
pl. Monre (moyen Adsztat et Adomrar; duel Adsztov, Adsmrov et, moyen,
Aboeslov, MoneBov), ind. prés. II* pers. du sing. médio-passif Adstar, subj. prés.
Amroan 2. L’opposition et~ 7 différencie l'indicatif du subjonctif aux verbes
contractes en -cw: ind. prés. II° pers. du pl. worcize, subj. prés. II° pers. du pl.
motijte (duel wotcitov et mot¥jrov, médio-passif mwoiciohs, moicicBov et worijabe,
wotfiefov), ind. prés. III° pers. du sing. médio-passif moicirar, subj. wor¥jra, ete.

Le rendement fonctionnel des oppositions entre les phonémes de timbre o:

, 0 (ov), g (w) est plus élevé encore. Dans la flexion nominale, les oppositions
entre les trois phonemes servent & distinguer certains cas des thémes en -o/e: nom.
sing. Abyoc, ace. pl. Abyous; ace. 81110‘ )\oyov gén. pl. Aéywv; dans la décli-
naison de I'article: nom. sing. neutre <6, gén. sing. masc. et neutre to%, nom.-ace.
duel t®. Dans la flexion verba.le, l’opposition o~ et ouv~ « gert elle-aussi
a différencier l'indicatif du subjonctif: ind. prés. I° pers. du pl. Adopev, subj.
Mopey, ind. prés. ITI® pers. du pl. Adovst, subj. Mwet (futur de 'ind. Adcopev,
Aboovat, subj. aor. Abcwusv, Mowa); pour le médio-passif on peut ajouter
la I° pers. du sing. de l'ind. prés. Adopxt, subj. Adwwar; dans la conjugaison
des verbes contractes en -ow, 'opposition ov ~ « apparait aussi i la II° pers
du pl. et au duel; @isBobee, y.v.cﬂou-rov et moBiire, piaBdvov.

Pour les autres phontémes vocaliques, le rendement fonctionnel des opposi-
tions entre les longues et les breves est beaucoup moins élevé.

Entre les deux phonémes de timbre a, _opposition joue dans un nombre
infime de cas, parce que tout a est devenu ¢ (n) dans le dialecte attique, sauf
quand il est précédé par ¢, e ou 73 Ce phénomdne ayant eu lieu ]usqu’é. une
époque relativement tardlve les @ d’origine secondaire (du type Tiudv ou mioo)

1 Pour la notion de « rendement fonctionnel », voir A. Martinet, Economie des changements
phonéliques, Berne, 1955, p. 54 et suiv.

2 Nous n’avons pas pris en considérations les cas oli, & coté de I'opposition de quantité
(ou d’aperture), intervient aussi une opposition d’accent (tlBets/ti0%te etc.); nous nous
sommes bornés exclusivement aux faits od l'opposition des voyelles est le seul élément de
différenciation.

3 Le phénoméne phonétique est, cela va sans dire, beaucoup plus complexe qu’il ne résulte
de notre exposé; mais il ne s’agit ici que du résultat: absence de 4 dans certaines positions,

https://biblioteca-digitala.ro



3 PHONEMES ET GRAPHEMES VOCALIQUES 31

sont peu fréquents, si bien que, & ’exception des positions mentionnées et d'un
nombre restreint d’emprunts faits & d’autres dialectes (Aoxayés, par exemple),
Ie phoneme est trés rarement employé. Mais méme dans les posxtlons ol l'exis-
tence de a est possible, le rendement phonologique de ’opposition d~a est trés
faible: étant absente du systtme morphologique?, cette opposition se réduit &
quelques faits lexicaux qui, par le nombre et la signification, ne dépassent pasles
simples homonymes 2. Rappelons ‘que, pour prouver l'opposition des phonémes
de timbre e et o, il n’a pas été nécessaire de recourir au vocabulaire.

La situation des voyelles ¢ et i, issues d’anciennes sonantes indo-européennes,
n’est pas de beaucoup différente de celle décrite ci-dessus. Les voyelles longues
sont relativement peu nombreuses: les unes héritées 3 (I, Afpdc, mive, O00ude, ulc
etc.), les autres d’origine secondaire (ix033iov, myyVito <-uL-)4, L’opposmon I~1,
@~ est employée en morphologie dans les rares cas de I'augment dit « temporel »:
les verbes commenc¢ant par une voyelle allongent celle-ci aux temps formés a
I'aide de 'augment; d’ailleurs, ¢’est seulement pour les I¢ et II° pers. du pl., au
présent et A l’1mpa.rfa1t de Tl'indicatif, que l’a.ugment est l'unique signe de

différenciation: prés. Ixeredopey, 5Bpilopey, imparf. ixerebopev, 58pilopevs. En
outre, il y a ici aussi une série de faits lexicaux: 05uw3vc « semblable au thym »,
euumsn, «courageux » (dérivés de deux mots différenciés aussi par 'accent:
0woc et Suy.og), p.uhog, «meule », pioc « mulet », sorte de pmsson (éerit plus
fréquemment uOAAog), viv (ha.bltuellement encllthue) «done», viv « maintenant »
(11 s’agit en réalité de deux formes d’un méme mot), wivov «boisson fermentée»,
wivog «saleté» ('opposition se manifeste aux cas obllques), gén. smg mhpde
«feu», mOpdg «blé» (a.vec les dérivés mupiSiov, mupoyevig, nupocpopog, trés
rares pour la plupart), f0ux ccours d’eau», $Gpx «tir d'un are», EUTHp
«protecteur», §0t#p «tireur d’are», oidv «nénuphar», 6idn «grenadier, grenade»
(un seul mot? i est attesté aussi au sens de «grenade»; cf. Liddell-Scott, s.u.),
obpilw «agir en Syrien», oGpilw «jouer de la syrinx», aee. pl. tivole equi
mérite vengeance », gén. sing. vitols «aurore», 9Yotéw «rendre naturellement
apte», pUcuéw «enfler d’orgueil » (tous les deux rares) 8. Tl existe, en échange,

! L’ancienne opposition entre le nominatif en -@ et le vocatif en -d des themes en -@
avait été annulée par l'extension de -@ au vocatif. Cf. Ed. Schwyzer op. cit.,, I, p. 558,

? Un sondage, qui a pris en considération fes mots & Pinitiale 2x- (x-), [ (la-) et poa-
donne des résultats significatifs: les seules oppositions sont #&%, imparf. I-e pers. de eluf
(rare), &, interjection, et pa (enclitique!) « donc», $&, nom de pla.nte «sorte de rhubarbe ».
Silon a]oute les mots différenciés aussi par l’a.ccent la liste ne s’enrichit que d’un seul exemple:
l@rég « guérissable », Lérog « parfumé de violette ». En échange, on trouve des exemples d’em-

ploi indifférent des deux quantités, sans changement de sens: p&si, futur de paive, Boixte
«rocher » (la forme avec -d- est tardive). Dans les exemples ci-dessus la quantité a 6té établie
3 laide de la wmétrique; partant, on n’a tenu compte que des syllabes ouvertes.

3 Cf. M. Lejeune, op. cit.,, p. 169 n. 3, 170.

4 Cf. M. Lejeune, 4bid., p. 198. .

8 L’existence de ’augment est confirmée par la métrique (Schwyzer, op. cit., I, p. 6565), mais
Porigine en est analogique et la fréquence assez réduite (une partie des verbes commengantpar i-,
{- ou b- avait 4’origine un F- ou un o- initial, ce qui détermine ’emploi de ’augment «syllabique ».

¢ La liste ci-dessus n’est pas compléte, elle contient seulement les mots commencant
par une consonne + t ou v. Ainsi que 'on peut observer, les oppositions sont d’importance
secondaire, les mots étant rares, tardifs, ou des dérivés & circulation limitée (si on avait exclu
les mots poétiques ou non attestés en attique classique, la liste se serait trouvée sensible-
ment amoindrie); quelquefois il s’agit de cas grammaticaux différents, ol le contexte rend

“~

https://biblioteca-digitala.ro



82 1. FISCHER : v 4

une série de mots ol la quantité est indifférente: outre les nombreux cas dans
lesquels ¢ et v sont suivis d’'une voyelle et peuvent s’abréger suivant la loi bien
connue, on peut citer: yiyac «géants, I'dync, nom propre, otpwv «siphony»,
yopo (xBua) «averse, etc.n, Qudfiov «blanc de céruse» (. aussi bien que v ont
les deux quantités)l.

Des faits exposés ci-dessus on peut constater que le rendement fonctionnel
des oppositions entre les voyelles longues et bréves des timbres a, ¢ et 4 est consi-
dérablement moins élevé que celui de la triple série de phonémes de timbre e et
o. L’emploi d’un seul signe graphique pour ces derniers aurait mené & de ficheuses
confusions, tandis que pour les premiers, ol les oppositions sont presque exclusive-
ment du domaine lexical, les confusions sont pratiquement impossibles, griace au
contexte, les mots différenciés uniquement par la quantité de ces voyelles se compor-
tant donc comme des homonymes. Etant, tout au moins du point de vue pratique,
« homophonématiques », elles peuvent étre aussi — et elles le sont, en effet —
« homographes ». En généralisant ces conclusions, on peut constater que les écri-
tures phonétiques (en réalité « phonologiques») ont la possibilité d’utiliser un
nombre de signes inférieur au nombre des phonémes et que cette possibilité n’en-
trave nullement la clarté du systéme graphique, si le rendement fonctionnel des
oppositions entre les phonémes notés par un méme signe est faible. Par contre,
si le rendement fonctionnel d’une opposition est élevé, la tradition, si forte qu’elle
soit, n’empéche pas toujours la création de graphémes nouveaux (lettres, groupes
de lettres, lettres 4 signes diacritiques etc.), nécessaires en vue d’éviter les équi-
voques. 2

toute confusion impossible. La quantité, établie & 1'aide de la versification (en tenant compte
aussi, par la force des choses, de la poésie appartenant a d’autres époques que celle envi-
sagée), n’a pas toujours le degré de certitude requis.

1 Comme dans les listes précédentes, la quantité étant établie & 1'aide de la métrique,
on a dﬁl omettre les cas ol v et v étaient suivis des groupes oceclusive - liquide ou occlusive
+ masale.

3 Nous nous proposons d’appliquer, dans un article prochain, ce principe 4 I'étude de
la notation des occlusives en myecénien et en italique.
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