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I. LES LECTURES DE DIOGENE LA:t<':RCE 

Il y a peu d'ecrivains qui aient cte si injustement maltraites comme le fut 
Diogene Laerce. Hermann Usencr dit que c'est lui faire trop d'honneur quc de l'ap­
peler « asinus germanus » et Eduard Schwartz qui, en general, apprecie correcte­
ment l'ouvrage du biographe des philosophes, finit par conclure que celui-ci doit 
se resigner « ein Esel gescholten zu werden » 1. 

L'attaquc fut ouverte par Friedrich Nietzsche qui, par trois fois accusa Diogene 
d'avoir tout simplement plagie l'ouvrage de Diocles de Magnesie intitule 'Em3poµ~ 
-.wv <:pLAocr6qiwv, tout en y inserant i;a et Ia des passages tires de Favorinus 2• 

Or, le texte capital pour l'argumentation de Nietzsche se trouve chez Diogene 
Laerce, VII, 48 fin, ou celui-ci a soin de signaler qu'il cite textuellement (bd 
M~e:wc;) Diocles. 

L'auteur suivant qui s'est occupe de Diogene est Ernst Maass. Celui-ci 3 rejette 
la these de Nietzsche, mais finit par declarer que Ies Vies du Laertien sont un 
resume de la Ilixv-.o3om~ l.cr-.oplix de Favorinus, qui avait au moins huit livres. 

1 Nous ne voyons pas en quoi des expressions qui sont inconvenantes, lorsqu'elles sont 
appliquees a un auteur contemporain, deviendraient admissibles a propos d'un auteur du III& 
siecle. 

2 F. Nietzsche, De Laertii Diogenis fontibus dans Rheinisches Museum, 23 (1868), p. 632-653; 
24 (1869), p. 181-228. Beitrăge zur Quellenkunde und Kritik des Laertios Diogenes, Programm 
Base!, 1870. Analecta Laertiana (dans Rh. Mus., 25 (1870) pp. 217-231) Tous ces travaux 
sont reunis dans Friedrich Nietzsche, Werke, XVII, Scct. III, voi. I ( Philologica), Lpz., 1910. 
Voir ibid., p. 119 sq. Laertius igitur duobus omnino scriptoribus usus est, Fauorino et Diocle. 
Dioclis librum in artum coegit interpositis nonnullis narratiunculis. Ut igitur breuissime loquar: 
Laertius est Dioclis em3poµi). 

3 E. Maass, De biographis Graecis quaestiones selectae (dans Philologische Untersuchungen, 
III, Berlin, 1880). 
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Hermann Usener 1 a trouve micux que tout cela. II soutient que le nom de 
l'auteur plagie par Diogene ne doit pas figurer dans ses Vies des Philosophes. Puis, 
ii s'appuie sur le debut de la Vie de Timon (IX 109), ou se trouve cite un auteur 
nomme Apollonide de Nicee, qui est caracterise par Ies mots o nocp' ~µwv, pour 
en conclure que l'auteur dont l'ouvrage fut copie par le Laertien etait originaire 
de Nicee. Usener croit avoir decouvert cet auteur dans la personne de Nicias de 
Nicee cite uniquement par AthCnee, comme ayant cerit des ~Locaoxoct ou une Ilept 
cpLl..ocr6cpwv l.cr-rnp(oc. Les textes d'AthCnee et de Diogene qu'Usener met en 
paralleie nous semblent tout a fait inconcluants: 

Ath. XL p. 505 bc,......, D.L. III 47 sq. 
- XI p. 506 c ,......, - III 59. 62. 
- XIII p. 592 a ,......, - IV 46 
- IV p. 162 e ,......, VII 36 
- X p. 437 ef ,......, - VII 167 

Enfin Alfred Gercke 2 accepte Ies idees d'Usener, seulement ii remplace Nicias 
de Nicee par un autre inconnu: a savoir, Maximos de Nicee, qu'il a trouve dans 
un texte de Proclus 3• 

Eduard Schwartz traite aussi de Diogene Laerce, dans un ar_ticle de la Real­
Encyclopadie de Pauly-Wissowa ', pour rendre en general justice a notre auteur, qu'il 
considere comme un esprit mediocre, mais non comme un homo unius libri. 

D'abord en ce qui concerne Ies idees de Nietzsche, I 'Emopoµ~ -rwv cpLl..ocr6cpwv 
de Diocles semble n'avoir eu que trois livres. Le livre III de cet ouvrage est cite 
par Diogene (X, 11) a propos d'Epicure qui, dans Ies Successions des philosophes 
qui suivent Sotion, est toujours le dernier philosophe grec considere, Or, ii n'est 
pas possible qu'un ouvrage de dix livres comme Ies Vies de Diogene soit la copie· 
d'un ouvrage cn trois livres comme paraît etre celui de Diocles. 

Quant a la thCorie de Maass, nous devons remarquer que la Ilocv-rooocn~ l.cr-rop(oc 
de Favorinus, a en juger par l'ouvrage de son disciple Aulu-Gelle intitule Noctes 
Atticae, avait un tout autre caractere quc Ies Vies de Diogene qui, par consequent, 
ne peuvent pas en etre un epitome. 

L'hypothese de Hermann Usener, suivie par Gercke, se juge d'elle-meme. 
L'habitude de copier des passages et meme des pages entieres d'un autre auteur 
etait tres repandue en antiquite, ou la maniere de voir en matiere de plagiat etait 
tout autre que chez Ies modernes 5. Aussi, des auteurs negligeants, au nombre des­
quels ii faut compter aussi Diogene, copiaient-ils avcc une vraie absence mentale 
des textes de leurs predecesseurs, sans se donner la peine d'en eliminer ce qui ne 
convenait pas a la nouvelle situation dans laquelle ils etaient mis. 

Usener est encore exaspere par des insertions dans le texte courant de Diogene, 
qui en interrompent la suite naturelle; on peut etablir celle-ci en eliminant ce qui 
fut ajoute apres coup. L'helleniste allemand croit pouvoir reconstituer la methode 

i H. Usener, Die Unterlage des Laertius Diogenes (dans Ies Sitzungsberichte der Berliner 
Akademie der Wissenschaftcn, 1892, pp. 1023-1034 ( = Kleine Schriften, III, p. 163-175). 
Voir aussi Epicurea, Praefatio, p. XXII sqq. 

2 A. Gercke, De quibusdam Laertii Diogenis auctoribus, Greifswald, 1899. 
3 Câmmentaria in Platonis Rem Publicam, tom. II, p. 96, 12 ed. Kroll. 
4 PW RE, t. V, 1903, col. 738-763, s.v. Diogenes. 
6 Sur ce probleme, voir le bon travail d'Eduard Stemplinger, Das Plagiat in der griechi­

schen Lileratur, Lpz. u. Beri„ 1912. Voir surtout Ies conclusions pertinentes, p. 218 sq. 
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de travail du Lai:irtien. A l'en croire, celui-ci attachait en marge du manuscrit de 
son auteur, qu'il donnait a copier aux scribes, des notes, qu'il ne prenait pas la 
peine de mettre lui-meme a leur place, en laissant aux scribes le soin de Ies introduire 
dans le texte. Mais ne pourrait-on pas expliquer tout cela par des notes marginalcs 
etrangeres qui ont penetre dans le texte, comme il est arrive dans d'autres occa­
sions et chez d'autres autcurs? 

Il nous semble que le mcilleur jugement sur Diogene fut porte par Ulrich von 
Wilamowitz-Mocllendorf, dans une lettre adressee a Maass: Contra in Diogene non 
ncumen quidem aut iudicium sed aliquam saltem et lectionem et sedulitatem inuenimus, 
neque ullum aut dissimulationis aut mendacii uestigium 1• 

Apres ce court preambule de l'histoire des sources de Diogene Lai:irce, vµes 
par divers hellenistes qui se sont occupes de ce probleme, nous passons a notrc 
Hude, dont l'objet est de detcrminer quclqucs auteurs anciens utilises par Diogene, 
pour ecrire ses Vies des Philosophes; nous ne pretendrons bien cntendu pas en faire 
un expose exhaustif. 

Le schema des Vies de Diogene en 10 livres correspond a celui de l'ouvrage de 
Sotion d'Alexandrie sur la Succession des philosophes, en 13 livres, comme on peut 
le voir d'apres le tableau ci-dessous, oit sont mises en parallele Ies vies traitees par 
Ies deux auteurs: 

Livre I 

Livre II 

Livre III 
Livre IV 
Livre V 

Livre VI 

Livre VII 
Livre VIII 
Livre IX 

Livre X 

Livre XI 
Livre XII 
Livre XIII 

Sotion 2 Diogenes Laertios 
J Thales, VII Sapientes Thales, VII Sapientes Livre I 

( Socrates Socrates Livre II 
l Physici Physici ) . 

l Aris tip pus (D. L. II 74.85) Aristippus 
~ Socratici Socratici 
{ P 1 a t o (D. L. VI 26) Plato 
{ Academici Academici 

Livre III 
Livre IV 

J Aristoteles Aristoteles } Livre V 
t et discipuli et discipuli 
{ C y nici (D. L. VI 80) Cynici 
{ Stoici (D. L. VII 183) Stoici 
{ Pythagoras Pythagoras 

{ 
Eleatici Eleatici 
Democritus Democritus 

{ P y r r h o ni i (D.L. 110.112) Pyrrhonii 
{ Epicurus Epicurus 
{ B a r b a r i Barbari 

Livre VI 
Livre VII 
Livre VIII 

Livre IX 

Livre X 
Prooemium 

Comme on le voit par la mise en parallele ci-dessus, l'ordre des philosophes 
et des ecoles traites est le meme chez Sotion et Diogene Lai:irce, avec la seule excep-

1 U. v. Wilamowitz-Moellendorf, ad Ernestum Maass Epistula (Philol. Unters., III, 1880, 
p. 151). 

2 L'ordre des sujets traites dans la Succession de Sotion est donne d'apres la reconstitution 
de Pantzerbieter et Roeper (chez H. Diels, Doxographi Graeci, p. 147). Les noms imprimes en 
caractcres rarefics sont attestes par Ies textes de Diogene, comme appartenant aux livres cites 
avec leur numero d'ordre chez Sotion. Dans le Prooemiun 1 et 7, il faut bien lire tv -r<{;> 8e:x&-rcp 
xal -rpl'rcp au lieu de tv -r<{;> e:[xoa-r<{;> -rphcp. -Cela est explicable cpigraphiquement. Le t ( = 10) 
a He pris comme iota adscriptum et la ligature pour xat a Cte lue comme x ( = 20). 
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tion de la philosophie orientale (Barbari), qui etait traitee par Sotion dans le X lile 
livre, a la fin de son ouvragc, et que Diogene place au debut de ses Vies, dans Ies 
premiers onze paragraphes de son Prooemium. 

Un auteur qui s'appelle Heraclide Lembos, fils de Sarapion, que Diogene men­
tionne comme originaire de Callatis ou d'Alexandrie et dont Suidas fait un oxyrhyn­
chite, a compose un Epitome en 6 livres de l'ouvrage de Sotion. Diogene emploie 
ce Resume fait par Heraclide, qu'il cite une dizaine de fois et qu'il semble avoir 
personnellement lu. On a fait la supposition que la connaissance de Sotion chez 
notre biographe proviendrait uniquement du Resume d'Heraclide Lembos. Nous 
sommes d'avis que, tres probablement, Diogene a connu directement l'ouvrage de 
Sotion, qui lui a servi de modele, comme il a connu aussi l'Epitome d'Heraclide. 

Sotion est cite par Diogene une vingtaine de fois. Lorsque (I, 98) le biographe 
cite ~w-rlwv ~E: xocl. • H pocxJ.d3'ljc:, il est probable qu'il a pris son information seule­
ment dans l'Epitome de ce dernier. Mais cela n'est pas toujours le cas. La citation, 
chez Diogene, de la Succession de Sotion accompagnee du numero du livre ( dix 
fois sur vingt citations), nous semble bien provenir directement de Sotion. 

Notre impression est renforcee par le fait que certaines listes d'ouvrages des 
philosophes, dans Ies Vies de Diogene semblent provenir de Soti6n. Nous rapportons 
a celui-ci Ies catalogues des ecrits des philosophes suivants: Xenophon, Esehine, 
Aristippe (39 liste, ou Sotion est cite norilmement, II, 85), Criton, Simon, Glaucon, 
Cebes, Straton, Antisthene ( ?), Diogene de Sinope (29 liste, Sotion y est cite), 
Menippe, Persee, Ariston de Chios, Herillos, Denys le Stoicien, Cleanthe, Sphairos, 
Protagoras, Epicure ( ?). 11 nous semble bien que ces listes sont prises directement 
aux Successions de Sotion 1. 

Les Vies de Satyros de Callatis sont citees huit fois 2 par Diogene, dont deux 
fois expressis uerbis ~ocTupoi; Ev TOÎ:i; ~loLi;; une autre fois il renvoie au IVe 
livre des Vies (V, 80: ~oc1upoi; Ev -r~ -re:Tocp-rcp -rwv ~lwv}. Ailleurs, Diogene 
mentionne par trois fois l'Epitome des Vies de Satyros faite par Heraclide, 
fils de Sarapion, qui avait confectionne aussi un Resume des Successions de Sotion 3• 

Diogene a-t-il connu Ies Vies de Satyros independamment de leur Epitome faite 
par Heraclide Lembos? Il nous semble tres probable que oui. Nous ne voyons pas 
autrement pourquoi aurait-il cite Ies Vies de Satyros et meme, une fois, avec 
precision, le IV0 livre 4. 

Un autre auteur important de Vies est Hermippe de Smyrne, appeJe aussi 
disciple de Callimaque (o KocAALfLocxe:Loc:;}. Hermippe est cite a plusieurs reprises par 
Diogene (plus de trente fois). Les six testaments: de Platon, d'Aristote, de Theo­
phraste, de Straton, de Lycon et d'Epicure, conserves par Diogene, doivent provenir 
en toute probabilite d'Hermippe (que Diogene ne cite d'ailleurs pas comme sa 
source; c'etaient donc des actes publics, qu'il pouvait transcrire en Ies prenant chez 
n'importe que] auteur, sans commettre de plagiat). Les testaments des quatre peri-

1 Nous avons discute Ies listes des ouvrages des philosophes conservees par Diogene 
Laerce dans un ouvrage non encore publie sur Les Sources de la philosophie grecque. 

2 Pour Ies statistiques preccdentes et suivantes, nous avons fait usage de l' Index de l'edi­
tion Cobet (chez Firmin Didot) qui est assez bien fait. 

3 Selon Diels, ces deux Resumes, de Sotion et de Satyros, constituaient un seul ouvrage 
(Doxoqr., p. 149). 

' Les V ies de Satyros avaient une circulation large. Un fragment de la Vie d' Euripide 
fut trouve sur un papyrus, dans le site d'Oxyrhynchos en Egypte. 
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pateticiens devaient se trouver pour la premiere fois chez leur condisciple Ariston 
de Ceos (souvent confondu avec Ariston de Chios le Stoicien), qui est une fois cite 
par Diogene (V, 64 o Ke:'Loc:;, corrige par Zeller, au lieu de otxe:'Loc:; dans Ies mss.). 
Sa biographie des peripateticiens etait un ouvrage rare et qui a du se perdre bien 
tot (d'apres le peu de citations qu'il en est reste), tandis que Ies Vies d'Hermippe 
devaient avoir une grande diffusion. On peut donc considerer l'emploi direct des 
Vies d'Hermippe par Diogene Laerce comme tres probable. 

A Hermippe, nous rapportons Ies catalogues des muvres des philosophes sui­
vants, conserves par Diogene: Platon (11"" liste), Speusippe (2" liste), Xenocrate 
(2° liste), Aris tote, Theophraste, Demetrius de Phalere (2" liste), Heraclide du 
Pont (2° liste) et peut-etre Eudoxe de Cnide (par un intermediaire?). 

Diocles de Magnesie est aussi un auteur plusieurs fois cite par Diogene. Dans 
la Vie de Zenon, la doxographie detaillee est citee textuellement, comme prise a 
I' 'Em8poµ~ -rwv <:ptAocr6qiwv de Diocfos et mentionnee expressement comme· telle 
(VII, 48 sqq. Voir aussi la Vie d'Epicure X, 11). On peut donc considerer Diocles 
de Magnesie comme faisant partie des auteurs directement employes par Diogene 
Laerce. 

II en est de meme de Favorinus, qui est cite a peu pres cinquante fois. Sont 
cites Ies deux ouvrages suivants: 'ATioµvl)µove:uµoc-roc ( en cinq livres au moins) 
et Tiocv-rc8oc7t~ tcr-roploc (en huit livres au moins). Diogene aime Ies informations 
de caractere anecdotique, qu'il trouvait chez Favorinus. 

Un autre auteur que Diogene a connu et employe est Demetrius de Magnesie, 
dont l'ouvrage portait le titre: Tie:pl. oµwvuµwv 7t0Ll)'rWV -re: xocl. cruyypoc<:pEWV 1 . Bien 
que perdu, nous connaissons la maniere dont il etait compose par des extraîts conser­
ves dans la Vie de Thucydide par Marcellinus, la Vie de Dinarque par Denys d'Hali­
carnasse et la Vie d'Aratus. Pour chaque nom, Demetrius commern;ait par une 
courte mention des auteurs qui portaient le meme nom, en indiquant la patrie et 
le metier et en donnant une caracterisation en quelques mots. Ensuite, ii revenait 
a chaque auteur mentionne et en exposait la vie et Ies ceuvres, 7tpoc:; µEpoc:;, en 
detail, comme ii le dit dans le fragment conserve chez Denys d'Halicarnasse 2• 

La partie abregee de l'ouvrage de Demetrius est reproduite par Diogene a peu pres 
pour chaque auteur dont ii donne la vie. Demetrius est nommement mentionne 
dans la liste generale des porteurs du nom de Thales, chez Diogene Laerce, I, 38. 
Le titre de l'ouvrage de Demetrius parle de « Poetes et ecrivains homonymes ». 
Les listes de Diogene contiennent aussi des noms de sculpteurs, de peintres, d'ath­
Ietes etc. Ceux-ci proviennent-ils de Diogene ou d'un autre auteur qui Ies a introduits 
dans Ies listes des homonymes de Demetrius? N ous ne saurions le dire. Dans la 
liste des porteurs du nom de Thales, ou Demetrius est cite expressement comme 
source ii y a cinq Thales, dont deux peintres. Ce texte n'est pas tout a fait en ordre 
et Ies deux peintres nous semblent introduits par Diogene, qui a procede avec sa 
negligence habituelle. En dehors des listes d'homonymes, Demetrius est cite ailleurs 
par Diogene encore une vingtaine de fois. Ces mentions sont surement empruntees 
a la partie detaillee des biographies de Demetrius, que nous considerons comme 
un auteur directement consulte par Diogene Laerce. 

1 Cite par D.L., I, 122; V, 3. D'autres fois, ce titre est abrege en ~ Toi.'i; bµwvuµoti;. Voir 
a.ussi Athenee, XIII, 92, p. 611 b. 

11 Dinarchi Vita, chap. 1. AmiXpxoti;; 8' ~e:ruxoµev 8' . . . eBeAw 8e 7tpoi;; µepoi;; 7te:pl 
becia-rou 8te:A6e:i.'v X.'t".A. 
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Parmi Ies catalogues des ouvrages des philosophes dans Ies Vies de Diogene 
Laerce, nous attribuons a Demetrius Ies listes suivantes: Aristippe (2" liste), Deme­
trius de Phalere (1 • liste), Heraclide du Pont (1" liste), Pythagoras, Archytas 
l'architecte, Archytas le philosophe, Alcmeon, Hippasos ( citation negative), Philo­
laos, Diogene d'Apollonie, Timon le Syllographe. 

Les Vies de Diogene contiennent encore de nombreuses doxographies,souvent 
doubles pour chaque philosophe: l'une generale (xoc6oAtxw:; ou x&epocAoctwl>wc;) et 
l'autre detaillee ((btt µ.epou:;, xocTa µ.epoc;). De qui proviennent ces doxographies? La 
doxographie generale proviendrait d'une source biographique, selon Diels 1, peut­
ctre de Sotion. La doxographie en detail est d'habitude bien faite et, pour Ies 
anciens philosophes naturalistes, elle a des caracteristiques qui rappellent Theo­
phraste 2, ce qui ne veut pas dire que Diogene ait directement connu le pere des 
doxographes; loin de la. D'apres Diels, ce serait Diogene lui-meme qui aurait invente 
cette double forme de doxographies, forme resumee et forme en detail 3 • Mais selon 
nous cet arrangement pourrait provenir d'un auteur employe par Diogene. Cet 
arrangement est tres habituel chez Ies ecrivains grecs. Nous le rencontrons meme 
chez Theophraste (De sensu, chap. 2) et chez Demetrius de Magnesie ( chez 
Denys d'Halicarnasse, Vita Dinarchi, chap. 1). En attendant des recherches qui 
aillent plus a fond, il faut se resoudre a ignorer la source ou Ies sources doxographi­
ques de Diogene. 

Les Chronologies (Xpo'ltxoc) d'Apollodore sont citees plus de vingt fois dans 
Ies Vies de Diogene. Par deux fois est cite le livre III des Chronologies. Dans 
la Vie d'Empedocle sont cites huit vers de cet ouvrage compose en trimetres iambi­
ques (D. L., VIII, 52) 4 . Sans pouvoir l'affirmer en toute surete, nous inclinons a 
croire que Diogene a cu entrc ses mains Ies Xpo'ltxoc d'Apollodore d'Athenes. 

D'Apollodore nous semblent provenir Ies listes d'ouvrages des philosophes 
suivants: Speusippe (1" liste), Xenocrate (18 liste), C rate s, Crantor, Arcesilas, 
Empedocle, Epicharme, Xenophane, Timon le Syllographe (1" liste), Aristippe 
(1" liste). 

Dans la Vie de Platon, Diogene Laerce cite textuellement un long passage, 
qu'il mentionne comme tire de l'ouvrage d'Alcimos, Contre Amyntas, en quatre 
livres, a savoir du premier livre, et qui doit prouver la dependance servile de Platon 
par rapport a Epicharme (D.L., III, 9-17). Alcimos n'est pas cite ailleurs chez 
Diogene. Comment expliquer l'introduction de ce long passage dans la Vie de 
Platon, sinon par un emploi direct d'Alcimos, auteur peu connu, dont un erudit 
devrait etre friand; il a du etre content d'en deterrer le texte et de lui rendre la 
publicite. En general, Diogene se presente dans cette Vie comme admirateur de 
Platon (voir III, 47). Mais cela ne doit pas nous faire suspecter l'episode d'Alcimos, 
insere dans cette Vie de Platon, ou le philosophe est taxe presque de plagiaire. 
Diogene fait un travail de mosaique dans ses Vies, en plaQant l'un a cote de 
l'autrc toutes sortes de materiaux des provenances Ies plus diverses. 

i I>oxogr. Graeci, p. 163. 
2 Voir la Vie d'Heraclite, D.L., IX, 11: 7tspt 8e -r~i; y~i; oME:'I ă.7t'oq>cttve:-rcn 7t'o[ct "li; ~a•Lv, 

a.:n' ou8e 7t'e:pl TWV GXctq>WV. Cette habitude de dire ce dont l'auteur a omis d'en parler appar­
tient a Tht\ophraste (Voir De sensu, passim). 

a Doxogr. Gr., p. 168. 
4 Voir le texte chez Diels, l'orsokr.1 , I, 1935, p. 8. 
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Nous arretons ici nos considerations sur Ies auteurs directement employes par 
Diogene Laerce. Nous ne nous sommes pas propose comme but de faire un travail 
exhaustif sur ce sujet, qui est vaste. Nous pouvons poser comme principe et 
methode de travail, qu'on ne doit pas suspecter toute citation faite par Diogene 
comme etant de seconde ou de troisieme main. II ne faut pas non plus s'imaginer 
que tout auteur cite par lui ait ete lu directement. II faudrait pouvoir etablir des 
groupes et pouvoir decouvrir !'origine de la citation d'un auteur dont on conteste 
que Diogene ait eu connaissance directe. Autrement, Ies affirmations dans une 
direction ou dans l'autre deviennent arbitraires et sans fondement. 

Diogene cite souvent et avec complaisance ses propres epigrammes, qui sont 
en general d'une banalite ecreurante, et qu'il avait reuni dans un recueil, sous le 
titre IT&µµE"t"poi;.Il cite aussi de bonnes epigrammes, faites par d'autres poetes. Les 
a-t-il prises a un seul recueil ou a plusieurs? Pourquoi faut-il simplifier a tel point 
et reduire l'activite litteraire d'un auteur comme Diogene, qui devait etre tout 
de meme un erudit, a la lecture de quelques ouvrages et recueils peu nombreux? 
Comment imaginer encore, que Diogene eut tout simplement copie un seul ouvrage, 
comme I' 'Em8poµ~ de Diocles (Nietzsche) ou la Tiocv"t"o8oc7tÎJ tcr"t"op[oc de Favo­
rinus (Maass) ou la ITEpl cpLJ.ocr6cpcuv tcr"t"op[oc de Nicias de Nicee (Usener), pour 
le faire circulcr comme son propre muvre, quand le modele existait aussi et le 
plagiat aurait pu etre decele par n'importe qui? L'hypothese de Diogene l'hommc 
d'un seul livre semble bien definitivement liquide. 

En conclusion, nous croyons pouvoir affirmer avec un bon dcgre de proba­
bilite que Diogene Laerce a connu directement Ies ouvrages de Sotion, Satyros, 
Heraclide Lembos, Hcrmippe, Diocles de Magnesie, Demetrius de Magnesie, Apol­
lodore d'Athenes le chronographe et meme celui d'Alcimos. Les milliers de mentions 
et de citations d'auteurs dont Diogene Laerce a parseme ses Vies et Doctrines des 
philosophes ne sont destinees ni a couvrir le vide d'idees dans sa tete, ni a affubler 
d'un vetement d'erudition sa prose, mais elles sont le produit d'un esprit sagace 
et soucieux de soutenir ses affirmations par l'autorite de ses devanciers. Diogene 
Laerce est bien l'homme caracterise par Wilamowitz comme prive d'acumen et 
de iudicium, mais doue de lectio et de sedulitas, sans nul vestige de dissimulation 
ou de tromperie. 

D'ailleurs Hermann Usener aussi a du reconnaître a contre-creur Ies merites 
de notre biographe, lorsqu'il dit dans son etude precitee (p. 1025) ce qui suit: 
« Von der iiberaus reichen Literatur, die durch Sotion hervorgerufen war, ist uns 
das Werk des Laertius Diogenes erhalten. Es hat die Vorgănger in Schatten gestellt 
und verdrăngt ,nicht weil das beste, selbstăndigste oder iibersichtlichste, sondern 
weil es das vollstăndigste seiner Art war ». Et cela n'est pas un compliment 
insignifiant, venant d'un adversaire tellement acharne du Laerticn, comme le 
fut Usener. 

Pour montrer l'esprit systematique dont est anime Diogene, nous presentons 
pour finir Ies rubriques sous lesquelles sont distribues Ies sujets traites dans la bio­
graphie d'un philosophe. Elles ne sont pas un apanage exclusif de Diogene. On 
Ies trouve en general comme cadre pour y distribuer Ies informations biographiques 
qu'on donne. Leur ordre et leur nombre aussi ne sont pas Clonnes une fois pour 
toutes; mais rarement un auteur Ies a employees d'une fai;on aussi suivie, ce qui 
donne a l'ouvrage de notre biographe son caractere systematique et complet comme 
le disait Usener. 
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Les -r67toL des biographies des philosophes : 
1 yevoc, la familie 
2 7tp6yovoL Ies ancetres 
3 TIIX-rplc, la patrie 
4 8Lix8ox-fi la succession 
5 ~6oc, le caractere du personnage 
6 e:up-fiµix-rix Ies premieres decouvertes 
7 &vib<.80-rix 7te:pl ~lou anecdotes sur la vie 
8 &7to cp6eyµix-rix Ies maximes 
9 -roc 8oxouv-rix Ies opinions philosophiques 

10 -roc ~L~A[ix listes avec Ies titres des ouvrages 
11 8Lix6-fix1l testament 
12 -re:Ae:u-rÎ) la mort 
13 emypocµµix-rix epitaphes 
14 xpovLxoc chronologie 
15 emcr-roAIX[ Ies lettres 
16 oµwvuµoL Ies auteurs homonymes 
Cet ordre n'est pas obligatoire, ne varietur. Les biographes, et Diogene Laerce 

parmi eux, emploient ces rubriques d'une maniere souple, en changeant l'ordre 
selon Ies exigences de la composition. 11 y a aussi des rubriques qui manquent, 
lorsque l'auteur n'avait rien a y mettre. 

Un recueil des fragments de tous Ies auteurs dont nous avons parle et de ceux 
dont nous n'avons pas parle, et dont Ies ouvrages se sont perdus, cueillis chez tous 
Ies auteurs tardifs conserves, rendrait un immense service a l'etude des biographies 
alexandrines. Mais la tâche est vraiment immense. 

II. LE TEMPS OU VECUT DIOGENE LA~RCE 

Puisque nous ne connaissons rien de la vie de· Diogene Laerce, nous sommcs 
reduits a faire des conjectures tirees des Vies et Doctrines des philosophes, pour 
etablir le temps ou elles furent composees. Nous relevons ici des faits qui furent 
en partie etablis par nos predecesseurs. Le second nom, Laertios, est un 'signum, 
tel qu'on prit l'habitude d'ajouter aux noms frequemment portes par divers person­
nages, comme: Diogene, Dionysios, Demetrios etc., et cela des l'epoque hellenistique. 
Mais le signum avec la terminaison -Loc, n'est pas employe avant le III• siecle 
de notre ere 1. L'un des derniers auteurs cites par Diogene (IX, 87) est Sextus Empi­
ricus, dont l'activite litteraire est d'habitude placee, conjecturalement aussi, entre 
180 et 200 de notre ere. D'autre part, Ies Vies et Doctrines des philosophes de Diogene 
Laerce ne presentent aucune trace de neo-platonisme. Or, Plotin, ne en 204/5, 
s'etablit a Rome vers 244, apres avoir prit part a l'expedition en Orient de l'em­
pereur Gordien III, et meurt en 270. Donc la date la plus probable pour l'activite 
litteraire de Diogene Laerce tombe entre Ies annees 200 et 230 de notre ere. 

Paul Monceaux, l'illustre historien de la litterature latine d'Afrique 2, cite 
Diogene de Laerte (sic) parmi Ies hommes de lettres qui vecurent a la cour, dans 

1 Voir E. Schwartz, dans PW RE, V, 1903, col. 738. 
2 Paul Monceaux, Les Africains. Etude de lillemture latine d' Afrique. Les Paiens, Paris, 

1894, p. 354. 
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l'entourage de l'imperatrice Julia Domna. Malheureusement, Monceaux ne demne 
aucune reference a un texte ancien pour soutenir son affirmation et nous pensons 
qu'un tel texte n'existe pas, puisqu'il aurait difficilement echappe a la sagacite 
des grands philologues qui se sont occupes de Diogene Laerce, au siecle passe et 
dans le present. L'empereur Septime-Severe regna de 193 a 211, ce qui s'aecor­
derait avec le temps de l'activite de notre biographe des philosophes, tel que nous 
l'avons deduit par des arguments internes tires de son ouvrage. Puis, Diogene 
Laerce, dans sa Vie de Platon 1, s'adresse directement a un personnage feminin, 
qui dans ce cas pourrait bien etre l'imperatrice Iulia Domna. L'epître dedicatoire 
au debut des Vies de Diogene serait tombee du texte que nous avons, ou bien elle 
n'aura pas ete ecrite, si l'on considere que l'ouvrage de Diogene n'avait pas atteint 
sa derniere redaction. II se peut aussi que notre biographe ait copie un auteur 
anterieur a lui. En tout cas, il est inutile de donner frein libre aux conjectures. Ce 
qui doit etre considere comme certain, c'est que Diogene ecrivit son grand ouvrage 
sur la biographie des philosophes dans le premier quart du III• siecle de notre ere. 

1 Diog. Laert., III, 47: cptA07tAOCTWVL 8€ aot 8txoc(wc; U7tocpxo~an xocl mxp ov·two\iv TcX 
TOU cptl.oa6cpou 86yµctTct cpLAOT(µwc; ~7JTOua71 ... KT.A. Dans la Vie d' Epir·urr (D.L., X, 29), 
le biographe s'adresse encore une fois directement a un personnage par un OE, qui n'indique 
pas le sexe: 6~aoµ~ 8€ xctt TcXc; Kup(ctc; ctUTOÎi (se. 'Emxoupou) 116~oc~ ... c'~aTE al: mxvTocx66ev 
KctTctµoc6e:tv TOV &v8pct ... KTA. 
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