RECENZII

ARISTOTE, Politique, livres I et 11. Texte établi et traduit par Jean Aubonnet. Collection des

Universités de France. Paris, Société d’édition «Les Belles Lettres », 1960 CCVI+175 pag.
duble.

Putinul loc ocupat de scrierile lui Aristotel in cunoscuta serie de texte bilingve editati
sub patronajul Asociatiei « Guillaume Budé » a fost relevat in mai multe rinduri, inci de la
fnceputurile activititii societitii. Fatdi de Platon, a cirui operd e publicati astizi aproape in
totalitatea ei; fa{d de Plotin, ale cirui Enneade au avut parte de mai multe editii; fatd de Cicero
chiar, ale cirui cuvintiri au ajuns si umple singure un raft de biblioteci, tratatele filosofului
din Stagira continui si rimina stinghere in colectia cu scoarte portocalii. Dupd Fizica tiparita
cu mulfi ani in urmi; dupi Reforica ingrijiti de Médéric Dufour §i Poelica lui Hardy (nesatis-
facitoare sub toate raporturile, cum a fost judecatd din clipa publicirii), abia in anii din urmi
atenfia comitetului editorial pare si se fi indreptat din nou spre Corpus-ul aristotelic: in
19566 a aparut tratatul De partibus animalium, editat si tradus de P. Louis, iar in 1960, primul
volum (cértile I §i IT) dintr-o editie a Politicis (ori Politicelor?) care meritd si trezeasci interesul
si prin importanta exceptionald a textului si prin conditiile neobignuite ale publicirii.

In aceastd ordine de idei, ceea ce se cuvine semnalat inainte de toate e amploarea excep-
tionald a studiului liminar, care depigeste numirul de pagini al obignuitelor introduceri la
alte texte din aceeagi colectie, atingind proportiile unei adevirate monografii. Autorul, care
e un jurist dublat de un filolog, a pus in intocmirea acestui studiu o rari sirguint{i, parcur-
gind imensa literaturd aristotelici publicati de un veac incoace §i acumulind — pentru orice
problemi pusd de gindirea Stagiritului — infinite referin{e in notele de o bogatie coplegitoare.
Cum se stie, intreaga problematicd aristotelici a fost revolutionatd in zilele noastre de cartea
deschizitoare de drumuri a lni Werner Jaeger: Arisloleles. Grundlegung einer Geschichte seiner
Entwicklung, in care — daci nu chiar pentru intlia oari, in orice caz pentru intiia oard intr-un
chip sistematic — invitatul german incerca si reconstituie etapele unei gindiri in necontenita
transformare, incepind cu anii petrecuti in Academie si sfirsind cu deplina afirmare a unei invi{a-
turi originale, conceputd ca o stiintd a realului in aspectele-i cele mai variate. Pe linia acestei
metode de cercetare (« genetistd », cum i s-a spus), succese importante au fost obfinute intre
altii de Ettore Bignone, al cirui adincit examen al originilor epicureismului (L’ Aristolele perduto
e la formazione filosofica di Epicuro) avea si ducid la descoperirea unor noi §i importante frag-
mente ale « primului» Aristotel, — indeosebi din Eudemos i din Prolreptikos, — cu urmarea
inevitabili ca intreaga problemi a formarii Corpus-ului aristotelic e astizi examinati de un
nesfirgit §ir de cercetitori, din numdarul cirora va fi deajuns si aminteasc pe A. Mansion §i
pe Ingemar Diiring. Fard si impirtageasca in totul concluziile « genetigtilor » (dintre care unii,
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ca Zircher, ajung si tigiduiascd insdsi paternitatea Stagiritului, atribuind Politica lui Theo-
phrast 1), Aubonnet acceptd ipoteza potrivit cireia, dind formi definitiva reflexiilor sale despre
societate, — in ultima perioadd de functionare a Lyceului, citre 330—323, — Aristotel ar fi
reluat si folosit expuneri redactate la date diferite si pentru ascultatori diferiti, atribuindu-le
o alti indlntuire decit acea initiali. Apare neindoios, oricum, ci in structura actuald a Politici¢
intrd, alituri de vederi ce se regisesc in alte scrieri ale Corpus-ului pistrat, fragmente §i idei din
lueriri pierdute, incepind cu Profrepticul si sfirgind cu scrierile Despre regalitate $i Despre colonit,
dedicate lui Alexandru.

In privinta ordinii mult discutate a celor opt cirti ale Politicii, noul editor se arati con-
servator. Subliniind caracterul subiectiv al incercarilor de schimbare a locului diferitelor impar-
tiri — toate diferite intre ele — el relevi, pe de-o parte, coerenta logici a ordinii consacrate,
pe de alta, autoritatea unei traditii ce urci pini in secolul III i.e.n. In acelasi timp, nu uiti si
puni in lumind caracterul incomplet al operei, ca §i publicarea ei postumi (dupi toate probabili-
tatile, de Theophrast), imprejurare care, singuri, poate si explice imperfectiunile §i incongruen-
tele care au servit ca pretext transpunerilor celor mai arbitrare.

Fird si se distingd prin originalitate, pozitia noului editor in problema formairii filozofiei
aristotelice indeobste §i a celei despre societate in particular se caracterizeazi printr-o prudenti
care, intr-o lucrare cu acest caracter, e, poate, atitudineca cea mai infeleapti. In loc si rezolve
fara drept de apel problemele spinoase legate de succesivele « straturi redactionale » ale anumitor
tratate-cheie, Aubonnet preferi si dea cititorului putinta de a cintari singur datele procesului,
amintindu-i in chip oportun ci, fie §i in cazul cind Stagiritul si-a compus Politica intr-un mo-
ment precis al carierei lui de om de gtiin{#, nimic nu-1impiedica si se slujeascd de elemente ela-
borate la date diferite, destinate unor scopuri diferite si grupate dupd alte criterii.

Un lung, foarte lung capitol al studiului introductiv urmireste soarta Politicii in istoria
ideilor, din epoca elenistica pini in zilele noastre. Amploarea dezvoltarilor, ca §i unele mirturisiri
ale autorului lasi si se infeleagi c¢i ne gisim inaintea unei lucriri de sine stititoare inchi-
nate acestei probleme, pe care autorul n-a putut-o reproduce intocmai dar din care g§i-a scos
in cea mai mare parte datele necesare. Tinind seami de importanta tratatului §i de risunetul
lui in sistemele ginditorilor mai noi, intentia se justificd, chiar daci unii ar putea gisi ci
70 de pagini pentru un excursus, intr-o introducere care numiri intreagia 200, e firad indoiald
mult. Unde procedarea autorului uimeste cu adevirat e insd cind nu se mulfumegte si urmi-
reascd, asa cum igi propunes-o faca, exclusiv inriurirea lui Aristotel asupra filozofilor de dupi el,
ci chiar gindirea politici a unor neamuri §i a unor epoci asupra cirora ideile Stagiritului au
influentat pufin sau n-au influentat de loc: israelitii, crestinismul timpuriu §i chiar filozofia
medievald pind in secolul al XIII-lea, cind Polifica avea si fie pentru intiia oari tradusi in
latineste de Guillaume de Moerbeke.

In comparatie cu asemenea digresiuni luxuriante, pufinele pagini inchinate stabilirii
textului si principiilor cilduzitoare ale editiei apar sirace. Istoria transmiterii serierilor aristo-
telice de la Theophrast la Andronicos din Rhodos (perioada obscurd a constituirii Corpus-ului
aristotelic, cu rolurile respective ale lui Tyrannion, Hermippos §i Ariston din Ceos) e expediati
telegrafic, aritindu-se ci manuscrisele Politicii se impart in doud familii, reprezentate, intr-un
caz, de un Ambrosianus §i de un Parisinus din veacul al XV —lea, in al doilea caz, de alti
doi Parisini, resp. din secolele XIV i XV. Cum se poate deduce din variantele unui palimp-
sest pistrat la Vatican, precum si din scoliile unui manusecris din Berlin (colationate de Immisch
5i Ross), ambele familii au o origine comuni, prototipul lor fiind un text in care cele doui re-
cenzii nu ajunseserd si se deosebeascd. In starea actuald a lucrurilor, preferintele editorilor se
impart intre prima familie (al edrei principal aparitor e Susemihl) §i cea de-a doua, urmata
cu precidere de Immisch §i Newman. Aceastd din urma predilectie e impartisita si de Aubon-
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net, a cirui edifie prezinti un text composit, cu o preferintd marcati pentru variantele din a
dona familie. Partizan al pozitiei de mijloc in problemele puse de gindirea Stagiritului, nltimul
editor al Politicii se dovedeste indrigit de pesdtne i in materie de criticd textuali.

Pentru a incheia, o vorbi numai despre versiunea francezi — remarcabild prin fluenti
5i exactitate. Formatia de jurist a traducdtorului era de naturd si-l ajute in multe privinge,
si terminologia usor modernizatd adoptatd pentru redarea institutiilor celor mai specific antice
va contribui la improspitarea interesului pentru o operd mereu actuald, accesibili marelui
public francez abia prin invechita traducere a lui Thurot. Asupra acestui aspect al muncii de-
puse de Aubonnet imi propun de altminteri sd revin cu prilejul volumelor urmitoare ale lucririi,
pe care nu-mi ramine decit si le dorese cit mai apropiate.

D. M. Pippidi

T. LUCRETIUS CARUS, De rerum nalura edidit Joseph Martin. Leipzig, Teubner, 1959.

Se stie cii antichitatea ne-a lisat informatii extrem de sumare cu privire la viata lui
T. Lueretius Carus §i la imprejuririle compunerii poemului siu De rerum natura. Din cunoscutul
si mult comentatul pasaj al cronicii lui Hieronym rezulti, intre altele, ci poemul lucretian a
fost publicat postum de citre M. Tullius Cicero. In sprijinul ipotezei dupi care moartea I-ar
fi surpins pe poet mai inainte de desivirgirea operei ar putea sta faptul ci aceasta, desi logic
inchegatd, cuprinde adesea alituri de pasaje de o neasemuiti frumusete literard si altele in
care redactarea nu atinge claritatea si frumusetea la care va fi nizuit poetul.

Greutdtile de intrepretare §i comentare a poemului De rerum natura sint sporite datorita
traditiei manuscrise. Principalele manuscrise care stau astizi la baza tuturor edifiilor gtiintifice
ale poemului lucretian sint Vossianus Lat. F. 30 (Oblongus = 0) §i* Vossianus Q 94 (Quadratus
= ), ambele din secolul al IX-lea. O valoare deosebiti prezinti Oblongns, despre care un
savant ca A. Ernout afirmi c¢i poate fi pus alaturi de cele mai bune manuscrise latine: Ambro-
sianus, Bembinus sau Mediceus. Dar §i Oblongus prezinti numeroase lacune, corectari ficute
de o mind ulterioard, repetitii §i greseli datorate copigtilor. Manuscrisele relativ numeroase
aleiituite ulterior, dintre care cele mai valoroase sint manuscrisele italiene din secolul al XV-lea,
care contin interesante lectiuni ale umanistilor, alituri de manuscrisele mai vechi pun la inde-
mina editorilor un material bogat in posibiliti{i de interpretare.

Editia publicati de Joseph Martin este a patra edifie teubneriani a poemului lni Lucretiu.
Tatd de edifia a treia (din 1957) autorul a adiugat unele adnotiri la pasajele neclare si gi-a
insusit unele emendiri propuse de alti cercetitori.

Tn Praefatio (p. V—XII) se face istoria manuscriselor si prezentarea lor. Urmeazd Testi-
mondu witae (p. XIII—XVIII), o prefioasd culegere a tuturor mirturiilor antice despre viata
si opera lui Lucretin, urmati de un scurt comentariu.

Sub titlul Laudantur in apparatu eritico hi wirt docti (p. XIX—XXV) editorul a aleituit
o listd a edifiilor lui Lucretiu precum §i a lucririlor privitoare la analiza ei critica.

In editarea textului, Joseph Martin pleaci de la ideea ci opera poetului latin nu a putut
fi finisatd de autorul ei. Ca atare el intervine foarte rar in lecfiunea manuscriselor. Comparind
principalele editii §tiintifice anterioare ale pocmului De rerum nafura, 5i anume acelea alcituite
de K. Lachmann, H. Munro §i A. Ernout, cu edifia teubneriani rezulti in mod clar ci trisi-
tura caracteristici a acesteia din urmai consti in fidelitatea fatd de textul manuseris §i in special
fati de versiunea lui O.
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