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pe coastele Dalmatiei. In legituri cu originea daco-misiani a albanezei, autorul invoci §i
similitudinea tratamentului sunetelor indo-europene in albanezi §i in rimigitele lingvistice dace.

Desigur cd o parte din concluziile acad. V1. Georgiev nu vor fi acceptate firad discutii §i e
cvident cd lucririi nu i se poate reprosa excesul de prudenti. Se vor putea aduce obiectii de detaliu
(eum se explici, de exemplu, ¢ numele voit autohton al orasului Philippopolis — Pulpudeva —
a fost dat in altd limbi decit aceea a locuitorilor provinciei?) sau de principiu (misura in care
e legitimi utilizarea comparatiei dintre tratamentele fonetice albaneze si fapte cu cel putin un
mileniu mai vechi), este insd eclar ¢ lucrarea deschide perspective noi, indriznete si fructuoase.
Prudenta singurd nu ¢ un principiu activ in stiintd, ea poate deveni o stavili c¢ind nu e imbi-
natd cu imaginatia creatoare. Cartea acad. V1. Georgiev nu e un manual, cu adeviruri de mult
cigtigate, ci expunerea unor ipoteze, solid construite si argumentate, in misuri si suscite cerce-
tari in directii noi §i si scoatd din impas o serie de probleme indelung dezbatute, cum ar fi, de pilda,
natura raporturilor romino-albaneze. Reexaminarea atentd a intregului material existent in
lumina teoriilor acad. V1. Georgiev va putea aduce confirmarea lor, transformindu-le in cnceriri
definitive ale gtiintei.

1. Fischer

A, F. LOSEY, I'omep, Editura Pedagogici. Moscova, 1960.

Monografia profesorului Losev constituie o redactare mai ampli a cursului despre Homer
tinut timp de peste doud decenii la Institutul Pedagogic de Stat din Moscova. Dati fiind impor-
tanta si complexitatea problemei homerice, o asemenea lucrare de sintezi are un aspect pugin
obignuit.

Lucrarea cuprinde trei parii, intitulate succesiv: Homer st timpul sdu (p. 26 —118); Mdies-
{ria artisticd a lui Homer (p. 119—236) si Realitatea artisticd (p. 237-—343). In partea intiia,
materialul vast informativ este impirtit pe cinci capitole. Tn primul capitol se expune rezumativ
problema importantd a contradictiilor in epos, care sint clasificate sistematic (intreaga monogra-
fie prezintd caracter didactic, lesne accesibil) in : contradictii de fond, social-culturale, mito-
logic-religioase, contradictii de limbd si contradictii eterogene, de insemnitate secundari
(p. 26 si urm.)

Cele mai importante sint contradictiile de natura social-culturali, intre altele pentru ci pun
problema istoric-cronologici a creatiei homerice. Formele de culturd zugrivite de Homer sint —
dupa cum arati Losev si dupd cum se stie indeobste — caracteristice cu precidere epocii «mice-
niene ». Aceste forme se dezviluie prin o seami de indicii, din care autorul citeazi: prezenfa
unor obiecte materiale ca scutul primitiv, brut, din piele, armele de bronz folosite in atac, pro-
duse mestesugiresti ca potirul-depas, cercelul Penelopei, ete. Fiirii a putea insista de pildd asupra
chestiunii complexe a scutului, putem adiuga ca elemente miceniene in epos: palatul cu dublia
incintd si curte interioard sau megaron-ul (cuvint pregrecesc) lui Alcinous, atestat la Tirinthos
etc., carul de luptd creto-micenian, diphros, cu doud roti, reprezentat pe frescele din Cnossos,
ca si baia homerici de tip special asaminthos.

Afard de aceste elemente incontestabil mai vechi, prezente in cele doudi poeme homerice,
se stic c¢d eposul cuprinde informatii relative la perioada corespunzitoare si ulterioari secolelor
13—32, care marcheazi ultimele evenimente legate de expansiunea risiriteand a "aheenilor,
inclusiv episodul troian; cu alte cuvinte, informatii in legiturd cu venirea ultimelor semintii,
« vest-grecesti» sau doriene, pe pimintul Eladei, precum si fapte istorice mai noi. Tn epos exista
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mentiuni relative la prima civilizatie a fierului, mai slab reprezentati decit aceea a bronzului,
fapt ce se constatd in primul rind statistic-lingvistic, fird ca problema cronologici a eposului sa
fie prin aceasta conturatd definitivl

Losev discutd succint tema contradicfiilor de fond la Homer, atit de importante, dupa
cum stim pentru discutia asupra intocmirii §i redactirii celor doui poeme. Autorul expune
didactic problema istoric-literara a fauririi §i traditiei antice i moderne-contemporane a textului
homeric (chestiunea « comisiei » lui Pisistrate, chestiunea Wolff-Lachmann, teoria «Kleine Lieder»
si a «nucleului» epic ete.). In general Losev se situeazi, din punct de vedere al personalitafii
autorului eposului homeric, pe pozifia predominanti de citeva decenii in exegeza celor doua
poeme, adicd a realei existente istorice a lui Homer. Ne permitem si observim cid asemenea
atitudine, pioasa §i laudabild, reprezentatd azi in Germania de citre Schadewaldt, nu rezolvi
definitiv §i convingitor problema autenticitatii istorice a strivechiului rapsod — autor grec.

Profesorul Losev expune mai departe in spirit critic-obiectiv opiniile autorilor cunoscuti,
istorici §i filologi, in jurul problemei sau mai exact problemelor homerice. Dupi stiina noastra,
nici una din conceptiile principale in materie de cercetare homerici nu este trecutd cu vederea,
autorul dovedind o largi familiarizare cu bibliografia citatd partial la p. 43 —46. Lucriri mai vechi
§i mai noi ale autorilor apuseni, Bruno Snell, W. Nestle, Bowra, Bassett etc., sint analizate in
linii esentiale §i apreciate de reguld pozitiv. Lucrarea lui Bowra, Heroic Poefry, Londra, 1957,
criticatd sever in occident, este considerata pozitiv de Losev. Dintre numeroasele referinte asupra
bibliografiei homerice, retinem pe acelea despre lucrarile sistematice ale lui Myres (p. 135 si
urm.) §i despre aceea a lui Bassett, The Poeiry of Homer, in care se exprimi conceptia originala
asupra relativitiifii « einsteiniene » a timpului homerie, meniti si legitimeze numeroasele inad-
vertente cronologice ale eposului.

In legituri cu latura social-culturald a eposului, autorul expune problema cardinali a
sclavies ]a Homer (p. 87 §i urm.) asupra careia s-au purtat atit de indelungate discutii. Problema
nu poate fi expusd aici in toate aminuntele; acest lucru nu-l face de altminteri nici autorul
monografiei. O contributie utili, ideologic justa asupra problemei a adus-o Len{man, printr-un
studiu publicat in V.D.I. 1951, 2 (vezi si 1952, 2). Pe scurt, sclavia existi la Homer, insd cu
aspecte particulare legate de prezenta modului de productie primitiv-patriarhal, inca nediferen-
tiat. « Societatea » sau « lumea homericd » pastreaza indicii nete ale institufiei gentilice (mult
discutata gintd a lui Priam ete.). Alituri de sclavi de un tip particular existd munca libera;
concomitent eposul cuprinde elemente ce apartin viitoarei societdti impartite pe clase (mentiuni
ale proprietitii individuale etc.). De altfel clasicii marxigti, Engels in primul rind, au caracterizat
deja esenta sociald a epopeelor homerice ca manifestiri ale unei lungi perioade de trecere (Engels
spune: « de la barbarie la civilizatie »). Toate aceste trasituri ale eposului intri firese in cadrul
contradictiilor mentionate §i se cuvin a fi analizate dialectic.

Nu putem insista asupra aminuntelor privind aceste contradictii, asa cum le prezintd
profesorul Losev. De altfel, este fapt cunoscut ca diferitele contradictii nu micgoreaza cu nimic
valoarea literard a celor doud poeme homerice. Profesorul Pippidi a formulat clar sensul lor,
aratind c& intrucit toatd lumea este de acord cu privire la intervalul vast de timp in care se
desfigoard actiunea Iliadet 5i Odiseei, este firesc ca aceastea si cuprindi elemente din cele mai
eterogene (in Prefata traducerii Odiseei, ESPLA).

In continuare sint prezentate teme ca aceea a « unititii artistice », tema importanti ideo-
logica a «caracterului popular» al eposului (naponnocts I'oMepa, p. 59 —65), pe scurt, chestiunea

1 De importanti deosebitd este ritul tardiv al inmormintarii cu urna si tumulus (incinera-
rea) prezent in Iliada (Patrocle) ca §i Odiseea (Elpenor) necunoscut epocii miceniene; dupi
unii adus din Nord de citre dorieni.
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aspectelor variate lingvistice (dialectale §i, in parte, de fond) eolice, ionice, atice (« perfectionarea
aticd » a eposului) §i altele. De sigur nu pentru fiecare din aceste probleme autorul prezinti solufii
definitive, pentru simplul motiv ¢& ele nu au fost incd formulate ca atare.

Capitolul al V-lea al primei pir{i cuprinde un material important, intitulat Bazele social-
istorice ale problemei. Aci aflim date deosebit de interesante, de pildad in sugestivul paragraf
despre Lupta noului cu vechiul (p. 83 §i urm.). In sfirsit in ultima parte a monografiei gisim o
prezentare — nu prea extinsd — a problemei actuale $i pasionante a relafiei dintre eposul homeric
i textele creto-miceniene, recent descifrate, deja luata in discutie de citre diversi autori (in
U.R.8.8. de S. Lurie).

Partea intiia a lucririi se incheie cu tema (cap. 6) intitulati Tendinfele progresiste la Homer.
Este — dupa pirerea noastri — una din sectiunile cele mai interesante §i mai originale ale lueri-
rii. Ne multumim sa retinem titlul sugestiv al paragrafelor: lendinfele antirdzboinice (ca exemplu:
solia la Ahile, Iliada I), elementul pagnic tn comparafiile homerice (aci sint prezentate studiul
lui A. Platt §i lucrarea voluminoasd recentd a lui Severyns vol. III), lendinfele antiaristocratice
(aci se depigeste motivul aproape banalizat al figurii protestatare a lui Thersit) ete.

Partea a doua a lucririi lui Losev este intitulati Mdiesiria artisticd a lus Homer. Ca §i in
restul lucrarii sint expuse datele principale ale problemei, in lumina opiniilor numerosilor cerce-
titori ai chestiunii redactirii §i stilului celor doud epopei. Regisim temele curent discutate pe
plan critic-literar despre ¢ unitatea eposului» §i « monumentalitatea » lui, despre «naivitatea »
homericé (se pare naiva ea insigi §i cu nimic justificati: Losev o respinge), despre «caracterul
eroic » al asa-numitei lumi homerice, tema « pesimismului » §i nu mai putin a « comicului» epo-
sului homerie, despre « sententionalism » §i discursuri in epos etc. Materialul pare greu de prezen-
tat intr-o recenzie §i atragem atentia cititorilor asupra tontinutului cap. III (p. 182 §i urm.)
desi o selectiune bazatid pe importanta problemelor este intr-o anume masuri nefireasca.

Realitatea artisticd este titlul ultimei parti a lueririi profesorului Losev. Aceastd parte se
deschide cu o interesantd prezentare psihologicd a principalilor eroi ai eposului: Ahile, Agamem-
non, Hector, Ulise, dintre femei Nausicaa (lipseste Penelope). In putine cuvinte ni se oferi
portrete sugestive, exacte, fundate pe citate din text (trad. Jukowschi, Veresaev).

Nu putem trece cu vederea in aceastd recenzie, obligat rezumativd a unei lucriri ea insigi
sinteticd, problemele expuse in final asupra zeilor 1a Homer, asupra destinului (moira, aisa, potmos)
asupra mitologiei chtonice, atit de magistral cercetate de Nilsson §i mai ales de W. F. Otto,
tema «umorului divin» (secundari), tema raportului zei-oameni etc. Toate aceste chestiuni
si teme de importantd diversid, dar incontestabila, definesc ansamblul creatiei eposului homeric,
constituind trisiturile indisolubile ale societitii descrise de Homer.

C. Sdndulescu

JACQUELINE DUCHEMIN, La Houlelle et la Lyre, Recherche sur les: origines pastorales de
la poésie, I, Hermes et Apollon, Les Belles Lettres, Paris, 1960, p. 370. :

In Franta apar in ultima vreme tot mai des lueriri in domeniul istoriei literaturii gre-
cesti cu o orientare materialisti. Dupd monumentala tezd de doctorat a lui Gabriel Germain,
La Genése de POdyssée (1954), iata cartea prof. J. Duchemin, La houlette et la lyre, care trateazd
in spirit materialist aparitia celor mai vechi forme de poezie prin investigatii ficute in perioada
preliterard. Volumul de fa{d constituie prima parte a cercetirilor prof. J. Duchemin asupra
originilor pastorale ale poeziei, cum precizeaza Insigi autoarea «ale poeziei grecesti in primul
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