POUR UNE HISTOIRE DES CULTES D’ISTROS

DOCUMENTS D’EPOQUE HELLENISTIQUE
PAR

D. M. PIPPIDI

L’histoire des cultes d’Istros est encore 3 écrire. Elle le scra, sans doute, dans
un proche avenir, quand les documents actuellement connus — épigraphiques aussi
bien que sculpturaux — auront été tous publiés, ce qui ne saurait tarder!. En at-
tendant, on trouvera bon que je fasse connaitre ici un certain nombre d’inscriptions
d’époque hellénistique intéressant I'histoire des religions et concernant soit ce
qu'on pourrait appeler «le fonds ancien» de cultes de la ville des bords du lac
Sinoé, soit des divinités plus spécifiquement nouvelles, dont le culte ne s’est ré-
pandu en Dobroudja qu’a la faveur des circonstances historiques qui, pour ’ensemble
du monde gree, caractérisent les siecles allant de la conquéte macédonienne & la
conquéte romaine.

Comme il m’est arrivé de le fairc observer plus d’une fois 2, un trait de la vie
religieuse des colonies du littoral roumain et, partant, de la plus ancienne parmi
celles-ci, Istros, c’est 'attachement aux traditions de la mere-patrie (qu’il s’agisse
de Milet ou de Mégare?), ce qui cxplique le caractére nettement grec de leurs
institutions religieuses, des origines a l'avencment du christianisme, et aussi la
persistance surprenante de certains cultes apportés sur les rives de I'Euxin par
les premiers colons et qu’on v trouve — toujours vivaces — un millénaire apres.

1 Les sculptures et les reliefs — tout au moins les pi¢ces le mieux conservées — seront
étudiées par Gabrielle Bordenache, dans Histria II (en cours de préparation). De méme, une
soixantaine d’inscriptions grecques et latines découvertes depuis 1953, sans préjudice du Corpus
des inscriptions d’Istros que prépare de longue main le signataire de ces lignes. Sur ce dernier
projet, cf. Klio, XXXVII, 1959, p. 336—337.

2 Notamment dans Istoria Rominiei, I (Bucuresti, 1960), p. 207 —208.

3 J’ai 4 peine besoin de rappeler que si Istros et Tomis sont présentées comme des
Mu\notwv dmowtar par l'unanimité des sources littéraires et épigraphiques, la tradition
recueillie par Pomponius Mela 1[ 22, selon laquelle Callatis également aurait été une colonie
de Milet, cst contredite & la fois par le reste des auteurs antiques (notamment Ps.- Seymnos
761 ss) et par le caractére nettement dorien de la langue et des institutions de la ville. Cf. Krister
Hanell, Megarische Studien, Lund, 1934, p. 129 —130.
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126 D. M. PIPPIDI 2

Des institutions, on peut mentionner le calendrier — milésicn & Istros et & Tomis !,
mégarien & Callatis 2 — et aussi les fétes, — identiques — pour autant qu’on en
puisse juger — dans les métropoles et les colonies 3. Quant aux cultes, il suffira
de citer celui de Poséidon Hélikonios, divinité tutélaire du Panionion du mont
Myecale 4, qui au III-e siecle de notre ére jouit & Istros d’une faveur ininterrompue
et dont le sacerdoce a dii compter parmi les plus importants de la cité, attendu
que, dans l'inscription qui nous en a conservé le souvenir, I'icpcds Sie Biov du
dicu cst un des personnages les plus considérables non seulement d’Istros, mais
aussi de la Pentapole, le pontarque Titog Atiioc Muv[ouvxiavés] 3.

Dans ces conditions, iln’y a pas licu d’étre surpris si (& 'exception du Ozdc Méyac,
dont la nature et les attributs sont controversés mais dont le caractére syncrétis-
tique ne saurait étre nié, ce qui nous empéche de le ranger d’emblée parmi les
divinités d’origine grecque ®, parmi les inscriptions qui suivent, on en trouve qui se¢
rapportent & des divinités du panthéon « homérique», d’autres & des dieux ou
héros dont la mention dans les textes est plus récente, mais qui — & des titres di-
vers — participent & la vénération du monde hellénique tout entier. Par ailleurs
il n’entre pas dans mes intentions de traiter dans les pages qui suivent, de maniére
systématique, les problemes que pose la vie religieuse d’Istros & I’époque hellé-
nistique. Il s’agit essentiellement d’un choix de matériaux intéressant le sujet.
dont certains ont déja fait I’objet, au c-yurs des derniéres années, d'une publica-
tion & part, tandis que d’autres sont inédits. Leur groupement ne sera toutefois
pas inutile, qu’il s’agisse simplement de faciliter I'information de lhistorien des
religions ou d’ouvrir la voie & 'étude que, depuis plusieurs années déja, je prépare
sur les cultes des villes grecques de la Sevthie Mineure ”.

Zeus Polieus

L’existence & Istros d’un culte de cette divinité était connue depuis la publi-
cation par Tocilescu du fameux déeret en ’honneur d’Aristagoras, fils d’Apatourios ®,

1 Fr. Bilabel, Die ionische Kolonisation, Leipzig, 1920, p. 79—80 et, pour le calendrier
d’Istros, tout spécialement, D.M. Pippidi, JOAI, XLIII, 1956, Beibl, 73 —74.

2 Kr. Hanell, op. cit., p. 190 suiv.

3 Je rappelle & ce propos que les dispositions du traité d’isopolitie entre Milet et Olbia,
conelu dés le début de I'époque hellénistique (Mzlet, 1 3, p. 289, no. 136= Syll.3, 286), supposent
tout au moins une grande ressemblance entre les institutions religieuses des deux cités: Top
Murfigrov év’OrBroméier g OABromoditny Hbewv émi toHp wdtédv Popdy xol el 1 lepd adra
Qoutav Ta dnpéota xatd T adtd el "OABromoritag. Aussi n'est-il que naturel que des ouvrages
comme ceux de Friedrich Bilabel et Krister Hanell, & peine cités, soient pour une bonne partie
consacrés & mettre en lumiére les caractéres communs de la vie religieuse de métropoles comme
Milet et Mégare et de leurs rejetons de la mer Noire.

4 Hérodote I 149; Strabon VIII 7,2. Sur les rapports vrais on supposés de ce culte avec
Hélike, voir M.B. Sakellariou, La migration grecque en Ionie, Athénes, 1958, p. 35—36, et sur
Héliké elle-méme, Sp. Marinatos, dans Archacology, X111, 1960, p. 186 —193.

5 J. Weiss, JOAI, XIV, 1911, Beibl. 149 —-154; D. M. Pippidi, BCH, LXXXIV 1960 (2).
P. 456. Pour la persistance du méme culte & Tomis, & I’époque romaine, voir G. Perrot, Mémorres
d’archéologie, d'épigraphie et d’histoire, Paris, 1875, p. 447 et Bilabel, ouvr. cité, p. 114.

¢ Voir ci-dessous, p. 137—139.

? En attendant, cf. également Dionysische Inschrificn aus Histria aus dem 2.—3. JhauZ.,
Dacia, N.S., 1II, 1959, p. 391 —413.

8 AEM, VI, 1882, p. 36, no. 78 (= Syl3., 708).
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3 POUR UNE HISTOIRE DIIS CULTES ID'ISTROS 127

datant de la seconde moitié du I-er sitcle av. notre ére! et dans lequel, parmi
d’autres préeisions concernant l'activité de I'évergete, il est dit qu’a un certain
moment de sa carriére pubhque celui-ci aurait revétu la pretrlse du Maitre des
Dieux, avant d’accéder & celle d’Apollon Médecin: tfj te nhma ‘r:poxor:‘rcov xal
mwpoaybpevog elg 6 Yeocefelv d¢ Empemey adrd mpdtov piv Erelurnoey Todg Yeods,
Ardg 100 [lohiéwg dvahafédv 6tépavov xal ilepnoapevoc cdapiorwe HTH TaAVTWY
grnvi,0m T@v modertdv 2 On en a conclu qu'a Istros, & la veille de la conquéte
romaine, il y avait un temple de Zeus adoré dans ’hypostase de « Gardien »
ou de « Protecteur », et cette opinion a régné — incontestable et incontestée —
jusqu’d ce que de nouveaux documents soient venus modifier quelque peu
nos vues a ce sujet. Il s’agit notamment de la découverte dans ce qu’il est
désormais convenu d’appeler «la zone sacrée» de la cité d'un grand autel
de forme presque carrée, dépouillé de toute parure extéricure mais encore impo-
sant par les dimensions (7.26 x 7.2!m). Apparemment construit au V-e siécle
et, par conséquent, contemporain du temple communément attribué & Aphrodite,
plus correctement désigné comme « temple A» (jusqu'ad présent I'édifice de
beaucoup le plus important mis au jour dans un secteur de la ville ol
Pexploration ne fait que commencer 3, l'autel n’a certainement aucune rela-
tion avec ce monument, pour la simple raison qu'il en est plutét éloigné et que
Porientation aussi en est différentc4. Par ailleurs, aucun indice n’ayant tout d’abord
révélé le nom de la divinité & laquelle I'autel était consacré, nous serions toujours
dans I'ignorance de ce détail, si la découverte récente d’'un document épigraphique
n’était venue nous apporter le renseignement désiré 5.

Il s’agit d’un décret honorifique du IIl-e siécle, dont le dispositif précise qu’a-
pres avoir été gravé sur deux steles de marbre, il devait étre exposé, d'une part,

[E]v =% dyop[ar mp]d THs oTodg, d’autre part, ... wpd ToU [Blwwoed tol
Afdc] Tob IToAéng 8. Or, Pexemplaire qui nous est parvenu et d’ol je transcris
ces indications a été découvert & proximité de 'antel anonyme du V-e siecle, tout
prés d’une base alaquelle la stéle s’adapte parfaitement. De telles bases — faites pour
porter soit des inseriptions, soit d’autres &va@fparta — ont été trouvées tout autour de
Pautel ruiné, ce qui constitue une présomption puissante en faveur de I'identi-
fication de ce dernier avec le Popdc devant lequel est censé avoir été exposé
notre décret. J'en conclus qu'un culte de Zeus Polieus était institué a Istros des
le V-e sitcle et qu'au temps d’Aristagoras la prétrise de ce dieu comptait parmi
les plus considérables de la ville. J’en conclus également qu’au moins jusqu’au
ITI-e siecle il a da étre célébré non pas dans un temple, mai devant un autel,
celui-l4 méme dont la ruine vient d’étre dégagée au cours des derniéres fouilles, —

! D. M. Pippidi, dans Dacia, N.8., I, 1957, p. 1656 —177, suivi par F. G. Maier, Griechische
Mauerbauwinschriften, Heidelberg, 1959, I p- 260.

2 Lignes 17—21.

3 Sur les fouilles exécutées dans la zome sacrée d'Istros depuis 1950, D. M. Pippidi, His-
iria I (Bue. 1954), p. 231—278, et les rapports préliminaires publiés dans SCIV, VI, 1955,
p. 529—531; Materiale, IV, 1957, p. 10—16; V, 1959, p. 283 —288; VI, 1959, p. 265—274; VII,
1960, p. 229 —234,

1 Voir le plan d’ensemble du secteur fouillé dans Materiale, VI, 1959, p. 268, pl. II.

5 D. M. Pippidi, Stiri nov despre legdturile Histriei cu gelis in epoca elenisticd, SCIV, XI,
1960, p. 39—5b4 (version frangaise dans Studii Clasice, 111, 1961, p. 53 —66).

ngnes 23 —24.
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128 D. M. PIPPIDI 4

puisque, s’'il en avait été autrement, dans la partie du dispositif concernant

'exposition du décret nous aurions lu non pas:. n:po Tol [B]wy.cu Tob AL[og]
100 IloAéwe, mais, selon toute vrdlsemblance L&y 1dL {epddt 10T Aldg TobU
IToAéwe.

Déméter

En contraste frappant avec la situation constatéec de longue date dans les
autres colonies grecques des cotes ouest et nord de la mer Noire, ol le culte de
Déméter est attesté presque sans interruption depuis le IV-e siecle jusqu’a 1'époque
romaine, & Istros aucune inscription ct aucun relief publiés & ce jour ne nous
font connaitre la présence de la déesse d’Eleusis parmi les divinités du panthéon
local. Quoi qu’on en ait pu penser, il faut croire qu’il n’y a 13 qu’un effet du hasard,
puisqu’une vérification attentive des dépdts du chantier a permis d’y recon-
naitre au moins deux pieces se rapportant au culte en question — modestes, il
est vrai, mais qui suffisent & étayer la conclusion qu’en cette matiere comme en
toute autre il n'y a presque pas de différence & enregistrer dans la vie matérielle
ct spirituelle des colonies grecques de la mer Noire.

Des deux documents, 1'un est un relief datant du I-er ou du II-¢ siécle de notre
eére, I'autre une inscription fragmentaire d’une époque plus difficile &4 déterminer,
mais que je n’hésite pas, quant & moi, & attribuer a 'époque hellénistique. Aussi
n'est-ce que de cette derniére que je m’occuperai a cette place, différant I'étude
de I'autre jusqu’au prochain volume de I'ouvrage collectif dédié aux fouilles d’Istros
(Histria 11), dont la publication ne saurait tarder.

1. — Mus. d’Histria, inv. no. 104. Fragment d’une plaque reetangulaire de
marbre, moulurée en haut et en bas, brisée & gauche et i droite. Le lieu et la
date précise de la découverte sont inconnus, mais il s’agit sans doute d’une des
années allant de 1928 & 1941. Hauteur (moulures comprises): 12 em; longueur
maxima: 24 e¢m; épaisseur: b cm. Hauteur de lettres: 12 mm (omicron ct théta
plus petits: & peine 6 mm). Gravure soignée, profonde.

['Amo]Ahevic Aicyé[vouvs, yuvy]
[3¢ e.g. Edat- stue IMorvat]vétouv toT 'Abnva|[dov],
[Avu]yrer &plasa.

Au début de la 1. 2 on reconnait sans peine la barre inclinée et la haste droite
d'un N. — De méme, au début de la 1. 3, la barre horizontale et la partie supé-
rieure de la haste droite d’'un H. — Aprés APEAXA, uacat.

Comme je n’ai pas manqué de le faire noter en commencant, la dédicace d’Apol-
16nis représente le premier témoignage épigraphique de l'existence & Istros d’un
culte dédié & Déméter, & une époque oii de telles marques de piété sont fréquentes
dans les autres colonies des cOtes septentrionale et occidentale de la mer Noire 1.
Ce qui, néanmoins, dans ce texte, mérite d’éveiller tout particulitrement I'attention,

1 Pantikapaion: I[PE, II, 7, 13, 20; Callatis: Dacia, I, 1924, p. 139, no. 2; 1111V,
1927/32, p. 451 b; Dacia, N.S., II, 1958, p. 212; Dionysopolis: IGB, I, 21; Mesambria: IGB, I,
342, Sur la rellglon ¢leusinienne 2 l‘oml% voir Gabrielle Bordcnache dans ce méme volume
p. 281; sur Héraclée Pontique et Byzance, ot la déesse porte lé-riu)cqcr.c mégarienne de
Ma)\ocpépog, Kr. Hanell, ouvr. cité, p. 180 —181.
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5 POUR UNE THSTOIRE DES CULTES IVISTROS 129

c’est le participe &pfaca, lequel — dans son acception la plus stricte — laisserait
comprendre que 'hommage & la déesse a été occasionné par I'heureux achevement
d’une magistrature. et plus précisément de la magistrature supréme — Parchontat.
Pareille interprétation ne laisse toutefois pas de surprendre, vu que dans I'état
présent de la documentation la participation des femmes & la vie publique des
villes grecques représente, sinon une nouveauté absolue !, du moins une nouveauté

Fig. 1

pour I'époque & laquelle je suis tenté d’attribuer le texte: le I1I-e siecle av. notre
ere. On sait en effet que pour les premiers siecles de ’'époque romaine nous ne man-
quons pas d’indications sur la part prise par les femmes riches et bien nées & la
vie politique et sociale — pour ne rien dire de la vie religieuse — de leurs patrics,
qu’il s’agisse de colonies ou de villes de la Grece propre.Pour commencer par un
exemple emprunté & I'histoire d'Istros, il suffira de rappeler le décret en ’honneur
d’Aba, femme de Hérakon, édité et commenté par Em. Popescu, qui lui assigne
comme date les années 140—160 dec notre érc2. Toujours de cette époque
il y aurait & citer — outre certains textes analysés par Christiane Dunant
et Jean Pouilloux 3 — importante épigramme thasienne publiée dernitrement
par Georges Daux 4, ainsi que plusieurs inseriptions honorifiques d’Héraklée de
la Salbaké étudiées par Jeanne et Louis Robert 5.

En mentionnant 'acces & la gérousie d’une femme, Flauia Vibia Sabina, une
inscription de Thasos connue depuis longtemps souligne avec insistance le fait
qu'un tel honneur n’avait jamais été accordé auparavant & une femme: poévyy
xal mpaTny TAYV 4T aidvog petacyolcay Tév Lowy Telndy Tols yepovairlovaty 8.

1 P. Paris, Quatenus feminae rer publicae. .. alligerint, Paris, 1891; 0. Braunstein, Die
pohhsche Wirksamkeit der griechischen Frau, Leipzig, 1911 (non md¢)
2 SCIV, 1954, p. 449—164, repris et complété dans Dacia, N.S., 1V, 1960, p. 273 —296.
8 Recherches sur Uhistoire el les cultes de Thasos, 11 (Paris, 1908), p. 123 124,
4 BCH, LXXII, 1958, p. 314—318. Cf. J. Pomllou\ RI’]X LX1, 1959, p. 290—291.
5 La Carzc vol. 11 (P.ms 1954), p. 173 -176. Cf. L. Robert RF& L ‘([1 1900 p- 295, n. 1.
6

1G, XII, 8, 389; cf. Fr. Poland, Geschichle des griechischen lelcuzswcsens LOl])Zl
1909, p. 297,

9—e. 17
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130 D. M. PIPPIDI 6

En fait, dés la fin de I'époque hellénistique, on ne manque pas de conférer & des
femmes toute sorte de distinctions — parfois importantes —, comme on ’a souvent
noté et comme il résulte, entre autres exemples éloquents, de la série de décrets
thasiens votés en I’honneur de la prétresse 'Hwiy, fille de Dionysios . En cette
occasion et dans la plupart des cas invoqués, il s’agit de dignités religieuses, mais
plus d’une fois aussi il est question de dignités civiles, de magistratures propre-
ment dites, qui pendant des siécles avaient été réservées exclusivement aux hom-
mes. Dans I'épigramme funéraire & peine citée, une femme, Epikydilla, se félicite
d’avoir exercé 'archontat & deux reprises, en compagnie de son époux Pythion?2;
dans une inseription de Priene, toujours du I-er siecle av. notre ére, une autre
femme, Phylé, est vantée pour les capacités dont elle avait fait preuve dans I’exer-
cice dela plus haute magistrature de sa patrie 3.

1l ne manque done pas d’analogies susceptibles d’étayer I'interprétation proposée
ci-dessus 3 notre dédicace, et ceci pourrait constituer un exemple intéressant 1'en-
semble du monde grec, si précisément l'importance de cette conclusion n’était
faite pour recommander la prudence. Ce qui, dés 1'abord, rend hésitant, c’est la
date élevée que ses caracteres paléographiques nous obligent d’assigner au document.
Car, au début de ’époque hellénistique, la participation des femmes & la vie publi-
que est douteuse, et encore plus quand il s’agit de l’exercice de la magistrature
supréme. Sur ce point, Istros aurait-elle devancé les wéAeic de la Grece métropoli-
taine et les autres colonies de la mer Noire? L’hypothése apparait peu probable.
Des lors, il reste logiquement deux solutions possibles: ou bien l'inscription n’est
pas du III-e siécle mais sensiblement plus récente (I-er sitcle avant ou I-er siécle
de notre ére), ou encore, dans ce contexte, &pfaca n’a pas la signification
précise dont il a été question, mais une acception plus vague, se rapportant soit
3 une magistrature de moindre importance, soit méme & une prétrise.

Pour ce qui est de la chronologie, une familiarité déja longue avec les insecrip-
tions d’Istros m’oblige & m’en tenir & la date proposée®. Quant & l'interprétation
moins stricte & donner A &pExca, elle reste naturellement possible, en attendant
les découvertes qui viendront peut-étre élucider ce point obscur de I'organisation
politique d’Istros préromaine.

Aphrodite

Tout comme Déméter, dont le culte probablement trés ancien n’est attesté
4 Istros qu'a partir du III-e siecle, la déesse au «tréne étincelant» ne fait son
apparition dans I’épigraphie de notre colonie qu’a I'époque hellénistique. Apparition
modeste, il faut bien le dire, puisqu’il s’agit en tout et pour tout de deux textes
— une dédicace et une base de statue — qui, pour précieux qu’ils soient, ne sau-

1 BCH, LXXXIII, 1959, p. 362 —397.

2 .8 dpfavtéc Te woheitarg: Daux, loe. eif., p. 315; cf. Pouilloux, REA, LXI,
1969, p. 294—295.

3 Inschriften von Priene, hersg. von Fr. Hiller von Gaertringen, Berlin, 1906, no. 208;
cf. W.W. Tarn, La civilisation hellénistique (tr. fr. J. Lévy), Paris, 1936, p. 97.

4 Cf. ci-dessous, p. 138, fig. 5, I'inscription gravée sur architrave de temple du @cdg Méyag;
de méme les reproductions de plusieurs inscriptions monumentales datées, dans Samothrace,
11, 1, New York, 1960, pl. IV—VII, — toutes du III-e si¢cle.
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Ki * POUR UNE HISTOIRE DES CULTES D’ISTROS 131

raient compenser les renseignements qui nous font défaut sur les formes plus ancien-
nes qu’aura revétues I'adoration d’Aphrodite dans la ville des bouches du Danube.

2. — Musée d’Histria, inv. no. 304 [A 378]. Fragment d'une stele en marbre
3 deux registres, brisé & gauche et, dans une plus petite mesure, & droite, décou-

vert on ne sait exactement dans quelles conditions au cours d’'une des campagnes
de fouilles allant de 1928 & 1941. Du registre supérieur, orné naguere d'un relief,
ainsi que de la moulure qui séparait la sculpture de la surface écrite, il ne reste
absolument rien. Il en est de méme de la partie inférieure de la stele, ot — 3 en
juger par l'espace laissé libre au-dessous de la ligne 3 — le texte ne semble guére
avoir continué. Dimensions en centimeétres: 13 x 15 x 13,60. Hauteur moyenne
des lettres: 1 em (Y et A: 12mm; O et Q: 6—7 mm). ITl-e siecle av. notre ére.

[.--.. ‘HoaiJorodbdpov,
[-ass 763 "Almorrwviov yuv[7],
[......] dpov "Agpadi[tnt].

Au début de la ligne 1, les bras divergents d'un Z.— A la fin de la ligne 2, lacune
d’une lettre. — La ligne 3 commence par un Q toujours visible; du sofa final on
distingue la moitié supérieure de la haste.

3. — Musée d’Histria, inv. no. 112. Bloc de marbre de forme presque ecarrée,
découvert on ne sait exactement dans quelles conditions entre 1928 et 1941. Au
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132 D. M. PIPPIDI 8

centre de la face supérieure, cavité circulaire ayant probablement servi a fixer la
statue que la base a portée dans l'antiquité; deux autres trous symétriques, du
cOté opposé a la face éerite, semblent avoir été faits par des crampons du type
dit «en queue d’aronde ». Sur la face inférieure du bloc, on observe également trois
trous profonds: deux carrés, latéraux; un troisieme, rectangulaire, au centre. Hau-

Fig. 3

teur de la pierre: 19 em; longueur de la face supérieure (olt le bloc était orné d’une
moulure, aujourd’hui endommagée): 57 em; longueur de la face inférieure (brisée
aux extrémités): 51 em; largeur: 61 em. Hauteur des lettres: 20—25 mm. L’inserip-
tion est inscrite dans un cadre rectangulaire presque aussi grand que la face du
bloc sur laquelle elle est gravée. A en juger par I'écriture, du Il-e siécle av. notre ére.

'Amodheviog Mytpofion
[Agpodizne Ilovria émyxéomt.

La I-ere ligne se lit sans difficulté. — Au commencement de la ligne 2, les
trois premieres lettres & peu prés effacées.

Comme il est aisé de s’en apercevoir, des deux dédicaces, ce n’est que la plus
récente qui, du point de vue de I'histoire des religions, présente un intérét certain.
Les probléemes que souléve la plus ancienne sont uniquement d’ordre épigraphique,
en ce sens qu'd cause du mauvais état de conservation de la pierre il est malaisé
d’en restituer la teneur de maniere satisfaisante. Tout au plus comprend-on que
la dédicace provient d’une femme, — fille d’Héphaistodoros, épouse d’un personnage
dont le patronymique, seul nous a été conservé: ['A]morAiwviov. Il se pourrait
néanmoins que ce dernier fiit le patronymique d’Héphaistodéros, ce qui nous
obligerait de donner de I'ensemble de la dédicace une lecture différente, quelque
chose comme: [... Hootloroddpou / [t05 'AJrodhwvicy, vyuv[n 8]/ [... Japoy,
’Aqpodi[tnt]. Pour trancher la difficulté il faudrait connaitre la longueur des lignes,
ce qui, dans ’état présent de la pierre, me parait impossible.

Quoi qu'il en soit de cette question, ce qui ne saurait étre mis en doute c’est
le fait que le relief et la dédicace qui I'accompagne ont diit étre également consa-
crés & Aphrodite, et cela des le I1I-e siecle, & en juger par I’écriture, dont les carac-
téres ne sauraient tromper. Il y a donc des chances pour qu’au commencement
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de I'époque hellénistique il ait déja existé & Istros un sanctuaire de la déesse, quelle
qu’ait pu étre I’hypostase sous laquelle elle était adorée et sans préjudice dec la
question de savoir si le temple découvert en 1950 dans la zone sacrée de la cité
est réellement un temple d’Aphrodite, comme Péarvan en avait eu le soupgon?
et comme on continue parfois a Paffirmer, sans qu’on ait pour cela des arguments
péremptoires.

L.é temple en question est sis dans le voisinage immédiat de la mer 2, aussi
n’est-ce pas sans intérét qu’on apprend--grace a la base en marbre que nous publions
aujourd’hui et qui a proba,blement soutenu une statue de culte — qu’au Il-e siecle
Aphrodlte était adorée a Istros en tant que divinité de la mer et des marins, que
son émixAnog locale était celle de M~ia. Or, on sait qu'en dépit de ancienneté
et aussi de la gr«mdo popularité d’une religion répandue a travers I'ensemble du
monde grec®, les témoignages d’un culte d’Aphrodite marine — ITovria, Awpevia,
Navapyic, Etmhow — sont extrémement rares et localisés exclusivement dans
les ports, ce qui, comme 1'a suggéré naguere Wilamowitz, s’explique probablement
par lorigine étrangere de la déesse et aussi par le fait que les premieres places
ol son culte s’est implanté ont été forcément des cités de la cote 4.

Quelle que soit sur ce point la vérité, retenons du moins ke fait que, d’aprés
une récente enquéte de Kruse5, des cultes d’Aphrodite ITevria ne sont attestés
a ce jour qu’en quelques endroits seulement: Troezéne et Hermione dans la Grece
propre &, Cyzique dans la Propontide 7, Teiristasis sur la cote thrace®. En atten-
dant la publication trop longtemps retardée d’'une loi sacrée de Cos concernant
le culte de la méme divinité ®, notre base d’Istros s’inscrit done an nombre des
rares témoignages avant trait au culte d’Aphrodite ITovrix dans ’ensemble du
monde gree et, si 'on tient compte de la possibilité que le temple de la zone sacrée
mentionné ci-dessus soit un temple d’Aphrodite, on conviendra que son intérét
s’accroit d’autant.

Dans les autres colonies grecques de la mer Noire le culte d’Aphrodite cst
en général peu répandu: aucun document provenant des ports de la cote thrace,
un temple d’époque romaine dans la Chersonése Taurique 19, denx dédicaces d’épo-
que hellénistique découvertes respectivement dans les villes de Pa.ntika.paion et
d’Olbia. En échange, dans ces derniers textes, la déesse cst gratifiée d’épithetes
qui rappellent sa qualité de protectrice de la navigation: Navaxpyic dans la capitale
du Bosphore 1!, EdmAot & Olbia 12, ou, par ailleurs, comme veut bien me le com-
muniquer M. Tadeusz Zawadzki, de !'Université de Poznan, au cours de la

1 Anuarul Com. Mon. Istorice, 1915, p. 199—200 (= Rapor! asupra activildfii Muzeului
Nafronal de Antichitdfi, Bucuresti, 1916, p. 25 —26).

2 Histria I, p. 231-278; D. M. Pippidi, Der sogenannte Aphroditetempel zu Istros, dans
Ethn. Arch Forschungen, VI, 1959, p. 72—83,

3 M. P. Nilsson, The Minoan- Mycenaean Religion and ils Survival in Greek Religion?

(Lund, 1950), p. 336, 397 (leschichte der griechischen Religion, Miinchen, 1941, p. 491 et suiv.

< Der Glaube der Hellenen Berlin, 1931, I, p. 98.

5 RE, XXII 29.

s Eurlplde Hippolyte, 415, 522 ; Pausanias, 11 34, 11.

7 AM, VI, 1881, p. 46, no. 6; VII, 1882, p. 255, no. 27; X, 1885, p. 206, no. 30.

8 AM, IX 1884 p. 75 no. 8.

® R. Herzog, ddns AA, 1903 col. 197; ef. L. Robert, BCII, LVII, 1933, p. 468, n. 1.

o JPE, 12, 440.

n IPE, II 25.

12 IPE, 12, 168.
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campagne 1999 on aurait trouvé dans les fouilles de I'agora une nouvelle inscription
concernant le culte qui nous intéressc — dédicace inédite conservée au Musée
de Kiev.

Asclépios

Sur le culte d’Asclépios & Istros, a I'époque hellénistique, il ¥ a peu de chose
i dire, attendu que le premicr document s’y rapportant vient sculement d’étre
découvert. Encore faut-il ajouter qu’il s’agit d’une inscription mutilée & tel point
que le nom méme du dien n’y apparait que comme une restitution conjecturale.

4. Musée d’Histria, inv. no. 358. Fragment d’une plaque dc marbre brisée
a gauche, a droite et en bas, trouvé au cours des travaux de déblayement de 1'en-

Fig. 4

ceinte hellénistique, pendant 1'été 1952. Dimensions cn centimetres: 12 x 27 x 9.
Hauteur des lettres: lignes 1—2: 25 mm (‘omega: 15 mm sculement); ligne 3: 15 mm.
Sur les conditions de la découverte, cf. encore SCIV, 1V, 1953, p. 112.

Amo]Aavidng . ... ...
[Aoxr]nmior ed[ywv siue -yaptotrpLov]
[.... Hpox]reidns . ..

Au début de la ligne 1, extrémité inférieure d’'une haste inclinée & gauche. —
Ligne 2, au début, 'angle d’'un A, suivi des extrémités supéricures des hastes
d’un H; a la fin, en haut et en bas, traces évidentes d’'un X. — Ligne 3, au début,
A certain; aprés le X final, extrémité supéricure d’'une haste verticale.

Les Muses

Des 1923, unc inscription mutilée publiée par Piarvan dans Histria VII,
p- 9, no. 5, en faisant connaitre 'existence & Istros d’'un Mouseiov (sur lequel, au
demeurant, les indications du texte étaient & tel point sommaires que le regretté
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savant pouvait difficilement échapper au risque d’en méconnaitre la nature, en
émettant I'hypothése qu’il se serait agi d’une « université ou académie, dans le
sens actuel de ces mots» 1), laissait entendre qu’au III-e siecle le culte des Muses
fleurissait déja dans la plus ancienne colonie milésienne de la Dobroudja. Cette
conclusion était heureusement confirmée par la mention dans le méme document
d’agones périodiques, servant de cadre au couronnement des évergeétes, ainsi que
par la découverte — presque simultanée — de plusieurs reliefs de caractere agoni-
stique 2. Cependant des informations circonstanciées sur le Movoeiov allaient
nous étre fournies seulement trente ans plus tard, grice a la découverte d’'un second
exemplaire du décret dont Parvan n’avait eu & sa disposition qu'un tout petit
fragment. Ce nouveau texte, publié dans Hislria I, p. 476, no. 1, permet d’écarter
résolument I’hypothese selon laquelle, vers I’époque ol venait d'étre fondé le Musée
d’Alexandrie 3, Istros aurait disposé d'une institution d’enseignement supérieur et
d’un centre de recherche scientifique * dont — méme & une époque plus tardive
— bien peu de cités ont pu s’enorgueillir 5. Ce qu’on y lit, par contre, et qui doit
uniquement retenir notre attention dans le présent travail, c’est qu'un temple
des Muses — bati comme une fondation privée par un citoyen d’Istros, Diogéne
fils de Glaukias — ayant été rendu public, dans la seconde moitié du III-e siecle,
par I'héritier du fondateur, Diogéne fils de Diogéne (lequel, par la méme occasion,
avait offert & la cité une somme de 300 statéres d’or, destinée & couvrir les frais
occasionnés par les sacrifices traditionnels et les réunions périodiques du peuple)
ce dernier avait été gratifié du sacerdoce des Muses, ainsi que du privilege d’accom-
plir le premier le sacrifice lors de la féte des déesses: &[v]xteB[ex]érog 8¢ <&
povaeiov Tol matpdg adrol Avoyé[v]oug ToU IMavxiov xai Aedotmdrog els Juoiay 8
Tl Moboae[g] xal oldv[odo]v? 1@t dAmwe ypusods Tpuaxooiovg elv[at aldrdv
lepée Mouvsidv xal mpoBley Tolc Mouoeiotg B

De plus, en sa qualité de icpedec vév Mousdv, Diogtne allait &tre convié
& prendre part & tous les sacrifices offerts aux frais de la cité, & l'instar des pré-

L Ouor. cité, p. 12.

2 AA, 1915, col. 268, fig. 18. Dans le méme ordre d’idées, on peut relever le fait que
parmi les sculptures d’époque hellénistique découvertes au cours des fouilles il existe au moins
une statuette de Muse (vraisemblablement Terpsychore), qui sera publiée incessamment par
Gabrielle Bordenache.

3 « Entre 320 et 260 av. J. Chr. », pour citer les termes mémes de Pirvan, Histria VII, p. 12.

4 Rigoureusement parlant, Pauteur d’Hisiria VII postulait I'existence 3 Istros de deuz
povoela, s’autorisant d’une conjecture d’Ad. Wilhelm qui, 3 la ligne 8 du fragment, croyait
pouvoir restituer: [t]d6 Mougeiov 76 dr’al. . . ],1a ol le texte plus complet découvert ultérieure-
ment nous a montré qu'il fallait lire: .76 Moveetov ol matpée (Histria I, p. 477, no. 1, ligne 15).

5 Sur les pouseiz du monde ancien aux époques hellénistique et romaine, voir, outre
I'article de Miiller-Graupa, dans RE XVI, col. 797 ss., H.-I. Marrou, Histoire de 1'éducalion
dans Vanliquité® (Paris, 1958), p. 261—263; sur la politique scolaire des empereurs, plus spécia-
lement, C. Barbagallo, Lo Stalo e istruzione pubblica mnell Impero romano, Catania, 1911,
P- 34 et suiv.

8 Yuoctav est une conjecture de Jeanne et Louis Robert, REG, LXVIII, 1955,
p. 240, pour ovsiav qu’on lit sur la pierre.

7 Encore une lecon de Jeanne et Louis Robert, REG, LXVIII, 1955, p. 240. Sur les
cbvodor 3 Istros, & I'époque hellénistique, voir Istros, 1, 1934, p. 123, 1. 15 et suiv.; SCIV,
VII, 1956, p. 349, 1. 11.

8 Histria I, p. 477, no. 1, lignes 15—18. Sur le sens de mwpoBlety dans ce contexte,
voire L. Ziehen, dans Rhein. Museum, 1904, p. 391—406, et L. Robert, Etudes épigraphiques et
philologiques, Paris, 1938, p. 20.
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tres des autres divinités ct, tout comme ceux-ci, orné de la couronne sacerdotale:
mopaxaheloBxt 8¢ adtdv xai elg maoug T Justae Tag dnpotedel[c x]ul oTepovy-
QOPELY WETEYOVTH TAVTWV TGV adTGV Tols Aowmols lepsbotv . . . L

Enfin, et toujours en récompense de ses libéralités, le sacerdocc des Muses
devait rester héréditaire dans la famille du batisseur du Mousetov, en revenant a
chaque génération & I'ainé de ses descendants méles: xara ta[d]ra 3¢ Omapyetv
v lepwodvyy ol Ex[yblvors adrol tdv dvrav dst tér mpeoPutdrton 2.
Cette disposition se lit également dans un décret du II-e siécle dont il sera
question plus loin, & la différence prés que, dans ce dernier document, il est question
de la prétrise des Dieux de Samothrace 3. Comme dans tant d’autres cités du monde
grec, & Istros, & I’époque hellénistique, un sacerdoce perpétuel pouvait done con-
stituer la récompense de services rendus & la collectivité, et il est notable que des
deux exemples de ce genre parvenus & notre connaissance le plus ancien concerne
précisément le culte des Muses.

Paneratés et Niké

Jusqu’a ccs tout dernicrs temps un culte du héros Pancratés en Scythie
Mineure n’était guére connu, et cela en dépit du fait qu'un document publié par
Parvan dés 1916 s’y rapporte sans conteste possible. Il s’agit d’un autel de petites
dimensions — vraisemblablement du II-e siecle av. notre ere — dont 'inseription,
assez bien conservée, a été restituée par le premier éditeur comme suit:

['Appoditn]
mayxpat[ioTn] (sine mayxpat[ei])
xal vixn[edpwi] 4.

Pendant de longues années, ces lecons n’ont guerc suscité de commentaire.
Quant & Uinscription, disparue d’Istros au cours de la premiére guerre mondiale
et signalée beaucoup plus tard 4 Varna 5, elle vient d’étre publiée pour la troisitme
fois par Georgi Mihailov dans le I-er volume des Inscriptiones Graecae in Bulgaria
repertae 8, d'une maniére bien plus satisfaisante que celle de ses prédécesseurs:

Mayxpar(zt]
xat Nixy (uwel — q[L]).

Ainsi qu’il m’est arrivé de le faire observer récemment?, cette restitution
peut étre considérée comme sire, rien dans I'aspect de I’autel n’autorisant la sup-
position qu’au-dessus de la premiere ligne conservée il y ait eu une autre, au-
jourd’hui disparue. Il ne saurait donc étre question d’attribuer ’autel &4 Aphrodite,
comme le voulait Parvan, ou a toute autre divinité dont IAT'KPAT . .. et NIKH...

1 Quor. cité, p. 477, no. 1, lignes 18—21.

2 Quor. cité, p. 477, no. 1, lignes 21—22. Ta[d]rd est une correction de J. et
L. Robert, REG, LXVIII, 1955, p- 240; dans mon édition, je lisais: to[S)ra.

3 Ci-dessous, p. 139.

4 Histria 1V, p. 549, no. 9.

5 BSA Varna, VIII, 1951, p. 28, no. 60.

¢ Serdicae, 1956, p. 145, no. 300.

7 Dacia, N.S., V, 1961 (en cours d’impression).
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seraient simplement les épithétes 1. Tout au contraire, ce sont les noms de deux
divinités différentes qu’on lit sur la pierre, et ¢’est & toutes les deux que I’hommage
s’adresse & titre égal, encore qu’a premiere vue leur rapprochement puisse surprendre.
C’est que, si, comme on le congoit aisément, un culte de Nixxn dans une cité
grecque n’a en soi rien de surprenant, un dieu ou un héros Ilayxpatnc nous était
tout & fait inconnu jusqu’a la récente découverte — en Attique, sur le bords de
I'Ilissos — d’un sanctuaire en plein air voué & cette divinité, exploré par J. Meliadis 2.
Les reliefs qu'on y a découverts représentent Pancratés sous les traits d’Héracles
avec la massue ct la peau de lion — soit imberbe, soit barbu, soit enfant. De
plus, comme ces sculptures montrent tantdt une jambe, tantét une main, on en
peut conclure que cet héros était un héros guérisseur.

Il ne saurait étre question, & cette place, de pousser plus loin I’examen des ori-
gines et du caractere de cette divinité, et encorec moins de s’attarder sur le bien
fondé d'une hypothese comme celle formulée par A. N. Oikonomidis, selon laquelle
en Attique Pancratés aurait été simplement le nom d’Alexandre divinisé3. Pour
ne pas m’éloigner du but de la présente étude, je me contenterai de relever, avec
Jeanne et Louis Robert, le fait qu'« un dieu ou un héros Pancratés a pu exister aussi
. en d’autres lieux qu’en Attique, et sans nécessairement étre identifié avec Héra-
cles » 4; ensuite, qu’d s’en tenir aux doecuments actuellement connus, le culte d’Hé-
racles & Istros est quasiment inexistant 3, en contraste frappant avec la situation
constatée dans les autres colonies de la Dobroudja — Tomis 'ionienne ¢ et surtout
la dorienne Callatis 7.

OEOZ METAX

La découverte, au cours des campagnes de fouilles 1956 et 1957, de plusieurs
fragments architectoniques ayant appartenu & un temple du Ococ Méyac
représente 'un des résultats les plus importants des recherches poursuivies depuis
dix ans dans ce qu’il est désormais convenu d’appcler la « Zone sacrée» d’Istros 8.
Ces fragments sont notables par la qualité du matériau (marbre thasien & I'éclat
trés peu terni par le long séjour dans un sol maintes fois remanié au cours des
siecles), aussi bien que par la finesse du travail, qui, dans I’état présent de nos
connaissances, surpasse celle de tout autre monument mis an jour a Istros depuis
le commencement des fouilles, en 1916. Aussi ai-je cru de mon devoir de le signaler

1 Dans le bref commentaire qu'il consacre i l'inscription, G. Mihailov se contente de
suggérer qu'il pourrait étre question d’Athéna: « de Minerua et Victoria agitur» (ouwvr. cilé,
p- 146).

? [Tpantixd tHe Apyator. ‘Etarpiag, 1953, p. 47—60; 1954, p. 41—49 (non wuidi).

3 Je cite d’aprés le Bulletin épigraphique de I’'année 1959: REG, LXXII, p. 180.

¢« REG, LXXIII, 1960, p. 175.

5 Unique mention d’une association d'Herakleiastai dans un décret du II-e siécle de
notre ére (Dacia, N.S., IV, 1960, p. 276, 1.32); statuette de basse époque romaine au Musée
National des Antiquités de Bucarest (cote L 1694).

8 Plus d’une dizaine de reliefs et sculptures, pour la plupart inédits, au Musée Régional
de la Dobroudja, Constantza.

7 B. Pick, Die antiken Miinzen Nord-Griechenlands, 1, 1 (Berlin, 1889), nos. 290—296.
Cf. Hanell, ouvr. cité, p. 202.

8 Ci-dessus, p. 127, et note 3.
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sans tarder & I'attention du monde savant, ce que j’ai fait dans un petit travail
publié en 1959 en collaboration avec Gabrielle Bordenache 1. C'est dire que je ne
m’attarderai pas aujourd’hui sur I'aspect architectural du probleme, me contentant

Fig. 5

(=

de rappeler simplement que par un heureux hasard l'inscription qui ornait 1'épistyle
du temple nous a été conservée et que sa tencur cst la suivante:

[T]ewstiorparog Myvnoiotpdrov Bdctog Pedr Meydiwe
[€]ml tépeww Eevoydpouvs Tol 'Amodhwviov,

Nous voici done en présence du premier (et, pourrait-on ajouter, de 'unique)
document attestant I’existence & Istros, au III-e siecle av. notre ére, d’'un culte
consacré au Grand Dieu, divinité connue jusqu’ici exclusivement par des témoi-
gnages — épigraphiques, numismatiques, archéologiques — recueillis & Odessos, sur
le littoral bulgare de la mer Noire 2. On s’accorde généralement & lui attribuer une
origine thrace (son appellation locale semble avoir été Derzélas 3), mais il est permis
de croire que dans son élaboration il a dii entrer plus d’un élément grec. Seigneur
du monde souterrain, le Grand Dieu rappelle par certains c6tés Pluton et Sarapis 4,

1 Le temple du OEOX MEI'AZX & Istros, dans BCH, LXXXIII, 1959 (2), p. 455—46b.
Cf. Histria II (en préparation).
22’ G. Kazarov, dans RE XV, 226—230; B. Hemberg, Die Kabiren, Uppsala, 1960,
p- 221227,
3 1GB, I, 47, 48, 49 (toutes d’époque romaine).
4 Em. Condurachi, dans Cronica Numismatici si Arheologici, 1939, p. 148—153;
Th. Guerassimov, dans BSA Varna, VIII, 1951, p. 656—72.
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par d’autres le Dieu-Cavalier thrace, & qui — sur certains monuments récemment
découverts ! — il emprunte jusqu'd la monture. Par ailleurs, son culte semble
-avoir été 1ié également au culte des Cabires, encore qu’a vouloir préciser ces rapports
on se heurte aux plus grandes difficultés 2. J’ajouterai quil y a difficilement un
simple hasard dans le fait qu’au moment ol les vestiges du temple du Grand
Dieu viennent d’étre découverts, les preuves de la faveur dont paraissent avoir
Joui & Istros, vers la fin de lepoque hellénistique, les Grands Dieux de Samothrace
-continuent elles-aussi & se multiplier.

METAAOI ®EOI Ol EN ZAMO®PAIKHI

L’existence & Istros d’un temple des MeydAiot eoi nous était connue depuis
longtemps, grace & demx décrets du II-e siécle dont le dispositif nous apprend
que les steles respectives avaient été exposées. .. &v tdt ZopcBpaxion 3.
La méme indication apparait dans un texte de méme époque, toujours un décret
honorifique 4, oi1 il est dit qu'un exemplaire de l'inscription, gravé par les soins
des hégémons, était destiné & étre placé... wapa to[v Bwwdy t]dv Oc[d]v tdv &v
Za[p]o0[pa]ixne (jentends: pres de l'autel du lemple des Dieux de Samothrace,
autrement dit, cette fois encore dans le ZaucBpaxtov).

A cette premiere information s’ajoute une autre, a savoir qu’en récompense des
gervices rendus & la cité, le titulaire du décret, déja prétre des Grands Dieux,
allait recevoir ce sacerdoce A titre viager et méme héréditaire, la dignité en
question devant passer & chaque génération au plus 4gé de ses descendants
méles: ... 3ed6ofur 8¢ adréin wal éxyév[onq del  TH e rcpecBU‘ra'L‘r[w]L @
gvtov iepwcm[vnv -] Océv tdv év Zap.oepamm xal ove[pavy |poplav
xofdmep xou.'ronq &M\mg r.spsu[o-w drwe] xal ol Mool qn[)\]onué[-repon] y[iv]ovro
¢t86[teg] Bt & Sn[p.og] npds [t]obfc dylaBode Tév av[dpdv], dmodid[ob]s
yaprrlag dbia]e Tév suepy[sr‘qp.a]-rmv

Cette maniére de récompenser les services de certains bienfaiteurs nous était
déja connue grace au décret en I'’honneur de Diogéne signalé plus haut, aussi ne
vais-je pas m’attarder & en relever I'intérét. Tout au plus hasarderai-je 1’hypothese
que, tout comme dans le cas de ce dernier, de qui le pére avait fait construire
3 ses frais un temple des Muses ¢, un lien a pu exister entre la famille de Diony-
sios et les divinités dont il allait devenir le prétre & vieP soit que certains de ses
ascendants comptassent parmi les premiers habitants d’Istros initiés aux mysteres
des Cabires, soit que Dionysios Ini-méme ait favorisé 'implantation de cette reli-

1 G. Tontcheva, BIAB, XVIII, 1952, p. 83—91.

* Il 'suffira de faire observer que dans le décret fragmentaire publié par A. Salag, BCH,
LII, 1928, p. 395 (=P. M. Fraser, Samothrace, II 1, p. 33, no. 6) le rapport postulé par I'édi-
teur entre le culte de Derzélas et celui des Dieux de Samothrace ne saurait s’autoriser d’aucune
indication explicite ou implicite du texte. Bien mieux, méme I’hypothése selon laquelle 4 Odessos
I'honneur de I’éponymie aurait été devolu au prétre du Grand Dieu apparait peu probable,
conérlnle I'a fait remarquer récemment L. Robert, Rev. Phil,, XXXIII, 1959, p. 193, n. 1
et

3 Histria 1V, p. 543, no. 4, 1.5; Istros, 1, 1934, p. 123.
v lgz;ll;dus d’ Hlstna, inv. no. 325 hgnes 29—-30 (en cours d’impression dans Dacia, N.S.,

5 Lignes 20-—217.

8 Ci-dessus, p. 135.
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gion de salut dans sa patrie, & une époque ot la diffusion du culte des Grands
Dieux dans les colonics de la Dobroudja était plus grande qu’a tout autre moment
de Thistoire 1.

Dioscures

Pour clore ce passage en revue de documents inédits ou insuffisamment connus
concernant les cultes d’Istros & ’époque hellénistique, je choisis un fragment de
dédicace aux Dioscures datant du Il-e siecle et qui, comme la plupart des textes
qui précedent, trouvera sa place dans le chapitre épigraphique d’ Histria 11, apres
avoir été sommairement publié dans le rapport préliminaire sur la campagne de
fouilles de 1'été 1953.

D. Mus. Histria, inv. no. 267. Fragment d'une petite stele votive en marbre,
a fronton et acrotéres, brisé & gauche et en bas. Hauteur (fronton compris): 25 em;
largeur: 20 em; épaisseur: 10 em. Hauteur des lettres: 13 mm. A droite, au-dessus
du fronton triangulaire, étoile & huit rayons symbolisant 'un des fils de Zeus, motif
qui devait sans doute figurer également sur le coté gauche de la stéle, actuellement
brisé. Premiere édition: D.M. Pippidi, dans SCIV, V, 1954, p. 92, no. 2.

[0 delve| Meveyap|pev]
|pdoer 82 .. ... Jou Avoerbpers 2
[edyaptot]npLov.

A la fin de la ligne 1, bicn qu'a moitié détruit, M sir. — A la fin de la ligne 2,
13 ol autrefois j’avais cru reconnaitre — AI, un nouvel examen de la pierfe m’a

1 On s’accorde & fixer entre 260 et 100, environ, I'époque de la plus forte diffusion des
cultes de Samothrace dans les colonies de la cote occidentale de la mer Noire (ainsi, en dernier
lieu, Hemberg, ouvr. cité, p. 213). Cependant, des documents découverts & Seuthopolis prou-
veraient que la pénétration de la religion des Cabires chez les Thraces de I'intérieur a eu lieu &
une époque antéricure au plus ancien témoignage provenant des villes grecques du littoral,
selon D. Dimitrov, Neuentdeckte Dokumente diber die Religion der Thraker der friihhellenistischer
Epoche, dans Hommage @ W. Déonna, 1957, p. 181 —193. Quoi qu’il en soit de ce probléme de
priorité, et pour nous en tenir exclusivement aux villes de la Dobroudja, il faut préciser que
d’inscriptions se rapportant%u culte des Dieux de Samothrace on n'en connait guére avant le
11-e sidcle. C’est plus ou moins de la méme période que datent les documents d’Istros cités dans
le texte et le fragment de loi sacrée découvert & Tomis (LGS 84), plusieurs fois réédité et étudié
depuis la fin du sidcle dernier (cf. notamment P. Roussel, dans BCH, 1., 1926, p. 313 —-317 et
L.Robert, dans Istros, 11, p. 10—11). 1l y a lieu d’observer toutefois que la religion de Samothrace
s'est rarement propagée pour ainsi dire « 3 I'état pur » ¢t que le plus souvent le culte des Meya-
Aot deol se confond dans nos documents avec celuni des Dioscures, dont I'époque de diffusion
dans les villes du Pont Gauche est approximativement la méme. Comme I'a fait remarquer
justement F. Chapouthier (Les Dioscures au service d'une déesse, Paris, 1935, p. 181), « les deux
groupes de divinités protégeaicnt contre les périls de la mer », ce qui, selon toute vraisemblance,
a conduit & une identification presque totale du trio des Tyndarides et de la triade samothra-
cienne (sur ce point, cf. également Hemberg, ouvr. cifé, p. 215—216). Les témoignages sur le
culte des Dioscures 4 Tomis ont 6té recueillis et commentds par Jean Babelon dans les Mélanges
Charles Picard (= RA 1948), L. p. 24--33. Pour Callatis, il suffira de renvoyer & AEM, XIX,
1891, p. 110, no. 67, ainsi qu'au relief publié par Th. Sauciuc-Siveanu, Dacia, IX--X, 1941 —
1944, p. 278, fig. 15 (8).

2 Pour les variantes de graphie Atdaxopot-Atbaxoupor, ef. Restelli, Riv. di Filologia,
LXXIX, 1951, p. 246-257.
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permis de lire de maniére eertaine OY. ce qui m'oblige & remplacer la restitution
[MHTPI OEQN KJAT par celle que je propose aujourd’hui et qui s’autorise de
nombreuses analogies (c.g. 115, 12, 440: [Adp. | pr.O/.porq ’\‘Ibpmvom ¢ploet 88
Oszipobion, Epuroteiprnodurny . .. Srvdkpn tpioyziiue 2ls Tov vadv =75 "TApeodityng).

Fig. 6

Le culte des jumeaux de Zeus, Castor et Polydeukes, est attesté & Histria
dos le ITI-e siecle av. notre dre, date de l’1mp0rt¢mt relief (aujourd’hui au Musée
National de Bucarest, cote L 617) consacré & la fin d’une campagne victorieuse par
Callicrates fils de Callicratés, commandant du corps expéditionnaire envoyé par
les habitants d’Istros au sccours des habitants d’Apollonic du Pont:

[Karrp]arne Kadhiepdtou xai o otpatid[rar mwlemheundreg émt Po7Bziay
[Almorrovatats, Avooxdpors Zwtipot .

En cette circonstance, 'hommage reconnaissant des survivants s’adressait

aux Dioscures en tant que patrons de la navigation et protecteurs des marins 2,

1 V. Parvan, dans AA, 1913, col. 270 (= Histria IV, p. 546, no. 61, réédité par D. M.
Pippidi et Em. Popescu dans Dacia, N. 8., I1L, 1939, p. 235, no.1).

2 Cf. I'Hymne homérique aux Dioscures I 6—17; Theoer. XXII 6—-22; Diodore, 1V
43, 1—2. Je n’al pu consulter la dissertation de K. Jaisle, Die Dioskuren als Retler zur See
ber den Griechen und Rémern, Tiibingen, 1907.
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et il est hors de doute que la faveur dont les Jumeaux divins jouissent & 1’époque
hellénistique dans la plupart des colonies grecques de la cote occidentale de la
mer Noire leur était prodiguée en premier lieu en cette hypostase. Par ailleurs,
il ne faut pas oublier non plus qu’au cours des mémes siécles le culte des Dioscures
s’associe étroitement 3 celui des Dieux de Samothrace, avec lesquels ils se confon-
dent plus d’'une fois ! et dont ils partagent la popularité non seulement & Istros,
ot il y avait au Il-e sitcle un ZapoOpdxiov qui comptait parmi les sanctuaires.
les plus vénérés de la ville 2, mais aussi & Tomis et & Callatis, d’oit nous disposons.
4 cet égard de témoignages importants, eités & la fin du paragraphe précédent3.

1 Ainsi dans OGI 40 (de Délos), lignes 4—5: .. iepedc. . . Qeddv peydiwv Zopobpixwy:
Avooxobpwy Kafe[lpwv], et dans toute une série de textes de méme provenance, réédités par
P. Roussel et M. Launey, Inscriptions de Délos ( Décretls postérieurs a 166 av. J. — C. — Dédicaces
postérieures @ 166 av. J.—C. ), Paris, 1937, n-os 1898, 1900, 1900, 1901, 1902.

2 Dans cet ordre d’idées, I'on notera qu’a 'état présent de nos connaissances les seuls
sanctuaires d’Istros ayant servi & ’exposition de décrets de I’Assemblée paraissent avoir été le
temple d’Apollon Médecin et celui des Dieux de Samothrace. Ceci ne nous autorise naturel-
lement pas & afirmer qu’a I'instar du Metrdon d’Athénes ce dernier aurait abrité les archives
de I’Etat, ainsi qu’il a été soutenu par Pirvan, Dacia, I, 1924, p. 277 et, plus récemment, par
Hemberg, Die Kabiren, p. 222,

3 Qutre les documents cités ci-dessus, p. 140 n. 1, cf. les poids & I'image des Dioscures
étudiés par C. Moisil, SCN, I, 1957, p. 269—270 (Callatis) et 283 (Tomis).
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