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Maas, metrica Odelor Ini B. a fost studiati de editor cu cea mai mare minutiozitate. In notarile
metrice s-a folosit de semnele conventionale propuse de P. Maas a céror listi o di la p. 23*
precum si de unele propuneri ale lni Wilamowitz (Griech. Verskunst, p. 393). Acest capitol se
imparte in mai multe sectiuni: A. studiazid structura dactiloepitritelor §i schemele strofelor si
epodelor din triade; B. dactiloiambii, putini la numir (frg. din Oda 19); C. metrii eolici, adica
glyconeii, hendecasilabii etc.; D. iambii, folositi in cintece de facturi mai putin pretenfioasa,
in citeva hyporhemate §i cintece erotice; E. dactili, strecurati printre metrii eolici din citeva
Ode; F. ionici. In acelagi capitol editorul acorda o deosebitid atentie atit silabelor anceps, care fac
punte de legitura intre cola (p. 29*), cit §i locului cezurilor.

Edifia este completatd cu o lista a tuturor editiilor si studiilor asupra operei lui B. pind
in 1967, eu marturii despre viafa §i opera poetului, un indice al papirilor §i un indice de nume.

Pentru aceasti editie de inaltd finuta stiintifici B. Snell s-a consultat adesea cu E. Lobel,
editorul fragmentelor papiriacee ale operei lui B. publicate prima oari in seria papirilor de la
Oxyrhynchus. Cu privire la intregirile propuse, editorul nu le-a mai indicat printr-un semn
special, aga cum procedase Blass, in cazul cind a fost absolut sigur pe lectiune. Tn schimb a notat
toate completirile la cuvintele foarte mutilate. Fiecare fragment este precedat de schema
metricd gi insotit de un bogat aparat critic, care contine variante ale lectiunilor din manuserise
si propuneri deosebite de cele ale editorului, majoritatea apartinind lui E. Lobel.

A. Piatkowskt

ANDOCIDE, L'orazione De reditu. Introduzione e Commento a cura di Umberto Albini. (Testi
Greci e Latini con Commento filologico editi dagli Istituti di Filologia classica e di Storia
antica dell'Universitd di Firenze I), Firenze, Felice Le Monnier, 1961, 120 pagini, in
-8°. Pretul L. 1200.

Andocide nu e o figurd de prima marime in elocventa greacd §i nu poate sustine compa-
ratia cn Lysias, Isocrates, Demosthene sau Eshine. Dar evenimentele tragice la care a luat
parte precum si caracterul lni Andocide fac din cele trei discursuri conservate de la el, toate
vorbite pentra propria Iui cauzi, documente umane de mare valoare, capabile si arunce o vie
lumind asupra imprejuririlor dramatice in care a triit.

Noul editor §i comentator al textului cuvintirii Despre reinloarcere, strilucit cunoscator

al literaturii timpului, ne prezinta intr-o introducere substantiali (p. 7—25) pe Andocide in
imprejuririle in care a triit.
i Editarea textului oratiunii Despre refntoarcere urmeaza introducerii (p. 35—41). Albini
cautd si aprofundeze studinl neregularitifilor, anomaliilor unor expresii din text spre a
le justifica, evitind astfel conjecturile riscate. Cele sase manuscrise care ne-au pastrat
textul (ABLMZQ) au fost de mai multe ori si bine colationate de editorii anteriori, astfel
incit Albini nu giseste ci e locul si faci o noud colatiune. De acest lucru el s-a convins
colationind manuserisul A.

Partea cea mai valoroasi §i personali a lucrarii lui Albini este firi indoiala Comentariul
(p. 43—110), care e foarte amplu fatd de dimensiunile reduse ale discursului Despre refnloarcere
al lui Andocide (28 de paragrafe). Ne vine greu si dim o idee despre amploarea observatiilor,
care cuprind mai ales retorica (figuri §i reguli) si gramatica: vocabular, sintaxd, constructii
gramaticale specifice lui Andocide §i compararea lor cu formele la alti prozatori atici ai epocii,
fie oratori sau altii. $i aluziile istorice sint scoase in eviden{d. Numai prin citirea lor se poate
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obfine o imagine a bogitici de obscervatii judicioase, care vin de la un cunoscitor familiarizat
cu limba oratorilor atici i cu realitatile istorice contemporane.

Trei indici miresc eficacitatea consultdrii lueririi la Albini. Primul indice contine denu-
mirile grecesti (40 la numir), care s-ar fi putut dubla si tripla cu ugurintd, fard a produce difi-
cultdti tipografice. Al doilea indice cuprinde termenii retorici (20 cuvinte), iar al treilea numele
de savanti moderni (137 nume) citati in introducere §i comentar; acesti doi indici sint completi.
Lucrarea profesorului Albini este de recomandat atit specialistilor, cit i tuturor acelora pe care
ji intereseazi istoria Greciei si retorica in secolul al TV-lea.

Terminim recenzia noastrd exprimindu-ne dorinta ca sii apard cit mai curind, ingrijit
de acclagi autor, textul comentat al celorlalte doud oratiuni ale lui Andocide: Despre mistere
si Despre pace, primul fiind cel mai complet §i cel mai important ca document uman si istoric
dintre ccle trei discursuri conservate ale lui Andocide.

Aram M. Frenkian

XENOPIION, Banquet. Apologic de Socrafe. Texte établi et traduit par Francois Ollier. Paris,
Société d’édition « Les Belles Lettres », 1961, 121 p. (in cca mai mare parte duble).

Yolumele colectici « Budé » se succed, dar nu se asecamdni. Dupi o editie ca aceea a
Politicii aristotelice, ingrijiti de Aubonnet, caracterizati printr-o introducere de proportiile
unei monografii §i printr-un amplu aparat de note (cf. Studiv Clasice, 111, p. 463 —465), ulti-
mul fascicul din operele lui Xenofon, pregitit de Fr. Ollier si inchinat Banchetului si Apologrer,
ne readuce la tipul celor mai vechi publicatii din serie, in care — daci se exceptd dialogii pla-
tonici editati de Robin — textele apireau stinghere, intre un cuvint-inainte sumar §i un numir
restrins de note explicative, plasate in josul paginilor mai curind pentru echilibrarea textului
grec cu cel francez decit pentru lamurirea cititorului. Amindoua extremele fiind de cvitat,
mi se pare ci preferinta trebuie totusi si meargi spre efortul de eruditie, dacd ne gindim
la caracterul colectici si la serviciile pe care e chemati si le aducd. Daca ar mai fi vreo indo-
iald in aceasta privintd, e deajuns si rechemim in minte aprobarea unanimi cu care a fost
salutatd aparitia atitor autori din seria greacid, din numairul cirora ma mulfumesc si amintese
Herodotul lui Legrand, exemplar in atitea privinte.

Fira si fie superficiald, « notita » editiei pe care o semnalez poate fi deci earacterizati ca
« sumara ». Aceasta inseamna cd, dupd rapide indicatii cu privire la subiectele celor doud opusecule,
dupd consideratii asupra compozitici lor a ciror utilitate nu poate fi contestatid, dar care sint
poate prea lungi in raport cu proportiile notitei in ansamblu, autorulni ii rimine prea pufin
rigaz spre a se ocupa de ccea ce s-ar fi cuvenit si-l intereseze cu precidere: raportul celor
doud opuscule cu scrierile corespunzatoare ale lui Platon si, in ultimi instantd, ccea ce filo-
logii germani obignuiesc si numeascid « der echte und der xenophontische Sokrates». Ambele
probleme sint expediate in citeva cuvinte, cititorului doritor si se lamureasca in privinta lor
opunindu-i-se, in primul caz, un non liguel, in cel de-al doilea nici macar atit.

In stabilivea textului Fr, Ollier s-a lisat ciliuzit de ecriterii eclectice. Din manuserisele
numeroase (dar mediocre) ale Banchetului, datind in cea mai mare parte din see. XV, luarea
lui aminte nu se indreaptd cu precidere asupra nici unuia, degi arati a fi colationat personal,
dupi fotografii, doi Ambrosiani (Q §i R), ambii dinsec. al XV-lea. Intre clasificarea Iui Schenkl,
indeobste adoptati in editiile mai vechi, dar respinsd inci de acum o jumitate de veac
de Castiglioni, §i noua stemad a invifatuluiitalian, antorul Mirajului spartan nu se crede indrep-
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