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3, 10). De asemenea, a mentinut sau a citat unele emendari ale eruditilor italieni din see. XV,
care i s-au parut juste sau, cel putin, vrednice de a fi mentionate.

Textul Stilvelor este precedat de o listi a editiilor §i studiilor citate in aparatul critic
si de o bibliografie a studiilor referitoare la Siluae §i publicate dupa aparitia editiei lni Klotz.

Editia se incheie cu un index nominum, care cuprinde numele proprii §i adjectivele
derivate din nume proprii; sint citate versurile respective. Indicele este cu atit mai util cu cit,
uneori, pentru a inlitura confundarea unor termeni si pentru a intregi sensul unor versuri, se
aduc scurte preciziri, care constituie un mic comentar al textului.

Janina Vilan-Unguru

Epistulae S. Desiderti Cadurcensis sociis Seminarii Latini Stockholmiensis adiuuantibus edidit
et commentario instruxit Dag Norberg. Almquist, Stockholm, 1961, 88 p. (Acta Vniuer-
sitatis Stockholmiensis, Studia Latina Stockholmiensia, VI).

Desiderius a triit si a scris la Cadurca, in Aquitania, din Gallia de miazazi, intre anii
630—6b5. Colectia de mai sus cuprinde in prima parte scrisorile lui Desiderius insugi, iar in
partea a doua raspunsurile corespondentilor sii. Aceastd corespondenta este un izvor de seamd
pentru adincirea cunogtintelor noastre despre latina vulgard din prima jumatate a veacului al
VII-lea. Textul fusese editat cu greseli de citre W. Arndt in Monumenia Germaniae Hislorica
gi este publicat acum din now, pe baza unui examen scrupulos al tradifiei manusecrise, fiind
insotit de un comentariu istoric §i lingvistic. Materialul lingvistic ne intereseazi de aproape in
legiturd cu studiul formirii limbii §i poporului romin.

Intilnim astfel in serisul de toate zilele ¢ in loc de 1 §i o pentru 4, fenomene mai vechi,
dar care au persistat in limbile romanice: antestitem I 13, 3 si sleneris I 8, 9 sau copto pentru
cupio I 6, 6, comolum pentru cumulum II 6, 5. Fonetismul diregere pentru dirigere, discutat
la rubrica «recompositio », adici refacerea compusului dupd modelul verbului simplu, poate fi
dat de asemenea ca exemplu de transformare a lni 1 accentuat in e accentuat, pastrat in romi-
nescul drege. In humilem (din anle uestra uestigia capud humilem subdel 1 16, 31) autorul vede
un simplu fapt de grafie, un -m final adiugat, intrind in categoria asa-zisei scrieri inverse,
dar de fapt avem a face mai curind cu un fenomen de morfologie, adicd transformarea neutrului
in masculin, foaTte frecventd in latina tirzie. Locuplez II 1, 27 pentru locuples s-a ivit sub
analogia cuvintelor in -plex i s-a rispindit pini in provinciile dunirene, unde intilnim de
asemenea inferprex pentru inferpres, in Pannonia, 5i milez pentru miles, in Dacia. Extinderea
preverbului ed- (admodiare 11 21, 10; adponere II 19, 12; adridere I 10, 1) explicd mai
bine prezenta in romini a lui a adormi fati de a dorms, care isi au ridicinile in latina carpato-
baleanici. Forma fugire 1 14, 9, pentru fugére a stiruitin romind §i in italiani. Din ablativul
mente precedat de un adjectiv (exemplu: defiza menie adsistiles 1 13, 14) s-a dezvoltat treptat,
dupi secolul al V-lea, sufixul romanic (francez -ment, italian -menfe) care n-a prins radacini
in provinciile dunirene, deoarece atunci nu mai existau legaturi puternice cu apusul. Intilnim
fn textul de fata atit basilica, cit §i ecclesia; primul cuvint inseamnd « biserici », in sens de
« constructie, clidire s, iar celilalt in inteles de « comunitate religioasi »: iam credo ad aures
tuas perlatum, qualiler monasterium conslruere coeperim ef basilicam sam inidi, Domino coope-
rante, consummalam habeam 1 12, 3—56; domnus Dacobertus rez. .. quingentos solidos im lumi-
naria ad basilicas Mellenses deligauit 11 13, 14—16; dar quoeso ul de condiliones Cadurchae

https://biblioteca-digitala.ro



13 RECENZII 393

ecclesiae. . . studeatis. Prin urmare, in rominescul bisericd a stiruit cuvintul concret §i popular
basilica, pe cind in apus s-a generalizat abstractul i doctul ecclesia « adunare, comunitate
religioasd crestind ». Frecventa cuvintului merces, mercedis, din care s-a dezvoltat francezul
merci este pe deplin justificatd in Gallia: inlegra mercede studeatis habere 1 6, 15; singulars
mercede studele habere 1 6, 11; de deum mercedem habeas 11 18, 16. De asemenea causa I 14, 16,
cu intelesul « lucru, obiect », pastrat in francezul « chose » i sobinde IT 6, 20 cu sensul « adesea »
(in francezd souvent) aratd cd latina scrisi din prima jumitate a veacului al VII-lea avea
atingeri cu limba vorbitd §i se lasa influentati de citre aceasta. Editia de fa{d este reugitd
si ne di in acelagi timp o bunid pildi de colaborare intre profesor §i studenti, intr-o muncé
creatoare care firi indoiali ca a fost pentru ei nu numai utild, c¢i §i placuti.

H. Mihdescu

EMILIO PERUZZI, Le Iscrizioni Minoiche, in Al dell’ Accademia Toscana di Scienze ¢ Lel-
tere « La Colombaria», XXIV, 19569 —1960, Firenze, Leo S. Olschki-Editore, 1960, p. 31 —128.

Lucrarea de fata] este o buni punere la punct a problemelor care privesc descifrarea
serierii lineare A.

Mai intii, in ceea ce priveste scrierea, autorul observi ci aseminarea unor semne in
linearul A i in linearul B nu este suficientd pentru a justifica atribuirea acelorasi valori fonetice
semnelor asemanitoare. Dar daci e vorba de nume proprii care provin din liste cu nume de per-
soane, atunci aseminarea semnelor garanteaza identitatea valorilor fonetice ale lor. Daca ulti-
mul semn al unui astfel de nume diferd in textul in A fatd de cel din textul in B, atunci e
de presupus ci diferen{a provine dintr-o schimbare a vocalei desinentiale a numelui minoan
(seris in A) intr-o vocald desinentiald greaci (scrisi in B). Compard gr. Nubhaog, lat.
Nicolaus; gr. 'Avaayépov, lat. Anazagorae. Din faptul cd evolutia formelor semnelor indicd
o trecere de la linearul A la linearul B, nu trebuie trasd concluzia, zice autorul, ¢i grafiile
prin silabe deschise eran mai bine adaptate pentru limba notati de linearul A, decit pentru
limba greaci a linearului B. Spre exemplu, grafia Pa-i-to (Qaworée), apartine atit limbii
din linearul A, cit si la cea din linearul B.

Urmeazi o cercetare a textelor clasificate dupa obiectul lor: 1. operatiuni comerciale;
2. liste de persoane; 3. rafii; 4. cereale; 5. smochine; 6. untdelemn de masline §i misline;
7. vin; 8. produse diverse. In cursul tratirii sale, autorul ridici un numir de probleme si
face observatii interesante. Turul de orizont al textelor in linear A se incheie cu cele avind
caracter prezumabil religios. Recolta de informatii este destul de siraci §i desigur vina nu este
a autorului; numairul §i lungimea textelor sint destul de reduse si caracterul lor este fndo-
ielnic. Literalmente nu se putea face mai mult decit a ficut autorul,iar rezultatele rimin
ipotetice.

In partea finali a studinlui siu, autorul se ocupi de caracterul limbii minoene notati
prin scrierea lineard A si inrudirea ei cu alte limbi cunoscute. El observa c¢i mijlocul cel mai
sigur pentru a stabili familia cdreia ii apariine o limb3 este morfologia ei. Dar acest domeniu
este aproape necunoscut pentru limba notatd prin linearul A, asa incit nu rimine decit
de a consulta lexicul. Dar §i aci trebuie eliminat lexicul care priveste anumite produse §i tehniei
care sint sau pot fi comune intregului spatiu mediteranean, dupi cum observad in mod judicios
autorul. Astfel de denumiri sint spre exemplu: sa-sa-me (A), sa-sa-ma (B), onoapa; su-ku (A),
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