HISTRIA §I GETII IN SEC. II LEN.

Observatii asupra decretului in einstea lui Agathocles, fiul lui Antiphilos
DE
D. M. PIPPIDI

De aproape cincizeci de ani, de cind au luat fiintd, sipéturile de la Histria
au contribuit intr-o masurd neagteptatd la sporirea cunostintelor noastre despre
colonizarea greacy pe tirmul de apus al Mirii Negre. In linii mari rezultatele sint
cunoscute §i ar fi de prisos s le amintese 1. Existd totusi un aspect al acestor desco-
periri ce se cere pus in lumin3, acela ci — departe de a ne fi informat numai asupra
grecilor veniti si-gi intemeieze cetatea in preajma gurilor fluviului de la care avea
si-si tragd numele 2 — lucrdrile abia pomenite ne-au adus stiri pretioase asupra
mediului istoric in care s-au asezat milesienii: altfel spus, asupra geto-dacilor silis-
luiti in Dobrogea cel mai tirziu de la inceputul epoeii fierului.

Din acest punct de vedere, trebuie aritat cd, dacd méarturii de felul acelora
de care va fi vorba indati se intilneau inca de la primele cercetiri, ele n-au inceput
sd retind atentia specialigtilor decit in ultimul timp, impunindu-li-se ca unul din
telurile cele mai importante ale activitdtii pe care o desfisoard. Abia in 1951 a
inceput explorarea sistematicd a tinutului veein, cu scopul de a obtine informatii
asupra locuitorilor teritoriului rural al cetdtii, precum §i asupra legiturilor acestora
cu grecii, proprietari virtuali ai pimintului . Abia din 1955 imensa necropold tumu-
lard, a cirei intindere stirnea uimirea lui Parvan, a prins si-§i dezviluie tainele 4.
In sfirsit, abia in anii din urmi documente epigrafice de cel mai inalt interes, datind

1 Pentru cercetirile intreprinse intre anii 19141952, vezi lucrarea colectivi Hisiria.
Monografie arheologicd, I, Bucuresti, 1964; pentru cele mai recente, rapoartele preliminare
publicate in fiece an mai intii in SCIV, V—VI, apoi in Materiale, IV—X. De asemeni, pentru
o privire de ansamblu, D. M. Pippidi, in BCH, LXXXII, 1958 (II), p. 335—360.

3 Herodot, II 33: tedevrq 8¢ 6 “Iotpog &¢ Sddaceav... T} "lotpiny ol Midnslev
olxéovar &mouxot,

3 SCIV, III, 1952, p. 269—272; 1V, 1953, p. 129—135, 138—146; V, 19564, p. 100—108;
VI, 1966, p. 543—b548; Maleriale, 1V, p. 77—88; V, p. 318—323.

4 Maleriale, IV, p. 56—69; V, p. 303—311; VI, p. 289—299; VII, p. 26b—264. Cf.
P. Alexandrescu si V. Eftimie, in Dacia, N.S., 111, 1959, p. 143 —164.
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138 D. M. PIPPIDI 2

din epoca elenisticd, au venit s ne ofere precizii despre viata politici a tracilor
de la Dunirca-de-jos de-a lungul perioadei obscure ce merge din zilele lui Dromi-
chaites pina la ridicarea lui Burebista.

Din cele doud inscriptii cuprinzind asemenca stiri, una a fost studiatd de mine
in 1959, intr-o comunicare prezentatd Institutului de arheologic; textul ei se poate
citi in volumul XI din Studii §i Cercetiri de Istorie vechel. Cealalti, mult mai intinsi
si mai aminuntitd, n-a fost data la iveald decit in ultimul timp 2. E faimosul decret
in cinstea lui Agathocles, fiullui Antiphilos, aflat in sipiturile din 1930, dar — din
vina descoperitorului — rimas de atunci inedit, in ciuda rarelor ecouri pe care
in ultimii treizeei de ani acesta le-a ldsat si razbatid in publicatiile stiintifice din
tard si din strdindtate 3. Oricare ar fi pricina unei atit de condamnabile zibave,
pretiosul text ne std acum la dispozitie, ceea ce-mi di putinta ca — in asteptarea
comentariilor pe care nu va intirzia desigur si le suscite — si-mi spun pirerea
asupra stirilor importante pe care le cuprinde i care sint de naturd si arunce o
lumind noud asupra uneia din perioadele cele mai putin cunoscute din istoria
Dobrogei.

Inainte de orice §i pentru ci, in ciuda reproducerii lui integrale in Historia 4,
documentul continud a fi necunoscut cclor mai multi din istoricii romini, imi iau
libertatea si redau aci textul editiei princeps, pentru a ingadui controlul i a inlesni
apropierile pe care de bunad seama si altii decit mine vor voi si le facy 3.

"Ed0fe 77t Poudfr xal Tt dNpr émurnviebovrog Ar-
[ov]usiouv ToU Buavopog, "Amoirdviog Kheoufpérou el[xn]-
[e]v: &nedy; *Ayaboxrig ’Avtipilon, matpog dv edepy-
[¢]rov, dvnp xardg xal dyabos dv Swatehel mepl tHv w[6]-
5 v xal ToVg T[o]Attac, Twpbébupov EavTdy mapeyduevo[c]
[¢]u mior Tole THe méAews xon[plols Ev te Talc dpyaic xafi]
'miq émy.sksianq xal ouved[pletatg Aéywyv xail mpdos[wv]
aeu T Bsh‘[w]‘m SL[a]‘relsi Tl JHper T e [no)\emq]
oucv)g v ‘rot[p]ocxm wotl T:sv.poc‘reu[ov]‘rwv Opaxédv con [dAL]-
10 yov thv [tz x]copacv nod THY ['n:o)\] v}, T[m]v 3¢ O]epiiv Svt[wv]
[0]moybwy xat tév mohTdv év owo)w.ou xafeotdt[wv], «fipe]-
[0]eic ‘roEapx‘qr xok )\aBmv otpatidtac ptebogbpoug [Si]e[b]-
Aafe Ty TE yopav xal & Yy émoince[v] Tolds mohit[uc]
[a]ﬂla[ﬁmq ouvayoyetv: Qpaxdv e T6H[v] rcs[pn] Z[értny pel)-
15 [ra] cr-rpowo‘r:eSou uetfov[og n]apay[w]op.[evmv elg e Tv]
Zxubiay ol tag [EfAANESag méhews tag [Tasoopéva] dr[d Bast]-
Ma ‘Phuafov, afiplebeic npelBevtne &[nle[dfunolev [ Tig]

31 SCIV, XI, 1960, p. 39—54, retipariti in limba francezi in Studii clasice, 111, 1961,
53 —66.
P25 Rev. des Et. roumaines, V—VI, p. 180—217.

3 CRAI, 1930, p. 206 i 1933, p. 124 Cf R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucu-
resti, 1938, p. 87—90; L. Robert Rev. Phil. XXXIII, 1959, p. 179; id., Hellenica, X1—XII,
1960, p. 271,

4 XI, 1962, p. 2122

8 Grav avariatd in incendiul Universitatii din 1944, piatra, despre care editorul afirma
in chip gresit cd ar face parte « din colectia Seminariului de Istorie veche al Facultatii de Litere »,
se gaseste 1n rcalitate la MNA (cota 565).
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moheplog sevn mAetova dtenbov o[ 98éva xiv]duvev Umt[ooTet]-

[k]ap.svoq nal Emelse Tolg Bapﬁa[p]oug [ wév]ov [uh Bud-]

oaolat Thy wEAY Audv &AAe xal [.... ]v[..7wp]ére[p]ov Om[d met-]
pon'oov ofuv]amnypéve Tof ... .. Jvar [. ... omo] Z[6]at[ny 7e]-
Toypévey avac‘qrnca[v]‘rw [dvacdioar m]avre [xa]i wleta]

[t]obtwv Eomevoey adtobg I'[--10—12] EIXIA.MH..XI..
v ot dobvar mévtle T &)ot[e] ouvbéaBar mpoc v [wé]-

av Omep [Bliov perd 3t talra, EpBlaiévirwy adtév elc v y[de]-
av %ol BLC(,SW]V pev no)u.opxoﬂv-rcov ‘rv']v e yopav mopho[v]-

TV, TGV 3¢ «‘}spmv Huty Evtwv \m:oyucov aipebel|c]
T:psCBeurng xatl amoft }Snp.v]ow gml 16 oTpalTd]-

[n]sBov TdV ToOATGY adTdt 'n:pocr‘rocyy.oc dovrwy [xa]-

T Tpémov EEayopaley ThHy ywpav xal T& YEpn, Eneo|e

Zértny wad Tobg @p&w.occ_, [o’t]m‘) rpuedv ef[ax]osiov, u[n énl-
[Ba]reci>y eig Thy xwpav unTE ey'ﬁcou Tv”]g TCO)\ECDQ, 3’ [8] ouvé[Bn Tole]
[r]oAirag [x]upleloat mavTwy [‘r]wv and The xdpac xa[prdv: wa]-

Ay 8¢ aLpsOng np[s]C[ Jevtig el v Opaixny xfai wpoc]
[to]v &pyovra adt@v Z[ol]rn[v] oc[v:-:]vewoow[o utv] tafc ye-]
[ye [vnpévas op.okoymg xat ouvBf[xag Tpog a]dteds aichépev-

[og] 3¢ o-uvowmynv T ywvouévy[v neup]a‘rmv TAeLS[v]wy, sv[ ]

det]éep [wlev tér Zdértn, évegavioe[v 8 dve]Bwv xal tolc moA[i]-
[taeg, 8] & ouvéfy thyv EmBouvAdy ou’w[&w] &[r ]pocx‘rov [Y]evécr[eav.]
[nozpotﬁoc] [‘r]wv 3t t&v Opfo]xév Tole o[px]ou' xocl 'rocq op.o[lo‘(wtg]
xol w]oto[v]uévev smSpop.[ocg] ouveye[i]e, alpebelc Smd w6l [37]-

wolu otpaftn]yds Eml tig [y Jpas [ad]roxpatwe, AaPav T[dv Te]
T:]oM'rcT)v €[Beh]ovrac oTpatidTag xal TGV Gupeevyov[Twy]

]apﬂo'tpmv efic 1'9]\:] oAy, SteTypnoey oQadde T Te Y@pu[v]

[]od T x‘rn v[n xal ta] Yépn pwéypr TG Sofacewg T‘IN]Q ‘ro[U]
[Ba]orriéms P'r)[p.aiou ] 8Laﬁow‘rog te 10U Paciréng elg T [né]-
[pa]v, puhaxiyv 3[¢ Sa 16 3¢]oc od xoc‘rot?\mov‘roc;, anoc‘rer.)\[ow]
[to]e 8¢ dyyéhou[c xai dm]artelvrog TOV @bpov, THs xdpa[c]
[0G]one éw moAépawr, alpe[Beic] mpelPevtic xal dmednunoalc]
[xa]ta mholv, €rmeioe tov [PBasr]réa “‘Pruafov Sobvan elg [mpo]euif[a]-
[xnv U]merelc éxaf)tév: Epbdou 3¢ pleilovog Tév Bpouxdv wpos-
[recooong To[t]e mpo@draby x[al &]vaywpnedvrav adtdy

elg 70 m]épav ik Tow [@b]Bov, TH[c T]e ywpauc olove dpurdntou, aip-
[0eic] mpelBeutic mpdg Tov L[id]v Tob Paciréwe Dpdd[uoval,
[Emeiaey aldtov Sotvar mpouAfaxn]v in[néjwv eEaxochv ob[rot]

3¢ unepexo]vrsf 76V oTparton[Ed]w(v xatev]ixwy Tév Te [&pyov]-
[to (?) adt@v Zé Aty xai] wf - - - 11—12] Opaxév |

Rindurile 10—11, 12 —-13, 17—18, 18—19, 19—20, 20—21, 32, 33, 35, 37—38,
40, 41, 50—51, 51 —52, 53, H5—56 sint intregite de Maurice Holleaux. — Rindu-
rile 21 (o[uv]ameypéva), 24 (méve[e T...]), 25, 54 — de Gustave Glotz. —
Rindurile 22, 42—43, 46 -- 47: intregiri de L. Robert. — Pentru o citire mai
completd a rindurilor 20'—21, vezi propunerile mele mai departe, p. 143.
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140 D. M. PIPPIDI 4

Traducere :

« Sfatul §i Poporul au gisit cu cale; presedinte al Adunirii fiind Dionysios
al lui Bianor, Apollonios al lui Cleombrotos a propus:

«intrucit Agathocles al lui Antiphilos, coboritor dintr-un pirinte binefacator al
obstii, se poartd fatd de cetate si de cetiiteni ca om vrednic §i de seam, dovedindu-gi
in chipul cel mai deplin, cu vorba si cu fapta, rivna fatd de popor, in orice impreju-
rare grea pentru cetate precum i in toate dregitoriile, insircindrile §i slujbele;

«si mai intli, intr-o vreme cind cetatea era bintuitd de tulburiri, iar traci
in numir mare atacau oragul si teritoriul, cind grinele stiteau si dea in pirg iar
cetdtenii se framintau amarnic, (Agathocles) fiind ales cipetenie a arcagilor si
stringind osteni cu simbrie, a §tiut s& pazeascd tarinile, dind putintd fiegteciruia
sa-si stringd grinele fard vitimare;

«iar cind tracii din jurul lui Zoltes au patruns cu oaste mare in Scitia, citre
oragele grecesti de sub obldduirea regelui Rhemaxos, (tot el) ales sol, a pornit in
tard straind, stribitind piminturile mai multor noroade, §i infruntind primejdii
de tot felul a convins pe barbari nu numai si crute cetatea, dar si si... adunate
inainte de tilhari... ce se aflau la ordinul lui Zoltes,... si mintuiascd toate... si
impreund cu ei s-a grabit... cetatea si pliteascd cinei (talanti?) pentru ca si
cadd la intelegere cu cetatea in privinta hranei...

«Cind, dupa acestea, aceiagi (barbari) au ndpadit finutul §i au prins si asedieze
Bizone si sd pustiascd teritoriul, grinele noastre fiind (5i de data aceasta) gata si
dea in pirg, ales sol §i pornind spre locul unde se afla oastea, rinduit de cetiteni
si rdscumpere dupd putintd teritoriul §i recolta, i-a convins pe Zoltes §i pe traci,
cu pret de 600 galbeni, s¥ nu patrundd in teritoriu, nici si sc apropie de oras, ceea
ce a ingdduit cetitenilor si rimind stipini pe toate grinele de pe ogoare.

« 51 iardgi, ales sol in Tracia §i la cipetenia acestora Zoltes, a reinnoit invoielile
si intelegerile incheiate cu ei; si simtind (tot atunci) ¢ se string laolalta tilhari
multi, a adus faptul la cunostinta lui Zoltes, dind de stire si cetitenilor dupa intoar-
cerea acasd: din care pricind uneltirea a rimas fird urmari.

« Iar mai tirzin, cilcind tracii jurimintele si invoiala §i tot dind nivala (pe
piminturile cet#tii), ales de popor comandant cu depline puteri al teritoriului si
stringind osteni voluntari dintre cetditeni si barbarii addpostiti in cetate, a pazit
ogoarele gi turmele §i grinele pind la trecerea (spre noi) a regelui Rhemaxos. Tar
dupd ce regele a trecut pe malul din fati, neldsind in urm#-i striji de teami si
trimitind numai vestitori ca si ceard tributul, ales sol §i pornind la drum pe api,
intrucit tinutul era cuprins de razboi, l-a convins pe regele Rhemaxos s dea spre
paza cet#tii cilireti o sutd; iar cind tracii au c#zut in numir mare asupra strije-
rilor, iar acestia — de fricdi — au fugit pe celilalt mal, lasind teritoriul (cetitii)
fird pazi, trimis sol la feciorul regelui, Phradmon (?), l-a convins pe acesta si dea
straja cetditii cilireti sase sute, care, intrecind oastea vrijmagilor, au infrint pe

cipetenia acestora Zoltes si...»
*

Asa cum se infatiseazd §i in ciuda supdritoarelor lacune de care e plin?,
decretul in cinstea lui Agathocles reprezintd un izvor de primi importanti pentru

1 O descriere a lor aminun{itd, precum si alte observatii in legiturd cu starea actuald a
stelei, imi propun si dau cu prilejul reeditirii decretului in Corpus-ul inscriptiilor histriene,
in curs de pregitire.
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5] HISTRIA $T GETII IN SEC. II LEN. 141

istoria Dundrii-de-jos in epoca elenisticd si un document tot atit de pretios pentru
istoria Histriei la inceputul secolului al II-lea cum e, ca si citez o pildd, decretul
in cinstea lui Aristagoras fiul lui Apaturios pentru cunoasterea vicisitudinilor aceleiasi
cetiti citre jumatatea sec. I 1.e.n. Acestea spuse, mi se pare exagerat si se pretinda,
aga cum face editorul, ci obscurititile pe care noul text le cuprinde ar fi atit
de mari incit «nu se pot lumina, in parte, decit prin confruntarea cu unele rare
documente epigrafice, cum ar fi decretul histrian in cinstea lui Aristagoras, acel
dionysopolitan in cinstea lui Acornion, ori acel olbian in cinstea lui Protogenes» .
In realitate, daci documentele abia ingirate pot sta alituri de decretul in cinstea
lui Agathoeles ca amploare si insemnitate, cind e vorba de continut acesta se cere
comparat mai degrab3 cu unele inscriptii histriene din sec. ILI/II i.e.n. publicate
in cursul ultimilor zece ani, al ciror interes e atit de mare incit, cum mi s-a intim-
plat s-o scriu nu de mult, multumitd lor « deeretul in cinstea lui Agathocles, oricit
ar fi de important, nu ne mai apare astizi ca un pisc insorit inaltindu-se din bezna »2.

Tocmai aceste documente, editorul decretului in cinstea lui Agathocles nu
le cunoaste insd, sau nu vrea si le cunoascd. Oricit ar parea de ciudat, la capitul
celor treizeci de ani citi i-au trebuit ca si pregiteascd publicarea unei inseriptii
privind problemele de ciéipetenie ale istoriei Dobrogei in perioada elenisticd, n-a
gisit rigazul — nici dorinta — 84 ia cunogtinty de progresele realizate in acest
domeniu de la reluarea cercetirilor arheologice in tara noastrda — vara anului 1949.
Informatia lui se opreste in 1938, — mai precis la Histoire ancienne de la Dobroudja
a lui Radu Vulpe, — daci nu chiar in 1926, data aparitiei Geticelor Ini Pérvan.
Cu aceste scrieri in mind, socoate a dispune de suficiente informatii pentru a nu
mai avea nevoie si-gi impingd mai departe cercetirile. Greseald de neiertat, dacd
ne gindim c# pind in ultimii ani istoria coloniilor de pe tirmul dobrogean inainte
de cucerirca romand era, ca sd zic aga, o pagind albd. Abia incepind din 1950 docu-
mentele arheologice au sporit in aga misurd incit si ne permitd a urmiri liniile
mari ale dezvoltdrii lor in epoca elenisticd 3, §i abia prin publicarea — incepind
din 1954 — a unui important lot de inscriptii din Histria a devenit posibil s& se
vorbeascd in cunogtinti de cauzi nu numai de constitutia acestei cetdti, — impor-
tantd intre toate, — dar si de structura ei economico-sociald in cursul aceleiagi
perioade, de cultele si de relatiile ei exterioare, ba chiar — cum am lisat-o si se
inteleagd la inceputul acestei expuneri — de legiiturile ei cu getii de pe ambele
maluri ale Dundrii 4.

Tn aceste conditii, o oricit de mica preocupare de adevir trebuia si-1 indemne
pe editor si confruntc decretul in cinstea lui Agathocles cu inscriptiile abia men-
tionate, ceea ce i-ar fi ingéduit si stabileascid intre ele nu numai paralelisme de
stil 5i de terminologie, dar §i de continut: cu alte cuvinte, s3 insereze textul in seria-i
fireascd, singura metodd in masurd a permite si se pund in lumind particularititile

1 Op. eit.,, p. 189.

2 4 propos du «basileus» Rhemazos, in Actes de la Conférence d'Etudes classiques de
Plovdiv (sub tipar).

3 D. M. Pippidi, in Isloria Rominiei, I (Bucuregti, 1960), p. 176 —212; de acelasi, cf. si
X1I-e Congrés inlernational des Sciences Historiques. Résumés des Communications, Stockholm,
1960, p. 76—"16.

‘p Pe misura descoperirii lor, textele mai semnificative sub un raport sau altul au fost
editate si comentate de mine intr-o serie de studii strinse ulterior in volumul Contribufii la isloria
veche a Rominiei, Bucuregti, 1958 (acum in urmi §i in traducere germana: Epigraphische Beilrige
zur Geschichle Histrias in hellenistischer und romischer Zeit, Berlin, 1962).
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si valoarca istorici a noului document. Abaterea de la aceastd elementard
indatorire stiintificdi nu putea duce decit la sdricirea comentariului, cum s-a si
intimplat, de vreme ce — cum voi ciduta s-o dovedesc indatda — din lipsa oricarei
referiri la inseriptiile a ciror descoperire a reinnoit cunogtintele noastre despre Histria
elenisticd, trasaturi importante ale decretului in cinstea lui Agathocles n-an putut
fi micar luate in consideratic.

Ca sd nu mi repet, las la o parte tot ce in noul document priveste organizarea
militard a Histriei in epoca preromanid. Unele pasaje importante sub acest raport
fiind reproduse de L. Robert in luerérile sale incd dinainte de publicarea integrald
a decretului ! (indeosebi rindurile 9—14 si 40—46), la rindul meu am avut prilejul
s& le folosesc intr-o contributie speciali2. Nu voi reveni deci asupra acestui
subiect, multumindu-mi sd-mi opresc atentia asupra altor aspecte ale textului,
care au nevoie fie de adaugiri, fie de rectificari.

In aceasti ordinc de idei, sublinicz ci unii termeni sau intorsituri de frazi
din decretul in cinstea lui Agathocles nu sint atit de noi in epigrafia histriand cum
ni se di a intelege, pentru a se sublinia caracterul neobignuit al acestui document.
Astfel, substantivul xatpot (r. 6), in acceptia de « vremuri grele din punct de vedere
politic sau cconomic», e intrebuintat cu acelasi inteles in mai multe documente
locale, ca decretul in cinstea lui Aristagoras fiul Iui Apaturios (r. 31—32: xai 7o
TpiToy TAYV adT@®Y xatpdv THY Te WOAY xal TAV YOpav xatexbvrwy) sau —
intr-un context si mai clar —in decretul in cinstea calatianului Hephaistion,
publicat in 1953: cuprepte[veyyfelc] Toig THg mérewe narpoi[c Tovg] pév Téxoug
TopThixey, . .. 16 8¢ [bpet]hopevey. .. ofuverd]Eato xoutetoBar.. [&v Ere]ow
duaiv®. De asemeni substantivul teepay® (r. 9), insemnind firi indoiald posibila
o stare de nesigurantd prilejuitd de frimintari sociale 4, apare cu aceasti semni-
ficatie intr-un important decret fragmentar publicat in 1954, in care — pentru
intiia oard intr-un document histrian — se putea citi §i o aluzie limpede la anume
legituri existente intre locuitorii orasului gree si tracii din imprejurimi: mpdoyw-
pos Opatxy 5,

Pentru motive asupra cirora voi mai reveni in cursul acestei cercetiri, asemenea
legituri se mentioneazi In alte doud inscriptii din see. III—II i.e.n.: un decret
fragmentar 8, a cirui noim# apare totusi limpede, de vreme ce se vorbeste in el
de o misiune plind de primejdii (xivduvor) indeplinitdi de un necunoscut in pértile
Dunirii, dacid nu chiar dincolo de fluviu (r. 7: [me]mpéoPeuxev; r. 6: [mépav?]
760 motapol), si decretul amintit fnainte in cinstea celor trei soli insdrcinati
s4 trateze cu Zalmodegikos probleme de cel mai inalt interes pentru cetate. Despre
rostul acestei solii, ca si despre imprejuririle in care a avut loc, va fi vorba mai
departe. Pentru moment, as vrea si relev ci — la fel eu misiunea lui Agathocles
pe lingd Zoltes — misiunea celor trei soli pe lingd Zalmodegikos e descrisé ca fiind
din cale afard de primejdioasd: tayBévres mpéofeic — ni se spune — dmedHpnody

1 Rev. Phil.,, XXXIII, 1959, p. 179; Hellenica, XI—XII, 1960, p. 271.

2 Despre organizarea militard a Histries in epoca preromand, SCIV, XIII, 1962, p. 337—347.

3 Contribufii la istoria veche a Rominiei, p. 3¢—35 = Eptgr. Beitrige, p. 26 —27 = SEG,
XVIII 289.

4 Cf., de pildi, IPE, 12 355, r. 18 —19; Syil.3, (684, r. 10 urm.

5 Histria 1, p. 499, or. 4 (= SEG, XVIII 291), r. 18.

¢ Hustria I, p. 523, nr. 14.
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Te Swa THg moheptag mwavter wivduvov Omopeivavrecl, cuvinte ce recheami in
minte r. 17—19 din decretul pentru fiul lui Antiphilos: a[ip]eBeic mpelBeutig
&[rw]e[duncley [Bik THc] modepias. .. o[d8éve xiv]Suvov Um[ooTeth]dpevog ...
n ambele cazuri rezultatul favorabil al negocierilor ¢ expus aproape cu aceleagi
cuvinte, intr-un caz i in celilalt verbul meifewv exprimind idcea ci sefii barbari
s-au lasat convingi si acorde grecilor inlesnirile de care acestia aveau nevoie:
macav npobuplay mopasyd[pelvor Exoploavto Tolg Ouipoug. .. xal Té¢ TPoGo-
680u[c] ouvémetoav amodolvaft a]dTdv TéL dAuet, In inseriptia solilor (r. 9-—13),
fraze de comparat cu r. 19—20 din decretul in cinstea lui Agathocles: xati &meioe
tobg BapPa[plove u[h wov]ov [uh Pudjoasbar tiv mwoAY AUV dAre xai. . .

Aseminarea in modul de exprimare al celor doui decrete merge pind acolo
incit se pune intrebarea dacd, in continuarea frazei pe care am reprodus-o, $i mai
precis in lacunele rindurilor 20 si 21 ale noului document, nu se citea aceeagi idee
si anume cd — intrecind agteptirile cele mai optimiste — Agathocles a obtinut
de la Zoltes mai mult decit se putea spera: restituirea citre cetatc a unei pirti
din prada pe care oastea cipeteniei trace apucase si si-o insugeascd. In mod normal,
propozitia adversativd incepind prin aAxa xai n-a putut continua decit cu
ingirarea concesiunilor smulse lui Zoltes de dibdcia solului, iar cit priveste natura
acestora e evident ci trebuic sd fi privit in primul rind vitele strinse in grabi in
teritoriul invadat. Asa fiind, in ciuda faptului cd un examen al lespezii, care s&
stabileascd lungimea lacunelor, nu mai e astézi posibil 2, ag inclina si citesc in rindu-
rile 20 si 21, tinind seamd de succesiunea ideilor §i de modul de redactare al pasa-
jului analog din stela solilor: dAha xod [t xth]v[n ta wp[bte[p]ov On[d mer]patdy
aluv]annypéva &L SApwL drodol]vat . . .

Oricare ar fi adevarul in aceastd privintd, existd particularititi ale noului
document care se limurese deplin numai tinind seami de informatiile puse la dispo-
zitia noastrd de publicatiile de texte din ultimii ani3. In aceasti ordine de idei,
nu mi voi opri aci asupra unor termeni atit de generali eca dpyat ori émipeheton
(r. 6—7), folositi la Histria pind si in texte de epocd romani, ca faimosul deeret
in cinstea Abei, din sec. II e.n. 4. Relev, in schimb, termenul cuved[p]etor (r. 7),
pe care editorul se multumeste si-l1 redea prin « synédries », nu fird a aminti in
legiturd cu el existenta synedrilor milesicni 3. Cu acest prilej s-ar fi cuvenit ins}
amintit faptul ci prima atestare sigurd a colegiului de obvedpct la Histria se intil-
negte — facind abstractie de decretul de la Dragomirna in cinstea arhitectului
Epicrates — intr-o inseriptie din sce. I i.e.n. publicatd in 1954: &3c&e ot [dfpwr
gmpunviebov]roc Ohodnpov ... ol obv]edpct elmav 8. Asa cum observam in
comentariul meu, « functia pe care synedrii o indeplineau la Milet corespunde in
toate privintele accleia pe care o exercitau la Atena ol ouyypageic 7. Cu atributii

1 SCIV, XI, 1960, p. 43 (= SEG, XVIII 288), r. 5—9.

2 Tn incendiul pomenit in nota 5 de la p. 138, pe lingd sfirimarea marmurii intr-un numar
considerabil de fragmente marunte, anevoie de repus la locul lor exact, stela a mai suferit — nu
se infelege cum — o stergere aproape totald a scrisului pe cea mai mare parte a laturii drepte.

3 Cf. studiul meu Siiri noi despre organizarea inlernd a Hislrier in perioada aulonomiei,
in Conlribufii. .., p. 46—64 (= Epigr. Beilrige, p. 35—50).

4 Em. Popescu, Dacia, N.S., 1V, 1960, p. 274, r. 9—-10.

& Op. cit., p. 213.

¢ Histria I, p. 508, nr. 8, r. 12,

7 Cf. U. Kahrstedt, in RE IV A, col. 1346.
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identice colegiul se intilneste nu numai in citeva cetdfi din Asia Mici, dar §i in
unele colonii milesiene din Marea Neagri, cdrora li se adaugd acum Histria » 1.

Dar, mi se va obiecta poate, toate acestea nu-s decit observatii méirunte.
Existd, in schimb, o problemd de maximi insemnitate pe care o pune decretul
in cinstea lui Agathocles, care ar fi trebuit si retind cu precéidere atentia editorului
si in privinta cireia zadarnic s-ar ciuta in comentariul lui o cit de superficials deslu-
gire: aceea de a gti pentru care anume motive — in seec. II ca si in sec. IIT f.e.n. —
cetatea de pe tdrmul lacului Sinoe era atit de doritoare si intretind raporturi bune
cu vecinii sii geti incit nu didea inapoi nici micar in fata obligatiei de a le plati
tribut? — In studiul la care ma refer nu se afli in aceastd privinti nici cea mai
micd limurire, in ciuda faptului ca intrebarea se leagé de unele aspecte de cipetenie
ale vietii politice §i sociale a Histriei in epoca elenistici.

Cu ani in urmai, intr-o comunicare inchinatd legaturilor dintre Histria si
Callatis in veacurile III/IT i.e.n.?2, atrigeam atentia asupra faptului (neluat in
seamd de istoricii Dobrogei antice, Parvan §i Vulpe) ci formarea cordonului litoral
ce avea si determine transformarea in lagund a golfului in fundul ciruia fusese
intemeiaty Histria nu dateazi din sec. III e.n., aga cum incerca s-o dovedeascid
regretatul nostru daseil 3, ci din sec. 111 l.e.n., aga cum std seris intr-un text al lui
Polibiu, din care rezulti cd in zilele istoricului din Megalopolis bancul de nisip
ciruia ii spunem astdzi Chituc se bucura de o tristd celebritate printre corabierii
greci, In lumea cirora era cunoscut sub numele de Zv07 4.

Nu voi reveni aci asupra pasajului, a cirui analizi am incercat-o in studiul
amintit. M4 multumesc si subliniez faptul cd aparitia unui baraj aluvional, favo-
rizind innisiparea portului, avea si pregiiteasci izolarea treptati a Histriei de
celelalte colonii grecesti din Marea Neagrd, determinind transformarea cetitii
altidatd comerciale in capitala unui district agricol, asa cum ni se infitigeazi in
bund misury in sec. I l.e.n. in decretul in cinstea lui Aristagoras 5, sau, intr-o
lumind incd mai clard, in Hotdrnicia Iui Laberius Maximus, guvernator al Moesiei
Inferioare in anul 100 e.n.S.

In ultimul document citat, limitele teritoriului histrian recunoscute de autori-
titile romane sint indicate prin cuvintele matptx &pte, ceea ce Indreptiteste concluzia
¢d — micar de la incorporarea in Imperiu a oragelor dobrogene — acestea dispuneau
de y&por mai mult san mai putin intinse, a ciror exploatare constituia indelet-
nicirea de cipetenie a locuitorilor. In realitate, cum socot a fi dovedit-o altidats ?,
procesul de formare a unor teritorii rurale depinzind de cetitile grecesti de pe coasta
sciticd e mai vechi, un ferminus ante quem fiind oferit de stipinirea macedoneani
la gurile Dunirii, altfel spus de domniile lui Alexandru si Lysimach. In zilele acestuia
din urmi cetitile de pe coasta dobrogeand administrau y&pot pe care de aci inainte
le vor revendica intr-una, in ciuda faptului c& de-a lungul vremii eontrolul lor efectiv
avea si le scape nu o dati pentru a trece in miinile unor cipetenii ridicate din

Y Contribufit. .., p. 48 = Epigr. Beilrige, p. 37,

3 Contribufii. .., p. 13—44 = Epigr. Beitrdge, p. 11—34.

3 V. Pérvan, Zidul celdjis Tomr, In ARMSI, XXXVII, 1915, p. 643, n. 3.

4 Hist., IV 41. Ci. Coniribufii, p. 16 —18 (= Epigr. Beitrige, p. 13—14) gi textele citate
in note.

5 Syll.3, 708, r. 26—28. Cf. Coniribufit, p. 104 urm. = Epigr. Beilrige, p. 67 urm.

8 Histria IV (ARMSI, XXXVIII, 1916), p. 558, nr. 16 = SEG, I 329. Editie noud in
Epigr. Beitrige, p. 134—136, cu comentariul meu ¢bid., p. 137—153.

? Contribufiv, p. 96 urm. = Epigr. Beilrige, p. 60 urm.
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rindurile populatiei béstinage, destul de puternice pentru a impiedica pe greci
54 se bucure de rodul ostenelilor lor.

Cu aceasta nu vreau si spun cd teritoriile cetiitilor din Seitia Micd ar fi fost
puse in valoare fie prin munca grecilor proprietari de xA#pot, fie cu ajutorul unei
numeroase populatii servile. Pentru motive pe care am mai avut prilejul s le
expun, socot ca numirul sclavilor (cel putin al sclavilor agricultori) n-a fost niciodats
mare in cetitile grecesti de pe tirmurile Marii Negre. In schimb, am ap#rat intot-
deauna (5i informatiile aduse de decretul in cinstea lui Agathocles vin acum si-mi
dea dreptate) punctul de vedere dupé care in cetitile dobrogene, ca in toate cele-
lalte colonii grecesti din Pont, un rol de seamd in exploatarea teritoriilor orige-
nesti trebuie si fi revenit populatiei bistinagse, — in cazul nostru getilor, — triind
in cuprinsul numitelor y&p«t in conditii ce trebuie si se fi deosebit pufin de ale
aga-numitilor Axot §i mwdpowor din Asia Mich elenisticd, ori de ale cunoscutilor
neidtar din Regatul Bosporan 1.

Micar ci explorarea teritoriului rural al Histriei e incd in prima ei fazi, agezd-
rile populatiei bigtinage dintre Dunre si mare incep s4 ne fie cunoscute 2. In special
sipiturile de la Tariverdi au avut darul si arate cd, incepind din sec. al VI-lea,
a existat aci, — la 20 km in linie dreaptd spre apus de coastd, — un sat ai cérui
locuitori, in cea mai mare parte addpostifi in bordeie, dispuneau de o asemenea
cantitate de ceramici de import, ioniand, incit, intr-un prim moment, s-a putut
pune intrebarea daci nu e vorba de o adevirati agezare greceasci 3. In realitate,
gituatia se explici lesne pornind de la presupunerea ci de-a lungul perioadelor arhaici,
clasicd si elenisticd un nmumir important de plugari geti au continuat si triiascd
gi s% munceasci pe ogoarele uzurpate de histrieni la o datd si in conditii ce n-au
fost inc# ldmurite 4. O parte din produsul muncii lor — poate cea mai insemnati —
intra de buni seami in miinile noilor stipini ai pdmintului. Putem fi totugi siguri
cd intre cele dou¥ grupe etnice trebuie s se fi stabilit cu vremea relatii de colabo-
rare, bazate pe avantaje materiale, dar §i pe deprinderi dobindite de-a lungul mai
multor veacuri de trai impreund. Aga se explicd faptul ci grecii s-au putut mentine
vreme indelungatd pe o coastd unde situatia lor ar fi devenit curind imposibili,
dacd nu s-ar fi bizuit pe sprijinul unei parti mécar din populatia locald. Aga se
explici evenimentele relatate in decretul pentru Agathocles, potrivit cdruia, cu
prilejul rizboiului dintre histrieni §i unele cete de traci venite din Sud — parte
din « barbarii» silisluiti in yopae au cerut ingiduinta de a se adiposti in cetate,
ba, alituri de cetdteni, s-au i inrolat ca voluntari in trupa organizatid de fiul lui
Antiphilos cu scopul de a apdra «teritoriul, vitele gi recolta» (r. 40—45).

Urmeazs cumva de aci, aga cum ar dori s§ ne conving¥ editorul documentului,
c3 in zilele lui Agathocles, si poate chiar inainte, getii din teritoriul rural ar fi fost
primiti in Histria pe picior de egalitate; ci s-ar fi bucurat de drepturi politice §i
cd incd din sec. al IV-lea un bisgtinag cu numele OAAX s-ar fi invrednicit si ocupe
in cetatea greacd o anume magistraturd? — Nimic nu ne indreptitegte s-o credem.
Cit privegte argumentele invocate in sprijinul acestor asertiuni, aprecierea cea mai

1 Contribufii, p. 719 urm. Cf. Archeologia (Warszawa), 1X, 1957, p. 91—98.

2 Mai sus, p. 137, nota 3.

3 SCIV, 1V, 1953, p. 131 urm,. Cf. VI, 1965, p. 547 —b48,

4 In problema constituirii teritoriului rural al Histriei, pe lingi studiul meu In jurul rela-
fiilor agrare din cetdfile pontice (Contribufii, p. 96 —112 = Epigr. Beitrige, p. 60—74), v. incd
Em. Condurachi, Bul. $tiintifie, IV, 1952, p. 59—69 si I. Stoian, SCIV, VIII, 1957, p. 183 —201.
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blindd ce se poate face asupra lor e ci sint departe de a avea valoarea probanti
ce li se atribuie. Prefer, totusi, s& nu m& opresc astiizi asupra acestei chestiuni,
despre care mi s-a mai intimplat s¥ scriu ! si in privinta cireia voi mai avea si-mi
spun pérerea. Mai necesar mi se pare si ardt ci, in starea de anarhie creatd in
Peninsula Balcanicd mai intii de intemeierea apoi de brusca disparitie a regatului
celt din Tylis 2, bunistarea cetitilor grecesti de pe tirmul de apus al Marii Negre
nu depindea decit In parte de legdturile prietenesti sau ostile pe care le intretineau
cu bistinagii din propriul teritoriu. Intr-o misurs inei mai mare locuitorii acestor
colonii trebuiau si tini seamd de triburile libere, triind in regimul democratiei
militare i practicind in relatiile cu grecii o politici inspiratd de conceptia de viati
pe care Herodot avusese prilejul s-o noteze la tracii din vremea lui: y¥¢ 8¢ épyaryy
gTpétatov: T6 {dewv dmd moAépou xal Antotdog xdAAlcTov 8.

Conformindu-se acestor practici, firesti la popoare aflate pe aceeagi treaptd
de dezvoltare social-economicd §i comune triburilor trace din intreaga Peninsuld
Balcanici in ultimele veacuri i.e.n., getii din Dobrogea, asemenea tracilor din Tracia
propriu-zisa, exercitau asupra coloniilor de pe litoral o presiune in multe privinte
aseminiitoare cu cea pe care, ca si citez o pildd, locuitorii Bizantului o sufereau
din partea vecinilor lor barbari §i in legiturd cu care citim in Polibiu: « ... stiipini
ai unui pimint din cele mai roditoare, dupi ce s-au trudit si-1 munceascé iar belsugul
roadei cregte peste misurd de frumos, iatd ci se infitiscazd barbarii: o parte din
recoltd o distrug, alta o culeg si o iau cu dinsii. Iar bizantinii, nemingiiati de frumu-
setea roadelor irosite sub ochii lor, osebit de osteneala i de cheltuiala reinnoite an
de an, suportd greu o soartd atit de apisitoare» 4. Urmarea directd a acestei stiri
de lucruri, prelungitiy timp de mai multe veacuri, ne ¢ si ea descrisd de istoricul
din Megalopolis in termeni pe care am mai avut prilejul s-i citez, dar pe care nu
mi pot dispensa de a-i reproduce, dat fiind cd oglindesc o stare de lucruri in multe
privinte asemanitoare cu cea infitisatd in decretul pentru Agathocles. Intr-adevar,
aflim din capitolul 45 al cirtii a IV-a a Isioriilor, « chiar dacd, pregitindu-se inde-
lung, (bizantinii) izbutese si-si infringd vreodatd vrdjmasii, si pund capit luptelor
nu pot, din pricina marii multimi a gloatelor si a conducitorilor (traci). In locul
unei cipetenii infrinte, alti trei mai amarnici vin §i le atacd teritoriul. Iar daci,
resemnindu-se si cizind la pace, se invoiesc si pliteascd tribut, nici aga nu folosese
mare lucru, cici pentru cel mai mic dar ficut unuia, i5i gésesc pe datd cinei
dusmani noi » 8.

1 Epigr. Beitrige, p. 64, n. 26.

2 Vulpe, Hisl. anc. de la Dobroudja, p. 87 urm.; A. Popeseu, in Anal. Univ. Bucuresti,
Stiinte sociale, Istorie, 5, 1956, p. 26 urm.; acum in urma si Chr. Danoff, in RE, Suppl. IX,
col. 1015—1016.

3 Hist.,, V 6.

4 Hist., IV 45: Eyovtee yop ywpav yewoatotdtrny Stav Stamovicwet tadtry xal yévnral
16 OV xapndv TAFHOoc Ti udAAer Sugépov, wdmeita mwopayevnBévres ol BdpPapor Todg pdv
xatagbelpwat, Todg 8t cuvabpolaavreg dmogépwot, Téte 8¢ ywplc TGV Epywv xol THg Samdvrg
xol THV xata@Bopay Yeduevor Sid TO #dAhog T@V waprdv oyeridlovst xal Bapéws @épouvat
76 ovpfBaivov.

5 Pentru o mai mare precizie, dau aci §i textul grec al rindurilor traduse in text: otte
vap mopacxevacduevor xal xpathoavtes adtdv eloanal drorplPasur Tov mwérepwov olot Tel-
ol Sx 70 mWAROog xal 1AV Sxyhev xal TdV SuvaoTdv ddv Tol ydp évog meplyévevrar,
Tpeig émPaivouoty mi T@V TodTV Ybpav &Arot Bapitepot Suvaotar. Kol piv odd el€avres
xal cuyrataBdvres elc pépoug xal ouvdiras 003ty wololot wAov &v yap évi wpbwvral Tt, mevTa-
maxotovg 8’ adtd TolTo mwolepioug ebplonovat.
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De cite ori trebuie sa se fi produs situatii asemindtoare in istoria coloniilor
de pe tarmul apusean al Marii Negre, spre sfirsitul perioadei elenistice, nu-i greu
de inchipuit. §i, intr-adevir, deeretul din Sestos in cinstea Iui Menas, fiul lui Menes !,
alituri de alte texte pe care voi avea prilejul si le citez, ne permit s§ intelegem
ci pentrn a face fati pretentiilor formulate de vecini, aceste cetdti aveau de ales
intre trei posibilititi: lupta deschisd, cu riscurile §i sacrificiile legate de o atare
hotirire; acorduri negociate — fie §i cu o parte din cdpeteniile de trib care le ame-
nintau sceuritatea; in sfirgit, mai rar, protectia vreunui Boactieds puternic, in stare
sd inspire respect dinagtilor de mai micd importanti i, la nevoie, s¥-si impuni
vointa cu armele. '

n oricare din aceste cazuri grecii trebuiau si pliteased, §i poate ca nu e gresit
si se caute originile crizei prin care trece economia cetdtilor din Pontul Sting spre
sfirsitul epocii elenistice tocmai in aceastd obligatie grea si ineluctabild. Stinghe-
rind activitatea productivé a locuitorilor, nevoiti sa triiasca intr-o stare de perma-
nentd alarmid; impiedicindu-i si-si exploateze loturile, izvor principal daci nu
exclusiv al bunei lor stari, situatia la care mi refer nu putea lipsi de a prilejui
in fiecare din cetdtile vizate o stare de lucruri ale cirei manifestiri sint pretutindeni
accleagi: lipsd de fonduri in vistieriile reduse la expediente pentru a putea face fati
nevoilor celor mai elementare ale vietii obstesti 2, o ancvointd crescinda intimpinatd
de autoritdti in procurarea cecrealelor necesare intretinerii populatiei.

Ultima imprejurare, cu totul surprinzitoare intr-o parte a lumii vechi ce se
invrednicise veacuri de-a rindul de faima de a fi unul din grinarele Greciei metro-
politane, ne era cunoscuti multumitd unei maérturii a lui Polibiu, care, vorbind
de conditiile de viatd ale coloniilor din Marea Neagri citre vremea cind isi scria
opera, nu uitd sd noteze ci in unele cazuri acestea erau nevoite si importe griu:
oite & dpeifovroe (scil. ol xata tov Ilévrov témat), mots pév ednaipmg Stddvrec
mote 8¢ AauPdvovreg . Totugi, aceasty indicatie n-avea si devind inteli-
gibili pentru noi decit in ultimul timp, cind tot mai multe inseriptii aun
venit sd ne arate in ce miasurd — spre sfirgitul epocii clenistice — problema
aproviziondrii ajunsese sa constituie o preocupare permancntid pentru autorititile
locale, dezviluindu-ne totodata cauzele adinci ale acestui fenomen. Ca sa mi restring
la Histria, i firdi a intra in aminunte cercetate altidatd cu rigaz, amintesc ci
decretul cunoscut in cinstea negustorului cartaginez liudat pentru meritul de a

1 OGI, 339, indeosebi r. 54 urm.: teBretppévov Arl[év] &8 tév mhrebvav b e
Tag Opatxlovg émdpopde xal Tobe meplotdvrag THY méAY morépmoug, év ofg anAyOn wiv T &mwd
TOV dypdy Tavta, domopog 8 N mwielotn ydpx Eyéverto, ab Témiyevbueval xata TO ocuveydg
dpoplar 7ol oitov el dmopiav xata xowdy Te Tov SHuov Hyayov xad 18lav Te ExaoTov THHY
TOMTAY . . . XTA.

2 La Histria, in sec. I, din lipsd de fonduri in casa publicd, dobinzile unui imprumut
de 300 stateri contractat de cetate la un calatian, Hephaistion al lui Matris, ajung si
intreacd eu mult suma fmprumutati, cum rezultd din decretul publicat si studiat de mine
in Contributii, p. 13—44 (= Epigr. Beitrige, p. 11 —34), reeditat acum i in SEG, XVIII, 289.
O situatie aseminitoare se intimpld in zilele lui Protogenes la Olbia, unde, din cauze ce
nu se deosebesc in esentd de cele de la Histria, odoarele sfinte ale cetifii sint zilogite
la un cimitar pentru neinsemnata sumid de 100 stateri de aur: Tév 7e dpybévrev Héviwy
T lepd motApia elg THY i morews ypeiav wpog IloAbyapuov wpdg Ypuosols éxatdv xal ol
gy évrwy AvsacBar, ... adtde (scil. Ilpotoyévne) OmepaméSoug Todg Exatdv Ypusebe &Aicato
(IPE 12 32, fr. A, r. 15—20).

3 Hisl., 1V 38, b. Cf. Rostovtzev, Social and Economic Hislory of the Hellenistic World,
Oxford, 1941, II, p. 674—675; 111, p. 1462, n. 20.
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fi cedat cetitii o Incarciturd de griu in conditii avantajoase ! dateazi din prima
jumitate a sec. al II-lea, dar ci incd din sec. al III-lea situatia cetitii era de aga
naturd incit devenise necesari organizarea unui serviciu de aprovizionare a popu-
latiei, functionind cu ajutorul bénesc al evergetilor de toati mina. Aluzii mai mult
sau mai putin explicite la institutia numitd ocwtwvie se citesc intr-o serie de
inscriptii din sec. IIT/IT si cu deosebire in decretul in cinstea unui preot al Zeilor
din Samothrake, Awovicrog ["Is]rpov 2, liudat pentru meritul de a fi imprumutat
vistieriei o sum# importantd menitd si asigure — prin constituirea de rezerve de
grine — ceea ce textul numeste « hrana §i mintuirca populatiei» (tpo@#v xal
cwtypiay ToU SNuov).

Nu insist asupra altor aspecte ale crizei abdtute asupra Histriei elenistice 3.
E de ajuns si relev ci, micar in parte, aceasta era provocatd de schimbdrile petre-
cute in structura societitii indigene din Dobrogea, si indeosebi de presiunea exerci-
tatd asupra cetdfilor de pe litoral de getii §i tracii deveniti constienti de propria
lor fortd i, totodatd, de slibiciunea adversarului. Nu e desigur o intimplare faptul
céi, la o datd ce corespunde aproximativ intiielor mentiuni intr-un document histrian
ale greutétilor intimpinate de populatie in domeniul aproviziondrii, Zalmodegikos
face orasului favoarea de « a-i restitui veniturile ». Tot asa cum nu poate fi o intim-
plare imprejurarea ci vremea cind cutare everget se mindregte de a-gi fi ferit conce-
titenii de foame e tocmai acea descrisd in decretul de cinstire a lui Agathocles,
ale cdrui indicatii cu privire la starea Histriei in sec. II confirmd intru totul
impresia lisatd de parcurgerea inscriptiilor publicate incepind din 1954.

In aceastd privint4 se poate merge pini a afirma ci — cu exceptia numelor
proprii si a citorva aminunte ce nu puteau fi desigur imaginate — nici una din
informatiile de ordin general oferite de documentul pe care-l analizim nu e pe
de-a-ntregul noud. Nici incursiunile — émdpopai (r. 41), al ciror invariabil efect
era de a impiedica pe locuitorii domeniului origenesc de a-si vedea linigtifi de
treburi; nici aga-numitii wetpatar (r. 9, 37), strecurindu-se pe neagteptate, grabiti
s# culeagd cit mai multd prada inainte ca ap#ritorii teritoriului s3 fi prins de veste;
nici amenintarea repetatd an de an de a distruge holdele in preajma recoltei (r. 11,
27, 30), spre desperarea proprietarilor de loturi, — nimic din toate acestea nu e
nou in ochii istoricului regiunilor pontice, deprins si vad4 aceleagi cauze pricinuind
aceleagi urmiri in relatiile dintre greci si traci ori in acele dintre greci si seiti, pe
tirmul apusean ca §i pe tirmul septentrional al Mirii Negre.

Existd totugi un aspect al situatiei ce se cere subliniat, cu toate ci §i in acest
caz nu-i vorba de un fenomen necunoscut in raporturile dintre colonistii greci si

! Dacia, III — IV, 1927/32, p. 400, nr. 3, r. 3: [6 3eive Arooxovpi]dov Kapyndé-
v[iog oitov pevamepipev]og ele THv wéhwv, wlapoxinbele dnd Tév dplybvrav xal Tod
3nuov .. .]. Cum am mai scris-o cu alt prilej (Dacia, N.S., V, 1961, p. 310, n. 15), nu mi
se pgre fericiti intregirea documentului incercati de J. Sifman, VDI, LXVI, 1958,
p. 118—121.

2 Dacia, N.S., V, 1961, p. 308. Alte gtiri despre organizarea sitoniei la Histria, in Coniri-
bufit, p. 30, 61 urm. (= Epigr. Beitrige, p. 24, 47 urm.).

3 In aceastd ordine de idei, important de retinut e mai ales faptul ¢i nu ne gisim inaintea
unor neajunsuri explicabile prin imprejuréri locale (care, evident, nu lipsese, dar nu sint deci-
sive), ¢i a unui fenomen comun cetifilor pontice in general, de-a lungul ultimelor secole ale
epocii elenistice, cum am fncercat s-o dovedesc in mai multe rinduri in studiile mele. Cf. Con-
iribufii, p. 40 urm., 60 urm. (= Epigr. Beitrige, p. 31 urm., 46 urm.) §i, pentru situatia la
Olbia, N. V. Safranskaia, VDI, 1951, 3, p. 9 urm.
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vecinii lor pontici. Fac aluzie la faptul cd, departe de a se fi redus mereu §i pretu-
tindeni la o stare de neinduplecatd dusminie, aceste relatii par s§ fi imbricat nu
o datd forma unor acorduri de duratd, chiar dacd repuse in discutie ori de cite ori
o schimbare sta si se producé in cchilibrul de forte sau in configuratia politicd a
regiunilor amintite. Asemenea acorduri — pomenite in texte sub numele de suvbaxat,
cind nu sub acel de époAoyiat — ne erau §i ele cunoscute uneori din izvoare literare,
alteori din inseriptii. Nu se poate trece cu vederea, in aceastd ordine de idei, inte-
legerea incheiatd la sfirgitul sec. al IV-lea intre coloniile din Scitia Mici si barbarii
vecini in scopul de a lupta impotriva lui Lysimach, stipinul din acel moment al
Dobrogeil. In veacul urmitor, bizantinii cad la invoiald cu celtii din Tylis pentru
a-5i pune la adidpost de incursiumi cetatea si teritoriul. Informatiile pistrate de
Polibiu eu privire la tributul pe care cei dintii erau tinuti si-1 plateascs celor din
urmd (gi pe care galatii aveau si-1 sporeascd succesiv pind la cifra fabuloasid de
80 talanti anual ?) sint deosebit de prefioase nu numai in misura in care ne fac
cunoscutd starea precard a finanfelor Bizanfului la sfirsitul secolului al IIT-lea,
dar, mai ales, pentru ci prin precizia si claritatea lor ne permit s interpretim
corect situatii pe care laconismul ori starea fragmentard a documentelor epigrafice
nu ne-ar fi permis s le intelegem.

Dac#, bundoard, tratatul dintre Sadalas §i Mesambria® ne-ar fi parvenit
intreg, e limpede cd alituri de prescriptii privitoare la soarta coribiilor naufragiate
pe tirmul controlat de rege am fi citit in el si altele, garantind mesambrienilor
libera folosintd a propriului teritoriu. Tot asa, dacid decretul din Apollonia in
cinstea lui Rhaiscuporis, fiul unui Baaricdc Cotys altminteri necunoscut, n-ar fi
redus la citeva frinturi4, am fi putut desigur afla cu am#nunte ¢i odrasla regals
fusese obligatd si tridiascd printre greci pentru a garanta cu propria-i persoani
intelegerea incheiatd intre Cotys si orasul de pe coastd: éEar[w]oTarels dnd ol
Tatpode xu Suvpetav.

Dar, ca si revenim la tribulatiile Histriei de-a lungul aceleiagi perioade, am
semnalat mai sus faptul cd in insecriptii fragmentare din sec. al II-lea se surprind
aluzii la negocieri purtate de imputerniciti ai cetatii cind cu barbari din ceea ce
un document contemporan numeste mpéoywpoc Opawxy, cind cu altii, asezati
undeva in directia « fluviului» 5. Intr-o inscriptie dobrogeans, termenul nu poate
insemna decit « Dunirea », §i e tocmai intelesul pe care in sec. I i-1 atribuie decretul
pentru Aristagoras, fiul lui Apaturios, acolo unde ni se spune despre acesta ci din

1 Diodor, Bibl. hist., XIX 73, 2: KaAhavriavol xatowxolvreg &v Tolg év dptoTepd pépeot
70l ITévtou nal gpovpdy Exovres mapd Aveipdyov tadtny éEéBalov xal Tic adrovoplag dvrei-
yovto. Gcadteg 8¢ Ty e Tév ‘loTplavdy wéAy xal The EAdag tag TANGLoxdpovs Ereubepd-
covteg guvéBevro ocuppayloy &g xowf modepelv T duvdety mwpocerdBovro & elc ThHv QuAiav
Tav T Opaxdv xol Zxudav Tole Spopolvrag, dhote ¥ may elvar obotnpa Bapog Exov xal Suva-
uevov &dparg duvduesty dvritdesectar.

2 Hist., IV 46, 3—4: xpatioovrtes 10OV Opaxdv, xal xataorevacduevor Pasietov tihv
TOhw, ele dhooxepd ®ivBuvov Hyov tobg Bulavrtiovs. Katd wév odv tag dpydc év toig Epddots
adT&Y . . . dbpa Stetérouv oi Buldvtior 318bvree, dva Tpioytilovs, xal mevraxioyxtilovg, mwotd
8¢ ol puploug ypusols. .. Téhog & FvayndeOnoav bydofxovra Tdlavre cvyywpicat @bépov
Tedelv xat viavtév. . .

3 IGB, 1307. Cf. G. Mihailov, BIAB, XIX, 1955, p. 149 —165, si observatiile lui L. Robert,
Rev. Phil,, XXXIII, 1959, p. 216.

4 1GB, I 389. Cf. G. Mihailov, in Athenaeum, XXXIX, 1961, p. 41.

5 Hisiria I, p. 498, nr. 4 si p. 523, nr. 14,
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insdrcinarea concetdtenilor sii a indeplinit mai multe misiuni... mpdg Tols »pa-
ToUvTag Tig X0 pas xal Tol wotapol BapBapouct. Cit priveste rostul acestor cilitorii,
putem fi siguri e# nu ne ingelim presupunind ci in cele mai multe cazuri trebuie
sé fi avut ca scop aranjamente menite sa asigure cet#tii libera folosintd a posesiunilor
ei teritoriale.

Sub acest raport, decretul in cinstea celor trei wpéoPeis trimisi si negocieze
cu Zalmodegikos ne-a adus stiri pretioase, dindu-ne putinta si cunoagtem doud
din problemele pe care solii erau trimisi sa le rezolve: repatrierea unui mare numir
de ostateci (6uvpovs 8vrag mheloug %) EEfxcvta) i restituirea citre cetate a unor
venituri pe care documentul se multumeste sa le indice cu un termen general: tac
Tpoabdoug ouvémeloay Gmodolvalt a]dTov TdL dNuwt 2. Asa fiind, si tinind scami
de ansamblul situatiei istorice in lumea traci la sfirgitul sec. al ITI-lea, am crezut a
putea sustine:

1° ¢4 intre Zalmodegikos si colonia milesiana de la gurile Dunirii a trebuit
si existe o intelegere potrivit cireia, in schimbul unui ¢époc anual sau a altor virsi-
minte periodice, ciipetenia getd garanta histrienilor exploatarea nestingheritiy a
teritoriului ordsenese, poate chiar circulatia liberd a oamenilor §i a marfurilor in
tinuturile de cl stépinite;

2° c3 o astfel de invoiald intre un dinast localnic si locuitorii unui oras grec
nu constituie eitusi de putin un fapt izolat, dat fiind ci mentiunea unor acorduri
analoge stiruie in inscriptii descoperite fie pe tarmul de nord, fie pe cel de apus
al Marii Negre;

3° cd, in aceste conditii, trebuic si ne asteptim ca descoperiri ulterioare si
ne aduci noi deslugiri asupra raporturilor existind in epoca elenistica intre coloniile
grecesti de pe litoralul dobrogean si cipetenii gete de pe ambele maluri ale
Duniirii.

De cind aceste rinduri au fost scrise, agteptarca pe care o exprimia a fost in
bund misurd implinitd prin publicarea decretului in cinstea lui Agathocles, a cirui
bogati motivare aruncd lumini interesante asupra situatiei interne ca si asupra
relatiilor externe ale Histriei in preajma anului 200. Ca s mi opresc numai asupra
legiturilor din afard, trebuie si observ ci toatc noile informatii intarese culorile
intunecate in care -- pornind de la documente epigrafice mai de mult cunoscute —
am schitat situatia oragelor pontice la sfirsitul epocii elenistice. Importanta primor-
diald acordatd punerii in valoare a teritoriilor orisenesti (altfel spus caracterul
precumpdnitor agricol al ezonomiei fiecdruia), ca si piedicile intimpinate in stridania
de a-gi asigura existenta, — trdsituri proprii, intre altele, situatiei Histriei in
ultimele veacuri i.e.n., — dobindesc un relief extraordinar in lumina precizirilor
aduse de documentul aci analizat. In special anarhia politici instaurati in lumea
tracd dupd desfiintarea de macedoneni a primului stat odrys (agravata, la sfirgitul
sec. III, prin disparitia regatului celt din Tylis) se reflectd in decretul in cinstea
Iui Agathocles intr-un chip care recheamd in minte tragica luptd sustinuti de Bizant
pentru apirarea teritoriului impotriva atacurilor repetate ale barbarilor vecini.
O datd asistdim la incursiunile unor bande de jefuitori numiti in text wetpatar,
care nu ascultd de vreo autoritate superioard si pe care redactorul documentului
fi deosebegte cu grija de trupele mai mult san mai putin regulate comandate de

1 Sylls, 708, r. 44—46. Cf. Syll.3, 762, r. 22—24,
2 Epigraphische Beitrige, p. 18 (= SEG, XVIII 288), r. 9—-10 si 11—13.
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Zoltes. Acesti «tilhari» izbesc in cete mici §i principala lor sansd de izbind3d st#
in rapiditatea cu care se migcd. Altfel, e de ajuns si se dea alarma pentru ca deta-
samentul de arcagi-mercenari comandati de Agathocles si izbuteascd a-i pune pe
fugs, salvind recolta: [3t]e[@d]AaEe Thv 1e ywpay xal T Yépn émoinoelv] Tole
mohit[ag &]BAxBég ouvayayelv (r. 12—14). $i iardsi: aicOouev[oc] 3¢ ouvaywyhy
Twva ywopévn [v metpJat@y waetd[v]wy, év[éde]Eep [w]dv Té@r ZérTtne, Evepaviae[v &
Gve 0oy xat Tolg moA[trar, 8] ' & ocuvéBn Thv EmPouAny adt[&v] &[r]paxtov
[y]evéa[Bae] (r. 36—39).

Fatd de astfel de mweipdrat, care stribat tinutul dind lovituri la intimplare,
tracii stringi in jurul lui Zoltes (@poxdv te T(T)%V] ne[pt] Z[6XTv]) reprezintd
un grad superior de organizare politicd gi militard. In partea pistratd a decretului,
cetel lor i se spune « oaste » (otpatémedov), iar cipeteniei, Zoltes, in doud rinduri,
&pyowv. Cit se poate judeca, e vorba de dinastul unui tinut trac necunoscut !, nu
de ajuns de insemnat pentru a merita titlul de Basticds dar dispunind de suficiente
forte pentru a ameninta cetifi ca Histria si Bizone, chiar cu riscul de a intra in
conflict cu protectorul acestora, Rhemaxos. Ceea ce pare si urmireascd nu-s, oricum,
cuceriri teritoriale. In cuprinsul documentului, nimic nu ne indreptiteste si credem
ci Zoltes ar fi avut de gind si ocupe statornic vreunul din oragele de pe coastd,
iar dacd in r. 26 citim cd la un moment dat asedia Bizone (Buldvnv uév mohop-
xobvtev THY TE Yhpav wopbo[dv]rwy), avem temei si credem ci gindul lui era
nu sad-gi asigure controlul acestui port, c¢i pur si simplu si-1 prade. Pentru
aceleagi motive, nicicind nu incearcd si ocupe Histria: se multumeste si-i jefu-
iascd teritoriul saun s3-i stoarcd subsidii amenintind pe locuitori cu distrugerea
recoltei.

Cum e ugor de vidzut, se repetd intocmai situatia Bizantului amenintat din
toate partile de vecini. $i, precum bizantinii, histrienii folosesc si ei cind armele,
cind negocierile, pentru a obtine de la Zoltes si le crute holdele si si-i ingdduie
sa-si faca secerigul. Potrivit indicatiilor decretului, Agathocles si-ar fi cistigat merite
tocmai in aceastd privintd, izbutind si convingd pe vrijmag si se multumeasci
de fiecare datd cu sume pe mésura resurselor cetdtii. Din cele doud pasaje unde se
vorbeste de asemenea servicii, cel dintii € atit de corupt incit mi se par anevoie
de admis nu numai cifra restituita in lacuna rindului 24, dar gi interpretarea propusa
de editor rindurilor 20—25, in general2. Dimpotrivi, cel de-al doilea pasaj, referitor

1 Ceea ce se poate spune cu certitudine in aceastd privin{d, e ci venea de departe, si
anume dinspre sud sau sud-est. In 1. 14 urm. se arati ci Zoltes §i ciracii sii pdtrund in Scitia
([rc]apay[tv ]op[eveav elg e Tiv] Zwubiav), de unde rezultd ¢i asezarea lor obisnuitd era undeva
in afard de hotarele acesteia, fara ca totugi si fie vorba de un finut situat in nordul Dunérii,
in care caz (ca in cazul lui Rhemaxos) s-ar fi ficut mentiune de trecerea lor peste fluviu. De
altd parte, cd locul lor de bagting era la o distanti relativ mare de Histria, despar{it de acecasta
printr-o intreagd serie de triburi, se poate intelege din r. 17—19, unde redactorul decretului
subliniazd insistent primejdiile infruntate de Agathocles in exercifiul misiunii sale: a[iplefelg
mpelPeuthe &[mle[SNunclev [Suk tHc] woheulag EOvn mislova SeAbav o[08éva xiv]Suvov
Or[osTelA Japevog . . .

2 Contestabild, in orice caz obscurd, mi se pare in special reconstituirea r. 24 —25, traduse
de editor: « et avec ceux-ci il s’est dépéché de les... que la cité remette cinq [talents] afin
qu'ils concluent avec la cité un traité concernant 1'approvisionnement» (p. 187 —188). Tinind
seami de context, e evident ci, oricare ar fi sensul celorlalte crimpeie de frazi, Biog nu poate
s& insemne « approvisionnement », ci « mijloace de trai, hrand ». Tracii nu se angajeazi si apro-
vizioneze cetatea, ci o lasd numai si-gi asigure singurd subzistenfa: altfel spus, se abfin de a
stinjeni ocupatiile pagnice ale locuitorilor.
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la evenimente petrecute ceva mai tirziu, daci nu chiar in anul urmitor?, e
perfect conservat, ceea ce ne permite s intelegem o datd pentru totdeauna atit
modul de comportare al tracilor, cit si reactiunea adversarilor lor greci. Cei dintii
nivilind pe teritoriul oragului Bizone §i ostenindu-se si asedieze cetatea, histrienii,
fird sé fie direct amenintati dar cu gindul la viitor, trimit pe Agathocles in intim-
pinarea lui Zoltes cu misiunea si ridscumpere « dupd cuviintd» (altfel spus, cit
va putea mai ieftin) invulnerabilitatea recoltei §i a teritoriului: aipefei[c] mpel-
Bevtrg xol dmo{t}dnufionc éni 16 orpa[rtén]edov, TGV TOATEY adrdL TpdoTAYRA
dévtwv [xajra Tpémov &Eayopalew Thyv ywpav xal ta Hpy, Encisle] Zértny
xal Todg Opduxac, amd ypuedv EE[ax]osiwy, p[h EuPa]ieiv el v ydpav pire
gyyiour tic méhews, O [8] ouvé[Bn Todc mloMitag [x]Jupteloar mavrwy [t]dv
amd tHe ybpag xa[prwdv . . .] (v. 27-33).

Graba de a cumpira pacea ori de cite ori lucrul era cu putinti se explicd prin
inferioritatea militard a unei cet#fi care, la nevoie, putea organiza o militie in stare
sd tind piept vrijmasului (asa cum rezultd, bunioard, din r. 40—46 ale textului),
dar care nu putea trii in permanentd pe picior de rdzboi 2, nici nu se putea bizui
exclusiv pe trupa de mercenari-arcasi, buni cel mult s-o apere de « tilharii » pomeniti
cu alt prilej. IP;] aceste conditii, se intelege c# pentru a-gi vedea nestingheriti de
treburi histrienii se resemneazi si pliteascd, dupd cum se intelege ci pentru a evita
surprize neplicute cautd si incheie acorduri de duratd in special cu duymanii cei
mai de temut. Zoltes numirindu-se printre acegtia, nu-i de mirare ci-1 vedem pe
Agathocles insdrcinat s3 trateze cu el reinnoirea anumitor époAoytog xei suvln[xac],
al ciror obiect nu-i greu de ghicit3. De alti parte, nu trebuie si ne surprindd
faptul ci asemenea invoieli nu erau intotdeauna respectate i ci, intr-o imprejurare
ce avea si dea prilej evergetului si facd si dovada capacititilor lui militare, tracii
isi cilcaserd angajamentele cele mai solemme: [mapafBa]v[t]wv 8¢ tév Oplat]xév
Tobe 8[pn]ovg xat Tae OSpo[roylag xoi wloto[v]uévev émdpouf[dc] ouvexe[t]s,
aipelelc (scil. "AyaBoxr¥c) Omd 7ol [dFuolv otpaltn]ydc éml <¥c [xd]pac
[ad]roxpatwp, AaBlv <[@v Te wlohtdv é[fer]ovrac orpamidTac xal TV
ovppevydv[twy BlapBapwy e[ic Thv] méAwy, Siethprnoey aopaiie ThHY TE xbpalv
wol T, ... Ypm péypt tHe duPacews o[ Plactréwe (r. 40—46).

Daci mai era nevoie, rindurile citate fac dovada ed printre mijloacele suscep-
tibile s3 le asigure securitatea, histrienii dispuneau de unul extraordinar: protectia
unui Baotiede, Rhemaxos, destul de puternic pentru a se face ascultat de cipetenii
de mai mici anvergurd si, totodat#, dispus sd intretind cu grecii raporturi a céror
naturd meritd si ne retind atentia.

1 Ipoteza dupid care intimplirile expuse in r. 8—25 s-ar fi petrecut fird intrerupere in
patru campanii succesive mi se pare neintemeiatd, in orice caz anevoie de dovedit. Sigur e
doar cd in ingirarea meritelor lui Agathocles redactorul documentului urmeazi o ordine crono-
logici: incolo, concizia cu care se exprimd ne impiedicd si intelegem dacd faptele relatate s-au
urmat nemijlocit. Un interval mai mare in desfiyurarea evenimentelor e, oricum, subliniat in
r. 26 (petd 8¢ talra) §i 40—41: wdv Op[ar]xév [rw]oto[v]uévev émdpop[ac] cuvexe[ils. . .

2 Cf. studiul citat mai sus, p. 142, nota 2.

3 Vezi textele din Polibiu reproduse in notele 4 §i b, p. 146, cu comentariul meu, p. 147;
de asemeni, cele spuse la p. 153 cu privire la raporturile dintre olbieni i Saitapharnes. In textul
pe care-l analizim, natura invoielilor incheiate de histrieni cu Zoltes rezultd din r. 29 —30, unde
scopul uneia din misiunile lui Agathocles e indicat limpede (t&v mwolirév adtidt mpboTaypa
Sévrav [nalra tpdémov EEayopalewy Tiv yopav xoal T Hépn) §i 40—41, unde se subliniazd
ciilcarea de ciitre traci a unor acorduri solemne: [mapoBalv[t]ev 8¢ t&v Oplatlxdv Tobe
8[pxn]ovg nal Tdg Spo[Aoyiug nal mloto[v]pévay émdpon[ag] ouvexe[tls. ..
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In aceasts ordine de idei, primul lueru ce trebuie pus in luming e imprejurarea
ci, in ciuda unei lacune suparitoare, in care s-a pierdut cuvintul servind s3 carac-
terizeze legiitura dintre Rhemaxos §i cetitile grecesti ale « Scitiei », natura rapor-
tului dintre cele doud parti nu poate fi pusd la indoiald. Vorbind de primul atac
pornit de Zoltes Impotriva cetidfilor de pe litoralul dobrogean, decretul lasd sa se
inteleagd cad acestea se considerau sub ascultarca lui Rhemaxos: ... ~ag
[E]AAnviBag méhews The [Tasoopévale Sr[é Bast]réa “Phuatov. $i, micar ¢i [tacoo-
uéva]c e o conjecturd a editorului, §i in ciuda faptului ci participiul e putin cam
lung pentru lacuna pe care o acoperd la sfirgitul r. 16, cel putin ca noima intre-
girea mi se pare buni: ceea ce redactorul a tinut si exprime in acest loc e farj
indoiald raportul de subordonare politicd in care oragele in discutie se giseau fati
de «regele» de dincolo de fluviu. Asupra acestui punct, vom avea de altminteri
s& revenim. Pentru moment si retinem amnuntul c¢i dacd in restrigtea lor grecii
se adreseazd lui Rhemaxos, o fac pentru ci acesta e oarecum sprijinitorul lor firesc.
Mai mult, ajutorul pe care-l primesc le e datorat pe temeiul intelegerii care cere
ca in schimbul tributului pe care oragele il platesc regelui, acesta s le apere impo-
triva oricui ar incerca si le tulbure tihna.

Astfel, dar, la data decretului in cinstea lui Agathocles, Histria era tinutd si-i
plateascd lui Rhemaxos in cadrul aliantei sume mai muit sau mai putin insemnate.
C4 nu-i vorba de virsiminte exceptionale, ci de un adevirat @dpoc, plitibil la
date fixe (foarte probabil dupd strinsul recoltei), mi se pare a rezulta din r. 47—
48, unde vedem cum intr-o imprejurare dati regele trimite vestitori si cearéd ora-
sului banii ce i se cuvin: ...d&mootelA[avroc] (scil. 10T Bastriéwe) ayyérou[g xol
ar]arrolvros Tév @bépov. La rindul lor, histrienii, neputindu-si onora anga-
jamentele din pricina stirii de rizboi (t#¢ ywpa[c oBlone Eu muAéper), implord pe
Rhemaxos si-i ajute sd scape de dusmani. Ajutorul e acordat (e vorba de un escadron
de 100 de célireti), dar se dovedeste insuficient. De aceea, pornind din nou in
misiune, Agathocles pretinde si obtine de la fiul regelui o trupéd mai numeroasi, cu
ajutorul cireia vrijmagii sint pusi pe fugi: =%[c t]e ydpac ofsng dpuraxTovu,
aip[ebeic] mpelPeutiic mpde Tov v[id]v Tol Pasiréwc . . . [Emeioey a]dTdv dobvar
mpopuA[axn v in[né]wv EEaxosiwv: ob[Tor 8¢ dmepéyolvres tév orpatom[Ed]w(v]
[xotev]inwy Tév e [&pyovra (?) adtdy Zé]rtyy (r. H3—5T).

Abia dacd trebuie s relev in ce misurd evenimentele aci rezumate rechcami
in minte situatii cunoscute pe calea unor documente epigrafice provenind din cet#ti
de pe coasta tracl sau de pe coasta sciticd a Mirii Negre. Va fi de ajuns si amintesc,
in aceast? ordine de idei, legiturile existente in zilele lui Protogenes, in sec. al I1I-lea
i.e.n., intre olbiopoliti si regele Saitapharnes, prea cunoscute pentru a fi necesar
sa ne oprim asupra lor 1. Mai de folos mi se pare si pun in lumind imprejurarea ci,
in ochii histrienilor, Rhemaxos trebuie si fi ficut figuri de personaj important:
in textul pe care-l comentim numele lui e invariabil insotit de titlul Baotieds;
o seamd de orage ii plitesc tribut si se bucurd din parte-i de un sprijin care, de
multe ori nominal, imbracd in unele cazuri aspectul unei wpcpuiaxr: corp expedi-
tionar, daci nu garnizoand propriu-zisi. Fird teamd de a ne ingela, putem deeci
socoti relatiile dintre Histria §i rege nu ca o alianti ocazionald, inspirati de nevoi
treciitoare, ci ca o adevdratd legiaturd politicd, decurgind dintr-un tratat ce trebuic
si fi comportat deopotrivi clauze ecomomice si militarc. In aceasty privinti,

1 TPE 12 32, fr. A, r. 34 urm., 83 urm,
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expunerea de pind aci a adus o seamd de precizii. Nu voi reveni asupra lor, ci,
inainte de a sfirgi, voi zibovi asupra intrebérii importante intre toate: peste ce locuri
stipinca Rhemaxos, in alti termeni care va fi fost obirsia regelui si a supusilor
peste care-si exercita stdipinirea? Fard indoiald, problema e din cale afari de
ancvoioasd. De aceea, mai curind decit o demonstratie definitivd, scopul urmirit
in cele ce urmeazi e de a pune in lumind elementele din text susceptibile si
ducd la o dezlegare.

Aceste elemente sint de doud feluri: onomastice si topografice, vreau s spun
ci putem cduta rispuns la intrebarile formulate pornind fie de la examenul numelor
lui Rhemaxos si al fiului siu, pomenit intimplator in r. 54, fie de la indicatiile de
ordin geografic cc pot fi spicuite in text.

Pentru a nu permite discutiei si se riticeascd, observ fard intirziere ci pre-
tinsul nume al fiului regelui, Phradmon, e o conjecturd a editorului, sugerata de
Gustave Glotz. Piatra prezintd in acest loc literele ®PA urmate de o hastd
inclinati la dreapta ?, care poate indica de buni seamé un A, dar tot atit de bine
un A, un A sau un M. Asa fiind, a incerca o intregire cu elementele la dispozitia
noastrd mi se pare temerar. Tin si adaug, oricum, c& din numeroasele lectiuni
posibile ®PPA[AMQN] mi se pare cea mai putin probabila.

Riamine numele lui Rhemaxos, pe care de la descoperirea inscriptiei unii cerce-
tatori l-au interpretat ca indicind originea getica, altii originea sciticd a persona-
jului. Tned de curind, pomenind din intimplare decretul in cinstea lui Agathocles,
L. Robert lisa si se inteleagi ci, dupd el, Rhemaxos ar fi fost un rege scit 2. In
schimb, de treizeci de ani, cu o impresionantd unanimitate istoricii romini se pro-
nuntd pentru getismul regelui, pe care nu goviie si-1 considere drept cipetenia unei
puternice uniuni de triburi din cimpia munteand 3. Asemenea formatii politice ne
sint cunoscute de la sfirsitul sec. 1V, cind Dromichaites respinge cu succes atacurile
lui Lysimach 4. Aproximativ un veac mai tirziu, o anecdotd pastrati de Justin
a scipat de uitare numele lui Oroles, al cdrui « regat » n-a fost localizat cu precizie
dar ale cdrui lupte cu bastarnii nu s-au putut petrece decit in partile Dunérii-de-jos 5.
Tn aceste conditii, si asteptind ca descoperiri epigrafice viitoare si ne aducd infor-
matii precise, locul lui Rhemaxos printre regii transdanubieni e intrucitva indicat:
intre Dromichaites gi Oroles (sau indatd dupd acesta), cu multd probabilitate in
jurul_anului 200 i.en.S.

In consideratiile ce preced am lisat anume la o parte argumentul lingvistic,
— altfel spus analiza numelui Rhemaxos, — pentru bunul motiv ci de la deschi-
derca discutiei s-au ficut in aceastid privinta, fird rezultate concludente, toate

! Tn starea actuali a lespezii (mai sus, p. 143, nota 2), orice posibilitate de control a
acestor indicatii e, din picate, exclusa.

2 Capitolul Epigraphie, in lucrarea colectivi L’histoire et ses méthodes (Encyclopédie de
la Pléiade), Paris, 1961, p. 13 a extrasului. Cf. M. L. Rostovtzev, Skythien u. der Bosporus, I,
p- 493, n. 1.

3 Cf., intre altii, N. Torga, Isioria Rominilor, I 1 (Bucuresti, 1936), p. 230; R. Vulpe,
Hist. anc. de la Dobroudja, p. 87—90 si Istoria Rominiei, 1 (Bucuresti, 1960), p. 243—244.

4 Diodor, XXI 11—12; Pomp. Trogus, XVI prol., p. 125 Seel; Strabo, VII 3, 14 (p. 305);
Paus., 19, 6; Polyaen., VII 25. Cf. V. Parvan, Gefica, Bucuresti, 1926, p. 57—65; F. Geyer,
in RE, XIV, col. 6—7; G. Saitta, KQKAAOZ, I, 1955, p. 62—154.

5 Justin, XXXII 3,16. Cf. Pirvan, Gefica, p. 67—68.

8 E s5i concluzia editorului, op. cif., p. 208, dupd ce alti datd opinase pentru datarea
activitdtii lui Agathocles mai tirziu, citre 180 (CRAI, 1933, p. 124).
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apropierile cu putintd 1. Prefer si-mi concentrez atentia asupra datelor geografice
oferite de document, susceptibile s& ajute la dezlegarea problemei.

Ca inceput, notez ci pentru redactorul decretului Dobrogea e o parte a Seitiei.
Vorbind de primul atac al trupelor lui Zoltes in dircctia Histriei, cl indicd regiunea
expusd pradiciunilor precum urmeazi: [r]apay[wv]op[évev ele e Thv] Zxubiav
xol Tée. . . WoAel; Ths [Tacoouévale Om[o Basi]réa “Phuakov (r. 15—17), ceea ce,
evident, indreptiteste intrebarea daci inci de la acca datdi nu cxistau intre
Dunire §i mare uncle din formatiile politice care in veacul urmitor avcau si
cistige regiunii numele de piepax Zxubix 2. Dupd pirerea mea, fird si fie exclusa,
Ipoteza e putin probabild, si cel mai puternic argument in acest sens ni-1 oferd decretul
insugi, care, expunind evenimente petrecute de-a lungul unui intreg gir de ani, relatind
campanii desfigurate cind in nordul si ¢ind in sudul regiunii, nu gésegte nicicind pri-
lejul si mentioneze existenta pe aceste meleaguri fie sia unui rudiment de stat scit.
Dupi indicatiile oferite de document, partida se joacd intre Zoltes, orasele grecesti si
Rhemaxos, iar cit priveste pe acesta din urmi, avem temeiuri si credem ci cra
tot atit de striin de pamintul Dobrogei ca Zoltes insusi.

Spre convingere, n-avem decit si trecem In revistid pasajele din text unde i se
mentioneazi numele. In r. 45, referindu-se la ajutorul asteptat din partea « regelui »,
redactorul documentului scric: wéypr t¥c dBhoews t7g vo[U Ba]otréwe. Ceva
mai departe, in legiturd cu accleagi evenimente, precizeazi: SixfBavroc Te 70U
Baciiéws clg 1o [mépalv (r. 46—47). In sfirsit, in acccasi ordine de idei, alun-
garca ciliretilor regelui de citre trupele lui Zoltes i di prilejul si insiste:
[&]vaywpnodvroy adrdv [elg o m)épay St wow [@6]Bov. . . (r. 52—53). In lumina
acestor indicatii, situatia apare limpede: «regatul» lui Rhemaxos §i regedinta-i
obisnuitd nu sint pe malul drept, c¢i pe malul sting al Dunérii: in Muntenia ori in
Basarabia. Dacd vine din Muntenia, sint toate ganscle si fie get. Dacé trece in
Dobrogea din nordul gurilor Dundrii, posibilitatea de a ne gisi in fata unui seit
nu-i cu totul exclusi. %n accastd situatie incurcatd, existd fie si o vagd posibilitate
de a ajunge la o solutic? Cit mi priveste, nu sovii si raspund afirmativ, insistind
asupra faptului cd intr-o problema atit de spinoasd orice clement adus in discutie
nu trebuie privit izolat, ci alituri de toate celelalte pe care cxamenul situatiei isto-
rice ne-a dat prilejul si le punem in lumind. $i acum iatd faptul: trimis sol la rege
intr-o vreme de cumpiind pentru cetate, Agathocles, ni se spune, a pornit la drum

. [xa]r& whotv. Dar, adaugid documentul, §i acest amdnunt ¢ ficut si ne inte-
reseze indeosebi, — daci pentru a ajunge la destinatie solul ia calea apei, pricina
e ci drumul de uscat era tiiat, vrijmagii stdpinind teritoriul: t¥¢ y@pals oblone
gr molépwt, aipe[Belg] mpelBevtie xal dmodnuproulc xalrd TAoUy, Excioe ToV
[Baot]réx “PHuatov dolven elg [tpo]ouifaxnty i]nnels éxafi}réyv (r. 48—51). Asa
tiind, pentru cine tine seam de faptul c% pentru a trece in Basarabia sau pe tirmul
de nord al Marii Negre calea fireascd la dispozitia lui Agathocles era calea de api, ca
si pentru cine nu uitd c din Histria spre Muntenia drumul cel mai scurt tiia trans-
versal Dobrogea in directia unuia din vadurile de la Hirgova sau Micin, vafi greu si se
sustragd impresiei c¥, ingrijindu-se si indice itinerariul urmat de sol, redactorul decre-
tului igi propuneca si arate ci acest itinerar nu era normal, si aceasta, fird indoiala,
cu intentia de a pune mai bine in lumin3 curajul si spiritul de sacrificiu al evergetului.

1 Vulpe, Hist. anc. de la Dobroudja, p. 89; Rev. Et. roumaines, V—VI, p- 202—203.
? Strabo, Geogr., VII 4, 5 si 5, 12,
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Concluzia ar ficd tinta calitorieiintreprinse de Agathocles era Muntenia, nu Basarabia,
si acest amanunt — adaugat la argumentele dintotdeauna invocate de predecesori —
poate contribui, socot, fie §i intr-o micd masuri, la rezolvarea a ceea ce de treizeci
de ani incoace n-a incetat de a fi pentru istoriografia noastrd o uezala quaestio. . .

*

Nu pot incheia consideratiile pe care mi le-a prilejuit decretul in cinstea lui
Agathocles, fird a sublinia o dati mai mult lumina pe care importantul document
o aruncid asupra istoriei getilor din Muntenia de-a lungul ultimelor veacuri i.e.n.,
ca gi asupra legiturilor lor cu Dobrogea in cursul aceleiasi perioade. Din acest punct
de vedere, stirile pe care ni le aduce sint tot atit de prefioase ca acele privind situatia
cetétilor grecesti de pe litoral, 5i mai neasteptate, de vreme ce daci se exceptd
scurta notitd a lui Justin despre Oroles, amintitd inainte in treacit?, ori aluzia
la misteriosul Rubobostes, care se citeste intr-un fragment din Trogus Pompeius 2,
e pentru intiia oard ci ne gisim inaintea unui izvor explicit interesind istoria poli-
ticd a getilor in sec. III/II i.e.n. Zic « explicit », pentru ci in ce priveste inscriptia
care ne-a pastrat numele lui Zalmodegikos, laconismul ei nu ne permite si spunem
dacé stdpinirea acestuia se exercita pe malul drept sau pe malul sting al Dunrii,
in Dobrogea sau in Muntenia. Pentru motive expuse in alt loc §i asupra cirora
n-am de gind sa revin, am ajuns la incheierea ci prima péarere se apropie mai mult
de adevir 3. In acelasi sens pledeazi lipsa oricirui titlu adaos numelui persona-
jului, foarte explicabild presupunind ei Zalmodegikos nu era un adevirat Pactieic
al getilor de dincolo de Dunire, ci seful mai modest al unei uniuni de triburi consti-
tuitd undeva in nord-vestul Dobrogei. Cum au dovedit-o sipiturile arheologice,
accastd regiune a fost dintotdeauna intens populatid de geto-daci¢; de altd parte,
in sec. I i.e.n. izvoarele istoriografice mentioneazd aci existenta unor formatii
politice cdrora li se atribuie cu generozitate epitetul de « regate » 5.

Oricare ar fi insd adevirul in privinta lui Zalmodegikos, in legiturd cu care
descoperiri viitoare ne vor aduce poate si alte stiri, situatia e limpede cind e vorba
de Rhemaxos, ciruia decretul in cinstea lui Agathocles ii atribuie in mai multe
rinduri titlul de Bastiede si al cdrui «regat» era situat, fird indoiald posibila,
pe malul sting al Dundrii. Acesta e si motivul pentru care, incepind din 1931, majo-
ritatea cercetétorilor n-a soviit si vadd in el un get é. Dar interesul stirilor aduse
de noul document pentru istoria tinuturilor de la Dunirea-de-jos, in jurul anului
200, nu se opreste aci. Ceea ce, pentru istoricul getilor ca §i pentru acel al colo-
niilor pontice, meritid deopotrivi si retind atentia sint legiturile pe care decretul
ne ingiduie si le ghicim intre un rege de dincolo de fluviu si eetétile din Scitia
Mica, legituri a ciror naturd e limpede §i care ne permit si intelegem nu numai
amestecul lui Rhemaxos in conflictul dintre Histria §i Zoltes, dar §i ceea ce nu
trebuic si ne sfiim a numi de acum « politica ponticd » a regilor geti, de la Dromi-
chaites la Burebista.

! Mai sus, p. 154, nota b.

2 XXXII prol., p. 152 Seel, cu observatiile lui C. Daicoviciu, SCIV, VI, 1955, p. 50 —51.

3 SCIV, XI, 1960, p. 44—49 = Epigr. Beitrdge, p. 79—85.

4 Gh. Stefan, Contribufii arheologice la cunoagterea dacilor din Dobrogea de nord, in Studii
si Referate privind istoria Rominiei, Bucuresti, 1954, I, p. 29—40.

® Dion, LI 23—26, de completat cu informatiile sporadice din Ovidiu ez Ponto, I 8 si
IV 7 i 8, comentate de Parvan, Gefica, p. 96 urm.

8 Mai sus, p. 154, nota 3. Cf. totusi Robert si Rostovtzev, citati la p. 154, nota 2.
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Cum e lesne de inteles, e vorba aci de- o problemi speciald, pe care n-am de
gind s-o tratez astdzi. Nu md pot totusi dispensa de a observa ci ipoteza unei
dependente politice a coloniilor grecesti de pe litoralul dobrogean fatd de unii regi
geti de pe malul sting al Duniril e de naturd s3 explice, pe de o parte, un conflict
ca acel dintre Lysimach gi Dromichaites !, pe de alta, ajutorul militar oferit de
«traci» grecilor din Pontul Sting cu prilejul faimoasei lor revolte impotriva Dia-
dohului 2. Oricit de tainice ar fi pentru noi motivele care l-au impins pe Lysimach
si treacd In doud rinduri fluviul, eu rezultatele carc se stiu, e greu de erezut cd
a putut-o face, asa cum s-a sustinut, cu simplul scop «de a-5i intinde frontierele
regatului dincolo de Dunire»3. La fel cu predecesorii sii Filip si Alexandru, la fel
cu August, trei veacuri mai tirziu, Lysimach n-a putut si nu considere Dundrea
drept hotarul firese al unui regat pe care-l cucerise cu greu si pe care-l stipinea
inca §i mai anevoie. Dacd, prin urmare, in dou3 rinduri s-a hotérit sa poarte rizboi
in locuri unde insugi Alexandru soviise si se aventureze, in campania impotriva
tribalilor 4, si unde intr-o vreme mai noud Zopyrion i5i giisise moartea impreuns
cu intreaga-i oaste 5, e de presupus c¢i misura ii fusese impusé. Pentru aceste motive
inclin s cred ¢3 cxpeditiile impotriva lui Dromichaites se explicd nu prin dorinta
lui Lysimach de a agonisi teritorii noi in cimpia munteand sau in Basarabia @, ci
prin inversunarea regelui get in ap#rarea propriilor « drepturi» asupra cetétilor
din Dobrogea, ale ciror intercse economice erau complementare cu ale sale si ale
ciror simpatii — cum o dovedisc riscoala din 413 — nu mergeau nici ele spre
orgoliosul rege al Traciei?.

Tn acelasi sens sint ispitit si interpretez si textul din Pausanias potrivit ciruia,
la capitul unor lupte indecise, Lysimach ar fi fost obligat s& cedezc lui Dromi-
chaites. . . T ®épav *IoTpov 8. Departe de a crede, cum incearci si ne convingé
Geyer, cd la incheierea pécii regele Traciei stipinea in nordul fluviului unele teri-
torii pe care, pind la urmai, a fost nevoit s le abandoneze, mi se pare firese si presu-
punem cd — dupd doud rézboaie in care Lysimach fusese infrint dar care afectaserd
si fortele Ini Dromichaites — cei doi regi au cdzut de acord ca Dunirea si le fie
hotar pentru restul zilelor.

Dup# moartea lui Lysimach §i disparitia regatului Traciei, situatia redevenea
ceea ce fusese intotdeauna, cu alte cuvinte nimeni nu mai intervine — pentru a le
influenta — in raporturile dintre coloniile grecesti si getii de pe cele doud maluri ale
fluviului. Patrunderea celtilor in Balcani §i Intemeierea regatului din Tylis nu par s

1 Mai sus, p. 154, nota 4.

2 Mai sus, p. 149, nota 1.

3 Geyer, in RE, X1V, col. 6,

4 Arrian, Anab., 1 4, 8. CL. Parvan, Getica, p. 43 —48, 5i U. Wilcken, Alezandre le Grand
(tr. fr. Bouvier), Paris, 1933, p. 74—17b.

& Justin, XII 2, 16; Q. Curtius, X 1, 44, cu comentariul lui Pirvan, Gelica, p. 49 —50,
dupd care infringerea generalului macedonean s-ar fi produs ¢ undeva in regiunea Moldovei
sau a Basarabiei sudice ».

8 Dupi E. Diehl, RE, VII A, col. 1861, Lysimach ar fi stapinit statornic o parte din tinutul
situat la nordul gurilor Dunirii, inclusiv cetatea Tyras.

7 Despre dificultifile intimpinate de Lysimach in administrarea cetidfilor grecesti stapi-
nite de el in Europa §i Asia, v. observatiile lui P. Roussel, in Glotz-Cohen-Roussel, Hist. grecque,
IV 1 (Paris, 1938), p. 367—368. Despre politica lui financiara, aspra gi exigenti, A. Andreades,
in Mélanges Paul Thomas, Bruges, 1930, p. 6 urm.

819, 6. Cf. Geyer, RE, XIV, col. 6--7.
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fi avut pentru regiunile situate la nord de Haemus importanta ce li s-a atribuit 2,
iar cit priveste Dobrogea, poate fi socotit sigur ci n-a suferit nicicind controlul ori
autoritatca urmagilor lui Komontorios. Nici o descoperire arheologica, nici un docu-
ment epigrafic nu ne dau prilej si constatim prezenta lor in Scitia Mici in sec. al
I1I-lea. Dimpotrivd, tot ce se gtie in aceastd privintd si unele constatari recente ne
indeamni sd eredem cd atita vreme cit a durat regatul celtilor din Tracia amestecul
lui in treburile grecilor din Dobrogea a fost inexistent, §i inexistentd influenta
asupra dezvoltdrii social-economice a populatiei bastinage 2.

In aceasti ordine de idei, abia daci mai trebuie si amintesc informatiile lui
Memnon cu privire la rizboiul purtat in jurul anului 260 de bizantini impotriva
histrienilor i calaticnilor pentru stipinirca portului Tomis 3, rdzboi in care celtii
nu intervin nicicum, in ciuda faptului e totul ar fi trebuit sa-i indemne s& previna
ori si indbuse asemenca conflicte in cuprinsul sferei lor de influentd 4. Cétre aceeasi
vreme, dacd nu chiar inainte, o inscriptie din Histria dovedeste ci locuitorii acestui
orag au acordat sprijin militar apolloniatilor intr-un rizboi pe care acestia il purtau
dupi toate probabilititile chiar cu celtii 3. Tn sfirsit, in ce priveste populatia locals,
stirile aduse de «stela solilor » sint cit se poate de semnificative, de vreme ce, asa
cum am ardtat-o in mai multe rinduri, ne dau putinta si afirmam ci in sec. al I1l-lea,
intr-o vreme cind regatul din Tylis era incd in fiintd, getii din nord-vestul Dobrogei
dispuneau de formatii politice independente in raport cu celtii si destul de puternice
pentru a-si impune vointa grecilor de pe coasti.

n cele ce preced si in studiul inchinat anume acestui subiect, m-am ferit, din
lipsd de dovezi, si-mi insugesc ipoteza dup# care Zalmodegikos ar fi fost un Bascticde
al getilor de pe malul sting al Dunirii. Aceastd prudentd metodologicid nu exclude
posibilitatea ca personajul si fi domnit totusi undeva in Muntenia, fie pe intinsul
Bar#gan, fie mai la vest, pe valea Argesului, care de-a lungul epocii elenistice a

1 In aceasti privinti, G. Mihailov, La Thrace auz IV-e et 11I-¢ siécles av. notre ére, in
Athenaeum, XXXIX, 1961, p. 33 urm., in special p. 42—43.

2 Mihailov, arl. eil., p. 42; Pippidi, Epigr. Beilrige, p. 85. In raport cu judecata exprimati
in text, comentariul documentului pe care-l analizim se remarcd prin tendinta de a atribui
celfilor in istoria Dobrogei elenistice un rol pe care nu-l confirma izvoarele epigrafice, §i inci
si mai putin descoperirile arheologice. E semnificativ, din acest punct de vedere, faptul ¢i in
sustinerea tezei sale editorul citeazi — in afara citorva toponime atestafe tn primele secole ale
erei noastre — numai fapte si Imprejuriri fira legiturd cu regiunea care ne intereseazi: prezenta
britolagilor in nordul Basarabiei (Ptol., 111 6, 15) sau atacul galatilor impotriva Olbiei in zilele
lui Protogenes (IPE 1° 32, fr. B, r. 5 urm.), ambele de pus in legiturd nu — cum s-a crezut
prea multi vreme — cu un raid spre nord al celtilor din Tracia (Camille Jullian, Parvan), ci
cu o inaintare in directia Ucrainei efectuati pe la nordul Carpatilor si ale cirei urme au fost
relevate in mai multe puncte de pe teritoriul Poloniei (Rostovtzev, Skythien u. der Bosporus,
I, p. 465 urm.; J. Rosen-Przeworska, Zabitki cellycké na zemiach Polski, in Swiatowit, XIX,
1946—1947, p. 179-—322).

3 FHG, III, p. 537 = Fr. Gr. Hist., III B 434, fr. 13.

4 Afirmatia lui Niese (Geschichle der griech. u. makedon. Staalen seit der Schlacht bei Chae-
ronea, 11, Gotha, 1899, p. 187, n. 1), cum c¢i in lupta impotriva adversarilor lor dobrogeni bizan-
tinii ar fi folosit trupe de mercenari galati, ¢ o ipotezd cu neputinti de verificat. $i de s-ar
adeveri, de alti parte, n-ar face decit sa intareasca teza dupi care — in bine sau in rdu — auto-
ritatea celtilor din Tracia nu s-a exercitat decit pe o razi micd, in jurul capitalei lor, Tylis.

5 V. Parvan, Histria 1V, p. 546, nr. 6, reeditatdi de D. M. Pippidi si Em. Popescu, in
Dacia, N. 8., III, 1959, p. 235, nr. 1. Dupa parerea lui Pirvan, documentul ar fi « cel mai
tirziu din sec. al II-lea »; in realitate, cum a sugerat-o mai intii Hr. Danov, BIAB, XII, 1938,
p. 248—258, aspectul literelor indicd firi indoiald prima jumitate a sec. al I1I-lea. In acelasi
sens, cf. §i G. Mihailov, Athenaeum, XXXIX, 1961, p. 42.
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fost una din cele mai active c#i de pitrundere a influentei grecesti in spatiul carpato-
dunirean 1. In acest caz, cum e lesne de vizut, legiturile dintre Histria §i Rhemaxos,
aga cum ne sint infatisate in decretul pentru Agathocles, si-ar gisi un precedent
rasunitor in relatiile dintre Histria i Zalmodegikos, a cidrui comportarc fati de
oragul grec (in special marele numir de ostateci tinuti pe lingd sine, dar si dreptul
pe care si-1 arogd de a dispune de « veniturile poporului histrian ») indreptiteste
concluzia cé dinastul get exercita asupra cetitii de pe tdrmul lagunei Sinoc o adevd-
ratd auloritate polilicd.

Nu starui asupra cazului Rhemaxos, ale ciirui multiple implicatii ne-au retinut
de ajuns atentia in paginile precedente. Prefer s trec direct la politica ponticd a
lui Burebista, care poate fi socotiti ca o incununare a aspiratiilor de veacuri ale
regilor de dincolo de Dunire in directia coloniilor grecesti de pe tarmul apusean — i
chiar nordic — al Pontului Euxin. Faptele sint cunoscute, si ar fi de prisos si revin cu
acest prilej asupra stirilor oferite de decretul dionysopolitan in cinstea lui Acornion?,
care punc in cuvenita lumind importanta regelul get in ansamblul lumii trace si
multumita caruia aflim ci in ajunul bitaliei de la Pharsalus Burebista isi oferise
alianta Jui Pompeius, in schimbul unor foloasc a ciror naturd o putem doar ghici3.
Prefer si m# opresc asupra textelor din Strabo §i din Dion Chrysostomul privind
atitudinea sa fatd dc cetdtile pontice, cirora, pentru exactitate, se cuvin adiugate
mai multe documente epigrafice, precum si unele constatiri de ordin arheolegic
ficute de curind in aga-numita « zona sacra » a Histriei.

Ceea ce rezultd din ansamblul acestor marturii e, in primul rind, faptul incontes-
tabil c# incepind de prin anul 55 si pind la moartea sa, intimplatd in 44 ie.n,
Burebista a stipinit toate coloniile grecesti de pe tirmul sting al Pontului, de la
Olbia, la gura Bugului, la Apollonia, pe coasta tracd 4. De buni seami, toate aceste
cuceriri nu s-au facut intr-o campanie, nici in acelagi chip, in sensul cd dacd unele
din aceste orage s-au grabit si-i deschidd portile (astfel, dupd toate probabilitatile,
Dionysopolis, patria lui Acornion), altele — printre care Olbia, Histria, Mesambria
— au incercat si-i opund o rezistentd care a fost pretutindeni frintd si care a avut
ca urmare distrugerca totali sau partialsa a acestor ageziri. In accastd privints,
pind nu de mult dispuneam doar de informatiile oferite in al siu BopusBevitindg
de Dion Chrysostomul, care, vorbind pentru coboritorii cclor ce purtaserd riazboi
cu getii, aratd limpede cd in acca imprejurare o bund parte a cetitii fusese prapa-
ditd 5. Mai de curind, un examen atent al decretului in cinstea lui Aristagoras fiul

1 Faptul a fost pus in lumini pentru intiia oard de V. Pirvan in importantul studiu La
pénélration hellénique el hellénistique dans la vallée du Danube (BSH, X, 1923, p. 23—47) si
confirmat de sipaturile lui R. Vulpe la Popesti: SCIV, VI, 1955, p. 239 — 264; Maleriale. . .,
11T, p. 227—242; V, p. 339—347; VI, p. 307—321; VII, p. 321—336.

2 Syll. 3, 762.

8 Syll. 3, 762, r. 31 urm.: wpéeg te I'vaiov ITopmaiov Tvaiov v[iblv, adroxpdtopx ‘Pw-
patov, drostadelg Hmd Pastiéws BupaBei[c]ta mpesfeutiic, xal ouvtuymy adTtd... od wbvov Tolg
bmep Tob Ba[or]réwe xpnpatispods 8tébeto Thy elvoray v ‘Popaiwy waf playbuevos T Pastiet,
&[A ] xai mepi 7ijc matpidog Todg xaAristou[c] Siébeto ypruatiopods. . .

4 Strabo, Geogr., VII 3, 11: %37 8 xal “Popaiog @ofepdc fiv (Botpefistag), Swxfaivav
&dedg tov “Iotpov xoal Thv Opdunyv Aenhatdv péypt Moxedoving . . .

Dion Chrysost., Or.,, XXXVI 4: elhov 8% xoi vadrny Téror nal tag dAhag vdg év Tolg
aptotepois Tob Ilévrov wérerg péxpr *Amoihwviag.

8 Cf. K. Treu, Zur Borysthenitica des Dion Chrysoslomos, in Griechische Stidie u. einhei-
masche Volker des Schwarzmeergebietes, Berlin, 1961, p. 137 —154, care foloseste rezultatele celor
mai noi sipituri intreprinse de arheologii sovietici.
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lui Apaturios, atribuind acest important document jumitatii de-a doua a secolului
Ii.e.n., a permis raportarea informatiilor pe care le cuprinde despre situatia interns
§i externd a Histriei la anii de frimintiri cind oragul a fost nu numai pradat, dar,
cel putin pentru un timp, si ocupat de geti, impreun cu tinutul vecinl. Tn
textul pe care-l citim, aceastd realitate dureroasi e oarecum atenuati de modul de
exprimare al redactorului, care, evocind amintiri triste gi de altminteri cunoscute,
recurge la aluzii, vorbind, de pildd, de «nenorocirea abituti asupra oragului»
(7 xataoyoloa Thv woéAw meplotacts), distrugerea zidului de finconjur (&ret-
xiotov Ths méAews Umapyodoye), in sfirgit de «vremurile grele» prin care
treceau orasul si tinutul (tdv adTdV xupdv TRV TE WOAY ol THY Y@pav xote-
xévrwv) 2. Interpretarea corectd a acestor pasaje a sfirsit totusi prin a se impune,
nu numai pe calea unei exacte datiri a documentului, dar §i ca urmare a obser-
vatiilor stratigrafice ficute in unicul sector din Histria unde sipiturile au scos la
iveald ruinele unor monumente din epoca preromani.

Cum am mai l3sat-o si se inteleagi, e vorba de aga-numita « zon} sacrd» a
cetditii, in realitate un téuevos pe malul mérii, in cuprinsul ciruia, pe lingd un templu
atribuit Afroditei gi un mare altar al lui Zeus Polieus, amindoui din sec. V i.e.n.,
au putut fi degajate ruinele mai multor altare §i dvaBnpate anonime, precum gi
resturile relativ bine conservate ale unui templu doric inchinat Marelui Zeu (®eo¢
Méyac) 3. Ultimul monument dateazd din secolul al IIl-lea4, de aceea amplasa-
mentul siu n-a putut fi stabilit in perimetrul cercetat, a carui sistematizare — it
se poate judeca — dateazi din sec. V dacd nu chiar din sec. VI i.e.n. 5. Fragmentele
in discutie an fost transportate in locul unde au fost gisite dupd un incendin ale
cirui urme sint vizibile pe intreaga suprafa{d cercetatd §i care, dupid observatii
verificate cu grijd, parc si fi avut loc catre juméitatea sec. I i.e.n. 8.

De buni seamd, ipoteza unui accident nu poate fi a priori exclusd, trebuie
chiar socotitdi mai fireasci decit altele, in general vorbind. Totusi, tinind seami
¢i nu-i vorba de un monument izolat ci de un complex urbanistic, si c¢d atunei cind
viata reincepe in acest loc — aproximativ un veae mai tirziu — destinatia intregii
arii se schimbd, pe ruinele edificiilor sacre inél{indu-se modeste locuinte particulare,
se impune concluzia ci la data incendiului oragul a avut de suferit una din acele
distrugeri a ciror amintire stiruie in traditia istoriografici i ale ciror urme sint
vizibile in mai multe locuri in straturile adinei ale ruinelor. La Histria ins#, in sec.
Iiemn., o catastrofi de asemenca proportii n-a putut fi pricinuita decit de geti, de
unde concluzia ci in cursul campaniilor ce avean si-i aducid stdpinirea cet#tilor
pontice Burebista n-a ldsat si-i scape vechea colonie milesiand, in ciuda impreju-
rérii cd evenimentul nu-i l#murit consemnat in vreun izvor scris.

Simpld expeditie de pradd sau manifestarea unui indelung meditat plan politic?
— Cit4d vreme antecedentele a ceea ce putem numi acum « politica traditionald » a
regilor ge{i fati de tinutul dintre Dunire i mare nu ne eran cunoscute, goviiala

1 D. M. Pippidi, Contribufit, p. 123—136 = Epigr. Beitrige, p. 88—100.

2 §yll.3, 708, r. 67, 718, 31-32,

3 D. M. Pippidi, in Histria I, p. 231—278, de completat prin rapoartele anuale publicate
in Maleriale, V, p. 283 —288; VI, p. 265—274; VII, p. 229 —-234.

4 G. Bordenache §i D. M. Pippidi, in BCH, LXXXIII, 1959 (2), p. 455—465.

5 Concluziile provizorii a zece campanii de sapaturi sint sintetizate in studiul meu, I scavi
della Zona sacra di Histria, Dacia, N.S., VI, 1962 (sub tipar).

8 V. Eftimie, in lucrarea colectivi Histria Il (in pregitire).
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era legitima 1. De cind decretul in cinstea lui Agathocles a venit sa ne aducé precizii
asupra activititii lui Rhemaxos, al cirui « protectorat» asupra cetitilor din Scitia
prefigureazi oarccum stépinirea lui Burebista o sutd cincizeci de ani mai tirzin,
indoiala nu mi se mai pare posibild. Acel pe care inscriptia lui Acornion il numegte
« cel dintli §i cel mai mare dintre regii Traciei, stipin al tinuturilor de dincolo si
de dincoace de fluviun (mwpdTov ol [peyiotov yeyjovétoc TévV Eml @pdnrng
Bagiiéwy xal maox[v Ty Te wéplav ToU motapol xal THV éni tade novels-
x[n]n670g),? era, de buni seami, in stare sd conceapd visul unui imens stat getic,
desfasurindu-si granitele intre Cadrilaterul bohem si stepele Mirii Negre.

Cit privegte intrebarca dacd un asemenea plan era realizabil §i, mai ales, viabil,
avem dreptul s-o formuldm, dar sintem dispensati si-i rispundem. Pumnalul care a
pus capit inainte de vreme vietii lui Burebista a dezlegat, in felul siu, problema
ce ne preocupd. De altd parte, in clipa cind cidea cel ma: mare suveran pe care l-au
avut geto-dacii inainte de Decebal, prindeau si se adune legiunile care, pentru
multe veacuri, aveau si-si insire stindardele de-a lungul malului drept al Dunérii.

XUCTPUAA U TETHI BO IT B. . H.2.
3AMEYAHUA OTHOCUTEJIBHO JEKPETA B YECTb ATAQOKJIA, CEIHA
AHTHOUJOCA

PE3IOME

HepasHee onyGanKOBaHNC BaJKHOTO XUCTPUHCKOTO JOKYMEHTA — JCKpeTa
B 4ecTh Aradoxina, cura Antudmioca (Rev. Et. Roumaines, V —VI, crp.
186 — 217 = Historia, XI, 1962, ctp. 18 —28), mOoCHY:KIIO HMOBOZOM [IA
aBTOpa BOCHOJHUTB B HCKOTOPOII MEpC MOBOJNBHO GCHLIC KOMMCHTapHHM M3ja-
TCJIA, BHIABMB HCKOTOPHE He 3aTPOHYTHC uM acrnekTsl. Ilpesae scero anTop
CTPCMHTCA BKJIIOYHTL HOBHII TeKCT B cepuio cxomHEIX pgexperos IIT—II
BB. 0 H. 3., HOJYEpKHBAA OJUHAKOBHE dYepTH B cojcp:kaHHMH M Qopme.
ABTop yaenser ocofoc BHUMAHMC HAJNACA B CBA3M ¢ ottwvix u, Boobmg,
B CBA3M C COIMAaJbHO-IKOHOMMYECKHM KPHBMCOM, KOTOPHIH HCpC/RHBAJIa
XucTpua B KOHIE 3JUIMHHCTUIECKOI SIMOXH U KOTOPHI 00BACHACTCA Ba;KHOK
pOIBIO 3CMICHCIMA B DKOHOMMYCCKOIl )KUBHM TOPOJA M HCIPCPHIBHO PacTy-
IMMHA  3aTPYNHCHUSIMH, € KOTOPEIMH NPHUXONMIOCH BCTPCUATHCHA FKUTCAAM
npu 06paloTKe CEIBCKOXO3AMCTBCHHBX Yroguil ropoma (yope).

B cBasm ¢ »THM mOCTCAHMM BOIPOCOM aBTOp, CCHUIASICH HA BEIDOMM,
COCTaHHEIE MM B HCKOTODHX CBOMX NpeAHIYIMUX TPYyAax, pasbupaeT CHO-
mwennsg XUCTPHE M APYTMX IPCYCCKUX KOJIOHUIA JOOPYA;KCKOTO MOGCpCiKbA
¢ GoJece MIM MeHCC MOTYIICCTBCHHEIMH (LAPSAMM» TCTOB, HAaceJIABIIMX o6a
6cpera Jlymaa. HaMekn nHa momo0HEE CBA3UM MMCIOTCA BO MHOTMX MCCTHRIX
DOKyMCHTAX, HO CAMBIM IIOKAa3ATCIBHEIM M3 HHUX ABJIACTCA HeKpeT B 4ecTh

1 Cf. rezervele formulate in Confribufii, p. 28, n. 4 (acum §i in Epigr. Beilrdge, p. 22, n. b5).
2 Syll. 8, 762, r. 22—25.
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Tpex mocaoB (Tpéafels), KOTOPHIM MPHILIOCH BECTH TCPETOBOPH € 3aJMO-
JCTHKOCOM, OJHMM M3 BOJRACH reToB HAa ceBcpo-samage JoGpymku, OTHO-
CUTEIBHO TYyd4ero Bompoca 00 OGIICCTBCHHBIX «J0XO04aX», HA HEKOTOpPOC
BpeMA 3aXBAYCHHHX BTHUM BO;KICM, & BATCM CHOBA YyCTYIICHHEIX XMCTpHiLaM.
B cBete aTOrO TCKCTA M APYIMX CMY MOZOGHEIX, HPOMCXOASINMX M3 TOPOJOB
3amafHOTO M cceBepHOro moOcpeskba UYepHOro Mopsi, aBTOp paccMaTpPHBACT
IIOJIO3KCHME Belllcl, oTpasuBIueecsi B JCKpeTe B decThb Aradokia, KOTopoc
MO CyWEecTBY ABIAETCA OJTHUM M TeM ’KC¢ BO BCeX AOKYMCHTAaX, OTIMYAACH
B NAaHHOM JCKpeTe MHOTMMY HOBHIMH HOZPOGHOCTAMM.

Hanee pasémpaiorcsa otHomemna XueTpuu ¢ 3oarecoM u Pemaxcocom,
IpHIeM HONICPKHBAETCA MOJNUTHIECKAs 3aBHCHMOCTb, B KOTOpOil, IO-BHAH-
MOMY, HAaXOAINIMCh TOpOfia AOOPYM/KCKOro moGepeskba IO OTHONIEHHI0 K
HOCJAeNHEMY Iapio. ABTOP IHTacTCA AATh OTBET HA BONPOC 00 STHUYCCKOIL
NPUHAJICKHOCTY 3TOr0 HAPA M HAlTH B TGKCTC HOBHC APIYMCHTH B IOJB3Y
MOJIOKEHUA, COTIacHO KoTopoMy PeMakcoc mapcTBoBal Haj reTaMH BaJjami-
CKOIl paBHMHH. B cBA3H ¢ 3THM aBTOp CHOBa YINOMHHAET O CBA3AX JcBoGe-
PE/KHEIX TCTOB € TpeY4eCKMMH TOopofiaMH [OGCpeKBSA, PA3BMBABIIMXCH HAa
NPOTSIKEHMN HECKOJIBKHMX CToJCTuii, ¥ B o6mux dwepTax HaGpacwBacT Kap-
THHY TOTO, 9TO MO;KHO GBLIO GBI Ha3BATh IOHTHIACKON IOIMTUKON» TeTCKUX
napeil B nmepuop Mesxkay napcrsoBaHueMm Ipomuxereca u BmpeGuctsi. .

HISTRIA ET LES GETES AU II* SIECLE AV. N.E.
REMARQUES SUR LE DECRET EN L'HONNEUR D’AGATHOKLES FILS
D’ANTIPHILOS

RESUME

La récente publication d'un important document histrien, le décret en 1’hon-
neur d’Agathokles fils d’Antiphilos (Rev. Et. Roum., V—VI, p. 180—217 =
Historia, X1, 1962, p. 18—28) fournit & I'auteur du présent article I’occasion de
compléter dans une certaine mesure le commentaire sommaire de I'éditeur,
en insistant sur quelques aspects non examinés par ce dernier. L’étude s’attache 3
intégrer le texte dans une série de décrets similaires datant des TII° —II° siécles
av. n.e., en soulignant les analogies de contenu et de forme. L’auteur insiste tout
spécialement sur les inscriptions relatives & la sirwvia et, plus généralement, 3 la
crise sociale et économigne que traversait Histria & la fin de ’époque hellénistique,
crise qui, selon lui, trouve son explication dans la place importante que tient 1’agri-
culture dansla vie économique dela cité et dansles difficultés croissantes qu’éprouvent
les habitants & exploiter le territoire rural de la ville (e pot).

Touchant ce dernier probleme, Fauteur, faisant état des conclusions de ses
précédentes recherches, examine les rapports d'Histria et des autres villes greeques
du littoral de la Dobrogea actuelle avec les «rois» plus ou moins puissants des
Getes des deux rives du Danube. Plusieurs documents locaux font allusion & ces
rapports, mais le plus significatif de ces textes est le décret en I’honneur de trois
ambassadeurs (wpéofewc) chargés de traiter avec Zalmodegikos, un chef géte du
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nord-ouest de la Dobrogea, le probleme briillant des « revenus» de la cité quelque
temps interceptés par les Getes, puis rendus aux Histriens. A la lumiere de ce texte,
et d’autres textes similaires provenant des cités de la cote ouest ou de la cote nord
de la mer Noire, 'auteur analyse les circonstances reflétées par le décret en 'honneur
d’Agathokles, identiques en substance, mais diverses par I’abondance de détails
avec laquelle elles nous sont décrites.

L’auteur examine successivement les relations d’Histria avec Zoltes et Rhé-
maxos, en insistant sur la dépendance politique & laquelle paraissent avoir été
assujetties les cités du littoral envers Rhémaxos. Il tente & cette occasion de résoudre
le probleme de I'appartenance ethnique de ce dernier et de découvrir dans le texte
de nouveaux arguments & l'appui de la thése qui veut que Rhémaxos ait régné
sur les Gétes de la plaine valaque. Dans le méme ordre d’idées, ’article évoque les
relations séculaires des Getes de la rive gauche du Danube avec les cités grecques
du littoral et tente d’ébaucher les grandes lignes de ce que 1’on pourrait appeler la
«politique pontique» des rois getes, du regne de Dromikhaités & celui de Burebista.
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