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A SISTEMULUI SCLAVAGIST IN IMPERIUL ROMAN
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In momentul de fati, in mod evident, una din problemele cele mai dezbitute
ale istoriei lumii antice o constituie problema declinului si céderii orinduirii
sclavagiste 1.

Desi in aceastd chestiune s-a scris atit de mult, nu putem considera insd ci
toate aspectele acestui fenomen cu implicatii atit de vaste au fost luate in considerare.

Pe de altd parte, izvoarele pentru aceastd perioadd, desi relativ numeroase,
prezinti adesea informatii contradictorii, ceea ce face foarte dificild stabilirea
caracterului exact si intinderea fenomenclor studiate.

Istoricii din statele socialiste au cercetat in cursul ultimilor ani numeroase
aspecte ale perioadei descompunerii lumii selavagiste antice, eum ar fi aparitia
si dezvoltarea colonatului, problema caracterului proprietitii funciare in imperiul
roman tirziu, riscoalele sclavilor si ale oamenilor liberi exploatati intre secolele
IIT §i V e.n., oglindirea crizei generale a sistemului sclavagist in literaturi, filo-
zofie, religie sau alte domenii ale suprastructurii, cit si problemele teoretice generale
in aceastd ordine de idei. Ajungindu-se la un deplin acord in privinta liniilor mari,
de principiu, ale problemei céderii orinduirii sclavagiste, continud si formeze insd
obiect de discutie anumite probleme speciale, precum problema rispindirii marii
si mieii proprietdti agrare in diversele provincii ale imperiului roman tirziu, problema

! Institutul de istorie al Academiei de $tiinte U.R.S.S. a luat initiativa publicirii unei
serii de monografii consacrate istoriei sclaviei in lumea antica. Lucrul acesta a prilejuit inceputul
unei noi discutii asupra problemelor teoretice fundamentale, care se duce in prezent in U.R.S.S.,
in paginile revistei Bectumk npesHelt mcropmm, incepind cu numarul 4, 1960, la care an
participat pind acum S. L. Utcenko si E. M. Staerman (nr. 4, 1960), B. Koval (nr. 3, 1961),
M.M. Slonimski (nr. 4, 1961). Pe de altd parte, sclavia continui si formeze una din problemele
dezbitute in cadrul congreselor internationale. Al XI-lea Congres international de stiinfe istorice
de la Stockholm (1960) a dezbidtut §i problema sclaviei: ¢f. Em. Condurachi, Unele probleme
ale sfirsitului orinduirii sclavagiste in 1sloriografia conlemporand, in SCIV, nr. 1, 1961, p. 34 —49;
D. M. Pippidi, Problema sclavajului greco-roman la cel de-al XI-lea Congres internafional de stiinle
sstorice, In SCIV, nr. 1, 1961, p. 76—83.
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192 M. JACOTA 2

periodizérii, problema inceputului crizei generale a sistemului sclavagist, precum
si altele.

Avind in vedere complexitatea problemelor sociale studiate si caracterele izvoa-
relor noastre, tezele cele mai variate §i adesea opuse i§i pot gisi suficient sprijin
in texte. In rindurile de fatd, vom ciuta si subliniem citeva aspecte ale descompunerii
orinduirii sclavagiste in imperiul roman, aga cum sint oglindite in textele juridice
ale sec. I—III e.n. Aceste aspecte privese transformirile adinci suferite de relatiile
de productie sclavagiste sub actiunea dezvoltirii fortelor de productie; aparitia
unor condifii sociale intermediare intre sclavie §i semilibertate; conflictul intre
principiile de drept care comsacrau incapacitatea sclavului §i necesititile practice
decurgind din dezvoltarea economiei; incercarea de a solutiona aceste conflicte in
misura in care, bineinteles, o asemenea incercare era posibild.

In cercetarea noastrs me-am oprit cu preferintd la textele juridice din epoca
clasicd a gtiintei dreptului roman, adicd din secolele I —III ale erei noastre, deoarece
ele au fost mai putin folosite pind in prezent ca izvoare ale cunoasterii vietii sociale
i cconomice, iar datele furnizate de ele sint mult mai obiective in comparatie
cu cele rezultind din texte literare, fiinded cle rezultd din expunerea spetelor aga
cum sint infitisate jurisconsultilor I.

n afarid de aceasta, insisi necesitatea de a limita studiul nostru ne-a deter-
minat si circumscriem atit problemele discutate, cit §i izvoarele analizate. Ori
izvoarele din perioada clasicid a jurisprudentei romane sint cele mai caracteristice
din punctul nostru de vedere. Textele jurisconsultilor oferd de multe ori, pe lingi
solutiile juridice, i un material faptic, care constituie o sursi valoroasa de informatii
cu caracter social gi economic putin folositd, mai degraba neglijata, sub acest aspect,
de istoricii antichitdtii 2. Jurigtii au retinut pind acum din aceste izvoare numai
aspectul juridic: starea dreptului in vigoare 3. Propunindu-ne si analizim citeva

1 M. I. Siuziumov foloseste textele Digestelor in articolul Munca platild tn perioada
codificdrit dreplulus roman, tradus in Probleme de istorie, nr. 3, 1, 1958, p. 1; in general insa
autorii nu folosesc accste texte pentru istoria cconomicd si sociali a secolelor I—1I1. M. Ros-
tovtzeff, Gesellschaft und Wirlschaft im romischen Kaiserreich, Leipzig, 1929, foloseste mai cu
seamd papirusuri §i izvoare epigrafice; F. de Visscher, Labéon ef les venles forcées de terres aux
vétérans des guerres civiles, Revue internationale des droits de I'antiquité — Archives d'histoire
du droit oriental, 1954, p. 299, observi ci textele jurisconsulfilor romani se men{in invariabil
pe un plan juridic ceea ce cste adevirat numai in parte; Fr. Schulz, Principles of Roman Law,
Oxford, 1936, p. 24, aratd cd «niciieri realititile politico-economice care conditioneazi stabi-
lirea unei reguli juridice nu sint descrise sau mentionate ». Cf. Pernice, Ueber wirischaftliche
Vorausselzung romischer Rechissdlze, Zeitschrift der Savigny-Stiftung RA, XIX, (1898), p. 89,
si Fr. Schulz, Papinianstudien, in Archives d’histoire du droit oriental — Revue internationale
des droits de I'antiquité, 1953, p. 381.

2 Izvoarele epigrafice, cit §i de alti naturd, dau informatii importante pentru problema
carc ne preocupd. Ele n-au putut fi insi cercetate in studiul de fata, in care am incercat numai
si punem in lumina posibilititile pe care le oferd studiul textelor juriscomsultilor romani in
problemele social-economice. Interesul izvoarelor epigrafice a fost subliniat de prof. D. M. Pippidi
in interventia sa in sedinta Societdtii de studii clasice unde a fost comunicata lucrarea de fata.
Izvoarele epigrafice pentru reconstituirea sclaviei in Dacia au fost excelent folosite de D. Tudor,
in Istoria sclavajulut tn Dacia romand, Bucuresti, 1957; cf. de asemenea, Ion I. Russu, Un sclav
in serviciul vamal din Dacia, in SCIV, 3—4, 1953, p. 784. Izvoarele epigrafice sint folosite intr-o
misurd considerabili de Rostovtzeff, op. ¢if., vezi in special Erlduterungen zu den Bildlafeln,
vol. 11, p. 248 urm. si notele de la finele volumelor.

3 Niei fantezia literard, nici pasiunea politici nu altereazi datele furnizate de spetele

rezentate de jurisconsultii romani clasici, din canuza naturii lucrurilor: pentru a da o solutie
in conformitate cu dreptul in vigoare, jurisconsultul expune mai intii in rezumat faptele aga
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3 CONTRIBUTII LA STUDIUL CRIZEI GENERALE A SISTEMULUI SCLAVAGIST 193

texte care aduc o lumind pretioasi in cunoasterea fenomenelor sociale caracteris-
tice pentru perioada de descompunere a orinduirii sclavagiste, noi am incercat
s aducem o contributie la studiul acestei chestiuni deosebit de dificile.

I

Pe o anumitd treaptd de dezvoltare a economiei, relatiile de productie sclava-
giste nu mai corespund caracterului fortelor de productie: orice progres ulterior
nu putea avea loc decit in cadrul unor relatii in care lucritorii si fie interesati
intr-o anumitd mésurd in rezultatele muncii lor. Acest fenomen poate fi constatat
la Roma in sec. I—II e.mn.

Dar clasa stipinilor de sclavi, purtitoarea §i beneficiara vechiului sistem de
relatii de productie, opunea o rezistentd invergunati actiunii legii concordanteil.

Conflictul intre fortele de productie §i relatiile de productie a dus in cele din
urmai la pribusirea orinduirii sclavagiste §i a statului roman. Asa cum arati Engels, 2
« orice societate bazati pe sclavie piere din cauza acestei contradictii. Tn majoritatea
cazurilor solutia o di cucerirea societitii agonizante de reprezentantii unei societifi
mai puternice. Atita timp cit aceasta se bazeazd pe munca sclavagistd, are loc numai
o mutare de centru si intregul proces se repetd pe o treaptd mai inalti, pind cind
Roma a fost cuceritd de un popor care a introdus un nou mod de produetie ».

La Roma, principatul §i dominatul (forme ale dictaturii militare a virfurilor
clasei proprietarilor de sclavi) au fost introduse in scopul mentinerii relatiilor de
productie sclavagiste §i a reprimdrii luptei de clasi a oamenilor liberi exploatati
gi a sclavilor.

Lenin, in lucrarea sa Imperialismul — stadiul cel masi tnalt al capitalismulus » 3,
analizind relatiile de productie capitaliste in perioada monopolistd, adicd in peri-
oada de descompunere, observi ci in conditiile opunerii inversunate a clasei capita-
ligtilor la actiunea legii concordantei, relatiile capitaliste se descompun inevitabil,
dacs inliturarea lor se amini in chip artificial. Tn aceste conditii, aratd Lenin,

cum i-au fost aratate. Asupra metodelor de lucru ale jurisconsultilor clasici, vezi Fr. Schulz,
History of Roman Legal Science, Oxford, Clarendon Press, 1953, p. 49—58; textele jurisconsul-
tilor clasici au suferit alterari in perioada postclasica si in timpul lui Iustinian, dar, asa cum
ne puteam agtepta, ele se referi numai la solufiile de drept: expunerea cazurilor din care noi
tragem datele care ne intereseazi a rimas neschimbati. Desigur, trebuie si admitem ca in unele
cazuri expuneri de fapte mai ample au fost suprimate, raiminind numai solutia de drept. Dar
in afard de aceasta, interpolirile se referd numai la regulile de drept care au suferit modificari
corespunzitoare transformirilor economice. In digeste, dreptul nou apare sub formi de inter-
polatii, observa Riccobono, Fasi e fatlori dell’evoluzione del diritto romano, in Mélanges Cornil,
11, 221 —383; dupd cum se stie, numeroase texte ale istoricilor si literatilor, desi interesante,
nu pot fi primite fird discernimint: astfel faimoasele declaratii ale lui Seneeca privind sclavia
(Ad Lucilium, XLVII) sau afirmatiile scriitorilor crestini ostili puterii romane, cum ar fi episeopul
Salvian, De gubernalione dei; cf. textul din Migne, Palrologia latina, 111, in Hanga si Pascu,
Crestomafie peniru studiul istoriei stalului si drepiului R.P.R., vol. 11, Bucuregti, 1959, p. 37.

1 Neconcordanta intre vechile relatii de productie si noile forte de productie, atit cit poate
fi urmirit fenomenul in izvoarele noastre, a inceput si se manifeste din sec. I e.n.; ¢f. M. M. Slo-
nimski, Coniribufii la problema sclaviei clasice, in Probleme de istorie, nr. 6, 1962, p. 234; vezi
in aceasti problemi: F. de Coulanges, Le colonat romain, in Recherches sur quelques problémes
d’histoire, p. 15 §i urm. ’

? Engels, Anti-Dithring, ed. 111, Bucuresti, ESPLP, 1955, p. 387.

3 Lenin, Opere, 22 (1952), p. 297.
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194 M. JACOTA 4

relatiile de productie pot si rdmind in descompunere relativ mult timp. Aceast3
analizi se poate aplica si perioadei de descompunere a relatiilor sclavagiste in
imperiul roman.

Sub actiunea dezvoltirii fortelor de productie ! §i in conditiile rezistentei clasei
stépinilor de sclavi la acfiunea legii concordantei, relatiile de productie sclava-
giste suferd transformiri adinci, foarte vizibile in textele din perioada clasici a
dreptului roman.

ncd din epoca clasicd, textele pun in lumina cazuri in care sclavii sint exploa-
tati in forme noi. Aceste raporturi, care apar, de altfel, numai sporadic in texte,
nu formau §i nici nu puteau si formeze obiectul direct al preocupirilor jurisconsul-
tilor, deoarece nu erau sanctionate de dreptul roman. Astfel, contractul de arendi,
sub numele de locatio-conductio, era sanctionat de regulile dreptului roman si
din aceastd cauzi era amplu studiat de literatura juridici 2. Pactul de arendi ins3
incheiat de sclav cu stipinul siu nu avea nici un fel de efecte juridice, nu prezenta
nici 0 importanti pentru jurisconsulti. In felul acesta ne explicim de ce unele situatii
apar atit de rar in texte i subliniazi in acelagi timp importanta acestora pentrn
cunoagterea fenomenelor sociale de care ne ocupam.

Raporturile de productie sclavagiste se caracterizeazd prin proprietatea sti-
pinului asupra mijloacelor de productie, cit §i asupra sclavului, de care poate dispune
ca de un lucru. Intrunind in persoana sa atit calitatea de proprietar, cit si aceea de
judecdtor suprem investit cu dreptul de viati §i de moarte asupra membrilor gru-
pului din care ficea parte si sclavul, seful familiei se gisea in pozitia avantajoasy
de a putea folosi nelimitat forta de muncid a sclavului. Trecerea acestei calitdi
de judecdtor al grupului la un functionar de stat constituie i ea un semn al declinului
exploatirii sclavagiste. In dreptul roman, pini la aparitia peculiului castrense al
tillor de familie, proprietarul de sclavi nu putea s& fie decit persoana sus wuris —
in primul rind geful de familie gi apoi femeia sui suris — asa incit proprietarul de
sclavi era In acelasi timp, afari de exceptii, si seful familiei 3. Terminologia latina,
care desemna dreptul stipinului asupra sclavului ca o polesias, exprima corect
natura raporturilor in conditiile economice §i sociale ale primei perioade de dezvol-
tare a sclaviei in statul roman (perioada sclaviei patriarhale — pind in sce. III
f.en.) 4 Dreptul proprietarului de sclavi era mai mult decit un simplu drept —
constituia o veritabild putere. Statul incd slab delega o parte din atributiile sale
sefului de familie. Proprietarul de sclavi care era in acelasi timp si seful suprem
al familiei, conducea in mod absolut grupul familial.

1 Desi foarte lentd §i inci prea putin studiata pina astidzi, dezvoltarea fortelor de productie
se poate observa in sec. I e.n. Astfel, tipul de plug cu antetren pe rofi si brizdar lat, moara
cu apd si seceritoarea; cf. Em. Condurachi, in SCIV, nr. 1, 1961, p. 46, nota 2 si literatura
citata; V. P. Levasova, K aonpocy o mezanuueckuz ceoiicmeaxr dpesnuz opyduii, in Kparkue
coobmenns Mucturyra IMcropmu Marepnanpsaoit KyasTypm, nr. 75, 1959, p. 46—56;
M. N. Meiman, O6wecmeenioe pasdesehue mpyda u mopezosss & awmuuHom pabosiadesv-
yeckom ob6uecmee, in Ilpemopasaume ucropmu B 1koxae, nr. 3, 1952,

2 Gaius, I1I, 185 §i 142—148; Digesle, 19, 2 si Cod. Iust. De locatione et conductione, IV,
65; asupra acestei chestiuni F. de Coulanges, op. cit., p. 10—13.

3 « La romani, peculiul castrense a fost cea dintili forma juridicd prin care s-a recunoscut
proprietatea mobild a celor ce nu erau capi de familie » aratd Marx in scrisoarea citre Engels
din 25 sept. 1857 (Opere alese, vol. 1I, Bucuregti, ESPLP, 1955, p. 496).

4 Analiza notiunii de potestas pentru strivechiul §i vechiul drept roman este ficuti de
Val. Al. Georgescu, De la « possessiones » la « possessio ». Contribufte la studiul procesului istoric
de formare a nofiunii de posesie in dreptul roman, in Studii clasice, I, 1959, p. 1156—181.
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Pentru raporturile de productie sclavagiste din perioada sclaviei patriarhale
este caracteristic contactul direct intre stipin §i sclav (faptul de a se afla sub puterea
imediatd a stdpinului) si posibilitatea de a folosi in mod nelimitat capacitatea de
muncd a sclavului, ceea ce era desemnat foarte sugestiv in vechiul drept roman
prin termenul de mancipium (de la manu capere). Pe mésurd ce ne apropicm de
perioada sec. I—II e.n., pe misura transformirii raporturilor de productie sclava-
giste, aceastd trisiturd se atenueazd tot mai mult; rimine insd caracteristicd folo-
girea in principiu nelimitatd a fortei de muned a sclavului.

Conditia sociald a sclavului In perioada sclaviei patriarhale (sec. VIII—III
i.e.n.) a fost mai mult sau mai putin uniformi. In perioada urmitoare (perioada
sclaviei dezvoltate sau clasice) g1 apoi in perioada de descompunere (sec. III—VI
e.n.) ne atrage atentia diversitatea conditiei lor 1. Avem in fata noastri sclavi cxploa-
tati in vechile forme — spre exemplu, sclavi care lucreazi pamintul in echipe
conduse tot de un sclav 2. Dar alituri de acestia intilnim sclavi exploatati in forme
noi in special in muncile care cer din partea acestora o deosebitd atentie, un interes
in munca. Printre acestia, care constituie la inceput o paturd subtire a clasei selavi-
lor — intilnim sclavul willicus (administratorul exploatérii rurale), dispensafor sau
economul (care distribuie sarcini celorlalti selavi), sclavul quass colonus (care cultiva
o parceld a stapinului), selavul inguilinus, actor §i altii 3. In aceste cazuri, conditia
sociald a acestor persoane cu greu ar mai putea fi denumiti sclavie, dar jurisconsultii
romani nu par a manifesta nici cea mai mica indoiald in aceastd privintd. De fapt,
sintem in fata unor raporturi de productie sclavagiste adine transformate sub
actiunea dezvoltdrii fortelor de productie, in conditiile rezistentei inversunate
a clasei stipinilor de sclavi la actiunea legii concordantei.

Transformiri accentuate ale raporturilor de productie sclavagiste se manifestd
incepind incd din perioada de inflorire, de maxima dezvoltare a orinduirii (perioada
sclaviei clasice sau dezvoltate), atit in grupul sclavilor afectati serviciilor domes-
tice in oras (familia urbana), ¢t si in grupul sclavilor utilizati in exploatarea ruralad
(familia rustica).

Prima categorie de situatii pe care le vom examina se referd la sclavii din
familia urbana.

11

Papinian 4, jurisconsult celebru si prefect al pretoriului, care a scris la finele
secolului al II-lea i inceputul secolului al III-lea, descrie intr-un fragment din
Digeste un caz deosebit de interesant.

! Tn aceasti privintd considerim exacte si fecunde ideile exprimate de S. L. Utcenko
si E. M. Staerman In articolul Despre unele probleme ale istories sclaviei in Probleme de istorie,
nr. 4, 1961, p. 168—173, care face distinctie intre casta sclavilor (conditie juridici) si clasa
sclavilor, observind c¢i unii sclavi, continuind si rdmina in categoria sclavilor, se situau, din
punctul de vedere al pozitiei fatd de mijloacele de producfie, pe o treapti intermediari.

2 Vezi observatiile Iui H. Mihdescu asupra textului din Columella, I, 6: Economia agricold
la Columella, in Studii clasice, I, p. 96.

3 A. G. Ghemp, Tpubymapuu u ukrkéuauHs noaduei Purckoi umnepuu, in VDI,
nr. 4, 1954, p. 75—84; dispensalor, aclores, contrascriptor, arcarius, aediluus a se vedea in
D. Tudor, op. cit., p. 107—129,

4 Lenel, Palingenesia suris ciuslis, I, 803; P. Kriiger, Hisloire des sources du droit romain
(trad. Brissaud), Paris, 1894, p. 263.
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Un sclav a fost instrdinat cu conditia ca noul stipin si-l elibereze peste b
ani. Pind la aceastd datd insd sclavul trebuie s& pliteasci lunar o anumitd sumi
de bani (certam mercedem) noului stipin. Suma aceasta periodici nu constituie
insé in intentia partilor pretul eliberdrii, i numai semnul material, vizibil al depen-
dentei sale servile fatd de noul stipin, ne arati jurisconsultul 1.

Indiferent dacd suma prestatd lunar este socotitd sau nu pretul eliberirii, indi-
ferent dacd constituie pentru noul stipin un avantaj consistent sau dimpotrivy
este numai un act simbolic menit si marcheze starea de aservire a persoanei, rezults
limpede din fragmentul nostru c& sclavul este in mésurd si-gi procure singur banii
dintr-o sursd de venituri stabild, permanenti, exterioard lui domus. 2 Sclavul despre
care se vorbeste aici desfigoard o activitate economicd independent, care constituie
pentru el o sursd de venituri, din care evident, retine o parte pentru a face fati
nevoilor proprii. Este semnificativ, ci in aceastd situatie singura manifestare exteri-
oard a calititii de sclav constd in furnizarea unei prestatii periodice banegti. Cores-
punzitor acestui aspect, si dreptul stipinului asupra sclavului apare diminuat
si mirginit la acest unic aspect.

O anumit# distantd separd puterea absolutd (‘potestas dominica) a stipinului
din primele secole ale orinduirii sclavagiste (perioada sclaviei patriarhale) si
mai ales din perioada sclaviei clasice, care exploata fird limite sclavul, de dreptul
restrins al stapinului din speta infitisata.

Dar s-ar putea obiecta c# situatia infitisatd este exceptionald si nu permite
s4 tragem concluzii cu caracter general. In realitate, spetele din care rezulti ci
sclavul are obligatia (unica obligatie) de a face prestatii — in bani mai ales — fie
in vederea obtinerii eliberdrii, dar nu numai in acest scop, sint foarte numeroase.
Toate aceste spete presupun — unele o aratd limpede — c3 sclavul are surse
de venituri exterioare lui domus si, de asemenea, o foarte mare independenti.

Astfel, in fr. 3, 8, D. 40, 7, Ulpian relateazd cazul unui sclav ciruia stipinul
fi lasd libertatea prin testament (legat de libertate), cu conditia de a da o anumitd
sum3 heredelui. Se pune problema de unde poate lua sclavul banii §i posibilititile
considerate de jurisconsult sint urmitoarele:

a) Sclavul poate lucra, bineinteles in afara de domus, cistigind bani (ex operis)
pentru a pliti suma impusd de defunct;

1 D. 40, 1, 20, 3: « conditionem libertatis mercedes non facere, sed obsequio temporariae serui-
tutis modum praestitum esse respondi».

2 Acest mod de exploatare a sclavului, chiar dacd nu se poate spune ci este generalizat
in perioada de care ne ocupim (sec. I—III e.n.), ni se pare totusi a fi caracteristic pentru
descompunerea orinduirii sclavagiste. Situatii aseminitoare intilnim la Atena in sec. V—IV
i.e.n. sau in Egipt. Vezi consideratiile lui Tiumenev, A. 1., Orientul apropiat g antichitatea greco-
romand (culturile legate de fluvii — Mesopotamia g1 Egiptul — ) in perioada elenisticd gi romand,
in Probleme de istorie, nr. 9, 1957, p. 23; Taubenschlag, The Law of the Greco- Roman Egypt
in the Light of the Papyri, 332 B.C. — 640 A.D., Warszawa, 1955, p. 87 si nota 101: In Egipt,
sclavii luau parte la actele juridice, fie in numele stipinului, fie in numele lor propriu. Unii
sclavi locuiau separat de stapini (ibidem, p. 88, nota 101); este deci de refinut ca in Grecia
si in Egipt, cu mai multe secole inainte ca fenomenul si poatd fi constatat la Roma, sclavii
puteau incheia acte in numele lor propriu (ébidem, p. 80, nota 105 §i literatura citatd); Tauben-
schlag noteaza ci in dreptul greco-egiptean sclavil nu sint tratafi in mod uniform. In relatiile
cu stapinii sint considerati obiecte, iar in operatiile juridice incheiate cu strainii au pozi{ia unor
subiecte de drept. Problema ar trebui adincitd din punctul de vedere al ideilor adoptate in acest
studiu. Contradictia este inerentd orinduirii sclavagiste ajunsi pe o treapti de dezvoltare cind
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b) Sclavul poate si-si procure suma de bani in orice alt mod (uel undecumque) 1.

Intr-un alt fragment (fr. 14, pr. D. 40,7), Alfenus Varus 2 este consultat asupra
urméitorului caz:

Un sclav este eliberat prin testament cu condifia de a da 10 heredelui. Acest
sclav lucreazd in afard de domus §i aduce heredelui pretul zilelor efectuate. Problema
este: plitind din banii astfel cigtigati se poate oare elibera sclavul? Raspunsul
este alci negativ, deoarece in acest caz stipinul (heredele) nu permite lucrul acesta
(respondit non uideri liberum esse: non enim pro libertale, sed pro operis eam pecuniam
dedrsse). Este vorba despre un sclav exploatat intr-o formd noud: lucreazd in afard
de domus si preds sumele incasate stipinului. In acest caz, sumele incasate de sclav
nu-i apartin lui, ci stipinului. El trebuie si caute o altd sursi de venituri.

In situatia pe care am infitisat-o, spre deosebire de alte cazuri, comentate
mai sus, sclavul nu dispune de cigtigurile sale, de salariul dobindit (merz). Con-
ditia sa sociald este mai putin avantajoasd. Totusi trebuie si remarcim cé nu este
vorba de un striin care inchiriazi forta de munci a sclavului, ¢i de un caz in care
-sclavul se conduce singur in aceastd chestiune, singura lui obligatie constind in
prestarea sumelor incasate pentru munca sa (pro operis suis) 3.

relatiile nu mai corespund fortelor de productie. Referindu-ne la cele aratate de Taubenschlag,
noi sintem de parere ci regula incapacitifii sclavului se mentinea formal in Egipt ca i la
Roma. In lipsa unei literaturi juridice teoretice, natural, lucrul acesta nu se poate constata,
dar se poate deduce. Iar in fapt, cutuma recunogtea, poate mai mult decit la Roma, o anumiti
valabilitate actelor sclavilor si asta in avantajul stipinilor. Criza modului de productie sclavagist
s-a manifestat la Atena incd din see. V—IV i.e.n., in Egipt din perioada elenistica §i la Roma
numai din sec. I §i mai ales din sec. II; in drept, problema nu s-a pus in aceiagi termeni pentru
Egipt i Roma. Principalele reguli ale institutiei sclaviei erau cristalizate la Roma in sec. I e.n.,
de cind sporadic, jurisconsul{ii iau contact cu situatii noi, oglindind o dezvoltare ulterioard
a fortelor de productie. Interesul stipinilor de sclavi se opunea la o revizuire fatigi a vechilor

rincipii fundamentale ale sclaviei. Acest interes se oglindea in aspectul conservator al activititii
jurigtilor. De aici o serie de constructii interesante ale jurigtilor urmarind a satisface noile cerinte,
fird a atinge principiile fundamentale ale sclaviei, consacrate de o cutuma milenard si atit de
necesare din punct de vedere ideologic pentru menfinerea dominatiei de clasi.

1 O prima dificultate: din punct de vedere juridic, sclavii nu pot avea bani proprii, dupa
cum nu pot avea nimic propriu. Ulpian, in sec. III, remarca lucrul acesta comentind o consti-
tutie a impdratului Marcus Aurelius, care §i ea lovea intr-un mod indirect principiul incapaci-
tatii totale a sclavului (D. 40, 1, 4, 1: « E¢ primo quidem nummis suis non proprie uidefur emplus
dici, cum suos nummos seruus habere non possit » : propriu vorbind, nu se poate spune ci sclavul
se riscumpard cu banii sii, deoarece sclavul nu poate avea nimic propriu. Dar totusi situatia
de fapt exista. De aceea jurisconsultul continud: « uerum coniuentibus oculis credendum est suts
nummis eum redemplum »: « numai inchizind ochii putem crede ¢i s-a riscumpdirat cu banii
sdi»). A doua dificultate: trebuia ca stipinul si-i fi permis acest lucru (ca in D. 40, 7, 14, pr.)
sau stipinul care l-a eliberat prin testament cu conditia de a da o sumi heredelui, si-i permiti
s stringd banii muncind in afari de domus. Ce altd sursi de cistig mai are sclavul? D. 40,
1, 4, 1 aratd citeva: ex peculio, ex aduenticio lucro, amici beneficio, liberalitate, uel prorogante,
repromillente, se delegante, in se recipienle debitum (din peculiu, dintr-un cigtig intimplator,
din darul unui prieten sau un prieten promite si pliteascd sau se angajeazd si plateascd in
urma unei delegatii de platd sau se angajeaza si plateascd printr-un pact de receptum).

2 Alfenus Varus, jurisconsult care a trait la finele republicii romane, elev al lui Servius
Sulpicius Rufus. Textul pe care-l comentim nu este interpolat: vezi Index inferpolationum, h. t.

3 Constituie o problemé de principiu pentru studiul nostru daci cazurile de care ne ocupim
constituiau sau nu regula. Acestia erau sclavi privilegiati i constituiau o minoritate., Numairul
lor creste pe misuri ce ne depirtim de sec. I e.n. In conditiile principatului, folosirea acestor
metode era o incercare de a iegi din impas, de a face sclavia cit mai productiva, firi a lichida
regulile fundamentale ale sclaviei utile clasei dominante. In conditiile dominatului, linia aceasta
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Si in alte fragmente (spre exemplu fr. 40,2, D.40, 7 si fr. 18, D. 40, 7) intilnim
sclavi cirora li s-a dat libertatea prin testament cu conditia de a presta lunar sau
anual o anumiti sumd de bani. Situatiile acestea sint identice ecu aceea expus#
in speta comentati mai sus (fr. 20, 3, D. 40, 1).

In general, rezults din aceste spete c sclavul eliberat cu conditia de a pliti
ceva, are posibilitatea de a desfisura o activitate independentd, exterioard Iui
domus, cit si posibilitatea in cele mai multe cazuri de a retine pentru el, de a dispune
de veniturile realizate.

Sclavii de care ne ocupim, care aveau o conditie intermediard intre sclavie
i semilibertate, intrau in relatii foarte variate cu oamenii liberi sau cu alti sclavi.
%n ce misurd conditia lor sociald intermediari §i pentru un anumit moment istoric
noudi, influenta conditia lor juridicd?

Chestiunea transformirilor in conditia juridied a sclavilor a fost studiatd pin#
acum numai sub un singur aspect: acel al concesiilor ficute mai ales de dreptul
imperial privind protectia persoanei lor fizice impotriva violentelor stipinilor gi
recunoasterea anumitor cfecte restrinse in materie de familie.

In realitate, transformirile adinci in orinduirea sclavagisti au avut conse-
cinte in domeniul dreptului, care insd n-au fost niciodatd puse suficient in lumin.

Este stiut, i principiul a rimas valabil pind la finele imperiului, ¢ sclavul
nu este subiect de drept 1, ci n-are drepturi si obligatii 2, ¢ este un simplu lueru 3.
El nu poate avea nimie in proprietate, nici in posesie, nu poate incheia conventii,
nu poate fi nici debitor, nici creditor 4.

Bineinteles, §i iarigi este un lucru prea binecunoscut, selavul administreazi
uneori averea stipinului sub diferite forme 5. In toate aceste cazuri, sclavul poate
incheia acte juridice in numele stipinului si pentrn stipin. In toate aceste cazuri,
el nu lucreazd in numele siu propriu, in calitatea sa propric — proprio nomine —
ci ca un instrument al stipinului 6. Dacé actele pe care le incheie sint valabile, aceasta
se datoregte faptului cd stdpinul pentru care lucreazi ca un instrument inzestrat
cu gindire are capacitate, este subiect de drepturi si datorii.

a fost in general abandonati, impreund cu toate constructiile juridice abia schitate de juris-
consul{ii epocii clasice. Dominatul a oferit toate conditiile pentru legarea colonilor de pamint
(ca i a altor categorii de oameni liberi) in interesul continuarii procesului de exploatare. Modul
acesta de exploatare a sclavilor era convenabil: in fr. 14, 1, D. 40, 7, este vorba despre un
sclav céruia 1 s-a dat libertatea prin testament, dupd ce in prealabil va servi 7 ani la mogte-
nitor (Seruus cum heredi annorum septem operas dedisset, liber esse iussus eral); acest sclav
era, in sensul pe care-l dim noi cuvintului, privilegiat: el se bucura in drept §i in fapt de o
situatie mai buna.

1 Ulpian in D. 50, 17, 32: Quod altine! ad jus ciuile serui pro nullis habeniur : non lamen
et ture naturali, quia, quod ad ius naturale atlinel, omnes homines aequales sunt. D. 4, 5, 3, 1:
Serutle caput nullum sus habel.

2 D. 44, 7, 14: Serui ex delictis quidem obliganiur el si manumiltaniur obligali remanent;
ex contractibus aulem ciuiliter quidem non obligantur, sed naturaliler et obligantur el obligant.
Denique, si seruo, qui mihi mutuam pecuniam dederal, manumisso soluam, liberor.

3 Gaius, II,13: Corporales (res) hae sunf quae tangi possunt uelut. .. homo; Ulpian, Regulae,
19. 1: mancips res sunt... serui.

4 Principiu mentinut in codul lui Iustinian §i chiar in Basilicale: C. 2, 4, 13: nec enim
dubii duris est dominos cum seruts suis paciscentes ex placilis leneri alque obligari non posse.
Cf. i C. 4, 14 i C. 7, 16, 36; Basilicale, 24, 5, 4 si 24, 5, 2,

§ G. Micolier, Pécule ef capacité patrimoniale. Etude sur le pécule dit profectice, depuis Dédit
« de peculio» jusqu'd la fin de U'époque classique, Lyon, 1932.

8 Gaius, I, 62: quodcumque per seruum adquiritur, id domino adquiritur. Gaius in D. 50,
17, 133: Melior condicio noslra per seruos fieri potest, deterior fieri mon polest.
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Am vrea sd subliniem c¢i de fapt transformirile economice §i sociale, pe care
le-am schitat numai, n-au rdmas fira influentd asupra conditiei juridice a sclavului
insugi. Totusi, avind in vederc prezenta §i persistenta principiului inecapacitatii
sclavului, a fost necesar ca transformdrile sa se facd intr-o formd cu totul speciali.
Asa Incit noi am distinge, fard si intrim in aminunte;

a) relatii de fapt ale sclavilor care nu produc nici un fel de efecte juridice,
dar care au totusi sanctiunile lor, de multe ori in regulile de convietuire
sociald ;

b) relatii de fapt care stau in marginea dreptului si care sint sanctionate numai
indirect;

c) relatii de fapt care sint luate in considerare de drept.

Principiul este bine cunoscut: selavul nefiind subiect de drept, fiind un simplu
lucru, nu se poate obliga prin conventii i nici nu poate deveni ereditor — nomine
proprio. Care este insi realitatea?

Textele ne aratd pe sclavi in relatii de afaceri eu stapinii lor, cu alti sclavi
sau cu persoane striine de domus. Lucrul ar fi lesne de inteles dacd sclavii s-ar
prezenta in aceste relatii ca administratori ai peculiului incredintat de stipin sau
in general ca reprezentanti ai intereselor stdpinilor, deci ca simple instrumente
juridice. In acest caz am intelege ci valabilitatea actelor juridice incheiate
de sclav in accasti calitate se explicd prin faptul cid ele sint in fond acte ale
stapinului.

In realitate, sclavul figureazi de multe ori in aceste relatii sociale in numele siu
propriu (momine proprio). Acestea nu mai pot fi considerate ficute in calitate de
administrator al intereselor stipinului. $i totusi independenta mare de actiune pe
care o au unii selavi impune ca ei s incheie un numér mare de operatii patrimoniale,
fara de care viata economicd in imperiu ar fi stingherité §i aceasta din cauza rolului
pe care-l joacd acegtia in economia romani.

Ce fel de acte face sclavul in numele lui propriu si care este soarta acestor acte?

Sclavul face tot felul de acte, ca si oamenii liberi. Foarte frecvent intilnim
sclavi debitori ai stipinului sau ai unor persoane striine de domus. Mai rar intilnim
sclavi creditori, fie ai stipinului, fie ai mostenitorului stipinului, fie ai unor
striini .

Puterea economicd san creditul de care se bucurd un sclav poate fi atit de
important¥, incit intilnim i sclavi care garanteazi datoriile altor persoane, fie
ei stdpinii lor, fie persoane striinc de domus 2. Toate aceste operatii sint incheiate
de sclavi in numele lor propriu.

Intilnim selavi care compenseaz3 datoriile lor cu ale unor oameni liberi, striini
sau mogtenitori ai stipinului (fr. 20, 2, D. 40, 7).

Cum sint sanctionate relatiile de fapt in care, prin forta lucrurilor este silit
sa intre sclavul?

Gama sanctiunilor este foarte variatd §i videste uneori din partea jurisconsul-
tilor o deosebita ingeniozitate.

1 Lucrul este usor de inteles: clasa dominanti era mai interesati si giseascad mijloacele
de a sili pe sclav sd-gi indeplineasca angajamentele luate in stare de sclavie §i mai putin si
dea satisfactie unor interese ale sclavului. Era totusi silitd Ja aceasta in misura in care aceastd
recunoagtere era o condigie necesarii pentru desfigurarea acestor operafii.

2z T'r. 30, 1, D. 2, 14 5i fr. 56, D. 15, 1.
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Faptul ci cel mai mare numir de astfel de relatii nu era luat in considerare
de regula de drept a ficut ca nici istoricii. dreptului roman si nu se intereseze de
ele. Abia in lumina conceptiei materialismului istoric studiul lor prezintd importanti
deoarece ne aratid inceputul descompunerii orinduirii sclavagiste si etapele prin
care s-a trecut succesiv pini la statornicirea unor noi relatii sociale.

Dar faptul ci aceste relatii erau lipsite de sanctiune juridicd nu ne spune nimic
in privinta frecventei si a importantei lor reale. In orice epoct de adinci prefaceri,
in care dreptul rimine in urma fati de dezvoltarea economiei, apar §i se dezvolti
un numir de procedee menite a da eficacitate unor relatii sociale incd neluate in
considerare de regula de drept.

Peculiul agonisit de sclav in anumite conditii ca si acel concedat de stipin
era de drept proprietatea stdpinului. Dar regulile de convietuire sociala il considerau
ca un cvasi patrimoniu al sclavului §i era admis de jurisconsulti c& peculiul era
legat in aga misuri de persoana sclavului, incit acesta se vinde, se elibereazi o daté cu
peculiul sdu, in afard de dispozitia expresd contrarie a stipinului (peculium solet
accedere). Solutia contrard era atit de exceptionald incit trebuiau motive speciale
pentru a lipsi pe un sclav de peculiul siu. De multe ori, peculiul constituia pretul
eliberirii.

S% examinim acum situatiile in care se poate gisi sclavul in numeroasele
raporturi pe care le incheie.

A. Sclavul debitor.

Tntr-un fragment din digestele lui Marcellus ! (fr. 24, D. 40, 7) eazul prezentat
este urmatorul:

Sclavul Stichus este eliberat prin testament cu condifia de a promite 10 sau
de a jura ci va presta anumite servicii heredelui. Dar promisiunea de a pliti 10,
ficutid de cineva care se giseste in stare de sclavie este nuli conform dreptului
roman. Din cauza aceasta, jurisconsultul este intrebat dacd sclavul care face aceastd
promisiune poate fi eliberat, daci se poate socoti ci s-a indeplinit conditia pusi
de testator. Marcellus rispunde afirmativ: conditia de care atirni eliberarea scla-
vului poate fi socotitd indeplinitd, desi in drept ea nu-l obligd cu nimic pe fostul
sclav. Faptele sint expuse de jurisconsult fird nici un fel de alte amanunte. Juris-
consultul are aerul si priveascd promisiunea sclavului ca o simpld conditie de
fapt care, de vreme ce a fost indeplinitd, isi produce efecte conform vointei testa-
torului.

In realitate, speta are doud aspecte. Din punctul de vedere al dreptului, obli-
gatia sclavului era nuld. Dar sclavul este totusi om, spuneau filozofii §i unii juriscon-
sulti din epoca clasicd. Ca om se poate obliga §i promisiunea lui este susceptibild
de anumite efecte: dupd eliberare sclavul poate pliti de bunidvoie datoria, §i plata
aceasta produce depline efecte juridice. Ceea ce pliitegte nu mai poate fi cerut inapoi
sub cuvint ¢i nu era obligat (fiinded atunci cind promisese era sclav). Mai mult
decit atit: promisiunea sclavului putea fi (5i de fapt adeseori era) garantati de un
om liber. Deci, un alt efect indirect. Apoi, obligatia sclavului putea fi compensats
de o obligatie a omului liber fatd de sclav (a mogtenitorului sau a unui striin). Deci,

1 Ulpius Marcellus, jurisconsult din epoca Ini Antoninus Pius si Marcus Aurelius; cf.
P. Kriiger, Hisloire des sources du droit romain, p. 255; Schulz, History of Roman Legal Science,
p. 106.
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obligatia sclavului nu este complet lipsitd de efecte juridice 1. O spetd identicd se
intilneste si in fr. 41,1, D. 40, 72

Uneori — este drept cd situatia este mai rar intilnitd — promisiunile sclavului
au chiar o sanctiune mai energici. Asa se intimpla in cazurile pe care le prezentim
fird si le analizim sub toate aspectele lor (D. 4, 8, 7, 8).

Un sclav promite stipinului o sumd daci-l elibereazi. Dup¥ eliberare, fostul
sclav nici nu pléteste, nici nu vrea si promita ci va pliti suma la o datd ulterioars.
Jurisconsultul considerd faptul sclavului ca un dol (ingeliciune) si cum sclavii se
pot obliga prin delictele lor comise pe cind erau scalvi, jurisconsultul propune si
se dea contra fostului sclav actiunea de dol 3. Practic, aceastd actiune duce la con-
stringerea fostului sclav de a pliti cu conditia de a se dovedi c# a fost din partea
Iui intentia de a ingela pe stipinul siu.

Un alt caz, la fel de interesant, este previzut de o constitutie din anul 222 a
impdratului Alexandru Severus, a carei solutie a fost insd modificatd de comisia
insdrcinatd de Iustinian cu alcdtuirea digestelor. Aceasta inseamni ci la epoca
Iui Iustinian, in cazul unui sclav care a promis o sumi stipinului pentru a-l elibera
§i dupa eliberare, nici nu a plitit, nici nu a consimtit si incheie o conventie prin
care si se oblige a pliti suma la o anumitd datd, fostul stipin are impotriva lui
o actiune denumitd de un text (legea 3, Cod. ITust., 4, 14) « petatio in factum actio » 4.

1 Si raporturile dintre doi sclavi produc anumite efecte juridice dupd eliberare. Astfel,
in D. 33, 8, 8, 2. Era acceptat pe vremea lui Ulpian (placet este termenul intrebuintat de juris-
consult), ¢i cel care plitea legatul sclavului eliberat, ii scidea ce datora unui alt sclav saun
dimpotrivi, ii adduga ceea ce 1 se datora de citre un alt sclav, scizind din peculiul aceluia.
E o sanctiune in afara dreptului civil gi indirectd a unor operatii intre selavi (D. 33, 8, 8, 2:
Qui Stichum el Pamphilos seruum habebal, lestamento eos manumaisit ef unicusque peculium suum
legauit. Placet quod aller allers debel, de peculio etus decedere el allerius accedere legato).

2 D. 40, 7, 41, 1: Paulus: «Si ques liber esse iussus fuerit, st decem heredi promisisset,
gquamguam ea promissio nullam rem habitura est, lamen promitlendo liberabitur ».

3 Notiunea de dol a evoluat mult de la primele definitii date de Cicero, Servius (D. 4,
8, 1, 2) si pini la Labeo, iar in practici, a depisit si aceste din urmi definitii. In practica
pretorului actiunea de dol a ajuns si fie folositd, ca in speta noastri, pentru a obtine in mod
indirect sanctionarea unor simple pacte (asupra sanctiunii pactelor vezi: articolul pactum in
RE, 36 Halbb., I 1942, col. 2127—21563, de Slavomir Condanari-Michler §i recenziile de
Val. Al. Georgescu in Analele Facultifii de Drept Bucuregti, IV, 1942, nr. 1—2, p. 377—381
§i Revista Clasica, sectia de drept roman, II—IV, 1941—1942). Este insd probabil ci
magistratul diadea destul de rar actiunea de dolo in aceste cazuri §i cd prefera acfiunea in
factum din cauza caracterului ei neinfamant (R. Monier, Manuel de droit romain, 1938, II,
p- 85).

4 Constitutia face parte din titlul XIV din Cod. Iust. sugestiv intitulat: « An seruus ez
suo facto post manumissionem teneatur» (pe timpul jurisconsultilor clasici o asemenea intrebare
nu s-ar fi putut pune, deoarece rispunsul era neindoios negativ). Cf. cu D. 4, 3, 7, 8 care da
intr-un caz aproape asemanitor o actiune de dol contra sclavului (vezi nota 3). Constitutia
fuzioneazd in mod vizibil doud mijloace diferite utilizate probabil incd de la epoca principatului
fn aceastd materie: o actio in factum (care indeplinea aproape acelagi rol ca actiunea de dol,
cu deosebirea c¢i nu era infamantd) si o pelitio (extra ordinem?) data de constitufia originali.
Expresia petitio in factum actio este interpolatd; cf. Collinet, Cours de droit romain approfonds,
Paris, 19291930, p. 131 urm.; in izvoarele iustinianee petitio = actio; cf. Wenger, Instilu-
tionen der rom. Zivilprozessrecht 1564, 8; intrebuintarea lui pefitio = actiune personali este in
general o interpolare: in acest sens L. Schnorr v. Carolsfeld in RE, XIX, 1, s.v. pelilio, col.
1159—1160; de altfel, neintelegerile dintre oamenii liberi si sclavi nu puteau fi arbitrate decit
de un functionar imperial §i procedura se desfigura in afara oricirei idei de proces in conceptia
romani: raporturile sclavilor erau in afara dreptului §i nu era posibild prezenta sclavului in
fata instantelor ordinare. Tot asa cum functionarul imperial sau magistratul aveau dreptul
sd cerceteze plingerea unui sclav impotriva stipinului acuzat de cruzime, cu acelagi titlu puteau
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Incs de la cpoca clasicd a existat o actio in factum contra sclavului eliberat si posibil
si o cale de atac exira ordinem in fata functionarului imperial !. Ambele aceste
mijloace au fost unificate de Tustinian in legea 3, Cod. Iust., 4,14.

B. Sclavul creditor.

In relatiile sale cu oamenii liberi, sclavul apare de multe ori si creditor nomine
proprio. Bincinteles, conventiile pe care le incheie cu oamenti liberi in numele sin
propriu n-au nici o valoare juridic, conform principiilor generale. Intr-un fragment
din digeste intilnim urmitoarca situatic: -

Defunctul elibereaza prin testament sclavul. Apoi ordond, tot prin testament,
heredelui s& pliteased 5 aurei sclavului eliberat pe care el 1i datora acestuia conform
socotelilor dintre ei. Problema cra: datoreazi heredele acegti bani sclavului eliberat?
In scc. T i.c.n. intr-o astfel de spet, Seruius rispunsese: « nihil seruo legatum esse»
(legatul facut sclavului este nul), deoarece « dominus seruo nihil debere potuisset»
(stdpinul nu poate datori nimie sclavului) 2. Dar la inceputul sec. IT Ianolenus serie:
«ego pulo secundum mentem lestatoris naturale magis quam ciuile debitum spectan-
dum esse» (cu cred ci dupd intentia testatorului trebuie si privim mai degrabi
datoria naturald decit cea civild). Si in concluzie, textul arat¥ ci acesta este sensul
carc cra atribuit dispozitiilor testamentare de acest fel pe vremea lui Tauolenus
(et eo ture utimur). Din speta relatatd retinem doud lucruri: dispozitiile de acest
fel crau freevente; legatele ldsate de stépini constituiau de multe ori executarea
de bunivoie a unei datorii fatd de sclavi. Faptul cd practica considera valabile
astfel de dispozitii, insemna luarea in considerare a unor situatii lipsite in general
de sanctiune 3.

Dar in chestiunile de libertate sanctiunea pactelor incheiate de sclavi cu stapinii
lor cra incd mai substantiald, desi nu incilea direct principiul incapacititii sclavului.

Astfel, intr-o constitutie din anul 294 a lui Diocletian si Maximin (Cod. Iust.,
4, 6, 9) se expune urmitorul caz:

Un sclav di bani stipinului pentru a obtine eliberarea. Stipinul nu-si tine
promisiunea. Sclavul n-are actiune contra stipinului. Dar impératii ii permit s
se ducd in fata guvernatorului de provincie gi acesta il va indemna pe stipin si-si
respecte angajamentul sdu (hortabitur placito suo stare). Interventia guvernatorului

si examineze §i alte aspecte ale relatiilor dintre sclavi §i oamenii liberi, fie ei stipinii lor sau
persoane striine; cf. solutia contrard datd de Basilicale, care insi marcheazi numai aparent
un regres (B. 24, 5, 3): « Promissarum libi rerum a seruo tuo, ul eum manumitleres, si postea
manumisisti ab eo stipulatus non es, nullam aduersus eum pelitionem habes»; ef. Basilicale,
24, 5, 4.

1 Dupéd cum se stie, praefectus urbis asculta plingerile sclavilor extra ordinem in cazurile
in care lucrul acesta era admis (ex causis receptis) ; dupa D. 1, 12, 1—14, cazurile erau: a) cind
sclavul riu tratat invocid protecfia impiratului (serwos que ad statuas confugerint); b) cind
sclavul se plinge ¢d stipinul n-a respectat conventia de riscumpérare din sclavie pentru care
a i primit bani; ¢) cind sclavul este silit si se prostitueze; d) cind sclavul cere ca stipinul
si execute fideicomisul de libertate prin care a fost insidrcinat si elibereze sclavul; ¢) cind sti-
pinul a suprimat un testament care didea libertate sclavului; f) cind stapinul este acuzat
¢i a falsificat moneda sau a fraudat aprovizionarea statului. Cf. de asemenea, D. 5, 1, 53; 48,
8,6;48,3,4;1,6,2,1; 7,1, 23, 1; 13, 7, 24, 3; 48, 2, 12, 3; 40, 5, 44.

2 Serutus Sulpicius Rufus consul in 51 l.e.n.

3 Jauolenus Priscus trileste la finele secolului I §i inceputul secolului II. Tn epoca in
care scric el, notiunea de obligatie naturald a sclavului se cristalizase: Gaius, III, 119 a.
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de provincie se face in afara oricdrei idei de sanctiune juridicd, in conceptia romani;
ea apare ca o misurd de politic. Cit de slabd este accastd sanctiune, ea constituie
totusi luarea in consideratie a unor relatii noi.

Uneori relatiile dintre sclavi §i oamenii liberi dobindesc cfecte dupi eliberarca
sclavului, asa cum se intimpla in fr. 1, 18, D. 42, 6.

Aici se aratd c# sclavul eliberat si instituit herede prin testamentul stapinului,
poate cere separarea patrimoniului s#u de al succesiunii defunctului. In felul acesta,
nu numai ¢4 va putea retine pentru el tot ce a dobindit de la eliberare, dar va
putea cere si ceea ce i sc datoreste de defunct (testatorul). Cu alte cuvinte se va
putea prezenta si In calitate de creditor al succesiunii, alaturi de ceilalti creditori.
Si totugi, cind a devenit creditor era numai un sclav §i creanta lui era nuld ab
milro.

Solutia pe eare am retinut-o figurcazi la sfirsitul fr. 1, 18, D. 42, 6, intr-o
frazd interpolatd in mod evident de Iustinian (sed et si quid es a lestatore debetur).
Cu toate acestea, sintem de pirere ci interpolarea se reduce la formé. Solutia apartine
in fond epocii clasice . '

Sclavul apare si in calitate de creditor al heredelui, ca in fr. 3, 2, D. 40, 7
i fr. 3, 6 din acelasi titlu.

Infr. 3, 6, D. 407 un sclav care a primit libertatea prin testament, cu conditia
de a da heredelui 10 §i a dat 20, nu numai ¢& devine liber, dar are si posibilitatea
de a cere inapoi surplusul. Totusi cind a facut plata era doar un sclav !

Dar s-ar putea obiecta c# spetcle pe care le-am infatisat sint totugi exceptionale,
deoarece fac parte mai ales din 2 grupe speciale:

a) a sclavilor eliberati prin testament si

b) a sclavilor instrdinati cu conditia de a fi eliberati, deci doud situatii
limita. '

In realitate nu este aga. Daci cazurile care ne intereseazi se intilnesc mai des
in legaturd cu sclavii instrdinati cu conditia de a fi eliberati si cu statu libert, acest
lueru se datoreste faptului ci numai in aceste cazuri erau posibile proceseintre
fogtii sclavi si oamenii liberi relativ la fapte petrecute in timpul sclaviei ;i prin
urmare, jurisconsultii puteau fi sesizati §i pusi in misurd si se pronunte. In alte
cazuri nu era posibil procesul §i niei jurisconsultii nu aveau ocazia sé-si dea avizul
decit rar sau cu totul indirect. Dar cazuri de acest fel existau.

I

S& examindm pentru aceasta citeva situatii din rindul sclavilor de la tari,
unde nu este vorba de nici o promisiune de eliberare. Lucrul este de altfel gi firesc.
Pentru sclavul de la orag, eliberarea constituia idealul. Pentru sclavul de la tard,
idealul il constituie dotarea lui cu un pimint pe care si-1 cultive mai mult sau mai
putin independent. Libertatea firi pimint nu avea sens.

1 D. 46, 6, 1, 18: « Sedlicet ut, si non atligerst bona palroni in e causa sil, ul ei quidquid
postea adquisierit separelur : sed et si quid ev a teslatore debetur»; «sed et... debelur» este
interpolati. Literatura in Index interpolationum h. i
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Printre sclavii afectati lucrarilor agricole, textele din cpoca clasicd ne permit
54 constatim o mare diversitate de conditii. Aldturi de sclavii exploatati
conform obiceiurilor stravechi, in echipe conduse de supraveghetori, apar sclavii
care luereazi parcele din pamintul stipinului pe care le detin in baza wunor
concesiuni 1.

Un titlu intreg din digeste este consacrat legatelor care au de obiect inventarul
unei exploatiri agricole (de instructo uel instrumento legato in D. 33, 7), precizindu-se
aminuntit ce lucruri constituie inventarul 2. Cu acest prilej, la intrebarea dacd si
sclavul carc este agezat pe un pamint in calitate de colon (quast colonus) trebuie
cuprins in inventarul viu, Ulpian rispunde (fr. 12, 2, libro wuicesimo ad Sabinum,
D. 33, 7): « toti sclavii care se gisesc pe un fond pentru cultura lui fac parte din
inventar ca lucruri, cu exceptia celor care au fost stabiliti ca un fel de coloni ».
Jurisconsultul explich decizia sa: selavii quast colont nu au fost fixati pe pamint
in calitate de inventar. Dar sub alte aspecte, ei ramin a fi considerati sclavi (non
pro instrumento in fundo fueral, eliamsi solitus eral el familiae imperare). Solutia
aceasta repetd o decizie deja mai veche, deoarece Ulpian (sec. III) invocd in spri-
jinul ei autoritatea lui Labeo (sec. I)3, si a lui Pegassus4 (D. 33, 7, 12, 2).

Alte texte aduc noi precizdri in legiturd cu acesti quasi coloni care constituie
o conditie sociald nedeterminatd §i intermediard; nesiguranta jurisconsultilor se
exprimi sugestiv prin termenul ales: quasi colons. Inci din sec. I existau sclavi
legati de pamint ca accesorii indispensabile si inseparabile. Ei pot fi instriinati,
pot face obiectul unui legat, dar numai impreund cu pamintul pe care-l
lucreazd 5.

Un text din institutele lui Marcian 8, precizeazi deosebirea dintre aceste doud
categorii de sclavi: dac¥ sclavii arendagi (serui inquilini) formeazd obiectul unui
legat fird pimintul pe care au fost fixati (quibus adherent), legatul este nul. Aceastd
situatie de fapt (stabilirea sclavului pe un pimint) are consecinte de drept, intrucit
vedem ci este Inatd in considerare cu ocazia solutiondrii litigiilor: legatul ficut
fard respectarea ei este nul (D. 30, 112, pr.)?.

Intr-o alti spetd (D. 33, 7, 20, 1), defunctul lasi cu titlul de legat un fond
agricol cu inventarul respectiv, cit §i restantele pe care le datorese sclavii cultivatori
de parcele individuale (7eliqua). La intrebarea dacd un sclav, care cultivii o parceld
din pimintul care formeazd obiectul legatului si care datoreste o restantd impor-
tantd defunctului, trebuie s-o dea legatarului, jurisconsultul rispunde ficind dis-
tinctie: dacd sclavul cultivi pimintul in conditiile oamenilor liberi (ut extrane:
colomy solent), ca nigte arendagi, plitind o arendd (‘mercede), atunci el nu datoreste

1 H. Mihaescu, Economia agricold la Columella, in Studii clasice, I, p. 91; cf. de asemenea,
de acelagi autor, Economia agricold la Varro, in SCIV, nr. 3—4, 1953, p. 52b.

2 §. L. Utcenko 5i E. M. Staerman, Despre unele probleme ale istorie: sclaviei, in Probleme
de istorie, nr. 4, 1961, p. 169; A. Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, la articolul
legatum instruments, instrumentum funds.

3 Contemporan cu Augustus.

4 Pegassus triieste in a doua jumatate a sec. I e.n.

5 N. A. Magchin, Isloria Romes antice, Bucuregti, 1951, p. 337.

¢ Aelius Marcianus a triit in prima jumitate a sec. 11I; A. Berger, Encyclopedic Dictio-
nary, art. Marcianus.

7 Aceasta inseamnd ci sclavul quasi colonus care cultiva parcela plitind o arenda (‘mercede)
are o conditie mai buni, nu numai social, dar §i juridica.
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legatarului restantele; dacé cultivd parcela ca un sclav (fide dominica)?, atunci
datoregte legatarului restantele 2.

Pentru willicus ® (sclavul care conduce o exploatare agricold), s-a pus de ase-
menea chestiunea dacé face sau nu parte din inventarul fondului (D. 33, 7, 18,4).
Tn aceasti situatie jurisconsultii au rispuns ficind o distinctie: daca uillicus cultivi
pémintul ca un arendas, platind o sumi determinatd (cerla pensio) %, nu face parte
din inventar; dacd cultivd insd in baza unei simple concesii precare a stipinului
(fide dominica) §i in conditii nedeterminate din partea stipinului, el face parte
din inventar, ca i restul sclavilor. In acest caz, willicus este un arendas de fapt,
lucru ce are consecinte asupra conditiei lui juridice: nu mai poate fi considerat
sub toate aspectecle ca un lueru.

Aparitia sclavilor coloni pe mogia stdpinului trebuie pusd in legiturid cu o
transformare a modului de culturd a latifundiilor inci din secolul I al erei noastre,
fapt de altfel bine cunoscut . Raporturile noi dintre stépini §i sclavii coloni poartd
pecetea unor transformari adinci in economia romand. Dar printre sclavii coloni
existd mai multe categorii cu conditii sociale diferite S.

Categoria cea mai putin favorizatd este aceca a sclavilor care cultivd o parceld
in baza unei simple concesiuni precare din partea stipinului §i care detin parcela
cit timp dureazd increderea stipinului (fides dominica). Stapinul ia din produsele
muncii acestui sclav cit crede de cuviintd, cum §i cind crede oportun. Folosind
formula din evul mediu, am putea spune ci ei sint fasllables et corvéables & merci.

Au o sitnatie mai buni sclavii care cultivd pdmintul in baza unui pact de arenda,
uneori pe bani (mercede, pensione certa), alteori pe fructe (partes)”. Inci din sec.
I 5i IT stépinii avean dificultiti cu gisirea unor arendasi de mogii. Un sclav capabil
inlocuia avantajos pe arendagul liber cu conditia ca si fie suficient de interesat in

1 Fide dominica : la discretia stipinului; utilizarea insistentd a antitezei Fide dominica. ..
mercede marcheazd ideea cd la epoca respectivi arenda pe bani era semnul distinetiv al unei
situatii sociale mai ridicate a sclavului care-§i putea permite acest lucru. La aceeagi epocd
(sec. I §i II), multi oameni liberi (coloni) nu reuseau din cauza crizei in agriculturd sa plateascd
arenda anuali, totusi destul de modestd si se transformau in arendasi pe fructe (parfes), asa
cum aratd foarte bine F. de Coulanges in Le colonat romain, p. 14 urm. comentind textul din
Pliniu cel Tinar, Serisors, 1X, 37.

2 Perrot, Les institultons publiques ef privées de U'ancienne France jusqu’'en 1789, Paris,
1935, p. 41—42 si 44: «in timpul principatului, serus rustici nu se disting de ceilalfi serui. In
practicd stipinul fi mentine pe acelagi domeniu, iar agentul fiscal i inscria pe registrul censului
ca accesorii ale fondului. Ceea ce la inceput a fost o practici sporadicd, s-a transformat mai apoi
in obicei. Intre sec. II—1V devine o obligatie legali. Din sec. 1V este interzis a vinde fondul
fara sclavii afectati §i sclavii fard fond ».

3 M. E. Sergheenko, Buauk, in VDI, nr. 4, 1956, p. 46—55.

4 Arenda pamintului se numea merces ; iar fiecare din platile succesive se numea pensio ;
pensto inseamna propriu-zis platé, apoi arenda in bani (vezi F. de Coulanges, op. cit., p. 10, nota 2).

5 Stipinii parisesc vechea metodd de lucru in agriculturd §i fractioneazi domeniul in
mici exploatiri, date unei familii de sclavi, care muncesc autonom, au o casi. Personalitatea
lor se apropie de aceea a colonilor de mai tirziu.

8 Si alte texte vorbese despre pactele de arendd intre stapini si selavi: D. 40, 7, 14, pr.
Intrucit pentru acest gen special de pact nu existau termeni consacrafi, jurisconsulii folosese
termenii deja consacrati: conductio (quam si fundum a domino conduzisset et pro fructu pecuniam
deldisset ); Cod. Iust., 4, 14, b: si, ul adlegas, anleqguam a domino manumitiereris, fundus eius
coluists.

? Gaius in D. 19, 2, 25, 6: apparel aulem de eo nos colono dicere qui ad pecuniam nume-
ratam conduzit : alioguin partiarius colonus quast socielalis ture el damnum el lucrum cum domino
fundi partitur.
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rezultatele muncii sale, ceea ce se obtinea acordindu-i-se anumite avantaje. Stipinul
pistra dreptul de proprietate asupra sclavului, ceca ce constituia o garantie, un
mijloc suplimentar de constringere. Dar raporturile dintre un asemenea sclav
si stipinul siiu sc distingeau foarte mult de raporturile de sclavie clasice. Unii din
sclavii coloni nu mai puteaun fi separati de pamintul pe care-l lucrau. Obiceiul la
inceput i apoi constitutiile imperiale sanctionau aceastd misura.

Printre sclavii coloni, unii arendeazd parcele, dar altii chiar mogii intregi, cum
este willicus din speta comentatd (D. 33, 7, 18, 4) L.

Pactul de arenda intre stipin si selav, mai ales de arend in bani, desi fird de
efecte de drept, creeazd o situatie de fapt permanentd. Acest caracter corespunde
si intereselor stipinului de mogie in noile conditii in care se dezvoltd agricultura
italicd la inceputul erei noastre 2. In acelasi timp, relatiile de acest fel au insi foarte
putine puncte de contact cu sclavia clasici.

Raporturile dintre stipin §i sclavul su quasi colonus care pliteste o merz
sau certa pensto, sint in afara de sistemul de drept in conceptia romana. Ele nu sint
mai putin prevazute cu o anumiti sanctiune. Conditia acestor sclavi coloni se distinge
in egali misuri de accea a sclavilor, ca si de aceea a oamenilor liberi. In conceptia
vremii, ei erau fird indoiald sclavi. Dar raporturile dintre ei i stépinii lor pot fi
considerate numai ca o formd de raporturi sclavagiste adinc transformate 3.

In paginile de fatid am c¥utat si punem in lumini uncle aspecte mai putin
studiate ale relatiilor sociale din primele trei secole ale erci noastre la Roma. Din
cauza aceasta, dupd cum s-a putut vedea, am dat mai mare atentie problemelor
sociale decit celor juridice 4.

Vreme indelungats la Roma, ca i in celelalte state sclavagiste, situatia selavilor
a fost o problemd lisatd exclusiv la aprecierea §i reglementarea sefilor de familie.
Ea interesa sus priuatum. Dar dezvoltarca fortelor de productie provoacs transfor-
miri la inceput insensibile in raporturile de productie sclavagiste. Apoi, la termenul
unei evolutii de mai multe sceole, in conditiile descompunerii modului de productie
sclavagist, a crizei generale a sistemului, a schimbérii raportului de forte in favoarea

1 Cum de willico quaereretur el an instrumento inessel el dubilaretur, Scaeuola consullus
respondil : si non pensionis certa quantilate, sed fide dominica coleretur, debers.

2 M. Rostovtzeff, op. cit., vol. I, in special cap. I §i VI

3 Perrot, Les institutions publiques et privées de Uancienne France, p. 103—104,

4 La nici o epoci a dezvoltirii sale, dreptul roman n-a acoperit ansamblul relatiilor sociale
care cereau o sanctiune. Totdeauna a rimas o scari mai mult sau mai putin larga de situatii
lipsite de sanctiune juridici (un exemplu l-ar putea constitui sanctionarea progresivid a pose-
siunii: Val. Georgescu, op. eil.,, Studii clasice, I, p. 125, nota 3 §i p. 126). Pe de altd parte,
trebuie si constatim deosebirea ce ne separi de romani in ce priveste notiunea de sanciiune
juridica. Pentru romani, tot ce nu intra in sfera lui sus ciutle, 7us praetorium, nu era drept. Noud,
dimpotriva, ni se pare ci anumite sanctiuni stabilite prin constitutii imperiale, sanetiuni admi-
nistrative mai mult decit civile nu pot fi considerate in afara dreptului. Astfel, recursul eztra
ordinem al sclavului intr-o serie de cazuri impotriva stipinului sau altui om liber este deja
o sanctiune eficace. Introducerea punctului de vedere materialist fn cercetarea problemelor
sclaviei deschide gtiintei perspective noi. Lucrul acesta este demonstrat de abundenta §i varietatea
problemelor discutate in literatura istorici socialisti. In studiul nostru am c@utat si subliniem
procesul de dezvoltare internd a raporturilor de productie sclavagiste, utilizind pentru aceasta
numai textele juridice, degi pot fi gésite si alte izvoare (epigrafice si literare). Au atras atentia
noastri relatiile in care sclavul apare in nume propriu, tratind cu stapinul, fie cu al{i oameni
liberi sau cu al{i sclavi. Sclavii privilegiati intrd in raporturi complexe cu oamenii liberi fira
ca actele lor si fie sanctionate de dreptul roman. Jurisconsultilor le revenea o sarcind delicati,
de a concilia principiul incapacitiitii sclavului cu necesitatea obiectiva de a se acorda un minimum
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popoarelor migratoare, problema sclaviei ajunge si formeze o preccupare uneori
gravd a conducerii imperiului — devine o problemd de stat!. Este ceea cc rezultd
dintr-un text vizibil interpolat de Iustinian. Speta la carc ne referim, expusd de
Marcian (fr. 53, D. 40, 5) este urmitoarea:

Fiduciarul are de executat un fideicomis de libertate, dar Intirzie si elibereze
sclava, care, intre timp, naste. Se pune intrebarea: care este conditia copilului?

In baza constitutiilor imperiale, copilul se nagte liber si ingenuu, rispunde
Marcian. Urmeazd dupi aceasta citeva propozitii adiugate de Iustinian: copilul
trebuie considerat ingenuu, nu din momentul nasterii, ¢i de cind libertatea este
datoriti, deoarece « libertatea nu este o chestiune privatd, ci una publicd » (quatenus
libertas non priuata sed publica res est) si cel care o datoreste trebuie si dea mai mult.

Problema libertitii devenise o chestiune de stat incid din sec. II si IIT ale
erei noastre. Sirul lung de texte ale constitutiilor imperiale care protejau persoana
fizicd §i moral3 a sclavului contra cruzimilor stipinilor sau care favorizau in toate
felurile dobindirea libert#tii aratd acelagi lucru 2.

In formi insd quatenus libertas non priuata sed publica res est, decizia lapidary gi
categoricy inseratd de ITustinian in textul din digeste, marcheaza sfirsitul unei evolutii
seculare gi trecerea la noi relatii de productie mai potrivite cu starea economiei.

K BOIIPOCY OB OBIIEM KPU3UCE PAGOBJIAJEJLYECKON
CUCTEMEI B PUMCKON NMIIEPUN

PE3IOME

B wuccremopanunm wmaMeHeHmit paboBIafeIb9eCKUX TPON3BOACTBCHHLIX
OTHOIIECHMA B HCPHOR PABIOKCHHA HAHHOTO CTPOA, ABTOP MCIOIL30BAJ
JMIIB TCKCTHI KIACCUICCKNX PHMCKHX IOPHCKOHCYJIBTOB, M0 CHX IIOp Mo

de eficacitate actelor sclavilor nomine proprio. Intre sec. 1—11I jurisconsultii au formulat unele
solufii, care marcau inceputul unui drept nou, solutii pe care le-am semnalat in parte. Un numar
de nofiuni noi erau de asemenea pe cale de a se cristaliza, cind marea crizi din sec. III a oprit
brusc linia aceasta de dezvoltare si a orientat solufia problemei pe cu totul alta cale. Din aceastd
activitate a jurisconsulfilor de adaptare a relatiilor sclavagiste la conditii noi a rimas foarte
putin lucru. Materialele pe care le mai avem ne sint din cauza aceasta cu atit mai pretioase
pentru reconstituirea liniei de dezvoltare a procesului istoric. Cum se explici aceastd bruscid
orientare noui a solutiilor problemelor la care ne-am referit? Dominatul a dat posibilitatea
legarii juridice a colonilor de pimint si in alte sectoare ale muncii sociale asistim de asemenea
la legarea altor categorii de oameni liberi de profesiunea lor in interesul iesirii statului sclavagist
din impas. Acest fenomen a ficut posibili deplasarea ponderii muncii servile din agriculturd
spre munca semiliberd si deci §i importanta solutiilor delicate care trebuiau si impace situatia
de sclav cu aceea in fapt de arendag a scizut mult. In celilalt domeniu unde munca selavilor
era foarte importantd in timpul principatului, in domeniul afacerilor comerciale, declinul pro-
ductiei de marfuri §i a schimbului a diminuat in aceeagi masurd interesul pentru noile solutii.
Din cauza aceasta, un numir de nofiuni §i solutii (pactul de arendi pe bani intre stipin si
. sclav, distinetiile intre diferitele categorii de sclavi coloni, o teorie a conditiei sclavilor privi-
legiati, a efectelor actelor sclavilor in numele lor propriu) n-au ajuns niciodata si mai fie elabo-
rate de dreptul roman, aga cum s-a intfmplat in dreptul grec §i egiptean.

1 Ansamblul legislatiei lui Iustinian are un caracter conservator, recunosc toti cercetatorii:
Marijan Horvat, Quelgques aspects poliliques des codificalions romaines, in Revue internationale
des droits de I'antiquité, 1957, p. 218.

? Gaius, I, 62 aratd ci abuzurile stipinilor contra sclavilor nu erau tolerate: male enim
nostro ture ult mon debemus.
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o6pamasmuc Ha ce6A BHUMAHMC C 3TOH TOYKM 3peHHsA. YTOUYHMB BKpaTIe
OCHOBHHE 4YepPTH KJIAacCHMYeCKMX paboBIafieAb9eCKUX OTHOMEHHA, aBTOD
nofyepKuBaeT abCONMIOTHHI XapakTep BiaacTH paGopaameapna. Ha ompe-
ICICHHON CTYNEHW Pa3sBUTUA SKOHOMMKM HPOU3BOAMTCIBHEE CUIH BCTYMAKT
B IPOTUBOpPCYHC ¢ paboBlajeNbiCCKIMM NPOM3BOLCTBEHHKIMH OTHOLUICHHSAMA .
dToT 9Tam ORI MOCTUTHYT B pUMcKoM rocygapctBe B I—II BB. H. 2. B
YCJIOBHMAX CONPOTUBICHUA PaboBIAJCIbIECKOTO Kiacca JelCTBHI0O 3KOHO-
MHYCCKOTO 3aKOHA COOTBETCTBHA, paboBIa/eIbIecKiC¢ NPOU3BOACTBEHHKIC
OTHOIIEeHNA HAYaJM IpeTcpIcBaTh Bce Ooidec u Gosec rayGokuc mpeoGpaso-
panusa. Hapsaay ¢ crapeMu ¢gopMaMiu dKcIIyaTauun paboB HDOABIAIOTCA
HoBHIC (OpMBHI KaK B TOPOJC, TAK M B [epeBHe. JTH OTHOLIEHUA, MHOTAA
OYCHb OTAAICHHO HATOMMHAIOINE KJIACCHYICCKUE, CUMTAIOTCA HOPHUCKOH-
cyJbTaMU Bee sxke paGomiaagensucckumn. Yabnuau coobmaer (D. 40,1, 20, 3),
uyTo OfMH pal, IOJIydYeHHHH ¢ yclIoBHCM OCBOGOAUTH cro 4Yepe3 NAThH JIET,
ORUT 063aH B TCYCHUE STOT0 BPCMCHHM €/KCMECAYHO BHILIAYMBATL XO3ANHY
OTIPCMICTAEHHYI0 CYMMY B 3HAaK CBOer0 PaGCKOTO IOJOKCHUA, HO HC B CUCT
oriynma. CouManbHOC MONOKCHHE TaKoro paGa Heo6HYHO: oM JOGHIBaeT
CBOM MOXOALl M3 MCTOYHMKA, BHEUIHET0 IO OTHONMEHWI0 K domus, pacmops-
JRACTCH MMM, M CIUHCTBCHHEIM BUIVMEIM IPOSIBICHHMEM ero pabCcKoro cocro-
AHUA SIBIACTCA BHILIATAa BHIOICYNOMAHYTHIX AcHer. Tewcrw ¢parm. 3, 8, D.
40, 7, ¢parm. 14, D. 40, 7, dparm. 20, 3, D. 40, 1 u gp. Tarme cBume-
TCNBCTBYIOT O TIYGOKOM Ipeo0pasoBaAHUM HEKOTOPHIX paoBIafCIbdecKUX
OTHONICHMI TOJN BIWAHUCM PAa3BUTUA IKOHOMHUKH,

Hexotopsic paGe 3aHMMAOT NPUBUICTHPOBAHHOC COLMAIBHOC IIOJIO-
JRCHUC U HAXOAATCA B PasHOOOPA3HLIX OTHOHICHUAX C CBOGOMHBIMH JIIOMLMH .
B 10pHANYIeCKUX JOKYMCHTAX YIOMUHAIOTCA UX COGCTBCHHEIC MMCHA , TOCKOJIBKY
OHN BHICTyHAlT B KauccrBe pomxuuxos (dpparm. 30, 1, D. 2, 14; 56, D.
15,1) wan xpepuropoB (Hogexc MOct., 4, 6, 9; dparm: 1,18, D. 42, 6;
dparm. 3, 2, D. 40, 7 u 3,6, D. 40, 7; D. 35, 1. 40, 3), woMneHcupyda cBoU
JOATH [OJTaMM CBOOOOHEIX JiofcH (NpMHARME:RANMX dOMUS WIN 9y IKAX)
(pparm. 20,2, D. 40, 7) win pydasch 3a MOJrM KAaK CBOMX X035€B, TaK
u apyrux ann. YOpuckoncyinsTn paspaboranm B mepuop I—IIT BB. meayiwo
CUCTCMY CAHKLUN, OTHOCAMIYIOCS K COCTABICHMIO IOPHIAYECKAX AOKYMCHTOH
¢ ynoMuHaHWeM coGCTBCHHOro HMMeHHM paba, KoTopas, coGuaogas IpaBUIO
IOPUANICCKO HeAcecmocoOHocTH PaboB, Aaja BO3MOKHOCTH YHOBJICTBODUTH
HHTCpECH NMpaBAIMero Kiacca B 9ToM oTHomeHuM. OHM BooOmme MCIONB30-
BAJM MHCTMUTYTHL PUMCKOIO NpPaBa B IeJAX OTIMIHHIX OT NEepPBOHAYAIBHHIX ,
A B HCKOTOPHIX CIY4afgX H300pCTANIHM HOBHIC PCHICHNMA . X OTA 3TO M HC SIBISACTCA
COGCTBCHHO IPCAMCTOM AAHIIOr0 HCCICAOBAHMA, aBTOP YIOMHHACT MHMOXO-
AOM O CAaHKIMM [JOTOBOPOB, SAKJTIOYCHHHX pabGamu mnpn momomu aclio n
dolum, myTteM ocymecTBieHus W faclum wam mocpencteom petitio  extra
ordinem, uTo GBUI0O KOCBCHHBIM IPH3HAHMCM APCHAHBIX JTOTOBOPOB, 3AKIIO-
YCHHHIX, C yNJIaTON AcHer, MeKAy pafioM UM ero Xo3AMHOM, IOCKOJBKY
Takoit paG He cumradcsa Goabiie instrumentum fundi, wax octanbHnie. Takue
pelIcHIsA HAXOAWJIMCEH B HIpoliccce cBoelt Kpuetammuaanmuu, Korma B 111 mewe
HacTynua rayGormil Kpuauc, ycKOpUBMIMI mpeoGpasopanue paGoBAafclib-
uyeckoro Mupa. IlosaBaenne dominatus mospoamio paGoBiafcabliaM IOIPO-
GoBaTh Apyroii BEIXOX M3 KpU3NCA, COCTOABIIUII B NPHUKPCIICHUH KOJOHOB
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K 3eMiic, a TaK:KC M JPYTUX OPOU3BOAUTENeH K NX peMecIy. JTO HOBOe HMOJO-
JKeHMe c/[e1all0 GOMBIIMHCTBO CTaPHX pemenuil, npepnoskerHux B I—IIT BB.,
OCCIOJICBHHIMH, M MO3gHEe OHH OHIIM OpegaHb 3a0BCHUIO.

BEITRAGE ZUR ERFORSCHUNG DER ALLGEMEINEN KRISE
DES SKLAVENHALTERSSYSTEMS IM ROMISCHEN |REICH

ZUSAMMENFASSUNG

Bei Untersuchung der Umgestaltung der auf Sklaverei gegriindeten Produk-
tionsverhdltnisse wihrend der Periode des Zerfalls der Sklavenhalterordnung
stiitzt sich der Verfasser lediglich auf Texte der klassischen romischen Rechts-
gelehrten, Texte, die bisher unter diesem Gesichtspunkt weniger beachtet worden
waren. Nach einer knappen Darstellung des Gepriges der klassischen auf Sklaverei
gegriindeten Beziehungen, wird die absolute Natur der Macht des Herrn hervor-
gehoben. Auf einer bestimmten Entwicklungsstufe der Wirtschaft, geraten jedoch
die Produktivkrifte in Widerspruch zu den auf Sklaverei gegriindeten Produk-
tionsverhiltnissen. Diese Entwicklungsstufe wurde im romischen Staate im 1.—2.Jh.
u.Z. erreicht. Unter den Bedingungen des Widerstandes der Sklavenhalterklasse
gegen die Wirkungs des Gesetzes der Ubereinstimmung der Produktionsverhéltnisse
mit dem Charakter der Produktivkrifte erfuhren die auf Sklaverei gegriindeten
Produktionsverhiltnisse allmihlich immer tiefergehende Umgestaltungen. Neben
den in den alten Formen ausgebeuteten Sklaven erscheinen in Stadt und Land
neue Formen ihrer Ausbeutung. Diese von den klassischen Zustinden oftmals
betrédchtlich abweichenden Verhiltnissen werden von den Rechtsgelehrten dennoch
als auf Sklaverei gegriindet angesehen. So berichtet Ulpian (D.40,1,20,3), daf
ein unter der Bedingung der Freilassung nach fiinf Jahren erworbener Sklave
verpflichtet war, seinem Herrn allmonatlich eine bestimmte Geldsumme als symbo-
lische Anerkennung seines Sklavenzustandes, nicht etwa als Loskaufspreis, zu
entrichten. Die soziale Lage eines derartigen Sklaven ist ungewthnlich: er bezieht
seine Einkiinfte aus einer auBerhalb des domus befindlichen Quelle, verfiigt iiber
diese Einkiinfte und das einzige sichtbare Zeichen seiner Sklaveneigenschaft
besteht in der Entrichtung eines Geldbetrages. Man vergleiche auch in fr. 3,8, D.
40,7 und fr. 14,pr. D.40,7; {r.20,3, D.40,1 und an anderen Stellen die tiefgehende
Umgestaltung von auf Sklaverei gegriindeten Beziehungen unter dem EinfluB
der wirtschaftlichen Entwicklung.

Gewisse Sklaven erfreuen sich einer bevorrechteten sozialen Stellung und
gehen mit Freien verschiedene Rechtsverhdltnisse ein, wobei sie in den Urkunden
im eigenen Namen als Schuldner (fr.30,1, D.2,14; 56, D.15,1) oder Gldubiger (Cod.
Just. 4,6,9,; fr. 1,18/D.42,6; fr. 3,2,D.40,7 und 3,6, D.40,7; D.35,1,40,3) auftreten,
ihre Schulden mit denen von Freien innerhalb oder auBerhalb des domus kompen-
sieren (fr. 20,2, D.40,7) oder sich fiir die Schulden ihrer Herren oder anderer
Personen verbiirgen. Im Verlaufe des 1.—3.Jh. hatten die Rechtsgelehrten ein
ganzes System von Sanktionen fiir die von Sklaven im eigenen Namen vorgenom-
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menen Geschiifte ausgearbeitet, das einerseits den Grundsatz der Rechtsunfihigkeit
der Sklaven aufrecht erhielt, andererseits den Interessen der herrschenden Klasse
in dieser Hinsicht Rechnung trug. Im allgemeinen verwendeten sie hiezu die Rechts-
institutionen des romischen Rechtes u.zw. zu einem anderen als dem urspriinglichen
Zweck; in einigen Fillen deuteten sie auch neuartige Losungen an. Diese Frage
bildet zwar nicht den eigentlichen Gegenstand der Untersuchung, dennoch behandelt
der Verfasser kurz die Sanktionierung der von Sklaven abgeschlossenen Vertrige
durch die Dolus-Klage, durch die Klage in factum oder durch die pefitia ezira
ordinem, sowie die indirekte Anerkennung der vom Sklaven mit seinem Herrn
gegen eine Geldzahlung abgeschlossenen Pachtvertrdge, die sich daraus ergab,
daB ein Sklave in dieser Lage nicht mehr — so wic dic anderen Sklaven — als
inslrumentum fundi angesehen wurde. Dicse Losungen waren im Begriffe sich
herauszukristallisieren, als im 3.Jh. die groBe Krise cintrat, die die Umgestaltung
der Sklavenhalterwelt beschleunigte. Das Entstehen des Dominais gestattete es
den Sklavenhaltern, einen anderen Ausweg aus der Krise zu suchen, der in der
Bindung der Kolonen an Grund und Boden sowie anderer Erzeuger an ihr Handwerk
bestand. Diese ncue Lage machte die im 1. —3.Jh. vorgeschlagenen dlteren Liosungen
groBteils iiberfliissig, so daBl sie dem Vergessen anheimfielen.
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