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se indreapti anevoie, greseala lui Pirvan se regiseste acum la I. Stoian, SCIV, IV, 1953,
p. 683—685);

p- 271, n. 4: in legaturd cu o cunoscutd epigrami din Olbia, ni se comunici pentru intiia
oard un important pasaj din decretul in cinstea lui Agathokles (mai sus, p. 137 i urm.), privind
apirarea teritoriului rural al cetdtii impotriva unor « tilhari» traci: <%g 7e w[éAewc] olong
&v Tapayfit xol werpateu[bvrlwv Opawdv odx [SAllyev tAv [te y]dpav xal Tiv [wOA[v],
t[olv 8[¢ Hlepdv Evt[wv Olmoydwv xal tév wolitdv év dywviat xabBeotdrt[wv], alipedleic
tobdpyme wal 2afdv orpatiidrtac piologpbpoug [Sile[pblhake THvV Te ydpav xal T Hpn
érolnce todg mohlt[ag &IBArafeic cuvayayeiv.

P- 274: consideratii asupra decretului olbian in cinstea unui locuitor al acestui orag care
alungase pe piratii instapiniti pe insula Leuke, astizi Insula Serpilor (Tocilescu, AEM, XI,
1887, p. 37, nr. 41 = IPE 12 525);

P- 296: colonii de greci stabiliti in mai multe centre miniere ale lumii vechi, inclusiv Dacia
(C. Daicoviciu, Dacia, VII/VIII, 1937—1940, p. 301—303; Dacia, N.S., II, 1958, p. 265);

p- 372, n. 5: numele Axdx intr-o inscriptie din Tomis (AEM, VI, 1882, p. 23, nr. 50);

p- 426, n. b: formula 6 Blog ~abta in inscriptiile funerare pigine §i cregtine, al cirei
echivalent latin: h(a)ee sunt a fost de curind studiat de I. I. Russu in Studii Clasice, 1T, 1960,
p. 361 —364, pornind de la epitaful Histria IV, 52;

P- 599, n. 3: intelesul termenului ebOuv[voc] intr-un album colegial din Histria (Pirvan,
Histria, IV, 69 = SEG II 458).

Aceste citeva exemple vor fi aritat, nidajduiesc, folosul pe care epigrafijtii romini, intre
altii, il pot gisi in citirea studiilor semnalate. Dar, cum am mai avut prilejul s-o scriu, lucrarea
intreagd se cuvine cititd cu luare aminte §i meditata: uos exemplaria Robertiana noclurna uersate
manu, wuersate diurna...

D. M. Pippidi

(INSCRIPTIONS LATINES DE L'ALGERIE, tome L1, Inscriptions de la confédération cirtéenne
de Cuicul e de la tribu des Suburbures. Recueillies par St. Gsell; préparées par E. Alber-
tini et J. Zeiller; publiées par H.-G. Pflaum, sous la direction de Louis Leschi. Vol. I.
Paris, 1957, in -4°, 374 p., 4187 nr. (4 226 piese).

Este util §i necesar a semnala, chiar cu intirziere de citiva ani, volumul II/1 al impo-
zantului corpus francez de inscriptii latine din teritoriul Algeriei, nu numai spre a releva
bogitia §i valoarea deosebitd a materialului epigrafic cuprins aici, ori unele erori si lipsuri,
ci mai ales pentru unele observatii si obiectii in legiturd cu felul cum sint publicate inscrip-
tiile in aceasta si in alte mari colectii, cu principiile adoptate in ultima vreme de unii epigrafigti.
Este o problemd de metodi §i principiu ce intereseazd direct §i colectivele din tara noastri,
a ciror sarcini de cipetenie este realizarea marii « Culegeri de inscriptii din teritoriul R.P.R.».

Inscriptiile din ILAlg. II/1 sint in masuri preponderentd epitafe (3700, din care vreo
1400 copiate §i publicate acum pentru prima datid de Pflaum): un « corpus » sistematic, ordonat,
prezentind materia dupid un plan general simplu, clar, practic. La fiecare localitate se di o
introducere istorico-geografica, locul descoperirii gi pistririi pieselor, categoria monumentului,
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materialul, dimensiunile, textul in litere capitale tipografice (cu putine variatii de dimensiuni,
de «corp»), bibliografia cuprinzind CIL VIII s§i alte publicatii (chiar anterioare acestuia), un
comentar epigrafic, istoric, datarea, analogii §i alte elemente utile, transcrierea integrala sau a
rindurilor abreviate resp. lacunare, intregiri, lectura corecti. Tn general, Pflaum a lucrat dupi prin-
cipiile lui Gsell: « textele epigrafice » sint identificate §i transcrise rind cu rind, insotite de defi-
nitia 5i dimensiunile pieselor. In aceste privinte, principiul poate fi considerat ca foarte bun, model,
— firete, in masura cit s-a lucrat cu suficientd acribie mai ales la copierea §i redarea textelor,
la observarea « mirunfisurilor» considerate uneori ca «nesemnificative» §i la interpretiri;
ceea ce insi nu este cazul peste tot, cum a aritat recenzia critici a lui J. Mallon: pe baza
unei ample documentari, a unei excelente cunoagteri a materialului epigrafic din Algeria, recen-
zentul a relevat multe lacune, inconsecvente §i contradictii 2, erori de interpretare a unor acci-
dente grafice (litere riu gravate pe piatrd ori citite gresit de copistul modern) luate drept
fenomene de limba latini « vulgari » 3, sau invers, considerarea ca « grafii» 2 unor forme reale
de nume proprii4; de asemenea utilizarea inconsecventd a semnelor diacritice in epigrafie.

Nu este cazul a insista aici asupra acestui aspect al ILAlg. II/1, a cirui deficientd mai
gravi este totala lipsi a ilustratiei, a oricirei fotograme sau desen: « corpus»-ul algerian se
ghideazi in redarea textelor antice dupi sistemul vechi (adoptat cu unele ameliordri de S. Gsell)
al CIL berlinez, depasit demult, azi necorespunzitor §i la care este inadmisibil a reveni dupi
experienfa indelungati §i marile progrese tehnice §i metodologice. E surprinzitoare lipsa oricirel
ilustratii, neexplicatd de editori; probabil si fie in primul rind motive economice, ca si nevoia
de a nu intirzia si mai mult apariia lucririi, a carei imprimare a durat aproape doud decenii
(1939—1957). In privinta ilustririi, unul din colaboratorii volumului, L. Leschi exprima (in
1952) ideea de a se intocmi un fel de « antologie » cu fotografii pentru fiecare volum din ILAlg.;
ceea ce pind acum nu s-a ficut. Este insi problematic daci asemenea «albume» vor putea si
ilustreze in.misurd suficientd grafia, alfabetul §i diferitele nuante ale serierii, importante din
punct de vedere paleografic si in genere cultural, daci vor servi adici pentru controlul si
verificarea lecturilor, ca §i pentru cunoagterea cit mai ampla si corectd a figuratiei (portrete,
ornamentatie etc.) legate in chip organic de monumentul epigrafic pe care-l ilustreaza, expli-
cindu-se reciproc in cea mai mare parte. Adevirat ci o redare prin clisee (fotograme ori desene)
integrald este practic foarte greu, dacd nu imposibil de realizat, nefiind de altfel necesard pretu-
tindeni, la toate fragmentele §i chiar la unele piese intregi. Dar tehnica are un nivel ridicat
in toate sectoarele de cercetare, iar studiul epigrafelor nu se limiteazi la simplul « text epigrafic »,
nu este pur filologic, ¢i multilateral, cerceteazi piesele epigrafic-sculpturale sub toate aspectele:
paleografic, stilistic, social-economic, arheologic-artistic, deci in general cultural-istoric; ineit
apare absolut necesara ilustrarea cel putin partiala prin clijee a unui corpus epigrafic (fotograme
§i desene mai ales la piesele fragmentare, corodate, care necesiti o intregire si reconstituire
pe baza unui control direct; de asemenea la piesele cu scriere aberantd); cici caracterele tipo-
grafice «speciale» (cu litere combinate, ligaturi sau semne convenfionale) nu pot reda decit

1 Jean Mallon, Revue archéologique (Paris), 1959, II, p. 160—169; cunoscind bine isto-
ricul colectiei ILAlg., autorul recenziei relevd §i o scipare de naturd mai mult etici: lipsa
unei ment{iuni despre ajutorul valoros dat in explorarea pe teren a materialelor epigrafice de
citr% 9algeria,nul Amar Britek («dont l'aide méritait d’étre citée et publiquement reconnue»,
p. 169).

% Intr-un loc, RA, 1959, II p. 166, el exclami chiar «il est surprenant qu’un éditeur
(Pflaum) connaisse si mal les inscriptions de son propre recueil... »,

3 De ex. p. 165 TERTLA in nr. 1131 inteles de Pflaum ca « Tert(u)la», in loc de ceea
ce trebuie si fie in realitate: TERTIA.

¢ De ex. Ispes, Istatianus (nr. 380, 2051), forme de pronuntare populard in loc de Spes,
Statianus ete.
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incomplet §i imperfect, cu erori §i aproximatii ductul literelor, stilul §i eleganta, respectiv stin-
gicia lor. Ilustrarea poate fi «eclectici» la epigrafele clare, corecte, elegante §i monumentale,
lipsite de reliefe si de ornamentatii: redarea textului lor prin litere tipografice capitale de tip
«clasic » ar putea fi in general suficientd; in schimb apare necesard reproducerea majoritatii
pieselor cu forme aberante, cu scriere deosebitd, unde lectura poate sau trebuie si fie contro-
latd, eventual indreptatd. Astfel, pentru a pomeni numai doud cazuri mai semnificative: ILAlg.
II/1 nr. 510 text votiv grecesc (dedicatie a unui trac bitin din Asia Micd), reprodus in litere
capitale aproximative: MoxafeApce Awumee (?), care trebuie citit Aunmopecg (numele
Diliporis) ; nr. 2626 epitaf cu textul in dubld grafie (ceea ce este o raritate) DM S /L GABI-
NIVS / MATVTINVS / VA LXXXV/HSE, — repetat dupd rasturnarea pietrei, — despre
care editorul Pflaum observi «on a gravé deux fois le méme texte, peut-étre parce que
le premier avait déplu». O imagine fotegrafici a inscriptiei ar putea si confirme asemenea
ipotezi, ori si permiti alti supozitie.

Este inutil a repeta cd orice culegere modernd, stiintifici, de inscriptii trebuie si aibid o
ilustrare « minimi », dar multilaterald, intrucit nu poate fi integrali; ceea ce — fiind evident
mult mai costisitor decit sistemul Gsell—Pflaum din ILAlg.! — de mult nu mai constituie
un simplu « pium desiderium », cdci a fost realizat cu multe decenii in urma de epigrafistul-
filolog rus Vassili Latisev: monumentalul corpus de inscriptii ale tirmului nordic al Marii
Negre (IOSPE), care tine seama in primul rind de necesitatea ilustrarii oferind putinta de a
cunoate majoritatea pieselor epigrafice, de a controla lecturile adoptate de editor; in cadrul
« articolului » (inscriptiei) este reprodusd fotografia ori desenul (eventual numai c¢impul inscrip-
tiei), punind simultan in fa{d textul, comentariul §i imaginea monumentului (relief, statuic etc.),
Iucru de importantd capitaldi pentru studiul multilateral al materialelor epigrafice-sculpturale.
Sistemul a fost urmat cu succes de altii: Hoffiller - Saria, Antike Inschriften in Jugoslavien
(I, 1938); modificind aranjamentul (fotografiile in plange la sfirgitul volumuluvi) de G. Mihailov
in corpus-ul inscriptiilor grecegti din teritoriul Bulgariei2. O reproducere fotografici (ori desen)
este absolut necesard atit la epigrafele urbane mai ingrijite si elegante, cit §i la cele de la
periferia provinciilor §i localitdtilor, ale poporului de rind, in majoritate neinstruit, autorul
acelor produse epigrafice cu grafii aberante, confuze, cu litere stilcite care constituie mici pro-
bleme pentru cercetatorii epigrafisti, filologi, romanisti.

Tn recenzia sa detaliatd, eritici, a ILAlg. 1I/1, J. Mallon arati o lungi serie de lacune
in lecturile §i interpretérile lui Pflaum, la care se pot adiuga altele, relevindu-se unele forme
aberante fic ca «accidente grafice», fie ca forme autentice de limba provineciala, « vulgard»;
astfel: nr. 82 INGINVS pentru Ingenuus, 246 LONLIVS Lollius, 2566 LACENVA Ingenua,
260 NICANRO Nicandro, 303 MVNTANVS formd populard pentru Monianus (cf. rom. munie
etc.), 513 OAIAQPOC este Theodoros, 679 VICENSVMARI, 922 QVINITA pentru Quinta,
1040 AERMETIO pentru Hermetio, 1065 ASCLEPINDES pentru Asclepiades, 1286 ORICLO
cognomen derivat de la oricla, auricula, 3431 REOCATA considerat de Pflaum « pour Ro(g)ala »,
adicd redarea lui G prin C si addugarea unui E; dar « Reocata » este o forma vulgard «nor-
mald » dupéd criteriile fonetice ale pronuntarii populare, cu omiterea lui -u- intervocalic din
Reuocala, cognomen binecunoscut.

! Tn legitura eu acest « corpus » algerian, J. Mallon observa « un choix de photographies. ..
— auquel on emploierait tout 'argent que I'on perd en caractéres typographiques spéciaux,
nécessairement ‘infidéles’. Ce sont tous problémes qui ne laissent pas indifférents d’autres épigra-
phistes. .. » (RA, 1959, II p. 168).

2 Inscriptiones Graecae wn Bulgaria reperlae, edidit Georgius Mihailov. Serdica (Sofia),
vol. I, 1956, II, 1958, III/1, 1961; v. observatiile din SCIV, XIII, 1962, p. 227, unde sint
consemnate recenziile §i criticile anterioare in legitura cu 1GB I, IL
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Partile negative, in primul rind deficienta totald a ilustratiei §i erorile miarunte de copiere,
lecturd §i interpretare (care ar apirea desigur mai numeroase dacd ar fi existat un mijloc de
control prin ilustrarea fotograficd a epigrafelor) nu scad valoarea deosebitd a marelui « corpus »
algerian, rod al unei indelungate munci dirze §i perseverente, al eruditiei solide a unora
din cei mai de seami epigrafigti ai Frantei. ILAlg. II/1, prin simplele «texte epigrafice»
reproduse §i comentate de H.-G. Pflaum, a pus la dispozifia cercetitorilor un bogat material
documentar deosebit de pretios in primul rind pentru studiul organizirii politico-militare,
administrative, economice-sociale in epoca romani, pentru populatia indigend si formele
limbajului popular in zona mediteraneand a nord-vestului Africii antice §i a imperiului
roman in general.

I. I. Russu

H. BENGTSON, Einfiihrung in die Alte Geschichte. Dritte, revidierte Auflage, Miinchen, Beck,
1959, 206 p. 16°.

In ciuda unei literaturi de specialitate imense, in toate limbile si de toate formatele, o
introducere in istoria veche in acelagi timp succintd §i documentati, judicios conceputa si scrisd
cu claritate nu mai fusese publicatd de mai bine de jumitate de veac. Cunoscuta Einleitung
in das Studium der Alten Geschichie a lui Curt Wachsmuth, apiruta in 1895, a adus invi{imin-
tului istoric timp de mai multe zeci de ani servicii ce nu pot fi trecute cu vederea: mai mult
decit o «introducere in studiul istoriei vechi», e insi o introducere in istoriografia anticd, in
cel mai bun caz in izvoarele literare ale antichitdtii. Alte doud lucriri aparute in vremea din
urmi: Avviamenlo e guida allo studio della storia e delle antichila classiche, de A. Evaristo
Breccia (Pisa, 1950) i Introduzione allo studio della storia greca e romana, de Eugenio Manni
(Palermo, 19562), fird sa fie lipsite de calitdti, picatuiesc prin aceeasi unilateralitate de orientare,
atentia autorilor indreptindu-se aproape exclusiv asupra sectorului greco-roman al istoriei
antice.

Din acest punct de vedere, ceea ce distinge lucrarea pe care o recenzez (apiruti pentru
intiia oard in 1950 §i ajunsid in mai putin de zece ani la a 3-a editie) e efortul de a depisi
conceptia « clasicistd », prea multi vreme dominanti in invatamintul istoric din universititile
curopene, §i de a ingloba in conceptul de «istorie anticid » perioada veche a istoriei omenirii
intregi, una §i indivizibild. Citatul din Ed. Meyer cu care incepe Infroducerea — «die Alte
Geschichte ist nie etwas anderes und darf nie etwas anderes sein als cin Teil der einen,
allgemeinen Geschichte» — e, sub acest raport, programatic, chiar dacd in cuprinsul
cartii — din motive de ordin practic mai curind decit teoretic — sectoare intregi din istoria
universala nu sint luate in consideratie (cea mai mare parte a Africii, Asia rasiriteani, Oceania,
cele doud Americi). E ugor de vazut, intr-adevir, ¢i in acceptia pe care i-o atribuie H. Bengtson
§i in funcfie de care e conceputd lucrarea, «istoria antichitatii » echivalea & cu istoria spatiului
mediteranean §i a regiunilor invecinate cu care locuitorii acestuia au intretinut legituri econo-
mice, culturale §i politice: aproximativ de la Gibraltar pind in valea Indusul ) §i de la Marea
Baltici pind la Oceanul Indian i pustiul Sahara. Din chiar punctul de veder. al autorului,
nu se poate tigidui o oarecare contradictie intre luarea de pozifie inifiald §i tratarea ulterioara,
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