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COMUNICĂRI ŞI STUDII 

VERBE LATINEŞTI ÎN -I TO 
DE 

AL. GRAUR 

Verbele latineşti formate cu sufixul -it- (-ito, -itor) (de exemplu agito, pollicitor) 
sînt numeroase şi ele sint importante atit prin greutatea lor specifică în latineşte, 
cît şi prin faptul că de multe ori, singure sau alături de formele fără sufix, s-au 
menţinut în limbile romanice. Iată cîteva exemple (numerele din paranteză trimit 
la Romanisches Etymologisches Worterbuch al lui Meyer-Ltibke, ed. 3, Heidel
berg, 1935): 

*capitare (1635), alături de capere (1625) 
circitare (1943), alături de circare (1938) 
domitare (2742), alături de domare (2731) 
pigritare (6492), alături de pigrare (6491) 
*uannitare (9142), alături de uannere (9141) 
uomitare (9452), alături de uomere (9449) 
ambitare ( 409), în timp ce ambire nu s-a păstrat. 
Se mai poate adăuga rom. şchiopăta (pe cînd şchiopa este desigur derivat 

romînesc de la şchiop). 
Cea mai mare parte a exemplelor latineşti este formată de grupa verbelor aşa

numite iterative sau frecventative, -ito nefiind decit o variantă a lui -to (tipul salto). 
Această formaţie a fost în mod magistral prezentată de Marie-Louise Sjoestedt 
(BSL, XXV, 1925, nr. 78, p. 153-173 şi nr. 79, p. 113-143). Autoarea, de la a 
cărei moarte prematură se împlinesc acum 20 de ani, a arătat în mod convingător 
că valoarea obişnuită a acestor verbe este de imperfectiv, că ele au la bază adjecti
vul verbal în -to- şi, lucru mai interesant, a ştiut să vadă că succesul formaţiei se 
datorează intre altele faptului că se încadrează într-o conjugare regulată, în timp 
ce verbele fără sufixul -to- erau de obicei de conjugarea a III-a, esenţialmente nere
gulată. Pentru mine nu încape îndoială că tot în această împrejurare trebuie să 
vedem şi cauza principală a păstrării verbelor în -ito în limbile romanice (SCL, 
XIII. 1962, p. 155). 

În cele ce urmează, las la o parte formaţiile în -to şi mă ocup numai de -ito( r ), 
pentru a discuta exemplele a căror formaţie se explică altfel sau care au căpătat 
o valoare specială. https://biblioteca-digitala.ro



8 AL. GRAUR 2 

După modelul derivatelor de la verbe cu supinul în -tum, s-au format derivate 
în -ito de la verbe de conjugarea a III-a care nu aveau supinul în -tum, sau îl aveau 
în -tum, dar fără -i-. Aceste formaţii se bazează pe tema prezentului, la care 
se adaugă direct sufixul -ito, uneori avînd în paralelă un verb în -ito derivat 
de la tema supinului: 

agito (alături de actito) 
appellito 
cogito 
coquito (alături de coctito) 
discito 
fellito 
fluito 
{undito 
lambito 
legito (alături de lectito) 
loquitor 
mergito (alături de mersito) 
noscito 
quaerito 
queritor 
texito 
tudito (fără n !) 
unguito. 
După cum se vede, sînt destul de multe exemple. Drept model au putut servi 

cazurile ca: 
credo ( creditum), credito 
strepo ( strepitum), strepito 
uendo (uenditum), uendito 
uomo (uomitum), uomito, 

la care se mai pot adăuga exemple de conjugarea I, ca crepo ( crepitum), crepito. 
De vreme ce de la uendo putem avea paralel pe uendito, de ce nu s-ar forma şi {undito, 
paralel cu fundo? Exemple de derivate în -ito de la prezentul conjugării a II-a şi I 
se găsesc la Sjoestedt, p. 158-159. Pentru noi este important să constatăm că 
formaţia s-a putut desprinde de baza ei primitivă, care era tema supinului în -tum. 

Altă categorie e formată de verbele cu caracter onomatopeic care reproduc 
strigăte ale animalelor (las la o parte, ca nesemnificative pentru ceea ce vreau să 
dovedesc, exemplele de felul lui tinnito de la tinnio, căci nu se deosebesc prin 
nimic de masa exemplelor din celelalte categorii): 

crocito < crocio 
glattito ( glaucito) < glattio 
hinnito < hinnio. 
Alături de aceste exemple şi după modelul lor găsim şi formaţii care nu au 

în paralel un verb fără -ito : 
clocito 
graccito 
parsito 
pilpito 
soccito 
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tetrissito 
trissito 
zinzito. 

VERBE LATINEŞTI IN -ITO 9 

Neavînd un termen de comparaţie, s-ar părea că nu putem vorbi aici de un 
sufix. Totuşi asemănarea de înţeles a tuturor acestor verbe înlătură îndoiala. Pe 
de altă parte, găsim desigur la ele valoarea iterativă, tăgăduită de Sjoestedt celor
lalte: strigătul animalelor este de obicei repetat. 

S-au citat şi exemple fără nici o legătură cu verbele, derivate de la substantive 
sau adjective. Pentru unele cazuri sînt de acord cu această explicaţie. În primul 
rînd avem verbe în -ito formate cu simplul sufix verbal -a- de la substantive în -es, 
-itis: 

caespito, comitor, diuito, equito, hospitor, ingurgita, limito, milita, -sospito, 
uelitor. 

Pentru un roman din epoca republicană era fără îndoială clar că tema lui diuito 
e di uit- şi nu diu-( es ). Deci în vremea aceea nu putea fi vorba de a intercala verbele 
de. acest fel în grupul derivatelor în -ito. Dar mai tîrziu, cînd flexiunea se pierde, 
cînd rămîne numai forma de nominativ sau cea a cazurilor oblice, eventual numai 
un derivat verbal paralel fără sufixul cu dentală, nu pare de loc imposibil ca vorbi
torii să fi văzut şi în verbele citate aici derivate în -ito: găsim în REW nominativul 
caespes (14 76) şi verbul caespitare (14 77), nominativul hospes ( 4197) şi verbul 
hospitare ( 4199), iar equito a putut fi pus în legătură directă cu equus. Prin acra.sta 
formaţia a putut fi consolidată în epoca imperială şi mai tîrziu. 

Sînt însă şi Pxrmple mai sigure: 
bubulcito( r) de la bubulcus 
exorbita, format de la orbita, a fost desigur pus în legătură cu orbis 
periclitor alături de periculum 
puellitor de la puella 
uinito de la uinum. 
Bubulcitor, care înseamnă <~a face meseria de bubulcus », se leagă uşor de 

sensul de iterativ. Pentru celelalte exemple am găsi un bun model în lutita (format 
de la luta, dar înţeles ca derivat de la lutum ), dacă s-ar admite restituirea acestui 
cuvînt în textul corupt din PI., Trin., 292. Febricita în raport cu febris rămîne încă 
nelămurit: comparaţia cu felicita (Ernout-Meillet) lasă neexplicat pe c din febricito, 
afară de cazul cînd ne-am referi la o epocă în care felix s-ar fi pronunţat • felis. 

Mai rămîne un grup masiv de derivate de la substantive, care după părerea 
mea nu a fost încă suficient lămurit. Le înşir mai jos, trecînd în paranteză substan
tivul sau adjectivul cu care au fost puse în legătură: 

anilitor ( anilis) 
erudito ( crudus) 
debilito ( debilis) 
densito ( densus) 
f ecundita ( f ecundus) 
f elicito, inf elicito (fel ix) 
heredito (heres) 
humilito (humilis) 
longaeuito (longaeuus) 
mobilito ( mobilis) 
nobilito ( nobilis) 
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uanito ( uanus) 
uastito ( uastus) 
uilito ( uilis). 

AL. GRAVI( 4 

S-ar putea crede că între acest grup şi cel anterior nu e nici o deosebire. Dar 
această credinţă ar fi greşită. În primul rînd e vorba aici de baze adjectivale (cu 
excepţia lui Jieredito) şi nu avem siguranţa că astfel de baze există. În al doilea 
rîtld, bazele adjectivale ar fi de tipuri foarte diferite între ele. Mai departe nu vedem 
de ce s-ar fi format un derivat de la anilis şi nu de la anus. De la heres s-a format 
în epoca republicană exheredo, ceea ce parc normal, şi abia tîrziu, după ce s-a creat 
Jieredito, apare şi exheredito, fără să aducă vreo nuanţă de sens în plus. Acesta este 
după mine principalul argument împotriva explicaţiei pe care o discut: nici unul 
dintre exemple nu este nici imperfectiv, nici iterativ, nici intensiv. De ce atunci 
a fost nevoie de această formaţie, productivă mai cu seamă în epoca tîrzie? 

Stolz, Historische Grarnmatik, I, Leipzig, 1894, p. 333, a fost mult mai aproape 
de adevăr, pornind de la substantivele în -tas. El citează numai trei exemple (se 
vede însă că sînt mult mai multe) şi consideră că verbele ca debilitare se explică 
prin haplologie: debilitat-are. Pe vremea aceea haplologia explica multe lucruri, 
dar în cazul nostru nu pare acceptabilă. Ce e drept, absolut toate exemplele pe 
care le-am adunat au alături un substantiv în -tas, în general mult mai obişnuit 
decît verbul derivat, şi aceasta face foarte plauzibilă legarea verbelor de substan
tive. Dar dacă realmente am avea de-a face cu o haplologie, ne-am aştepta să găsim 
pc undeva măcar un exemplu netransformat, ceea ce nu e cazul. 

În realitate, trebuie să trecem direct de la substantive la verbe, pe bază de 
analogie. Alături de denso, avem pe densito, care ar putea fi derivat normal de la 
verb, şi pe densitas, derivat de la adjectivul densus. Nimic nu era mai uşor decît 
să se pună densito în legătură directă cu densitas. În acelaşi fel s-ar putea interpreta 
uastito alături de uasto şi uastitas, uanito alături de uanor şi uanitas. 

Acelaşi proces, exact în aceeaşi formă, se petrece în vremea noastră în limbile 
romanice. Au apărut verbele: 

fr. faciliter, it. facilitare, rom. facilita 
fr. graviter, it. gravitare, rom. gravita 
fr. necessiter, it. necessitare, rom. necesita 
it. abilitare, rom. abilita 
it. capacitare, rom. capacita 
rom. validita, 

toate formate de la substantive care în latineşte erau (sau ar fi fost, dacă ar fi 
existat) în -itas (vezi cartea mea Etimologii romîneşti, Bucureşti, 1962, p. 105). 

JlATMHCIUIE fJIAfOJibl HA -ITO 

PE3IOME 

B JiaTHHCKOM H3hlKC, HapHll.Y c )l,OBOJihHO MHoroq11cJICHHhlMH rJiaroJia~rn 
MHOfOKpaTHOl'O BH)l,a Ha -ito, BCTpcqalOTCH r.'laroJihl Ha -ito, o6o3Haqaiom.ue 

KpHKH arnBOTHhlX 11 Toa'e Bh1pa;irniom.11c MHoroKpaTHOCTh 11.ciiCTBHH. BTopaH 
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rpynna (nma: debilito, feiicito n T.,IJ,.) cflopm1ponaJracb HC oT npHJrara

TCJihHhIX, a OT cym;ccTBHTCJihHhIX c 01\0H'laHHCM Ha -tas, npoHCXO,IJ,Rlll;HX OT 

rrp1rnaraTC.TihHLIX. 

LES VERBES LATINS EN -ITO 

RESUME 

En latin, a cote des iteratifs, assez nombreux, en -ito, on trouve des verbes en 
-ito qui designent des cris d'animaux et qui s'expliquent, vraisemblablement, 
par Ies iteratifs. Un autre groupe (type debilito, felicita, etc.) a ete fait non pas 
sur Ies adjectifs, mais bien sur Ies substantifs en -tas qui en derivent. 
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AGRICULTURA CU RAMURILE EI IN EPOCA LUI HOMER 
DE 

E. GRINŢESCU şi A. PIATKOWSKI 

Epopeile homerice cuprind importante amănunte referitoare la agricultură şi 
ramurile ei de la începutul mileniului I î.e.n. Nenumărate pasaje din epopei, fie şi 
sub înfăţişarea unor comparaţii, reprezintă mărturii preţioase despre formele de pro
prietate agrară şi despre practicile agricole la greci în perioada imediat premergă
toare extinderii sclavagismului. Lucrarea de faţă, folosindu-se de mijloacele actuale 
de investigaţie, îşi propune să schiţeze o vedere de ansamblu asupra problemelor 
legate de sectorul agricol, aşa cum este el înfăţişat în Iliada şi în Odiseea şi, în al 
doilea rînd, să încerce o discuţie critică asupra unor termeni din domeniul vocabula
rului agricol folosiţi în traducerile romîneşti din Homer. 

I. CONSIDERAŢII ASUPRA FORMELOR DE PROPRIETATE 
ŞI A RELAŢIILOR DE PRODUCŢIE ÎN SECTORUL AGRICOL 

Aşa cum relevă V. I. Iarbo într-un studiu foarte recent despre Homer, intitulat 
Vină şi răspundere în epopeea homerică 1, «societatea homerică» n-a existat nicio
dată ca un tot unitar. Cu toate acestea nu greşim dacă afirmăm că, în esenţa ei, 
societatea homerică reprezintă o fază foarte înaintată din perioada comunei primitive 
ş( anume faza destrămării orînduirii gentilice şi a unei puternice diferenţieri de clasă2 • 

Încă din sec. al XIX-lea s-a ivit o aprigă controversă cu privire la relaţiile 
de proprietate în societatea homerică. Întrebarea cea mai de seamă, la care s-au 
dat răspunsuri afirmative şi negative, a fost legată de dubiul asupra existenţei 
proprietăţii colective. În 1890, A. Esmein într-un articol intitulat La propriete 
fonciere dans les poemes homeriques 3, bazîndu-se îndeosebi pe faimosul pasaj din 
Iliada, XII, 421-423 

-------

'A">..A.' &G-r' &µtp' oupoLGL M' &vepe 8Y)ptococcr6ov 
µhp' EV xepcrtv gxovnc;, Em~uvcp EV &poup7J, 
&-r' aA.lycp Evt xwpcp Epl~YJ-rov 7tept foYJc;· 

1 BecTHHK JJ;peaHeil: HCTOP.HH, 1962, 2, p. 8. 
8 Fr. Engels, Originea familiei, a proprietăţii private şi a statului, EP, 1961, p. 101 şi 105. 
3 Nouvelle revue historique de droit frani;ais et etranger, 14, 1890, p. 821-845. 
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14 E. GRINŢESCU şi A. PIATKOWSKI 2 

nu se îndoia Qă în Grecia arhaică, alături de proprietatea privată, deseori citată în epo
peile homerice, au continuat să subziste şi forme ale proprietăţii gentilice. De aceeaşi 
părere era şi W. Ridgeway care în două articole consecutive, The Homeric Land System1 

şi The Origin of the Stadion 2 s-a străduit să demonstreze că sistemul de exploatare 
agricolă la vechii greci, în afară de proprietatea privată aparţinînd vîrfurilor condu
cătoare, se baza pe ceea ce Ridgeway numea Open-field-system, adică desţelenirea şi 
lucrarea unui ogor preluat de o colectivitate care împărţea membrilor ei pămîntul 
pc fîşii (strip-acres). Problema existenţei proprietăţii colective la vechii greci 
W. Ridgeway a reluat-o în cartea sa The Early Age of Greece, Cambridge, 1901. 

La un interval foarte scurt după apariţia articolului lui A. Esmein, studiu 
care a stirnit multe comentarii, spre sfirşitul sec. al XIX-lea, a apărut cartea lui 
P. Guiraud: La propriete fonciere en Grece, Paris, 1893. De comun acord cu Fustel 
de Coulanges, a cărui Cite antique apăruse încă în 1878, P. Guiraud nega supravie
ţuirea formelor de proprietate a demosului în societatea homerică, mulţumindu-se 
să recunoască ca formă a proprietăţii colective numai proprietatea genos-ului asupra 
parcelei de pămînt pe care o poseda cu drept de succesiune. P. Guiraud numeşte 
acest fel de proprietate <c familială 1>, <c patrimonială» 3• Tezele lui P. Guiraud au 
fost reluate şi susţinute în Franţa cu toată vigoarea de Jules Toutain 4 care, ca 
un argument în plus în favoarea acestor teze, aminteşte că în Munci şi Zile, poem 
scris de un mic proprietar din sec. al VIII-lea î.e.n., Hesiod din Ascra, mi întîlnim 
nici cea mai mică aluzie la dăinuirea formelor de proprietate colectivă. 

Iată pe scurt, după J. Toutain, argumentele celor care nu admit existenţa 
proprietăţii colective în Grecia arhaică: 

a) metoda de a deduce că în vechea societate greacă, cunoscută nouă după 
epopeile homerice, există încă forme ale proprietăţii colective, folosindu-ne de analo
gia cu alte societăţi (germanice, slave, orientale) este antiştiinţifică; 

b) grecii au sosit în Peninsula Balcanică la începutul mileniului al II-lea î.e.n.; 
aici au întîlnit populaţii ale căror pămînturile-au cucerit; o dată cu procesul însuşirii, 
unor pămînturi străine s-a accelerat şi procesul apariţiei proprietăţii private. Organi
zarea socială şi economică a grecilor «homerici» nu mai presupune dăinuirea 
formelor de proprietate colectivă. însăşi natura solului în Grecia, lipsit de întinderi 
fertile, a grăbit parcelarea terenului în proprietăţi private; 

c) ştirile vechi sînt de acord că orice fundare a unei noi aşezări omeneşti era 
legată de împărţire de pămînt. Ca exemplu în acest sens poate fi dată fundarea 
aşezării feacienilor în Scheria (Odiseea, VI, 9-10). Atribuirea loturilor se făcea 
prin sorţi, dar acest procedeu n-are nimic comun cu proprietatea colectivă. 

d) proprietatea privată formează premisa apariţiei oraşului-stat 5• 

în această controversă, care şi într-un caz şi în altul nu ţine seama de legile 
fundamentale de dezvoltare a societăţii omeneşti, să examinăm care sînt părerile 
lui Fr. Engels şi K. Marx în lucrările lor Originea familiei, a proprietăţii private 
şi a statului şi Forme premergătoare producţiei capitaliste. 

Din amănunţita analiză pe care Marx şi Engels o fac asupra <c societăţii home
rice» reiese că deşi proprietatea privată era în dezvoltare în perioada democraţiei 

1 JHS, 6, 1885, p. 319-339. 
2 JHS, 9, 1886, p. 18-26. 
a Cf. G. Glotz, La solida rile de la f amille, Paris, 1904, p. 5. 
4 J. Toutain, L'economie antique, Col.• L'Evolution de l'humanite ~.Paris, 1927, p.16 şi urm. 
5 P. Guiraud, La propriete fonciere en Grece, p. 34. 
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3 AGRICULTURA CU RAMURILE EI ÎN EPOCA LUI HOMER 15 

militare descrisă în epopei, totuşi, «în orînduirea socială greacă din timpurile eroice 
găsim vechea orînduire gentilică încă în plină vigoare» 1 • Rapida creştere a deose
birii de avere prin mijloacele pe care Fr. Engels le enumeră în Originea familiei 2 

se produce în dauna proprietăţii familiale şi obşteşti, dar nu o înlătură cu desăvîr
şire. In lucrarea sa Forme premergătoare producţiei capitaliste K. Marx a lăsat o 
pătrunzătoare analiză a raportului între colectivitatea primitivă şi proprietatea 
colectivă, între subiectul care munceşte pămîntul şi obiectul acestei munci. În 
antichitatea greacă, arată Marx, condiţia apariţiei proprietăţii particulare este 
tocmai organizarea tribală 3 • Nici un om care nu este membru al unei ginţi sau al 
unei uniuni de ginţi nu poate deveni proprietar particular. Un trib cucerit de alt 
trib devine lipsit de proprietate 4• Sclavia, în consecinţă, este parţial datorită şi 
faptului că proprietatea colectivă şi apoi privată se baza în exclusivitate pe organi
zarea tribală. înmulţirea membrilor unei colectivităţi presupune extinderea pro
prietăţii colective. De aici războaiele de cucerire, colonizările, necesitatea unei 
noi împărţiri de pămînturi. Proprietatea indivi.duală este aşadar strict condiţionată 
de existenţa. proprietăţii colective. între proprietatea individuală şi cea obştească 
nu există iniţial nici o contradicţie, ci, dimpotrivă, ele formează o unitate, căci 
proprietarii individuali au această calitate numai dacă sînt membrii unei uniuni 
de ginţi 5• Această strînsă interdependenţă este adevărata premisă a înfiinţării 
oraşelor-state antice şi nu simpla apariţie a proprietăţii private, considerată aparte 
de condiţiile social-economice în care s-a ivit; după o definiţie fericită a lui K. Marx, 
pe acea vreme exista proprietate colectivă şi posesiune privată. Teza lui K. Marx 
este pe deplin confinnată de înţelesul cuvîntului 81jµ.o<;. La Homer, 81jµ.o~ are atît 
înţelesul de comunitate tribală cît şi acela de pămînt cultivat de această comunitate 6 

(subiect-obiect). Nu avem nici un motiv în faţa nenumăratelor mărturii cuprinse 
în epopei despre atribuţiile demosului să ne alăturăm acelora care socot perioada 
de formare a poeziei epice greceşti drept o fază în care proprietatea gentilică a dispărut 
cu desăvîrşire, în care relaţiile de proprietate nu mai păstrează nici o urmă din speci
ficul orînduirii societăţii primitive. 

O poziţie netă împotriva celor care neagă dăinuirea oricărei forme de proprie
tate colectivă în Grecia «homerică» a luat-o în ultimele două decenii George 
Thomson, care, plecînd de la ideile de bază ale lui Morgan, Marx şi Engels, atacă cu 
vehemenţă pe susţinătorii vechi şi moderni ai argumentelor teoriei privitoare la 
dispariţia urmelor de proprietate gentilică în Grecia arhaică 7 • Situîndu-se pc o 
poziţie marxistă, ţinta atacurilor lui Thomson este în primul rînd concepţia reacţi
onară a învăţaţilor burghezi despre identitatea proprietăţii private de-a lungul 
orînduirilor omeneşti, aşa cum este ea înfăţişată de cei care doresc să-i dovedească 
eternitatea. Graba unor anumiţi istorici ai societăţii omeneşti de a face uitată 

1 Fr. Engels, Originea familiei, ed. cit., p. 109. 
2 Ibidem. 
~ Forme premergătoare producţiei capitaliste, ESPL, 1956, p. 11-12. 
' Ibidem, p. 28. 
6 Ibidem, p. 12-14. 
6 Iliada, V, 710, 7tÎOVOt 8ijµov; XX, 166, 7tii~ 8ijµo~. 
7 George Thomson, Frugeschichte Griechenlands und der Ăgiiis, trad. din limba engleză de 

Hans Georg Heidenreich, Ed. Academiei din Berlin, 1960, p. 245 şi urm. În articolul nostru 
ne folosim de traducerea în limba germană a lucrării care poartă titlul original Studies in 
Ancient Greek Society deoarece traducerea germană este făcută după ediţia îmbunătăţită şi revi
zuită de autor în 1954. 
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existenţa proprietăţii gentilice condiţionată de existenţa uniunii de triburi, nu 
trădează, după G. Thomson, decît o atitudine de subliniere a ideii că progresul 
omenesc este legat de dezvoltarea proprietăţii private, idee evident reacţionară. 

Paginile scrise de G. Thomson despre problema proprietăţii în Grecia arhaică 
ridică două chestiuni de principiu: a) este posibil ca într-o societate în care organi
zaţia gentilică se dovedeşte încă atît de tare, ca în societatea homerică să nu 
mai existe rămăşiţe ale proprietăţii în comun a solului? b) natura formelor de pro
prietate privată menţionată în epopeile homerice este identică din punct de vedere 
juridic cu cea din perioada posterioară apariţiei statului sclavagist grec? Aceste 
întrebări G. Thomson le rezolvă pc baza unui bogat material documentar 1• Spa
ţiul nu ne îngăduie să întreprindem o analiză a argumentării profesorului Thomson, 
totuşi vom releva una din observaţiile acestei argumentări care ni se pare extrem 
de importantă. Oraşul-stat, aşa cum arătase şi Karl Marx, pe care în mod surprin
zător G. Thomson nu-l citează în această direcţie, s-a înfiripat din reunirea unor 
gospodării ( o!xoL) aparţinînd membrilor unor uniuni de triburi. Calitatea de proprie
tar al unui oikos este determinată de apartenenţa la un dem, cu alte cuvinte de 
apartenenţa la o anumită formă de viaţă colectivă. Prin urmare, în perio.ada apariţiei 
oraşelor-stat care coincide cu destrămarea relaţiilor de producţie caracteristice 
orînduirii societăţii primitive, proprietatea privată are un alt specific decît în perioada 
sclavagistă. Demele, cum ar fi de pildă demele atice, se confundă însă pînă tîrziu 
cu însăşi structura statului sclavagist. 

Atitudinea luată de G. Thomson ni se pare a fi cea justă. Epopeile au păstrat 
amintirea procedeelor de împărţire a teritoriului ocupat de o uniune de ginţi în 
însăşi nomenclatura de care se folosesc rapsozii: temenea ('re:µ€ve:ix) sînt părţile 
de pămînt « tăiate », <c scoase afară » şi atribuite eroilor sub forma de privilegii; 
ele constituie ceva asemănător cu atribuirea unei părţi majore din prada de război 
(-ro y€pixc;); să ţinem seama că adesea asemenea terenuri sînt deja cultivate, cum 
e cazul viei pe care comunitatea etolienilor intenţionează să o dăruiască lui Melca
gros 2, şi nu constituie <c terenuri comunale», modernizare nepotrivită, aşa cum 
doreşte să înfăţişeze lucrurile J. Toutain 3; kleroi (xJ.. 'ljpoL), loturile de pămînt atri
buite membrilor obştei, sînt fîşii de ogor trase la sorţi 4 . Astfel de împămînteniri 
se făceau pînă în sec. al V-lea încă, ţinîndu-se seama de apartenenţa gentilică, chiar 
atunci cînd fratria ( qi pix-rp[ix) nu mai avea decît însemnătatea unei reuniuni religioase 5. 

Desluşirea înţelesului tăbliţelor din Pylos în Linearul B a adus, după părerea 
noastră, confirmarea ştiinţifică cea mai potrivit posibilă tezelor lui G. Thomson. 
Grupul de tăbliţe din Pylos marcat prin E-cuprinde multe mărturii grăitoare 
despre stadiul relaţiilor de proprietate funciară din Grecia prehomerică pe 
care, după un interval de cîteva sute de ani, rapsozii din Ionia nu o uitaseră 
cîtuşi de puţin. 

Între tăbliţe şi epopeile homerice există surprinzătoare contingenţe dar şi 
explicabile deosebiri. Cuvîntul kotona (gr. x-rof:vix), care revine atît de des în inscripţiile 
din seria E, denumeşte o unitate agrară cultivată pe o suprafaţă nu prea întinsă 

1 G. Thomson, op. cit., cap. VTII, p. 243-276. 
2 Iliada, IX, 574-580. 
3 J. Toutain, op. cit., p. 19. 
4 Istoria Universală sub. redacţia lui E. Jukov, trad. rom., Ed. ştiinţifică, Bucureşti, 

1958, voi. I, p. 650. 
6 G. Thomson, op. cit., p. 269-270; cf. P. Guiraud, op. cit., p. 19. 
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(cu aproximaţie 6 ha) 1. Termenul kotona este însoţit în mod curent de determi
nativele kitimena şi kekemena, determinative asupra cărora s-a discutat mult in 
ultima vreme fără să se ajungă la concluzii absolut sigure. În 1956, Emmett 
L. Bennett Jr. a publicat in AJA din aprilie (vol. 60, nr. 2) un articol intitulat 
The landholders of Pylos. Interpretările lui Bennett, deşi nu sînt acceptate în între
gimea lor, rămîn totuşi pînă astăzi cea mai serioasă bază de discuţie pentru relaţiile 
de proprietate în sectorul agricol din Grecia miceniană. Actualmente, se admite 
în genere că prin kotona kitimena se înţelege posesiune privată iar prin kotona keke
mena proprietate obştească 2• Majoritatea celor care posedă kotona kitimena sînt 
clasificaţi în tăbliţele de la Pylos ca tereta ( Te:Ae:O"TotL ?). Cuvîntul, chiar dacă nu are 
înţelesul ulterior, indică în orice caz un grup social în curs de diferenţiere prin pri
vilegiile care îl deosebesc de ceilalţi membri ai comunităţii. Posesorii unor astfel 
de ogoare au dreptul să le « arendeze » ( ?) ; ei înşişi pot lua în « arendă » ( ?) alte 
pămînturi. Dreptul de « arendare» ( ?) îl are însă în primul rind obştea, damo (a'ijµo~) 
şi acest lucru este menţionat de nenumărate ori prin formula onata kekemena paro 
damoi 3 • Nu este necesar să reproducem aici tabloul relaţiilor de proprietate în 
Grecia miceniană 4• Menţionăm numai că luările în « arendă» ( ?) sînt frecvente 
şi complexe. Ceea ce interesează este faptul că teza lui G. Thomson despre existenţa 
proprietăţii gentilice colective în Grecia arhaică, teză expusă încă din 1949 în prima 
ediţie a cărţii sale Studies in A.ncient Greek Society a fost confirmată de tăbliţele 
din Pylos. Părerile lui G. Thomson sînt de altfel amintite de M. Ventris şi J. Chad
wick în sprijinul unora din demonstraţiile lor. 

După cum rezultă din tăbliţele din Pylos, principalele culturi cerealiere din 
Grecia myceniană sînt aceleaşi ca în Grecia «homerică»; alături de culturile cerealiere 
inscripţiile menţionează culturile de măsline, viţa de vie, condimente, culturi de 
fructe şi şofran 6. 

Rămîne să examinăm mai îndeaproape dacă există o reală concordanţă între 
rezultatul interpretărilor făcute asupra tăbliţelor din Pylos şi textul epopeilor 
homerice. 

P. Guiraud, încă la începutul cărţii sale La propriete fonciere en Grece, expunea 
următoarea idee: deoarece în epopeile homerice nu se vorbeşte de o exploatare 
în comun a solului înseamnă că pe acea vreme proprietatea colectivă era deja de 
domeniul trecutului. P. Guiraud nu admitea, aşa cum a făcut W. Ridgeway, posi
bilitatea care a dăinuit pînă nu de mult în Europa la unele ramuri slave bunăoară, 
şi anume existenţa formelor de proprietate obştească îmbinate cu exploatarea 
solului pe familii. Tăbliţele din Pylos au dovedit că demosul avea dreptul, sub 
anumite condiţii, să atribuie loturi de diferite mărimi şi calităţi celor care aparţineau 
comunităţii locuitorilor din Pylos. Acest drept, incontestabil, abstracţie făcind 
de discuţiile purtate asupra timpului de formare a poeziei epice greceşti, demosul 
îl avea încă la începutul mileniului I i.e.n. · 

1 M. Ventris şi .T •• C'hadwick, Documents in Mycenaean Greek, Cambridge, University 
Press, 1959, p. 232 şi '· 

2 E. L. Bennet, 1'/ir lnndholders of Pylos. p. 120; I'. la. Lurie, Ham' H 1'YJILTypa 
M11HeHCHOfi l'pel\HH, M.-1. Ed. Academici de ştiinţe a l!.RS.S., 1957, p. 233. 

3 E. L. Bennett, op. cil., p. 125; Ventris-Chadwick, op. cil., p. 250 şi urm. $. Ia. Lurie, 
op. cit., p. 233 şi urm. 

' Problema este expusă în mod critic cu referirile de rigoare la Homer de Ventris-Chadwick, 
op. cil., cap. VIII, Land ou·nership and Land use şi de S. Ia. Lurie, op. cil., p. 233-250. 

6 S. Ia. Lnrie, op. cit., p. 242. 
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In epopeile homerice privilegiul acordat sub forma unui temenos de o comuni
tate obştească este menţionat de nenumărate ori: Iliada, VI, 194-195, pasaj în 
care este vorba de cinstirea acordată de licieni lui Bellerofon; Iliada, IX, 574-580, 
cinstirea lui Meleagros de către etolieni; Odiseea, I, 117, pasaj în care cuvintul 
temenos este înlocuit printr-o metaforă, -nµ~; Odiseea, VI, 9-10; 293; Odiseea, 
VII, 150, pasaj în care se precizează că temenos-ul reprezintă <c un privilegiu acordat 
de popor» (yep(X~ 0' 8 -n 3ljµo~ ~3cuxe) etc. Termenul grec temenos exista, cum dove
desc tăbliţele, în dialectul vorbit în Grecia myceniană şi avea un înţeles identic 
cu cel din vocabularul homeric. Temeno aparţine în sectorul agricol din preajma 
Pylosului categoriei de terenuri care sînt denumite kotona kitimena. 

Asupra întinderii unui temenos s-au făcut diferite presupuneri. Tăbliţele din 
Pylos, care menţionează în măsuri de grlne întinderea ogoarelor ajută întrucîtva 
la rezolvarea problemei. După aprecierea Ventris-Chadwick, întinderea maximă 
a unui temenos varia între 120 şi 90 ha 1. Deţinătorii unor astfel de proprietăţi sînt 
oameni bogaţi, care deşi se pricep la muncile agricole, nu-şi exploatează singuri 
pămîntul 2 ; ei posedă mari turme de vite care constituie principala bogăţie în Grecia 
« h'omerică » 3 • 

între realitatea dezvăluită de tăbliţele din Pylos şi epopei sînt însă şi diferenţe 
însemnate'· La Homer, principalul termen prin care scribii de la Pylos desemnau 
pămîntul de cultură, kotona, nu există. De asemenea, cu toate că epopeile menţio
nează deseori demosul ( ă 3ljµo~) care întocmai ca în Grecia prehomerică are prero
gativa împărţirilor de pămînt şi acordării de privilegii - epopeile nu fac o preci
zare clară asupra împuternicirilor demos-ului în împărţirile de pămînt, nici asupra 
formelor de proprietate colectivă. Raportul între demos (damo) şi formele de pro
prietate obştească (kotona kekemena, onata kekemena) este mult mai limpede formulat 
în tăbliţele de la Pylos decît în cînturile epice. Această lipsă de precizări în Iliada 
şi Odiseea, explicabilă dacă ţinem seama de natura artistică a operelor, a şi îngă
duit de altfel formularea tezelor despre unicitatea formelor de proprietate privată 
în lumea <c homerică», cu toată existenţa pasajelor în care e vorba despre prero
gativele demos-ului în materie de distribuiri agrare. In schimb, în epopei, alături 
de termenul temenos, apare un nou termen pentru a indica posesiunea de pămînt 
familială şi individuală, inexistent în tăbliţele de la Pylos: kleros ( ă xJ..ljpo~). 
Termenul este pe larg discutat de G. Thomson 6 • Înţelesul iniţial al cuvîntului este 
acela de «bucată de lemn» folosită în tragerile la sorţi 6 • Cuvîntul a evoluat apoi 
spre următoarele sensuri: <c lot», «parte», <c moştenire», «domeniu» 7• Nu încape 

1 Vcntris-Chadwick, op. cit., p. 237 expun controversa dacă unitatea de măsură în grîne 
deseori întîlnită în tăbliţele seriei E - priveşte cantitatea de seminţe necesară unei anumite 
suprafeţe sau cantitatea de grîne recoltate de pe o anumită suprafaţă. Concluzia la această 
discuţie este că, exprimată în ha, unitatea de măsură a unei suprafeţe arabile era de aproximativ 
2,4 ha. 

2 Iliada, XVIII, 556-557. 
3 Iliada, V, 643; Odiseea, XIV, 80-108. 
4 John Chadwick, The decipherment of Linear B, Cambridge, University Press, 1958, 

p. 131-132. • 
5 G. Thomson, op. cit., p. 272 şi urm. 
8 Vezi, de pildă, Iliada, III, 316. Cu privire la o procedură asemănătoare la unele popoare 

slave vezi E. Grinţescu, Cadastrul, Cartea funciară şi Comasarea. Ed. Universul, Bucureşti, 
1936, p. 97. 

7 E. Boisacq, Dictionnaire etymologique de la langue grecque, Heidelberg-Paris, 1938, p. 469. 
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îndoială că frecvenţa cuvîntului kleros în epopeile homerice aminteşte de perioada 
cînd alături de rezervaţii (temenea) începuseră masiv şi distribuirile prin tragere 
la sorţi a teritoriului ocupat de o uniune de gin ţi. Cînturile epice însă nu dau nici 
o precizare dacă aceste distribuiri erau periodice sau nu, ce întindere aveau parce
lele, condiţiile dreptului de proprietate sau folosinţă. Un singur lucru este clar: 
coexistenţa proprietăţii denumită temenos, adesea echivalent al unui privilegiu 
dobîndit de la demos cu loturile lucrate de membrii obştei. Denumirea acestor loturi, 
xA'ijpoc;, µo'Lpoc, Mx.oc;, indică modul cum au fost ele dobîndite de posesorii lor sau 
de străbunii acestora. Calitativ, după cum reiese din formula întrebuinţată în Iliada, 
VI, 194-195 şi XX, 184-185, temenea se deosebeau radical de kleroi şi puteau 
fi folosite pentru culturi multiple. Din analiza cînturilor celor două epopei 
G. Thomson trage concluzia că împărţirea loturilor în mod periodic era deja 
depăşită în societatea greacă de la începutul mileniului I î.e.n. 1. 

Loturile distribuite membrilor comunităţii erau egale. Cearta între cei doi 
vecini care stăpînesc loturi dobîndite de la comunitate sau care aparţin unuia şi 
aceluiaşi oikos, divizat prin moştenire, este lesne de înţeles; cu măsurători în mînă 
cei doi oameni pretind ca dreptul lor să nu fie ştirbit de vreunul din ei. 

Asocierea cuvintelor oikos şi kleros, cum ar fi, de pildă, versul 489 din cîntul 
XV al lliaiiei ni se pare deosebit de semnificativă. Formula xoct o!xoc; xoct xAYjpoc; 
ci..x~potToc; indică că parcelele de pămînt distribuite membrilor unei uniuni de ginţi 
deveniseră în epoca <(homerică» gospodării stabile, premisa apariţiei proprietăţii 
private garantată de statul în curs de întărire. Demos-ul, aşa cum am arătat mai 
sus la p. 15 cu semnificaţia de teritoriu ocupat de o uniune de ginţi, este unitatea 
superioară care înglobează toate oikos-urile. 

Despre posibilitatea de vindere şi arendare a acestor loturi nu avem nici o ştire. 
În schimb, epopeile fac unele aluzii la dreptul de succesiune, cum ar fi, de pildă, 
versurile 155-158 din cîntul V al Iliadei. Faptul în sine n-are nimic surprinzător 
deoarece dreptul de moştenire î~cepuse să fie valabil şi în domeniul conducerii uniunii 
de ginţi 2• Procedeul partajului făcut tot prin sorţi, menţionat în Iliada, XV, 187 
şi Odiseea, XIV, 208 şi urm. este plin de interes. P. Guiraud atrage totuşi atenţia 
că nu aceasta era regula obişnuită; cuvîntul 7totTpci.>Loc, cu înţelesul de <i moştenire 
părintească indivizibilă», predomină în cînturile epice 3 . Dacă admitem că stadiul 
indiviziunii unei moşteniri funciare fusese depăşit în perioada destrămării orîn
duirii gentilice, nu este exclus ca cearta care se dă între cei doi agricultori despre 
care este vorba în Iliada, XII, 421 şi urm. să fie o neînţelegere obişnuită între moşte
nitori care-şi împart pămîntul comun (e7t(~uvoc; iXpoupoc) în sensul pămîntului unui 
oikos, proprietate familială, pe care o moştenesc în diviziune. 

Deoarece în epopei există termenii 7toAUXA'1)poc;, Odiseea, XIV, 211 şi ăxA'r)poc;, 
Odiseea, XI, 490 sîntem îndreptăţiţi să presupunem că în societatea (i homerică» 
dobîndirea mai multor loturi se petrecea în cadrul aceluiaşi proces al acumulării 
de avere, specific şi societăţii miceniene, proces care a dus la inevitabila apariţie 
a claselor antagoniste în urma dezvoltării forţelor de producţie 4• Cel care este un 
iXxA'r)poc; are situaţia socială de thet, adică o persoană lipsită de drepturile famHiale. 

2• 

1 G. Thomson, op. cit., p. 264; Istoria Universală, ed. cit., voi. I, p. 648. 
9 Fr. Engels, Originea familiei, ed. cit., p. 107. 
3 P. Guiraud, op. cit., p. 55 şi urm.; vezi, de pildă, Odiseea, XVII, 80; XX, 386 etc. 
' Fr. Engels, Originea familiei, ed. cit„ p. 109. 
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Ca să trăiască, theţii sînt nevoiţi să-şi vîndă forţa de muncă, să se tocmească 
la cei care posedă mai mult pămînt decît pot să-l lucreze personal. Cu alte cuvinte, 
devin erithoi 1, adică argaţi. Situaţia socială a celor lipsiţi de pămint este echivalentă 
cu cea a unor oameni scoşi din rîndurile comunităţii şi aici se vede foarte limpede 
cît de strînsă era interdependenţa între proprietatea privată, în curs de întărire, 
şi comunitatea obştească, în ajunul apariţiei instrumentului care avea s-o garan
teze: statul 2. 

Neexistînd moneda, plata muncitorului angajat consta în hrană şi haine 3• 

Uneori, muncitorii zileri erau alungaţi fără a-şi primi drepturile, fără ca nimeni 
să-l poată trage la răspundere pe stăpîn 4• 

Pe loturile celor înstăriţi, alături de theţi lucrează şi dmoes (8µwe~), sclavii 
casnici, prizonieri de război sau robi cumpăraţi pe schimb in natură 6 • Situaţia 
sclavilor destinaţi muncilor agricole este desigur grea; cu toate acestea, în condi
ţiile sclaviei patriarhale, un rob ca Eumaios, care se bucură de o situaţie specială, 
are speranţa că într-o zi va dobindi de la stăpîn o!x.ov TE x/-ljp6v TE et>µop(ţ)6v TE 

yuvocî:xoc 6 ; o promisiune asemănătoare este făcută de Ulise in cîntul XXI al Odiseei, 
versurile 213-215. Posibilitatea de cazare a sclavilor pe o bucată de pămint care 
li se dă în folosinţă nu echivalează cu eliberarea lor. Ei continuă să aparţină oikos
ului celui care le este stăpîn. O asemenea alternativă pentru .un sclav în perioada 
de plină dezvoltare a sclavagismului in Grecia nu a mai fost ulterior posibilă. 

D. A G R I C U L T U R A 

1. INDICAŢII GENERALE AGROTEHNICE 

Înainte de a trece la descrierea soiurilor de plante vom da cîteva indicaţii 
generale asupra agrotehnicii din lumea « homerică ». 

In general, practicile agricole aşa cum sînt descrise în epopei sînt destul de 
reduse. Acest lucru se datorează unor cauze multiple: a) prioritatea creşterii vitelor 
şi a regimului alimentar carnivor 7, ceea ce presupune o creştere relativ slabă a 
forţelor de producţie in domeniul agricol; b) clima secetoasă 8 ; c) solul sărac, insu
ficient răscolit de mijloacele rudimentare din acea vreme 9 ; d) numărul redus 
al terenurilor destinate culturilor 10 etc. După aprecierea lui A. Jarde, din totalul 
suprafeţelor ocupate de triburile greceşti terenul arabil ocupa abia 25% din care 89% 
era atribuit culturilor cerealiere iar 11 % altor culturi. Desigur, pe teritoriul Greciei 
balcanice erau şi regiuni care se distingeau prin fertilitatea lor. Epopeile amintesc in 
primul rînd de Argos şi de cîmpia rîului Eurotas, peste care stăpîneşte Menelaos 11• 

1 Odiseea, IV, 644, 01j•e:~ Te: 3µwe:~ n; Iliada, XVIII, 550, ~pL0m. 
2 Fr. Engels, Originea familiei, ed. cit., p. 109-110. 
3 Odiseea, XVIII, 360-361. 
' Iliada, XXI, 450-451. 
& Iliada, VII, 475. 
8 Odiseea, XIV, 64. 
7 Vezi, de pildă, Iliada, VII, 314 şi urm.; Odiseea, XIV, 72 şi urm. 
e G. Thomson, op. cit., p. 253. 
e Iliada, XIII, 707. 

10 A. Jarde, La formation du peuple grec, Paris, 1923, p. 59-61. 
n Iliada, XIV, 122-123; Odiseea, IV, 602 şi urm. 
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Oricît de rudimentare vor fi fost mijloacele de cultivare a pămîntului, epopeile 
au păstrat totuşi cîteva menţiuni despre metodele de îngrăşare şi irigare a terenului 
agricol practicate în antichitate. 

Gunoiul de grajd era cunoscut ca îngrăşămînt în lumea mediteraneană şi în 
Asia anterioară încă din timpuri străvechi 1• Odiseea, XVII, 297-299 pomeneşte 
de gunoiul îngrămădit în faţa porţii lui Eumaios, morman pe care zace bătrînul 
cîine Argos. Acest gunoi urma să fie cărat pe cîmp de robi. Irigarea este de asemenea 
pomenită în ambele epopei. În Iliada, XXI, 256, este vorba de un meşter specializat 
în săparea canalelor de irigaţie. 

Rînduirea culturilor, de obicei, nu era anuală. Ea putea fi bienală, pentru ca. în 
timpul anului de odihnă terenul să se poată reface 2, sau chiar trienală, cu un interval 
de doi ani de odihnă 3 • Pîrloaga, adicl!. ogorul lăsat să se refacă pe cale naturală şi apoi 
lucrat din nou, poartă în vocabularul homeric numele~ ve:L6i:; (y-Yj) 4 • Pe de altă parte, 
epuizarea solului era înlăturată şi pe calea asolamentelor bienale. în mod obişnuit 
ogoarele erau împărţite în două porţiuni, din care una pîrloagă, cultivate pe rînd 5• 

Pregătirea terenului pentru însămînţat se făcea cu un plug primitiv, o bucată 
de lemn întărit la foc, o cracă prevăzută cu un cîrlig sau un corn de cerb etc. Un 
asemenea plug, pomenit de Hesiod în Munci şi Zile, 425 şi 434 se numea ocpoTpov 
ixuT6yuov, adică plug dintr-o singură bucată. Cu toate acestea nu încape îndoială 
că la începutul mileniului I î.e.n., o dată cu răspîndirea fierului în bazinul estic 
mediteranean 6 apare şi un plug mai complicat, îmbinat din două sau mai multe 
piese, &poTpov mix.T6v, căruia i s-a adaptat şi un brăzdar de fier. Plugul îmbinat 
este cunoscut de Homer care-l pomeneşte de mai multe ori: Iliada, X, 353; XIII, 
703; Odiseea. XIII, 32 etc. La plug erau înjugaţi boi, adesea şi catîri. Nu cunoaştem 
exact tehnica înjugării la plug din acea vreme. Prin analogie cu Iliada, XXIV, 
265-274, unde este descris felul cum erau înjugaţi catîrii la o căruţă, putem deduce 
şi tehnica înjugării la plug. Jugul era de lemn cu o mică proeminenţă şi inele fixate 
deasupra; partea de jos era slobodă. De jug atîrna o curea lungă de cîţiva metri. 
Fixarea jugului de oişte se făcea printr-un cui lung, iar gîtul animalelor, aşezate 
sub jug, era fixat în partea de jos prin cureaua trasă de trei ori şi prinsă de proe
minenţa jugului şi de capătul oiştei. Cînturile din epopei pomenesc cum ogoarele 
erau arate de două şi chiar de trei ori 7• Procedeul se explică dacă ne gîndim la 
primitivitatea uneltelor de muncă care nu puteau pătrunde prea adînc de la prima 
arătură. în intervalele dintre operaţiuni, pămîntul, sărac de la natură în Grecia, 
se îmbunătăţea prin aerisire şi expunere la agenţii atmosferici. Practic, procedeul 

1 Max Weber, Handworterbuch der Staatswissenschaft, Jena, 1909, voi. I, articolul Agrar
geschichte im Altertum, p. 95 si urm. 

2 F. Sauciuc-Săveanu, Cultura cerealelor în antichitate şi politica cerealistă a Atenienilor, 
Bucureşti, 1925, p. 15. 

3 Max Weber, op. cit„ p. 95. 
4 Iliada, X, 353; XVIII, 541; Odiseea V, 127. 
5 P. Guiraud, op. cil„ p. 471; J. Toutain, op. cit„ p. 12. 
s Vezi H. L. Lorimer, Homer and the Monuments, Londra, 1950, p. 113; evoluţia plugului 

în Grecia veche a fost studiată de A. S. F. Gow, The ancient plough, JHS, 1914, XXXIV, 
p. 249 şi urm. 

7 Primăvara, Odiseea, XIII, 32; Hesiod, Munci şi Zile, 432-433; după culegerea recoltei, 
în brazde perpendiculare faţă de prima arătură, Iliada, X, 351-353; Odiseea, VIII, 124; 
Hesiod, Munci şi Zile, 46. A treia arătură se făcea prin octombrie, înainte de însămînţările 
de toamnă. Despre această tehnică agricolă dă amănunte Teofrast, Hist. plani., VII, 1. 1. Vezi 
G. Thomson, op. cit„ p. 255. 
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confirmă existenţa sistemului bienal de cultură, căci numai pe un teren odihnit 
se ară de două, trei ori. 

Unitatea de măsură a suprafeţelor cultivate la Homer este gyes-ul (yu"l)i:;) 1 . 

Despre accepţiunea termenului care la origine înseamnă « băţ cu care se ară », 
<c plug primitiv», s-a discutat mult, mai ales datorită faptului că informaţiile celor 
vechi se contrazic între ele. Actualmente se admite în general că gyes-ul reprezintă 
în metri pătraţi suprafaţa arată cu un plug primitiv într-o singură zi. Care va fi 
fost această suprafaţă nu se ştie cu exactitate; după aprecierea agronomilor moderni, 
un plug cu o pereche de boi nu poate ara într-o zi, răscolind pămîntul la 25 cm 
adîncime, mai mult de 33,__40 ari 2• în acest caz gyes-ul avea ceva mai mult de 
suprafaţa unui jugerum adică 25 ari, iar unitatea superioară gyes-ului, tetragyonul, 
depăşea cu puţin suprafaţa unui hectar. În Odiseea, cântul XVIII, 374 e vorba 
de un tetragyon pe care Ulise se laudă că îl poate ara într-o singură zi cu boi odihniţi, 
de aceeaşi vîrstă ( ~Atx.e~) şi de aceeaşi forţă (tao cp6 pot). Trebuie însă să ţinem seama 
că aici e vorba de o provocare pe care Ulise i-o aruncă lui Eurymachos. Identificarea 
făcută de Eustathios între tetragyon şi jugerum, adică 25 ari, e puţin probabilă 3 • 

Plecînd de la informaţia scoliilor la Iliada, IX, 579, unde gyes-ul ca unitate de lungi
me este egalat cu brazda lungă de un plethron, W. Ridgeway, în articolul pe care 
l-am citat, The Origin of the Stadion, a făcut următorul raţionament: analiza etimo
logică a cuvîntului stadion şi a variantei sale fonologice, spadion, arată că ambele 
cuvinte se sprijină respectiv pe rădăcinile sta-, pauza făcută la capătul brazdei de 
plugar, după care acesta întoarce plugul, şi spa-, acţiunea de tracţiune animală. 
Stadionul, ca suprafaţă în m2 era de 5 766 m2, avînd o lungime de 185 m şi o lăţime 
de un plethron, 31 m. Confuzia intre -stadion şi plethron pentru indicarea unei suprafeţe 
aproximativ superioară unei jumătăţi de hectar, era însă frecventă 4• Ca atare, 
conclude Ridgeway, scoliastul egalînd gyes-ul cu un plethron a avut în vedere un 
stadion, deci o suprafaţă care depăşeşte o jumătate de ha 5• Nu e lipsit de interes 
să semnalăm că, în acest caz, tetragyonul ar avea o suprafaţă de peste 2 ha şi 
constituie, în mod surprinzător, tocmai echivalentul unităţii de măsură exprimată 
în ha pentru suprafeţele agricole consemnate de scribii de la Pylos 6• Dacă gyes-ul 
era însă un teren pătrat, cu o latură de un plethron, 31 m, înseamnă că reprezenta 
numai a şasea parte dintr-un stadion, deci avea în jurul a zece ari. După socoteala 
lui W. Ridgeway există deci două posibilităţi, ambele demne de luat în considerare: 
a) gyes-ul este echivalentul unei măsuri care depăşeşte cu puţin o jumătate de ha 
(suprafaţa unui stadion, o fişie lungă de 185 m şi lată de 31 m); b) gyes-ul este 
a şasea parte dintr-un stadion, deci o suprafaţă de 10 ari, în formă pătrată; tetra
gyonul, 40 de ari, constituie în acest caz suprafaţa pe care poate s-o are un plug 
cu doi boi într-o singură zi. Sprijinindu-se pe mărturia poetului despre felul cum 
se practică aratul în Iliada, XVIII, 541-547 G. Thomson înclină spre acceptarea 
primei variante 7. 

1 Iliada, IX, 579; Odiseea, VII, 113; XVIII, 374 etc. 
2 P. Guiraud, op. cit., p. 68; S. V. Sergheev, Istoria Greciei Antice, trad. din limba rusă, 

Bucureşti, 1951, p. 77. 
3 Eustathios este citat la P. Guiraud, op. cit„ p. 65. 
4 De pildă, IG 112, 14, 10. 
6 Aceste date sînt luate după G. Thomson, op. cit., p. 263 şi Anhang, p. 515-516. 
6 Vezi mai sus p. 18, nota 1. 
7 G. Thomson, op. cit., p. 517. 
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În textul homeric, alături de întinderi agrare exprimate în gyes m:vr1prnv-r6yuov, 
-re:-rpocyuov etc. apare şi un alt cuvînt pentru a indica linia unei brazde şi, implicit, 
o unitate de suprafaţă agricolă: uron. Uron înseamnă şi brazda trasă de boi, Iliada, 
X, 351-353 şi brazda ceva mai lungă, trasă de catîri, Iliada, loc. cit., şi Odiseea, 
VIII, 124-125. Scoliile la Iliada, X, 351 menţionează că uron-ul este egal cu un 
plethron, deci egal cu un gyes; e probabil ca cele două cuvinte să reprezinte măsuri 
egale între ele. Cuvîntul uron face parte din aceeaşi familie de cuvinte ca uros 
(ion. oi'.ipo<;, atic apo<;, gr. corn.* ăpFo<;) cu înţelesul de «brazdă», «hotar» şi ureus 
(horn. oupe:u<;) (( catîr care trage brazda» 1• Uros cu înţelesul de ((hotar» apare 
bunăoară în Iliada, XXI, 405: oi'.ipo<; cX.poup1J<;. Pentru o astfel de linie despărţitoare 
s-a ivit disputa pomenită în Iliada, XII, 421 şi urm. Oamenii ţin în mînă nişte 
metra, măsuri de lungime pe care Eustathios în comentariul său la Iliada le explică 
prin cuvîntul ocxlXLVIXL. Ca unitate de măsură, în Thessalia, &xixLvix era o decempeda, 
o unitate de zece picioare, aproximativ trei metri 2• 

Din Iliada, XVIII, 541-547 reiese modul în care erau cultivate fîşiile: plugarii 
parcurgeau lungimea fîşiei de ogor pînă la capăt şi apoi se întorceau. Textul homeric 
nu precizează cîte brazde sînt trase pe un ogor. 

Pietrele despărţitoare intre ogoare erau fixate după un ritual religios 3, statutul 
juridic primitiv al proprietăţii private dependentă de unitatea superioară a propri
etăţii colective fiind la rîndul lui fundamentat pe o bază religioasă 4• 

N-avem indicaţii cum se făcea semănatul. Presupunem că se executa prin 
împrăştiere, metoda cea mai simplă de semănat. Cuvintul cr7tdpe:~v, «a semăna», 
«a însămînţa » apare pentru prima oară abia la Hesiod, Munci şi Zile, 389 şi 461 
(cr7tdpe:Lv &poupixv). Nu există îndoială că procedeul de însăminţare este unul şi 
acelaşi în perioada de la începutul mileniului I î.e.n. De asemenea, din cînturile 
homerice nu rezultă nici o indicaţie dacă plantele se prăşeau. Omisiunea e 
firească de vreme ce majoritatea terenurilor arabile erau cultivate cu cereale. 
Locurile de grădină însă ştim că se lucrau cu sapa; indirect, ca instrument de lucru, 
sapa este pomenită în Iliada, XXI, 256 unde este vorba de un om care lucrează 
la un şanţ. 

Recoltatul cerealelor s-a făcut din cea mai mare antichitate prin smulgere şi 
prin mijlocirea secerei. Secera, iniţial de silex, introdusă într-un jgheab de lemn, 
a fost ulterior înlocuită prin secera de bronz şi apoi prin cea de fier, avind diferite 
forme. Afară de seceri, la recoltat se întrebuinţau încă din neolitic şi coase din 
lemn sau corn, cu proeminenţe ascuţite de silex. Rădăcina cuvîntului arc înţelesul 
de ((a smulge», ((a culege I) 0 • Secera încovoiată, 8pt7tlXVOV ei.ixocµ7te<; este amintită 
în cîntul al XVIII-lea al Odiseei, v. 368; secera (coasa?) ascuţită, 8pe:7tocVlJ ă~e:î:ix, 
în cîntul XVIII, v. 551 al Iliadei. Mănunchiul de paie cu spice pe care-l prind în 
mină secerătorii poartă numele de dragma (8pocyµix; 8poccrcroµocL, «a prinde cu mina»). 
Cuvintul se intîlneşte, de pildă, în Iliada, XI, 69 sau în Iliada, XVIII, 552. Poetul 
s-a folosit de imaginea spicelor care cad sub loviturile secerei pentru a sugera felul 
cum cad luptătorii pe cimpul de bătălie. 

1 E. Boisacq, Dic!. etymol., p. 730. 
2 Pentru întreaga problemă vezi G. Thomson, op. cil., p. 262 şi p. 561. 
3 Fustei de Coulanges, La cite anlique, p. 363. 
4 P. Guiraud, op. cit., p. 61. 
6 E. Boisacq, Dicl. elymol., p. 200. 
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Vocabularul homeric nu are cuvinte deosebite pentru seceră şi coasă. Dacă 
luăm totuşi în considerare comparaţia din Iliada, XI, 67-72 între luptători şi 
lucrători 

Ot o', W<n' &µYJT'tjpe:c; EVIXV't'LOL &H~AOLOW 
ăyµov e/..ocuvcuow, &vopoc; µocx.ocpoc; xocT' &poupocv, 
7tUpWV ~ XpL6ecuv· 't'ii OE OpOCy(.LIX't'IX 't'1Xprţ1e1X 7tt7t't'EL" 
&c; Tpwe:c; x.oct 'Ax_ocLot e7t' &H~AoLow 6op6vnc; 
oflouv, ouo' he:poL µvwovT' OAOOLo rpo~OLO" 

faptul că lucrătorii care strîng recolta merg unii contra altora, se folosesc de instru
mente asemănătoare, întăreşte convingerea că, cel puţin pe proprietatea mai întinsă 
a unui temenos, la recoltat se întrebuinţau coasele. Lucrătorii care înaintează unii 
către alţii formau un singur polog de grîu sau de orz, sprijinit la început pe plantele 
încă în picioare şi doborît apoi regulat pentru ca holda să nu se încurce. După 
cosaşi vin legătorii care adună poloagele, le fac snopi, iar snopii sînt adunaţi în 
clăi. În antichitate exista însă şi un alt sistem de recoltare, smulgerea cu mina, 
&voca7tiiv, întrebuinţat îndeosebi la bob şi la mazăre 1• 

La separarea boabelor din spice, pe lingă mijloacele rudimentare (bîte, pră
jini, mlăciu) se întrebuinţau şi animale: cai, catîri, asini, bovine care «călcau» paiele 
şi spicele. Procedeul este, de pildă, amintit în Iliada, XX, 495-496 . 

• ni:; o' O't'E 't'Lc; ~e:u!; 1J ~6occ; &pae:vocc; e:u pUfLE't'W7tOUc;, 
TPL~eµe:vocL xpî: /..e:uxov eUxTLµevTI ev &t..cuTi 
ptµrpoc 't'E Ae7t't'' eyevoV't'O ~owv U7t0 7tOG<:r' epLµux.cuv· 

Aria pe care se bat boabele poartă numele de &/..cp~, cuvînt a cărui etimologie 
este necunoscută 2• Separarea boabelor de pleavă o găsim descrisă în Iliada, V, 
499-505: 

•ne; o' ocve:µoc; OC)'.,VIXc; l'flO pee:L te:piic; X.IX't'' cXAcuiic;, 
&vopwv ALxµwvTcuv, 8Te: Te: ~ocv6~ ~YJfL~TYJP 
x.p(v1J, e7te:Lyoµevcuv &veµcuv, x.ocp7t6v Te: xoct &:x,vocc;· 
oct o' U7tOAe:UXIXtVOV't'IXL &:x,upµLoc[· 

Separarea se obţinea prin coşuri aplecate care lăsau boabele să cadă în bătaia vîntu
lui sau prin mijlocirea lopeţii de vînturat, To 7t't°Uov pomenită în Iliada, XIII, 588 3 • 

Această unealtă servea în primul rînd la separarea boabelor de bob şi de mazăre, 
lovind tulpinile pe arie. Cerealele se ciuruiau printr-un ciur de nuiele 4• Să se remarce 
că, în exemplul citat, însăşi zeiţa Demeter separă boabele care ulterior se vor preface 
în făină albă. 

După separarea boabelor de spice şi vînturatul lor produsele se păstrau în 
oloaie (7tl6oL) întocmai ca vinul şi untdelemnul. Depozite de pithoi pentru păstratul 
cerealelor şi a altor produse au fost descoperite pretutindeni în Grecia miceniană. 

1 M. Schnebel, Die Landwirschaft im hellenistischen Aegypten, Miinchen, 1925, p. 1G8. 
2 Hyalrnar Frisk, Griech. etymol. Wiirterbuch, p. 82. 
8 Pentru lopata de vînturat în Odiseea, XI, 128, întîlnim şi cuvîntul ă.6l)plJAOLy6v, 

repetat în cîntul XXIII, 275. 
4 K. M. Kolobova. şi E. L. Ozereţkaia, Cum trăiau vechii greci, trad. din Jimba rusă, 

Ed. ştiinţifică, 1961, p. 130. 
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Cerealele erau destinate hranei oamenilor şi a animalelor. în acest sens există 
nenumărate indicaţii în epopei. Griul şi orzul care sînt µud.ov &vapwv 1 erau zdrobite 
în piuă dar se şi măcinau (-rEuzi::a6ocL) în rişniţe sau morişti (µu'AocL) 2• în săpăturile 
arheologice s-au găsit nenumărate rişniţe de mînă, cum sînt, de pildă, cele de trahit 
sau de bazalt descoperite la Troia 3 • 

Făina care se consuma avea diferite calităţi 4• La Homer, cuvîntul care înseamnă 
făină este de obicei un plural, TOC &'Aq:iLToc, sing. To &Aq:iL, To &'Aq:iLTov. Rădăcina 
acestui cuvint este aceeaşi cu cea a cuvintelor din limbile indo-europene care în
seamnă <corz» 6 • La origine &'Aq:it (&'Aq:itTov) însemna «făină de orz» dar înţelesul cuvîn
tului s-a generalizat ajungînd să însemne <c mijloc de trai ». De la rădăcina *al-, 
« a măcina » la Homer întîlnim şi pluralul TOC &'AdocToc, cu singularul, probabil, 
&'Ai::Locp sau oc'Ai::ocp ( &'Ai::F-ocp ). În Odiseea, XX, 108 se face distincţia între &'Aq:iLToc, 
«făină de orz» şi &:AdocToc, «făină de griu» 6 • După toate probabilităţile făina de 
orz era mai răspîndită la începutul mileniului I decît cea de griu. La Homer întîlnim 
şi locuţiunea &'Aq:ilTou ocx.T~ 7 care nu se ştie exact dacă indică în special făina 
de griu. Scoliaştii au făcut legătura între cuvîntul &x.T~ şi rădăcina verbului &yvuµL, 
dar E. Boisacq atrage atenţia că în cuvîntul homeric nu găsim nici urmă de F 
care se află în rădăcina *Focy 8. 

Măcinatul făinii era o îndeletnicire rezervată îndeosebi roabelor, desigur în 
complexul marilor «palate» 9• Făina se păstra în burdufuri bine cusute, aşa cum 
indică, de exemplu, Odiseea, II, 354 şi 380. 

2. SOIURI DE PLANTE AGRICOLE 

Cereale şi leguminoase 

Principala cultură agricolă din Grecia <c homerică » era cultura cerealieră: 
griul, orzul şi alacul. Întinderile mari de pămînt erau cultivate îndeosebi cu grîu 
şi orz 10• 

Griul (7tup6i;) este pomenit în Iliada, VIII, 188; XI, 69 etc.; Odiseea, XX, 109 
etc.; în epopei cuvîntul se întîlneşte la forma de plural, 7tupol, care, mai mult ca 
sigur, desemnează specia Triticum vulgare Vill. syn. Triticum sativum L. În epopei 
există o singură menţiune a griului crescut spontan: Odiseea, IX, 106-111. A. De 
Candolle îşi exprimă pe drept cuvînt îndoiala asupra acestei afirmaţii care, probabil, 

1 «A lumii hrană şi măduvă & (trad. G. Murnu): Odiseea, II, 190; XX, 108. 
2 Odiseea, VII, 104; XX, 106. 
3 Sauciuc-Săveanu, op. cit., p. 44. 
4 «Făina albă&, Iliada, XVIII, 660; Odiseea, XIV, 77. Vezi şi V. Berard, L'Odyssie, 1924, 

voi. I, p. 49. 
6 E. Boisacq, Dictionnaire etymol., p. 48; H. Frisk, Griech. etymol. Worterbuch, p. 81. 
8 Cuvîntul grec -ro iiA7J-r611, întrebuinţat şi el de obicei la plural, cu înţelesul de «făină 

de griu & apare abia la Herodot, VII, 119; cuvîntul -ro iiA7J-r611, neutrul de la iiA7J-r6c;, -fi, -611, 
este tîrziu, deşi verbul iiAe:-rpe:uw şi substantivul li ii/..e:-rplc; le întîlnim în Odiseea, VII, 104 şi 
XX, 106. 

7 Iliada, XI, 631; ~7Jµfi-re:poc; ii><-rfi, Iliada, XIII, 322; Odiseea, II, 355. 
8 E. Boisacq, Dict. itymol., p. 39; H. Frisk, Griech. elymol. Worterbuch, p. 61. Etimologie 

necunoscută. 
8 Odiseea, XX, 105. 

10 Iliada, XI, 67-69; Odiseea, IV, 604 etc. 
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nu are altă valoare decît aceea de caracterizare a unui ţinut de basm unde roadele 
pămîntului cresc de la sine 1• N. I. Vavilov 2 menţionează că în Orientul apropiat 
şi în baziunul estic mediteranean au apărut şi speciile Triticum durum Desf. şi 
Triticum turgidum L.; prin cuvîntul 7tupot e posibil să fie indicate şi aceste specii. 

Orzul (xp!: şi xpL6'1J) este deseori menţionat în epopei 3 • Deşi mai puţin hrăni
tor, el copleşeşte în suprafaţă grîul. Lucrul se explică prin faptul că orzul este o 
plantă rustică foarte productivă, puţin pretenţioasă faţă de sol, servind în acelaşi 
timp şi la hrana oamenilor şi la cea a animalelor 4• Cuvîntul grec întrebuinţat pentru 
boabele de orz puţin măcinate şi prăjite care erau răspîndite pe capul victimelor 
este ouJ.oct, cuvînt care era la bază forma *al-( eF) 6• Orzul era planta cultivată 
îndeosebi pentru hrana slujitorilor. Stăpînii de sclavi se hrăneau cu făină albă 
de grîu. 

Cultura speciilor de orz se ridică pînă în epocile preistorice. Iniţial, pe cît se 
pare, s-a cultivat orzul cu două rînduri, din care apoi au derivat celelalte specii 6 • 

Orzul cu două rînduri, Hordeum distichum L., denumit în romîneşte orzoaică, este 
pomenit de Teofrast alături de orzul cu patru rînduri, Hordeum vulgare L. sau H or
deum sativum L. Cea mai răspîndită specie din antichitate era însă orzul cu şase 
rînduri, Hordeum hexastichum 7 • 

.Alacul. Alături de grîu şi de orez, o altă cereală deseori menţionată în epopei 
este alacul, în greceşte ~ ~e:Loc (~e:Loct) 8• În limbile indo-europene cuvintele înrudite 
înseamnă atît «griu» cît şi «orz» 9• Traducerea obişnuită în limba franceză a 
cuvîntului grec ~ ~e:Loc este epeautre iar în limba germană Dinkel. Epeautre este 
alacul cu spicul fragil, două boabe în spiculeţ şi textura boabelor sticloasă, Triticum 
spelta L. Acest alac are 42 de cromozomi în ovul, bob îmbrăcat şi glume nearistate. 
După toată probabilitatea nu aceasta este însă specia pomenită de epopei. Victor 
Hehn 10 arată că alacul era o plantă cultivată de triburile indo-europene din cea 
mai mare antichitate şi adusă din Asia în Europa. Cea mai veche specie cunoscută 
de alac nu este Triticum spelta L. ci Triticum monococcum L., denumit în franceză 
engrain în germană Einkorn. Această specie are un bob în spiculeţ, spicul turtit 
şi fărîmicios, cu 14 cromozomi în ovul, bob îmbrăcat şi glume aristate. La începutul 
mileniul I i.e.n. aceasta era, după cîte credem, specia de alac cultivată în bazinul 
estic mediteranean 11• Afară de această specie, foarte răspîndită în antichitate, în 
Egipt s-a găsit cu prilejul săpăturilor arheologice şi aşa-numita specie Triticum 
dicoccum Schrank, zis la noi lenchiu, în franceză amidonnier, în germană Emmer, 

1 A. De Candolle, L'origine des plantes cultivees, ed. IV, Paris, 1896, p. 286. 
2 N. I. Vavilov, The Origin, Variation, lmmunity and Breeding of Cultivated Plants, trad. 

din limba rusă, Chronica Botanica, voi. 13, 1949/1950, Waltham, Mass„ USA. 
3 Iliada," VIII, 564; Odiseea, IV, 41 orzul asociat cu griul, Iliada, IX, 67. 
~ A. Jarde, op. cit., p. 60; G. Thomson, op. cit., p. 2. 
& H. Ebeling, Lexicon Hom., voi. II, p. 109. 
• A. De Candolle, op. cit., p. 297. 
7 Id., ib., p. 296. 
s Iliada, II, 254, l;e:L8wpo~ &poupix; Odiseea, III, 3; IV, 41 etc. 
e E. Boisacq, Dict. etymol„ p. 307; H. Frisk, Griech. etymol. Wiirterbuch, p. 608. 

10 V. Hehn, Kulturpflanzen und Haustiere in ihrem Uebergang aus Asien nach Griechenland 
und ltalien sowie in das ubrige Europa, ed. VII, Berlin, 1902. 

u Lidell-Scott, ed. IX, 1940, p. 753; Al. Borza, L'alac (engrain, Triticum monococcum) 
chez Ies Roumains, Timişoara, 1942, p. 3; G. Ionescu-Şişeşti, Cultura griului, Bucureşti, 1937, 

· p. 3 şi p. 58; E. Grinţescu, Grîul, Bucureşti, 1940, p. 27. 
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alac cu bobul fragil, două boabe în spiculeţ, textura bobului făinoasă. Acest alac 
are 28 de cromozomi în ovul, bobul îmbrăcat, glume aristate. Prezenţa lui Triticum 
dicoccum Schrank în Egipt face plauzibilă ipoteza răspîndirii acestei specii şi în 
Grecia arhaică alături de Triticum monococcum. 

Alături de cuvîntul ~ ~e:Loc pentru alac În Iliada apare şi denumirea ~ oJ..upoc 1 

cuvînt care are la bază rădăcina *al- (*Fel). E posibil ca poetul să fi avut în vedere 
specii diferite de alac. Deoarece dicţionarele nu fac de cele mai multe ori deosebirea 
între speciile de griu şi cele de alacuri menţionăm că grînele propriu-zise au bobul 
golaş iar alacurile sînt grîne «îmbrăcate ». Ele sînt specii înrudite însă această filiaţie 
este anterioară datelor istorice 2• 

Traducerea lui George Murnu a cuvîntului ~e:Loc prin «ovăz» 3 nu este exactă. 
Tot prin « ovăz » traduc acelaşi cuvînt C. Papacostea şi E. Lovinescu. Aşa cum arată 
L. I. R. Pommery, într-o lucrare recentă, De l'Odyssee des animaux domestiques 4, 

ovăzul, baza alimentaţiei actuale a calului lipseşte în epopei. A. De Candolle 6 indică 
totuşi că genul Avena era cunoscut la vechii greci sub numele de ~p6µo~. Această 
denumire pe care o întilnim la Teofrast 6 corespunde altor specii de ovăz care însă 
nu aveau valoarea ovăzului cultivat, Avena sativa L. După părerea lui L. A. Guyot 7, 

Avena sativa L. s-ar fi cultivat în Grecia ceva mai tîrziu faţă de perioada « homerică », 
posibil o dată cu răspîndirea tenchiului, Triticum dicoccum Schrank a cărui culti
vare în Grecia este de dată mult mai recentă. De altfel I. N. Vavilov 8, enumerînd 
speciile de Avena ca existente în bazinul estic mediteranean la începutul mileniului 
I nici el nu pomeneşte Avena sativa L. 

Despre alte cereale nu găsim nici o menţiune în epopei. 
Secara. Secale cereale L. nu este menţionată în epopei pentru simplul motiv 

că grecii nu o cunoşteau încă 9• Culturile de secară reuşesc mai bine în ţările septen
trionale. În sud nici astăzi secara nu este extensiv lucrată afară doar pe înălţimi, 
cum ar fi, de pi!dă, podişul transcaucazian 10• 

Meiul, Panicum milliaceum L. şi meiul păsăresc, Setaria italica (L.) P. Beauv. 
deşi cunoscute de multă vreme în China 11, în sudul Europei, în Egipt şi în Asia 
Mică 12, nu sînt pomenite în epopei. În literatura greacă meiul este pomenit pentru 
prima oară în poemul de şcoală hesiodică Scutul, v. 389 şi apoi în Istoriile lui Herodot, 
III, 100; 117 şi IV, 17. 

Dintre leguminoase, în Grecia arhaică se cultiva bobul, mazărea, lintea şi 
năutul. Cele două dintîi sînt menţionate în epopei. Seminţe de bob au fost găsite 
în săpăturile de Ia Troia 13. 

1 Iliada, V, 195; VIII, 564 etc. Cf. Herodot, II, 36; 77. H. Ebeling, Lexicon Homericum, 
II, p. 52. 

2 A. De Candolle, op. cit., p. 294. 
3 Vezi de pildă, Odiseea, IV, 57-58 şi 803, traducerea G. Murnu. 
4 Toulouse, 1957, p. 35. 
5 Op. cit., p. 291. 
8 Historia Plani. VIII, 9, 2. 
7 L' origine des plantes cultivees, Paris, 1949, p. 84 şi 86. 
8 Op. cit., p. 35 şi 63. 
9 A. De Candolle, op. cit., p. 297. 

10 A. De Candolle, op. cit., p. 297; I. N. Vavilov, op. cil., p. 57. 
11 Werner Rothmaler, Probleme der Kulturpflanzengeschichte, voi. II, Berlin, p. 90. 
12 A. De Candolle, op. cit., p. 302. 
1s A. De Candolle, op. cit., p. 254. 
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Bobul, Faba vulgaris Moench. syn. Vicia faba L. se cultiva sub forma varietăţii 
cu bobul negru xuocµot µe:J..ocv6xpoe:e:; 1 . 

Mazărea, Pisum sativum L. o găsim menţionată în Iliada alături de bob 2• Numele 
grec al mazării este EPE~tv6oe:;. Acest cuvînt aparţine clasei cuvintelor cu sufixul 
-v6-. După părerea lui H. Frisk 3 cuvîntul este un împrumut preluat din vocabu
larul mediteranean de răsărit şi este înrudit cu opo~oe:;, «măzărichea». Ca şi lintea, 
mazărea este o leguminoasă cunoscută în Orientul apropiat de peste 2500 de ani. 
Din locul citat din Iliada aflăm că bobul şi mazărea se separau de vreji cu lopata 
denumită în cînturile epice ptyon. 

O altă denumire pentru mazăre este To 7tÎ:croe:; ; cuvîntul se întîlneşte pentru 
prima oară abia la Aristofan 4• 

Lintea, Ervum lens L. syn. Lens esculenta Moench. este pomenită abia de 
Herodot, IV, 12 sub numele o cpocx6e:;. La Aristofan, care denumeşte lintea «hrana 
săracului», cuvîntul are forma ~ cpocxlj contras pentru ~ cpocxEoc 6• 

Ca şi lintea, năutul, Cicer arictinum L., deşi nu este pomenit în epopei, se 
cultiva cu siguranţă la începutul mileniului I î.e.n. 6 • 

3. PLANTE TEXTILE 

Inul, Linum usitatissimum L. este menţionat în epopei şi ca plantă (fir de 
in) 7 şi sub forma veşmintelor ţesute din fibre de in 8• 

În Europa inul a fost cultivat încă din perioada preistorică (neolitic). Varietatea 
de in care a precedat Linum usitatissimum L. poartă numele de Linum angusti
folium syn. Linum tenuifolium L. Locul de origine al acestei specii sînt insulele 
Canare de unde inul a ajuns în Europa peste Mediterana. Nu încape îndoială că 
inul cunoscut de rapsozi este Linum usitatissimum L 9 • 

Fibrele de in în economia lumii antice aveau întrebuinţări multiple: ele slujeau 
la fabricarea plaselor de prins peşte şi ca fire de undiţă 10 ; la confecţionarea piepta
rului de luptă J..tvo6wp71~ pomenit, de pildă, în Iliada, II, 529 şi 830; Aiax, 
conducătorul locrienilor, poartă un asemenea pieptar de provenienţă asiatică; 
la confecţionarea hainelor pentru femei şi pentru bărbaţi 11 ; puful de in este 
întrebuinţat pentru pregătirea unor culcuşuri moi 12 ; pînzele aduse de Calypso 
lui Ulise pentru ambarcaţiunea cu care pleacă sînt tot de in 13• 

Cultivarea inului în sine nu este nicăieri pomenită în epopei. S-a ridicat între
barea dacă nu cumva obiectele de in menţionate în cînturile epice ale lliadei şi 

i Iliada, XIII, 589. 
2 Ibidem. 
3 Griech. etymol. Wiirterbuch, p. 549. 
' Frag. 88 Dindorf. 
6 Cavalerii, 1007; Viespile, 811. 
s A. L. Guyot, op. cit., p. 96. 
7 Iliada, XX, 128; XXIV, 209; Odiseea, XIII, 73; 118 etc. 
8 Iliada, IX, 601; Odiseea, XIII, 73, 118. 
8 V. Hehn, op. cit., p. 184; Lidell-Scott, ed. IX, 1940, p. 1051. 

1o Iliada, XVI, 406; Iliada, V, 487. 
11 fi 066117) Iliada, III, 141; Odiseea, VII, 107; o x~-rwv, Iliada, XVIII, 595 etc. 
12 Iliada, IX, 660; Odiseea, XIII, 73. 
1a Odiseea, V, 258. 
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Odiseei sînt obiecte de import 1. Deoarece prezenţa speciei Linum angustifolium 
este atestată încă din neolitic şi perioada bronzului în nordul Mediteranei, iar în 
Egipt Linum usitatissimum este atestat încă din mileniul al III-iea î.e.n. - nimic 
nu împiedică să credem că inul se cultiva la începutul mileniului I î.e.n., cel puţin 
în Grecia asiatică, deşi V. Hehn e de părere că el se cultiva în toate regiunile 
mediteraneene prielnice speciei 2• 

Din punct de vedere etimologic, A. Carnoy 3 apropie cuvîntul de rădăcina 
indo-europeană *(s)li- =«obiect de culoare albastră», întîlnită în lat. liueo, 
liuidus, rus. sliva = <c prună 1>. 

Cînepa, Cannabis sativa L. nu este menţionată în epopei. Cînepa aparţine 
familiei Moraceae şi a avut căi de penetraţie în Europa, diferite de cele ale inului. 
Pomenită abia de Herodot, cînepa îşi are originea în Asia Anterioară; a fost 
cultivată de ramurile medo-perse şi adusă în Europa de sciţi 4• 

Papirusul ( ~ ~u~Aoc;) a fost folosit de greci pentru fabricarea odgoanelor 
de corăbii ca înlocuitor al odgoanelor de piele mai puţin rezistente. În Odiseea 
XII, 422 este pomenit un odgon de piele care nu rezistă: 

'Ex 8€ ol lcr't"OV &poc~e: 7tO't"t 't"p6mv· ocu't"iip E:7t' ocu't"if-i 
E:7tt't"ovoc; ~e~AYJn, ~ooc; pLvoi:o Te:Te:ux<I.ic;. 
Tif-i p' &µ.i:pcu cruvee:pyov oµ.ou, Tp6mv ~8S: xoct lcrTov, 
E~6µ.e:voc; 8' E7tt 't"OÎ:c; i:pe:p6µ.Y)V oAooî:cr' ocveµ.oLO"LV. 

În schimb, în cîntul XXI, 390 este amintită coarda de papyrus: 
Ke:î:n 8' U7t' oct6oucrri 07tAOV ve:oc; ocµ.i:pLe:A[O"crY)c; 
(.I.' (.I."> 7 „ ' '"' 6' , "'' ''·· , ' l"'Ul"'/\LVOV, ~ p e:7te:oY)O"E upocc;, e:c; o YJLEV OCU't"oc;· 

Odgoanele de papirus au înlocuit pe cele de piele în perioada influenţei pc 
care tehnica construcţiilor navale feniciene a avut-o asupra celei greceşti (sec. 
IX-VIII î.e.n.). La locul citat din Odiseea, XXI, 390, G. Murnu traduce o7tAov 
~u~Awov prin <c frînghie de cînepă 1>. G. Murnu s-a ghidat după explicaţiile unor 
comentarii antice, dar, după toată probabilitatea, cuvîntul trebuie înţeles la propriu, 
odgon de papirus. 

4. PLANTE FURAJERE 

Principala plantă furajeră menţionată în epopei este lotusul, plantă mîncată 
cu lăcomie de cai 5• Cuvîntul o AcuT6c; este de origine nesigură, aparţinînd vocabu
larului prehelenic mediteranean. Ca ipoteză, se presupune o înrudire cu ebr. 
lot, arab ladan 6 • Sub denumirea de lotos, plantă furajeră, în epopei se înţeleg diferite 
specii de trifoi: Trifolium pratense L., Trifolium fragiferum L. etc. care cresc în 
locuri umede, uneori puţin sărate. În Grecia balcanică trifoiul creştea spontan 

1 A. De Candolle, op. cit., p. 103; V. Hehn, op. cit., p. 166. 
2 V. Hehn, op. cil., p. 186-187. 
3 Noms grecs des plantes, în Revue des Etudes grecques, LXXI, 1958, p. 95. 
4 V. Hehn, op. cit., p. 188. 
6 Iliada, II, 776; Odiseea, IV, 803 etc. Vezi mai departe discuţia despre cuvîntul A<UT6~ 

la p. 33. 
8 H. Frisk, Griech. etymol. Wiirterbuch, p. 153; A. Carnoy, op. cit., p. 95. 
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în cîmpia Eurotasului, celebră pentru hergheliile sale. O a doua accepţiune a 
termenului lotos este aceea de ghizdei, Lotus corniculatus L., tot o plantă furajeră, 
însă de mai puţină valoare, care creşte în locuri uscate. Socotim că Homer nu se 
referă la ghizdei, ci numai la speciile de trifoi. Alte două plante furajere menţionate 
în Iliada şi Odiseea sînt ţelina sălbatică sau cosiţelul, Sinum latif olium L. din familia 
Umbeliferae, în greceşte 't"O creALVOV 1, şi căprişorul, Cyperus fuscus L. din familia 
Cyperaceae, în greceşte To xo7ti::Lpov 2. Ambele plante cresc în locuri umede, însă 
sînt de puţină valoare nutritivă. Înclinăm să credem că prin To <JEALvov se înţelege 
« fîneaţă » în general, cu o compoziţie mai complexă. Traducerea romînească a 
cuvîntului To xo7ti::Lpov prin cimbru, Thymus serpillum L. la Odiseea, IV, 803, 
făcută de G. Murnu şi E. Lovinescu, nu este exactă, după cum nu este exactă 
traducerea aceluiaşi cuvînt de către G. Murnu la Iliada, XXI, 351 prin obligeană, 
Acorus calamus L. 

III. A L T E P L A N T E 

1. PLANTE DE GHĂDINĂ 

În «lumea homerică» grădinăritul (cultura legumelor) şi pomicultura emu 
destul de dezvoltate, deşi epopeile menţionează relativ puţine soiuri din legumele 
care se cultivau în Grecia arhaică. Odiseea descrie două « grădini »: cea a lui Alkinoos 
( cîntul VII) şi cea a lui Laerte ( cîntul XXIV). 

Dintre legumele cunoscute, în cînturile epice afară de plantele leguminoase 
deja discutate 3 sînt citate numai plante din familia Liliaceae. 

Ceapa ( Allium cepa L.) se numeşte în greceşte To xp6µµuov 4• În antichitate 
se cultivau diferite soiuri de ceapă. Numele acestei plante se presupune că este legat 
de cel al unei localităţi de pe teritoriul Corintului Kpoµµoc.iv, de unde ceapa s-a 
răspîndit apoi în Grecia balcanică 5• Locul citat din Odiseea, adică XIX, 233, conţine 
o frumoasă comparaţie: tunica pe care o poartă Ulise este dintr-o ţesătură tot 
atît de fină ca «învelişul unei cepe». 

Prazul ( Allium porrum L.), în greceşte To 7tpfoov, apare abia în literatura 
greacă din sec. al V-lea 6• Prazul era însă fără îndoială cunoscut în Grecia arhaică 
căci în Odiseea, cîntul VII, v. 127 găsim cuvîntul ~ 7tpocmoc 7, «straturi de praz», 
prin extensiune de sens «straturi de legume». Homer alătură cuvîntului 7tpocmocl 
epitetul xo<Jµ "tJTOCl, <c legume cultivate de mina omului ». 

În Grecia posthomerică ceapa şi varietăţile ei constituiau un aliment de bază. 
O localitate din Laconia şi un dem atic poartă numele de II pMLocl 8 • 

Usturoiul ( Allium sativum L.) este de asemenea o plantă foarte răspîndită 
în Asia Anterioară şi bazinul mediteranean. Numele grec al usturoiului <5Xopoaov 

1 Iliada, II, 776; Odiseea, V, 72 etc. Cosiţelul era socotit ca alimentul care hrăneşte morţii 
şi era oferit la praznice. Vezi G. Germain, La genese de l'Odyssee, p. 219. 

2 Iliada, XXI, 351; Odiseea, IV, 803 etc.; Lidell-Scott, ed. IX, 1940, Cyperus longus L. 
a Vezi mai sus p. 28. 
' Iliada, XI, 630; Odiseea, XIX, 233 etc.; Lidell-Scott, ed. IX, 1940, p. 988. 
6 V. Hehn, op. cit., p. 195. 
8 Aristofan, Broa,~tele, 621, de exemplu; Lidell-Scott, ed. IX, 1940, p. 1460. 
7 Cf. şi Odiseea, XXIV, 247. 
s V. Hehn, op. cit., p. 196. 
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apare pentru prima oară abia la Herodot, II, 125. Cu siguranţă însă că usturoiul, 
cu o înfăţişare asemănătoare cu a cepei, a fost inclus de Homer în denumirea comună 
de care ne-am ocupat mai sus: 7tpixcrnxL 

în ambele epopei nu sînt pomeniţi castraveţii, dovleacul, pepenii. Nici Homer, 
nici Hesiod nu pomenesc specii de Cucurbitaceae 1. Legumele obişnuite, ridichea, 
ţelina, pătrunjelul, morcovul, lăptucile, hreanul, sparanghelul, păstîrnacul etc. 
existau cu siguranţă la începutul mileniului I î.e.n. în bazinul estic mediteranean 2• 

Şi ele sînt probabil subînţelese în cuvîntul cu sens general 7tpixcnixL 
Grădinile se irigau. În Odiseea, VII, 129 este indicat modul cum un izvor 

captat slujeşte la irigarea grădinii de zarzavaturi a lui Alkinoos iar în .fliada, 
XXI, 267 -258 poetul aminteşte cum un om abate apa cu sapa şi întreţine 
şanţul de irigare 3 • 

2. PLANTE AROMATE, ORNAMENTALE ŞI SĂLBATICE 

Dintre plantele aromate o discuţie specială o comportă planta odoriferă 
denumită în Iliada, XIV, 348 AW't"Oc; epo-~eLc;: (( lotos plin de rouă». 

Am văzut mai sus că principalele plante furajere din Grecia arhaică erau 
diferite specii de trifoi şi eventual, ghizdeiul, Lotus corniculatus L. ·Ambele plante 
sau poate numai una din ele este citată de Homer sub numele de :AwT6c; ca 
principala plantă furajeră din Grecia arhaică. În contextul din Iliada, XIV, 348 
în care este descris patul de flori aromate pe care adorm Zeus şi Hera sub denu
mirea de :AwT6c; socotim că nu mai poate fi vorba de obişnuita plantă furajeră, 
nutreţ pentru cai. Propunem deci două variante: sau e vorba de sulfină, M elilotus 
officinalis (L.) (Lam.) Medik. ori de molotru, Trigonella foenum graecum L., ambele 
din familia Papilionaceae. Sub acelaşi nume :AwT6c;, V. Hehn aminteşte şi de o 
liliacee frumos colorată, cu miros puternic, care în Egipt, în popor, purta numele 
de lotus 4• 

Din componenţa aceluiaşi pat de flori fac parte şofranul, Crocus sativus L. 
şi zambila, H yacinthus orientalis L., « cea deasă şi fragedă ». Cultura şofranului 
în Asia Mică este extrem de veche. Cilicia dădea cele mai bune specii de şofran 5• 

Deşi o plantă colorantă de prim ordin datorită pigmenţilor galbeni ce-i conţin 
stilul şi stigmatul ci, în Grecia şofranul era întrebuinţat îndeosebi pentru fabri
carea parfumurilor. Floarea zambilei, ca formă şi culoare, a slujit deseori ca 
termen de comparaţie în poezia epică: astfel, în Odiseea, VI, 231, păi-ul lui Ulise 
este comparat cu florile hiacintului iar în XXIII, 158, comparaţia se repetă într-un 
pasaj interpolat. 

Ca floare, trandafirul atît de iubit de Sappho, nu este pomenit de Homer; 
dovadă însă că floarea era răspîndită sînt cunoştinţele poetului despre uleiul de 
trandafir care serveşte ca balsam 6• În schimb, în Odiseea, V, 72, sînt pomeniţi 

i V. Hehn, op. cit., p. 311. 
2 N. I. Vavilov, op. cit., p. 32-37. 
3 Vezi şi Max Weber, op. cit., p. 96. 
4 V. Hehn, op. cit., p. 250 şi 259. 
6 A. De Candolle, op. cit., p. 132. 
e Iliada, XXIII, 186. Esenţele mirositoare se extrag în special din Rosa centifolia şi din 

Rosa damascena, N. I. Vavilov, op. cit., p. 32, 37. 
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toporaşii, Viola adorata L„ în greceşte 't"o fov, flori de culoare violet închis al căror 
nume a slujit la formarea multor epitete în poezia epică şi lirică. 

între plantele sălbatic<', pe lîngă cele deja amintite, căprişor, cosiţel etc. 
în cînturile epice sînt menţionate papura, Typha angustifolia L. şi pipirigul, Scirpus 
lacustris L., plante care cresc la marginea apelor şi pe care Homer le desemnează 
sub numele comun de -io 6puov 1• Plantele care cresc sub formă de tufăriş, eventual 
chiar tamariscul, sînt numite ~ µupboi 2• 

în categoria plantelor sălbatice intră şi asfodelul, amintit de mai multe ori 
în Odiseea 3 . Asfodelul este o liliacee. Socotim că asfodelul homeric poate fi identificat 
cu AsP.hodelus ramosus L. sau cu Asphodeline lulea (L.) Rohb. 

3. PLANTE MEDICINALE, PLANTE NARCOTICE, PLA);TA MOLY 

În epopei sînt uneori menţionate şi plante cu proprietăţi medicinale, narcotice 
sau chiar plante pentru farmece. 

Orice iarbă de leac este numită cpocpµcxxov 4• În primul rînd trebuie menţionată 
planta cu « rădăcina amară» care în Iliada este menţionată ca o medicaţie minunată 
pentru oblojitul rănilor, oprirea sîngelui şi potolirea durerilor 6 • Această plantă, 
eventual, poate fi identificată cu Aristolochia clematitis L., numită popular renf, 
mărul lupului sau curcubeţică, plantă care are tocmai proprietăţile descrise de poetul 
Iliadei 6 . O a doua interpretare pe care o propunem este identificarea acestei plante 
cu Anthyllis vulneraria L. care posedă anumite proprietăţi în vindecarea rănilor 
şi care în medicina veche s-a bucurat de un mare renume. 

Dintre ierburile otrăvitoare amintim pe acelea care poartă epitetul xcxx6c; 
(Iliada, XII, 94) sau &v~pocp6voc; (Odiseea, I, 261), iar dintre cele cu proprietăţi 
magice ierburile folosite în diferite amestecuri de Circe (Odiseea, X, 236, 287, 392, 
394), ierburi care au puterea să lege şi să dezlege vrăjile. în Iliada, XI, 740-741 
rste amintită blonda Agameda care cunoştea proprietăţile tuturor plantelor pe care 
le poartă pămîntul. 

Şi macul (Papaver somniferum) era cunoscut pc vremea lui Homer pentru 
proprietăţile lui calmante. Planta denumită în greceşte ~ (o) µ ~xwv 7 era cultivată 
în primul rînd pentru seminţele care se mîncau; macul a pătruns în Grecia o dată 
cu cerealele despre care a fost vorba la p. 26. Numele oraşului Sicyone, nume care 
aminteşte d~ culturile de cucurbitacee din această regiune ( ~ aLXU"fJ ( aLxucx ), la 
începutul mileniului I, era M"fJXWVlJ, «oraşul macilor» 8• E posibil ca tot despre o 
capsulă de mac sit fie vorba şi în Iliada, XIV, 494 unde se găseşte o comparaţie 
între modul cum este tăiată măciulia unei plante (o capsulă de mac sau un bulb?) 
şi un cap omenesc. 

* 
1 Iliada, XXI, 350. 
1 Ibidem, X, 466-467; XXI, 18, 350; Lidell-Scott, p. 1154. 
3 Odiseea, XI, 539; 573; XXIV, 13. 
4 Iliada, IV, 191; 218. 
0 Ibidem, XI, 846; XV, 393. 
6 G. Grinţescu, Botanica farmaceutică, Bucureşti, 1923, p. 285; E. Coiciu şi G. Racz, 

Plante medicinale şi aromate, Bucureşti, 1962, p. 120. 
7 Iliada, VIII, 306. 
8 Hesiod, Theogonia, 536. 
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Trecem acum la discutarea unei plante cu proprietăţi miraculoase a cărei deter
minare a dat loc la multe controverse. În Odiseea, X, 305 este citată planta moly cu 
floarea albă şi rădăcina neagră care a fost dată de Hermes lui Ulise ca să-l apere 
contra farmecelor vrăjitoarei Circe. Pentru identificarea ei s-au făcut multe presu
puneri atît din punct de vedere botanic cit şi filologic. În notele la traducerea Odiseei 
de G. Murnu, cîntul X, 426, D. M. Pippidi optează pentru etimologia feniciană a 
cuvîntului iar planta o identifică cu Halimus triplex. După Index Kewensis, marele 
repertoriu clasic de botanică apărut la Oxford în 1875, genul Halimus este sinonim 
cu .Atriplex, plante din familia Chenopodiaceae, cărora aparţine şi loboda ( Atriplex 
hortense L.) întrebuinţată în bucătărie. G. Germain 1 discutînd despre înţelesul 
cuvîntului indică cum ipotezele lingvistice au căutat concordanţe etimologice şi 
în limbile semitice şi în cele indo-europene. 

Cele mai importante discuţii despre identificarea plantei moly care ne-au fost 
accesibile sînt următoarele: articolul lui Steier din RE 2, care citează părerile lui 
E. Bucholz 3 şi Schmiedeger 4 precum şi articolul lui P. l\'Iarzell intitulat Die Zauber
pflanze Moly 6 . Victor Hehn atrage însă pe drept cuvînt atenţia cercetătorilor că 
de-a lungul veacurilm, în diferite regiuni, plante cu proprietăţi <c miraculoase» au fost 
denumite moly tocmai după locul citat din Odiseea, aşa că identificările unora sau 
altora din autorii vechi cum ar fi de pildă Teofrast sau Dioscorides trebuie privite cu 
multă circumspecţie. Hippocrate şi după Hippocrate Teofrast susţin că planta apar
ţine genului Allium 6 ; Dioscorides presupune că planta ar putea fi Pergamum har
mala L. cu rădăcina neagră şi floare alb-verzuie, dar cu miros foarte urît, sau Ruta 
graveolens L. syn. Ruta vulgaris Mill., plantă cu miros aromat pătrunzător şi proprie
tăţi excitante asupra pielii şi a sistemului nervos. Originară din Asia Mică, Ruta 
graveolens L. a fost cunoscută de grecii din Pont pentru proprietăţile ei miraculoase, 
şi, după Dioscorides, denumită µ6A.u în amintirea plantei menţionată de Homer 7• 

Este inutil să înşirăm lunga listă a identificărilor propuse pentru moly. Vom 
menţiona totuşi identificarea cu sptnzul (Heleborus niger L.) deoarece această plantă 
cu rădăcină neagră şi flori albe era curent utilizată în antichitate ca iritant şi stupe
fiant 8• Aşa cum conchide Gabriel Germain 9 în discuţia despre planta moly, impor
tant de reţinut este nu atît încercarea de a identifica genul plantei, ci spiritul de 
magie populară pe care-l inspiră episodul. Alte ipoteze referitoare la inexistenţa 
plantei însoţite de diferite interpretări fanteziste n-au nici o valoare. 

4. PLANTE DENUMITE « LOTUS » 

Sub denumirea de <c lotus» în epopeile homerice sînt menţionate şi plante erbacee 
şi plante lemnoase pentru identificarea cărora învăţaţii au depus multă stăruinţă. 

Am văzut mai sus la p. 29 şi 31 că sub denumirea de <c lotus » Homer înţelege 
diferite specii de trifoi sau ghizdeiul (Lotus corniculatus L.) şi, mai mult de cît 

1 La genese de l'Odyssee, Paris, 1954 p. 217. 
2 Voi. 31, 1933, col. 29-33. 
3 Homer-Realien, voi. I, partea II, p. 216 şi urm. 
' Ueber die Pharmaka in der Ilias und Odyssee, Strassburg, 1918, p. 22 şi urm. 
5 În Naturforscher, 1926, II, p. 523 şi urm. 
s V. Hehn, op. cit., p. 199. 
7 V. Hehn, op. cit., p. 200 şi Steier, op. cit. 
a G. Grinţescu, op. cit., p. 263 şi E. Coiciu şi G. Răcz, op. cit., p. 324. 
9 G. Germain, op. cit., p. 231. 
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probabil, aparte de plantele pentru nutreţ, papilionaceele: sulfina (Melilotus offici
nalis L.) şi molotru (Trigonella foenum graecum L.). Steier în articolul citat 
din RE 1 este de părere că lotusul, citat de Homer în cîntul XXI al lliadei, v. 351, 
împreună cu papura şi pipirigul, poate fi identificat cu ghizdeiul, plantă furajeră 
care creşte în locuri mai uscate. După părerea noastră, planta din mlaştinile 
Scamandrului, menţionată de Homer, este după toată probabilitatea nufărul de apă 
rece cu floarea albă sau galbenă (Nymphaea alba L. şi Nuphar luteum L.). Speciile 
acestea cresc în mod obişnuit în locurile mlăştinoase alături de papură şi pipirig 
acolo unde apa curge foarte încet. 

Cu toate acestea, în Odiseea, afară de lotus-ul identificat cu diferite plante 
erbacee este vorba şi de o plantă, probabil lemnoasă, ale cărei fructe sînt comestibile 2• 

E vorba de faimoasa hrană a « lotofagilor » care a suscitat vii discuţii 3• Principalele 
ipoteze pentru identificarea acestui lotus se grupează în două direcţii: a) identifi
carea lotosului din Nordul Africii, ale cărui fructe sau seminţe sînt mîncate de loto
fagi, cu N ymphea lotus L. un nufăr cu tulpina înaltă, cu fructe care au seminţe comes
tibile şi care popular se numeşte trandafirul de baltă indian; alături de Nymphea 
lotus L. intră în considerare şi N ymphea nelumbo, lotusul alb şi albastru al egipteni
lor, ale cărui fructe sînt de asemenea comestibile; b) identificarea lotosului din acest 
cînt al Odiseei cu Zizyphus lotus Desfontaines, cu mai multe sinonime, un arbust din 
familia Ramnaceae. Steier descrie fructul acestui arbust care creşte şi în sudul 
Siciliei ca fiind de mărimea unei măsline, cu gust de curmale sau smochine din 
care se poate face şi un vin dulce 4• A. De Candolle îşi exprimă însă scepticismul 
asupra acestei identificări 6, atitudine împărtăşită şi de G. Germain 6 ; o altă identi
ficare propusă pentru lotusul din Nordul Africii este aceea cu sîmbovina, Celtis 
australis L., care face parte din familia Ulmaceae, are fructe cărnoase de mărimea 
unei cireşe zaharate, cu sîmburi tari; în fine, o a treia identificare s-a făcut cu o 
plantă lemnoasă Diospyros lotus L., un arbore cu lemn tare din familia Ebenaceelor. 
Nici aceste ultime identificări nu au întrunit aprobări unanime 7• Propunerea lui 
V. Berard pentru identificarea acestui lotus cu un finic (curmal) 8, nu poate fi 
luată în considerare după cum nu a căpătat credit nici propunerea de identificare 
a lotusului despre care este vorba cu arborele roşcovului, Ceratoria siliqua L., de 
talie mică, fără ghimpi, din familia Leguminosae 9 • 

Aşa cum au atras atenţia pe rînd V. Berard 10 şi G. Germain 11 în povestea 
«uitării» ţărmurilor natale de către cei care au gustat fructul lotosului se ascunde 
un joc de cuvinte bazat pe structura fonologică a cuvîntului lotos şi a rădăcinii 
*lath- = <~ a uita». 

1 Voi. 2G, ed. 1927, col. 1515-1532. 
2 Odiseea, IX, 91 şi urm. 
a G. Germain, op. cil., p. 220-228. 
4 Amintit de Herodot în cartea a IV-a, cap. 177. 
6 A. De Candolle, op. cit., p. 156. 
8 G. Germain, op. cit., p. 220. 
7 Vezi discuţia la Steier, op. cit., col. 1515 şi la G. Germain, op. cit., p. 222 şi urm., 

A. Carnoy optează pentru Celtis australis deoarece sîmbovina. distilă un ulei asemănător cu 
al zizifului iar pe de altă parte constituie un nutreţ apreciat, ceea ce, eventual, explică transferul 
numelui i..ro-r6~ la plantele furajere, op. cit., f:· 96. 

8 V. Bera.rd, L'Odyssee, vol. II, nota. la. X, 96-97, p. 30. 
e Vezi A. De Candolle, op. cit., p. 268-269. 

16 V. Berard, Les PMniciens et l'Odyssee, vol. II, p. 103. 
11 G. Germain, op. cit., p. 226. 

https://biblioteca-digitala.ro



23 AGRICULTURA CU RAMURILE El ÎN EPOCA LVI HOMER 35 

IV. V IT ICUL TUR A Ş I POM ICUL TUR A 

1. VIILE 

Plantaţiile de vii şi cele de pomi, în majoritate măslini şi smochini, aveau! în 
Grecia <c homerică» o largă dezvoltare, ţinînd pasul cu agricultura 1• 

Întinderea podgoriilor în Grecia se explică prin mai multe considerente din 
care amintim pe cele mai de seamă şi anume: existenţa terenurilor aride, stîncoase, 
cu predominarea calcarului, potrivite pentru cultura viţei de vie; clima secetoasă 
care contribuie la producţia unor sorturi superioare de vin; rolul însemnat pe 
care-l jucau culturile de viţă (Vitis vinifera L.) în economia întregului bazin estic 
mediteranean încă din cele mai vechi timpuri. La Homer menţionarea viilor şi a 
produselor dobîndite din struguri este foarte frecventă. Cel mai sugestiv tablou 
al lucrului în vie este desigur figuraţia de pe scutul lui Ahile 2 dar, deosebit de aceasta, 
în epopei sînt amintite podgoriile renumite din insula Lemnos, care furnizau vinul 
luptătorilor de la Troia 3 , podgoriile din Epidauros 4, Pedasos 6 şi Pramne 6 şi în 
fine, alături de viile din Troada 7, în epopei găsim unele aluzii şi la viile din Tracia 8 

şi Frigia 9 • 

Viile erau de obicei înconjurate de un şanţ şi împrejmuite cu gard iar coardele 
erau legate de araci, rînduiţi simetric. Aşa se înfăţişează figuraţia de pe scutul lui 
Ahile. Asupra întinderii unei podgorii avem o singură indicaţie precisă .şi anume în 
cîntul IX al Iliadei, v. 578-580. 

ev60t µLv ~vcuyov TeµEvo<; 7tEpLXotAAE<; eJ..fo60tL 
7tEVT'IJXOVT6yuov· To µev ~µLcru o tvo7teaoLo. 

Dacă acceptăm identificarea gyes-ului propusă de W. Ridgeway cu aproximativ 
1/2 ha, via despre care este aici vorba, făgăduită lui Meleagros, avea o întindere 
de 12 ha. 

Deşi nu avem alte indicaţii, există totuşi un pasaj în Odiseea 10 care, după unele 
interpretări, ar indica cum printre rînduri de vie se cultivau şi brazde de griu, ceea 
ce, eventual, dovedeşte existenţa unui sistem de culturi duble în Grecia arhaică; 
în acest caz via nu era săpată decît foarte sumar. Cultivatorii se îngrijeau de paza 
viilor care nu aveau decît o singură intrare 11• în podgoria lui Alkinoos viţa produce 
tot anul 12• Parte din viţă are ciorchini verzi, parte se culege. Acest fapt dovedeşte că 
în regiunile prielnice erau plantate mai multe sorturi de viţă care, printr-o îngrijire 

1 A. Jarde, op. ci!., p. 68. 
2 Iliada, XVIII, 661-672. 
a Ibidem, VII, 467. 
' Ibidem, II, 661. 
6 Ibidem, IX, 294. 
6 Odiseea, X, 236; cf. Iliada, XI, 639. Vinul de Pramne era probabil o specialitate din 

preajma Smirnei. 
7 Iliada, XX, 186, cpu-rix:A1~. 
a Ibidem, IX, 71-72. 
e Ibidem, III, 184. 

10 Odiseea, XXIV, 343 S1ix-rpuy1oi;; llpxoc;; 81ix-rpuy1oc; llpxoc; este dublu interpretat: 
a) spaţiu însămînţat între două rînduri de butuci de vie, b) viţă al cărei rod se coace 
la epoci diferite. Cf. Odiseea, VII, 120 şi urm. 

n Iliada, XVIII, 666. 
12 Odiseea, VII, 120 şi urm. 
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potrivită, permiteau prelungirea producţiei pe o perioadă îndelungată. După o 
altă interpretare 1, diferenţa de coacere se datorează expoziţiei la soare. Viţa plan
tată pe povîrnişurile nordice este mult întîrziatl\. Producţia podgoriilor era în orice 
caz foarte abundentă. Culesul, o adevărată sărbătoare, era o ocupaţie care revenea 
îndeosebi tineretului. Strugurii erau culeşi în coşuri purtate de fete şi băieţi prece
dati de cîntăreti din nai sau citară 2• Homer este cel mai vechi izvor literar care 
poineneşte de sărbătorile şi jocurile însoţitoare ale culesului, moment atît de impor
tant în viaţa socială şi culturală a Greciei antice. 

2. VINUL 

Calitatea vinului era superioară şi de multe sorturi: vin negru 3, vin roşu 4, 

vin dulce 5 etc. Despre vin alb nu se vorbeşte în epopei. 
Vinul se păstra în pithoi de proporţii mari 6 sau în burdufuri de piele de capră 7• 

Vinul era curat, învechit şi foarte tare 8 . În Odiseea găsim, de pildă, menţionat un 
vin de 11 ani, care, fermentat închis, devenise spumos 9• Comerţul cu vinuri era 
intens, la transporturi fiind uneori folosite corăbii întregi. Un bun exemplu de schim
burile care se puteau obţine pentru vin îl găsim în cartea a VII-a a Iliadei, v. 
467-475; în schimbul unei corăbii întregi de vin se obţine fier, aramă, piei de vită, 
boi şi sclavi. Nici vinul de import nu era dispreţuit de luptătorii de la Troia. În 
corturile căpeteniilor aheene se găsea mult vin din Tracia 10. 

Afară de întrebuinţarea obişnuită ca băutură alcoolică şi pentru libaţii vinul este 
considerat de Homer şi ca un întăritor cu efecte terapeutice 11• « Kykeonul »,băutura 
întăritoare oferită de Hecameda 12 lui Nestor, are la bază un vin negru din Pramne. 
Pentru libaţii se întrebuinţa de obicei vin curat după ce, în prealabil, pămîntul era 
stropit cu vin după o datină veche 13• În general însă, eroii înfăţişaţi în epopeile 
homerice beau vinul amestecat cu apă14 ; băutura în gen dionisiac, beţia considerată 
sacră, obicei preluat de greci de la traci, nu este încă cunoscută. Epitetul o tvo~ocp~~ 
adresat lui Agamemnon de Ahile 15 este o insultă grea. Beţia caracterizează numai 
personajele negative din epopei. Cupele în care era băut vinul se dezinfectau de 
obicei cu fum sau sulf 16 ; pentru şefii triburilor care luptau sub zidurile Troiei erau 
confecţionate cupe cu o lucrătură migăloasă, cupe din metale preţioase, cum ar fi 
de pildă cupa lui Nestor descrisă în cîntul al XI-lea al Iliadei, model găsit ulterior 
în unul din mormintele din Micene. 

1 V. Berard, L'Odyssee, voi. I, Paris, 1924, p. 187. 
2 Iliada, XVIII, 567 şi urm. 
a Ibidem, I, 462; XVI, 230; Odiseea, III, 459; IX, 194 µe).°'~ o!vo~ etc. 
4 Odiseea, V, 165; IX, 163 etc. 
5 Ibidem, IX, 20 oivo~ ~SU~, &x7Jpcicrto~; Iliada, IV, 346 o Ivo~ µeAt7)Bu~ etc. 
6 Iliada, III, 295; Odiseea, II, 340. 
7 Iliada, III, 246; Odiseea, IX, 196. 
e Odiseea, II, 340. 
e Ibidem, III, 391. 

10 Iliada, IX, 71- 72. 
11 Ibidem, VI, 261. 
a Ibidem, XI, 638 şi urm. 
1a Ibidem, VI, 258-259; Odiseea, XVIII, 426; libaţie cu vin amestecat, III, 332. 
14 Iliada, IX, 202-203. 
15 Ibidem, I, 225. 
1& Ibidem, XVI, 228-229. 
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3. RĂSPÎNDIREA PLANTAŢIILOR 

Fără să aibă extinderea viticulturii, plantaţiile de pomi sînt şi ele deseori pome
nite în epopei. îngrijirea livezilor de pomi era o ocupaţie minoră în comparaţie cu 
podgoriile. Epopeile vorbesc de pometuri în Argos, în Itaca, în Scheria, dar pomii 
« cultivaţi » sînt pomeniţi mai rar. Laertes, tatăl lui Ulise, avea în grădina lui 
pomi roditori bine îngrijiţi, deci cultivaţi 1. Penelopa avea la rîndul ei un îngrijitor 
special pentru grădina cu pomet 2• În altă parte a Odiseei se vorbeşte chiar de sădirea 
pomilor 3• Cu toate acestea, marea grădină din Scheria care rodeşte tot timpul 
anului 4 se pare că este o grădină naturală care se dezvoltă în condiţii climaterice 
excepţionale. Cultura pomilor roditori este în orice caz mult mai des pomenită în 
Odiseea decît în Iliada. 

4. SOIURI DE POMI 

Dintre pomii roditori cei mai des citaţi de autorul cînturilor epice ale lliadei 
şi Odiseei sînt măslinul (Olea europaea 6 L.) şi smochinul (Ficus carica L.) 6• Măslinul 
era şi cultivat şi sălbatic 7• Cele mai adesea creştea spontan, fără îngrijiri deosebite, 
ajungînd deosebit de stufos şi bogat în ramuri 8• După interpretarea lui V. Berard, 
măslinul sub care s-a adăpostit Ulise era pe jumătate altoit, pe jumătate sălbatic. 

Şi pentru smochin găsim dese indicaţii că era crescut spontan 9 ceea ce ne face 
să bănuim că în pasajele unde nu găsim indicaţiile <c smochin sălbatic» pomul era 
cultivat. În ltaca, de exemplu, sînt menţionaţi cei patruzeci de smochini culti\'aţi 
din grădina lui Laertes lo. 

Alte soiuri de pomi citaţi mai ales în Odiseea sînt merii, perii 11 şi rodiile (Punica 
granatum L.). A. De Candolle menţionează că rodia era un arbore rar chiar în Orient, 
cultivat în grădinile regale 12• Numele grecesc al rodiei era pc, Lei, peci, cuvînt de origine 
semită, sau ala"1), după V. Hehn 13 cuvînt străin frigian sau carian; alb. Iege=«rodie » 
este de asemenea considerat un împrumut, afară dacă nu este cumva un cuvînt 
aparţinînd fondului de cuvinte comun ramurilor traco-frigiene. Desigur, alături de 
arborii fructiferi menţionaţi în epopei în perioada <c homerică » erau cultivaţi majori
tatea arborilor roditori cunoscuţi astăzi. Despre răspîndirea lor în bazinul estic 
mediteranean au discutat pe larg în lucrările de specialitate citate de noi A. De 
Candolle, V. Hehn şi N. I. Vavilov. Menţionăm totuşi că lămîiul şi portocalul, atît 
de răspîndiţi astăzi pe ţărmurile Mediteranei, nu sînt cunoscuţi lui Homer. Aceşti 

(alt.). 

1 Odiseea, XXIV, 336 şi urm. 
2 Ibidem, IV, 737. 
3 Ibidem, XVIII, 359. 
4 Ibidem, VII, 120-126. 
6 Iliada, XVII, 53; Odiseea, V, 477; VII, 116. 
6 Ibidem, VI, 433; XI, 167; Odiseea, VII, 116. 
7 Odiseea, V, 477. 
8 Ibidem. 
9 Iliada, VI, 433; numele smochinului sălbatic în greceşte este epwE6c; (horn.), eplve:c.ic; 

10 Odiseea, XXIV, 341 auxfo:c; naaotptixov-rot. 
11 Ibidem, VII, 115, 120. 
12 A. De Candolle, op. cit., p. 190; V. Hehn, op. cit., p. 237-238; N. I. Vavilov, op. cit., 

p. 32-37. 
13 V. Hehn, loc. cit. 
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pomi, originari din China, Indochina şi India 1 au pătruns mai tîrziu în Mediterana 
faţă de rodii, deoarece seminţele nu reproduc caracterul plantelor şi în cultivarea lor 
este nevoie de metoda altoirii. Lămîiul este pomenit abia de Teofrast. În Odiseea, 
VI, 163 este menţionat un finic. Cum însă numai regiunile cu media anuală a unei 
temperaturi de peste 21° posedă finici cu fructe valoroase, nu e cazul să considerăm 
arborele menţionat de Homer drept un arbore roditor. 

CONCLUZII 

Cercetarea pe care am făcut-o asupra relaţiilor de producţie în sectorul agrar 
şi al culturilor de la începutul mileniului I î.e.n., în măsura în care acestea se reflectă 
în materia epică a lliadei şi a Odiseei, reprezintă o sinteză a unor date care se găsesc 
dispersate în lucrări de specialitate: a) lucrări despre istoria societăţii greceşti, 
b) lucrări despre istoria agriculturii şi a speciilor de plante, c) lucrări de lingvistică 
în care sînt discutate numele de plante. 

Munca de sintetizare a implicat însă şi o luare de atitudine faţă de problemele 
care s-au ivit. Sprijinindu-ne pe tezele lui K. Marx şi Fr. Engels despre faza pre
mergătoare ivirii oraşelor-state în Grecia, democraţia militară descrisă în epopeile 
homerice, sîntem de acord cu încercarea lui G. Thomson de a spulbera părerile 
despre existenţa în acea vreme a proprietăţii private considerată în afara orîn
duirii gentilice încă în vigoare. Problema apariţiei proprietăţii private în raport cu 
dezvoltarea forţelor de producţie, a formării claselor şi a trecerii de la uniunile de 
triburi spre primele state sclavagiste în Grecia antică, după cunoştinţa noastră, 
nu a fost încă studiată cu destulă profunzime. G. Thomson, în lucrarea sa Studies 
in ancient Greek Society este departe de a rezolva problema. Totuşi, printre cerce
tătorii moderni, G. Thomson are meritul de a indica o cale de cercetare cu adevărat 
ştiinţifică atunci cînd atrage atenţia asupra verigii care leagă apariţia oraşelor-state 
de orînduirea gentilică. 

După preţioasele indicaţii ale lui K. Marx cuprinse în lucrarea Forme premergă
toare producţiei capitaliste, în lucrarea noastră am ţinut seama de faptul că în fazele 
evoluate ale orînduirii gentilice, atunci cînd posesiunea privată a căpătat drept 
de succesiune, poate chiar şi de divizare prin succesiune, deţinătorii parcelelor de 
întinderi diferite nu au calitatea de proprietari decît dacă sînt membri ai unei uniuni 
de triburi şi locuiesc întinderea teritorială (demos) stăpînită de această uniune de 
triburi. 

Atribuţiile conducerii uniunii de triburi în materie de distribuiri agrare şi 
acordare de privilegii sînt de o covîrşitoare importanţă; ele nu pot fi trecute cu 
vederea după cum nu poate fi micşorată nici importanţa interdependenţei între cei 
care deţin parcelele pe care le lucrează personal sau cu muncă străină şi uniunea 
de triburi în sine (demos). 

Studiul de faţă s-a mărginit la o cercetare a tehnicii agricole şi a soiurilor de 
plante cultivate descrise în epopei. Studiile de specialitate consultate de noi, ca, 
de pildă, lucrările lui A. De Candolle şi V. Hehn, indică o platformă mult mai vastă 
a sectorului agricol în Grecia la începutul mileniului I î.e.n. decît informaţiile oferite 
de epopei. Cu toate acestea, nu încape îndoială că în epopei au fost pomenite aspec-

1 A. De Candolle, op. cil. p. 147. 
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tele esenţiale ale problemelor care ne interesează; pe parcursul strîngerii materialului 
se observă repetarea unora şi aceloraşi date. 

Sumarele indicaţii etimologice pe care le-am dat vor ajuta la înţelegerea originii 
culturilor pomenite în epopei: majoritatea acestor culturi au fost găsite de greci la 
sosirea lor în bazinul estic mediteranean şi erau necunoscute unor triburi de păstori 
venite din nord. Faţă de sectorul creşterii vitelor, sectorul agricol în Grecia arhaică 
a rămas totuşi în inferioritate. 

Discuţiile purtate asupra identificării plantelor, discuţii în care unele puncte de 
vedere sînt originale, au contribuit totodată şi la elucidarea unor interpretări din 
traducerile romîneşti şi străine ale lliadei şi Odiseei, uneori chiar la îndreptarea 
unora din aceste interpretări. 

CEJibCKOE X03HflCTBO H Ero OTPACJIH 

B 8IIOXY fOMEPA 

PESIOME 

HccJ1ep;oBa1rnc • rrpoII3Bop;cTBeHHhlX ceJ1bCKOX03fIHCTBCHHhlX oTHomcHIIH 

11 ceJ1bCKoxo3HHCTBCHHhlX KYJ1hTYP B aaqaJ1e I ThlCflqeJ1eT1Ifl p;o H .a. B Toiî: 

Mcpe, B KaKoiî: OHH OTpameHhl B an11qecKHX CKa3aHHfIX <~HJIHa)J;hl» H «0p;HCCCH», 

fIBJIJICTCfl CHHTC30M pa3p03HCHHhlX p;aHHhlX' BCTpeqalOID;HXCH B cnc:u;HaJlb

HhlX paOOTaX ITO: a) HCTOpHH rpeqeCKOrO OOID;CCTBa; 6) HCTOpHH CCJlbCKOrO 

X03fIHCTBa H BH)J;OB pacTeHHH H 6) n JIHHrBHCTIIqecKHX pa6oTax' KaCalOID;HXCfl 

Ha3BaHHH paCTCHHii. 

CttnTCTHqccKHiî: xapaKTep pa6oThl 06ycJ10BJ1HB!=J.CT KpHTHqecKoe oTno

IIIOHHe K nop;HHToMy Bonpocy. On11paHc1> na noJ1omcHIIfl I\. MapHca II 

ct>. 811reJ1hCa OTHOCIITCJibHO lf>a3hl' npcp;meCTBy10m;oii: IIOfIBJICHMlO rpcqccmi:x 

ropop;on-rocyp;apcTB, lf>a3hl BOCHHoii: p;cMoKpaTHH B arronce foMepa, aBTOphl 

corJlaCHhl c nonhlTKaMH r. ToMCOHa onpoBeprnyTh MHCHHfl o cym;ecTBOBa

HHH B TO npCMfl qacTHOH co6cTBCHHOCTH, paccMaTpHBaeMoii BHC em;e cym;ecT

BOBaBmcro pop;oBoro cTpoH. Bonpoc noHBJICHHfl qacTHoii co6cTBCHHOCTH B 

3aBHCHMOCTH OT pa3BHTHfl npOH3BO)J;IITCJlbHhlX CHJI' o6pa30BaHHfl KJlaCCOB 

H nepcxop;a nJICMCHHblX COl030B K nepBbIM pa60BJ1ap;eJ1bqeCKHM rocyp;ap

CTBaM B p;penneii fpe:a;HH' no MHCHHIO aBTOpOB' p;o HaCTOfIID;Cro BpeMCHH RC 
p;ocTaToqHo H3yqen. B CBOCH pa6oTe Studies in ancient Greek Society r. ToM

COH p;aJ1cKo He pa3pemnJ1 nora Bonpoca. Ero 3acJ1yra no cpaBHCHHlO c 

p;pyrHMH COBpeMCHHblMH HCCJiep;oBaTCJlfIMH COCTOHT B TOM' qTo OH yKa3aJI 

nop;JIHHHO HayqHblii nyTb HCCJlep;oBaHHfl' o6paTHB BHHMaHHC Ha CBfl3YlO

ru:ce 3BCHO Memp;y IlOfIBJICHHCM ropop;oB-rocyp;a pcTn H pop;OBblM CTpoeM. 

B cooTBeTCTBHH c :u;eHHLIMH yKa3aHHfIMH I\. MapKca, HMe10m;nMHCfl B 

oro Tpyp;c </Jop.Mbi, npeâwecmBy10Uţue x:anumaJiucmu'l{eCK,O.MY npouaBoâcmBy, 
B HaCTOHID;CH pa6oTe yqHThlBaeTCfl TOT lf>aKT' qTo B pa3BHTblX 1f>a3ax pop;oBoro 

CTpOH' KOrp;a qaCTHOC BJlap;eHHC CTaHOBHTCfl HaCJIC)J;CTBCHHblM II p;ame nop;

JICIBHT )J;CJICHHIO npH nacJiep;oBaHHH' BJ1ap;eJ1bIJ;bl 3CMCJlbHhlX yqacTKOB pa3JIHq

HOH BCJIHqHHbl 06J1ap;a10T npaBaMH co6cTBCHHHKa JIHllih Torp;a, Korp;a fIBJlfl-
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IOTCJI qJieHaMH IIJieMeHHOro COI03a II anrnyT Ha TeppHTOpHH (demos)' 3aHJITOH 
CITHM IIJICMeHHhIM COI030M. 

IlpaBa pyKOBO)J;HTeJieii 11JieMennoro co103a B Borrpoce ceJihCI\OX03JIÎicTBeH
Horo pacrrpe)J;eJieHHJI II )J;apoBaHHJI rrpHBHJieniii HMeIOT pcma10~ee 3HaqenHe; 
c HHMH HCJlb3JI He C'iHTaTbCJI' TaK mc KaK HCJlb3H rrpcyMCHbIIIHTb 3HaqeHHH 
B3aHM03aBHCHMOCTH MCil\)J;Y BJiap;eJib:QaMH yqacTKOB' KOTOphIC OHII o6pa6a
ThIBaIOT JIHqHo HJIH rrpH IIOMO~H qymoro Tpyp;a' H IIJICMCHHhIM COI030M KaK 
TaKoBhIM (demos). 

HacToH~aJI pa6oTa orpaanqnBaeTCH uccJicp;oBaHHCM CCJibCIWX03JIHCTBeH
Hoii: TCXHHKH II copTOB KyJihTYPHhIX paCTCHHH' OIIHCaHHhIX D rrpOH3BCţJ;C
HHHX foMcpa. Crrcn;1rnJihHhle TPYAhl, ncrroJib30BaHHbIC aBTopaMH, I\aK Harrpn
Mcp paooThl A. )J;C RaH)J;OJIH II B . rcna' roBOpHT o 3Ha'IHTCJlbHO 6oJiec 

' o6mHpHoii CCJlbCKOX03JIHCTBCHHOH 6a3e B rpe:QHH B Ha•IaJIC I TbICJll{CJICTHH 
)J;O H .a. 110 cpaBHCHHIO co CBe)J;CHHJIMH foMepa. Bce ;.1.;c, BHC BCJIKoro coM
HeHHJI, foMep yrroMHHacT Ha1160Jiee cy~eCTBCHHhle acrreKTbI BorrpocoB, 
HHTepecy10~HX aBTopoB. B rrpon;eccc co6npaHHH MaTcpnaJioB ObIJIO oTMc
qcHo IIOBTOpCHllC Oţ!;HHX H Tex me )J;aHHhlX. 

RpaTKHe aTHMOJioni:qccKnc yRa3aHHH 110Mora10T rroHnMaHHIO rrpo11cxoa.;
p;cHHH yrroMJIHYTbIX B roMcpoBCROM anoce ccJibcRoxo3JiftcTBCHHMX RYJibTYP, 
60JibIDHHCTBO KOTOpbIX rpcmi: 3aCTaJIII D MOMCHT CBOCro IIOHBJICHHH B DOCTO'l
Ho-cpep;H3CMHOMOpCROM 6acceiiac. 8TH RYJihTyp1>1 6hlJIH He H3HCCTHbI HCRo
TOpbIM rracTylllCCKHM IlJICMCHaM' rrpII6bil3lllHM c ccnepa. Ilo cpaBHCHHIO c 
/t\HBOTHOBOţJ;CTBOM, 3CMJICţJ;CJIHC p;peBHCif fpe:QHH 3aHHMaCT IlO)J;qHHCHHOC 
IIOJIOIBCHJIC. 

Racaro~HCCH orrpcp;eJieHHH pacTeHnii p;IIcRyccnu, B KOTOpbIX HCKOTOphle 
MHCHIIH BhlpaiRCHhl BIICpBbIC' cnoco6cTBOBaJIH YHCHCHIIIO pHp;a TOJIROBaHHH 
B pyMhlHCKHX II )J;pyrnx nepeBoµ,ax «lIJIIIa)J;bI» H «0µ,HCCCH)) II µ,aa.;c ncrrpaB
JICHHIO HCROTOphlX H3 HIIX. 

DIE LANDWIRTSCHAFT UND IHRE ZWEIGE ZUR ZEIT HOMERS 

ZUSAMMENF AS SUN G 

Die Untersuchung der Produktionsverhaltnisse auf dem Gebiete der Land
wirtschaft und das Studium der Kulturpflanzen zu Beginn des 1.Jahrtausends 
v. u. Z., insoweit sie sich in dem epischen Stoffe der Ilias und Odyssee 
widerspiegeln, bildet eine Zusammenfassung von Angaben, die sich verstreut in 
verschiedenen Fachschriften vorfinden u.zw. a) in Arbeiten liber die Geschichte 
der griechischen Gesellschaft, b) in solchen iiber die Geschichte des Ackerbaus 
und der Pflanzenarten c) in sprachwissenschaftlichen Arbeiten, in denen Pflan
zennamen erortert wer.den. 

Eine derartige Zusammenfassung hat aber auch eine Stellungnahme zu den ver
schiedenen Problemen eingeschlossen. Auf Grund der Thesen von K. Marx, und 
Fr. Engels iiber die in den homerischen Gesangen geschilderte, der Bildung der grie
chischen Stadtstaaten vorangehende Stufe der militarischen Demokratie sind die 
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Verfasser mit G. Thomsons Versuch einer restlosen Widerlegung jener Ansichten 
einverstanden, wonach damals ein Privateigentum bestanden hătte, das au.13erhalb 
der zu jener Zeit noch herrschenden Gcntilverfassung zu bctrachten wăre. Nach 
Ansicht der Verfasser wurde jedoch das Problem des Entstehens des Privateigentums 
im Zusammenhang mit der Entwicklung der Produktivkrăfte, dem Entstehen der 
Klassen und dem Ubergang von den Stămmeblinden zu den ersten Sklavenhalter
staaten des antiken Griechenlands noch nicht tiefschlirfend genug erforscht. 
G. Thomson ist în seiner Arbeit Studies in ancient Greek Society noch weit davon 
enfernt, dieses Problem gelost zu haben. Immerhin kommt ihm von allen modernen 
Forschern das Verdienst zu, eine wirklich wissenschaftliche Forschungsmethode 
dadurch angegeben zu haben, da.13 er das Augenmerk auf das Verbindungsglied 
zwischen dem Erscheinen der Stadtstaaten einerseits und der Gentilverfassung 
andererseits lenkte. 

Auf Grund der wertvollen, in K. Marx' Arbeit liber die Formen, die der 
kapitalistischen Produktion vorhergehen, enthaltenen Hinweise, wurde în der 
vorliegenden Arbeit der Umstand berlicksichtigt, da.13 în den vorgeschrittcncn 
Phasen der Gentilvcrfassung als der private Landbcsitz dcn Anspruch auf Erblichkeit 
und vielleicht sogar Teilbarkeit durch Erbfolge errungen hatte, den Inhabern von 
Parzellen verschiedener Gro.13e nur dann dic Stellung von Eigentlimern zukam, 
falls sie Mitglieder eines Stiimmebundes waren und das unter der Hcrrschaft dieses 
Stămmebundes stehcnde Gebiet (demos) bewohnten. 

Die Befugnisse dcr Lcitung des Stămmcbundes auf dem Gebictc dcr landwirt
schaftlichcn Zutcilungcn und der Einrăumung von Vorrcchten sind von liberragender 
Bedeutung; sie dlirfen keineswcgs libcrschen werden, so wic es auch unzulăssig 
wărc, die Bedeutung der gegenscitigen Abhăng-igkeit zwischcn den Inhabern von 
Parzellcn, dic sie selbst oder mit fremden Arbeitskrăftcn bebauten, einerseits 
und dem Stămmebund als solchen (demos) andererseits zu unterschătzcn. 

Die vorliegende Arbeit bcschrănkt sich auf eine Untersuchung der in den 
Epcn geschilderten Ackerbautechnik und dcr Artcn der Kulturpflanzen. Die zu 
diesem Zwccke herangezogenen Spezialarbeiten, wie etwa diejcnigen von A. de 
Candolle und V. Hehn, lassen das Bestchcn eincr vie] umfangreicheren Unterlage 
der Landwirtschaft in Griechenland zu Beginn des 1.Jahrtausends v.u.Z. erkennen, 
als es die in den Epen enthaltencn Nachrichten tun. Trotzdem besteht kein Zweifel 
darliber, da.13 die wesentlichen Seiten der hier interessiercnden Probleme in dcn 
Epen erwăhnt wurden; nach Ma.13gabe der Zusammenstellung des Materials ist 
das wiederholte Vorkommen der gleichen Angaben zu bemerken. 

Die knappcn etymologischen Hinweise, die die Arbeit enthălt, sollen das Ver
stăndnis fiir die Herkunft der in den Epen erwăhnten Kulturpflanzen erleichtern: 
die Mehrzahl dieser Kulturen wurde von den Griechen bei ihrem Eindringen in das 
Becken des ostlichen Mittelmeeres vorgefunden und war den aus dem Norden 
kommenden Hirtenstămmen unbekannt. Dennoch blieb im archaischen Griechenland 
der Ackerbau gegenliber der Viehzucht im Hintergrund. 

Die Erorterungen liber die Identifizierung der Kulturpflanzen, bei denen einige 
auf eigene Forschungen der Verfasser beruhende Ansichten vorgebracht wurden, 
tragen gleichzeitig auch zur Klărung gewisser Deutungen in den rumănischen und 
auslăndischen Dbersetzungen der Ilias und Odyssee bei, zuweilen sogar zu deren 
Richtigstellung. 
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BIPPOCRATISMUL ŞI REVIZUIREA LUI ANTICĂ 

DE 

G. BRĂTESCU 

Faza cu adevărat creatoare a şcolii medicale din Cos a avut o durată extrem 
de scurtă, practic nedepăşind existenţa fizică a celui care i-a asigurat faima 
de-a lungul veacurilor, marele Hippocrate. Deşi scrierile pc care consensul majo
rităţii comentatorilor le atribuie lui Polibiu şi altor urmaşi direcţi ai <~părintelui 
medicinii » 1 prezintă toate un interes de netăgăduit, ele nu mai vădesc cu aceeaşi 
strălucire calităţile operelor autentic hippocratice, opere caracterizate prin 
acuitatea observaţiei clinice, prin strădania de a descoperi etiologia reală a mani
festărilor morbide şi, mai ales, prin forţa generalizării ştiinţifice. Tendinţa spre 
dogmatism se va accentua la hippocratizii din generaţiile ulterioare, care, pe de 
altă parte, vor opune o rezistenţă tot mai slabă infiltraţiilor idealiste şi mistice 
în gîndirea medicală. De altminteri, prestigiul şcolii din Cos se va risipi cu desă
vîrşire la numai cîteva decenii după moartea corifeului ci: în secolul al III-lea, cînd 
Alexandria s-a afirmat ca principalul centru medical al epocii, Hippocrate aproape 
că trecuse în legendă, iar patria sa încetase să exercite vreo atracţie pentru cei 
ce voiau să se desăvîrşească în meşteşugul vindecării. 

Unii istorici socotesc că grabnicul declin al şcolii din Cos, către jumătatea 
secolului al IV-lea î.e.n., ar intra oarecum în firea lucrurilor. « S-a întîmplat cu 
gîndirea hippocratică - declară cunoscutul istoric al medicinii Arturo Castiglioni -
ceva ce pare să constituie destinul multor mari idei religioase şi filozofice: ele nu 
pot să trăiască, să înflorească şi să se dezvolte atunci cînd, îndepărtîndu-se de 
obîrşia lor, capătă, potrivit epocii şi evenimentelor, forme şi orientări diferite» 2• 

Pentru adepţii unei asemenea concepţii organiciste asupra evoluţiei curentelor 
filozofice şi ştiinţifice, problema cauzelor mai adînci ale precocelui regres al hippocra-

1 O trecem în revistă a opiniilor emise în legătură cu autenticitatea operelor incluse în 
Corpus Hippocraticum întreprinde V. P. Karpov în articolul său I'unnoKpam u I'unnoKpamoB 
c6opHUK, studiu introductiv la I'unnoKpam, HJ6pa1mwe KHuzu, Moscova, 1936, p. 65-73. 
Despre stadiul mai recent al problemei şi, în general, despre dificultăţile precizării autenticităţii 
diverselor scrieri, vezi articolul lui L. Edelstein, The Genuine Works of Hippocrates, în Bulletin 
of the History of Medicine, 1939, nr. 2, p. 236-248. 

a A. Castiglioni, Storia della medicina, Milano, 1936, p. 165. 
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tismului originar, de fapt, nici nu se pune, ei mulţumindu-se să constate fenomenul 
ca atare şi să-i atribuie un caracter fatal, drept care nu mai încearcă să stabilească 
dacă elanul creator al şcolii din Cos nu s-a frînt cumva prin intervenţia unui 
determinism istoric concret. Căci lucrul cel mai instructiv este să aflăm cum a 
survenit procesul involutiv a cărui realitate o recunoaşte Castiglioni, adică în ce 
mod « epoca şi evenimentele» aveau să înrîurească negativ asupra hippocratismului, 
impunîndu-i ((forma şi orientarea» incompatibile cu dezvoltarea lui ascendentă. 

Alţi cercetători s-au străduit să dea totuşi o explicaţie fenomenului decădrrii 
rapide a celei mai vestite şcoli medicale antice. Astfel, eruditul Louis Bourgey 
apreciază că <(totul s-a petrecut ca şi cum marele avînt, al cărui apogeu se siturază 
probabil între anii 430 şi 380, s-a stins treptat, din lipsă de oameni în stare să-l 
reînnoiască şi să-l retrăiască dinăuntrul lui» 1 . Dar şi aceasta este o simplă constatare, 
istoricul rămînînd dator să meargă mai departe şi să desluşească pricinile pentru 
care, îndată după dispariţia lui Hippocrate, fiul lui Heraclide şi al Fcnaretei, urmaşii 
s-au dovedit incapabili nu numai să-i dezvolte cu consecvenţă învăţătura, dar 
măcar să asigure interpretarea fidelă a textelor rămase de la el. Căci aşa cum 
afirmarea hippocratismului nu-şi găseşte explicaţia ultimă în genialitatea promo
torului său, tot astfel eclipsa pc care, începînd chiar din secolul al IV-lea, o cunoaşte 
acest curent medical nu a putut fi determinată doar de slabele calităţi personale 
ale reprezentanţilor lui. 

Elucidarea problemei este cu atît mai importantă, cu cit disoluţia şcolii din 
Cos coincide cu începutul procesului de revizuire pe linie vitalistă a învăţăturii 
hippocratice, revizuire ale cărei consecinţe se fac şi azi simţite, sub unele aspecte, 
în teoria şi practica medicinii. Punerea în evidenţă a trăsăturilor hippocratismului 
veritabil, cit şi precizarea cauzalităţii alterărilor suferite de gîndirea hippocratică 
în decursul timpului nu este deci lipsită de actualitate. 

Deşi cărţile medicale care, încă din antichitate, sînt cunoscute ca făcînd parte 
din Corpus Hippocraticum au fost elaborate de-a lungul unei perioade ce depăşeşte 
un secol, iar unele din ele sînt produsul şcolilor cu care medicii din Cos se găseau 
nu numai în rivalitate <( profesională », dar şi în polemică ştiinţifică şi filozofică, 
nu poate fi negat că scrierile Colecţiei hippocratice prezintă, dacă nu o omogenitate 
manifestă, cel puţin un<( aer de familie». Culegerea, subliniază Bourgey, <(constituie 
un adevărat bloc, care posedă o unitate originală, desigur că nu o unitate de inspiraţie 
sau de autor, ci de poziţie într-o epocă anumită» 2• 

Există o atitudine hippocratică bine conturată în ce priveşte comportamentul 
clinic şi, într-o măsură, tehnica terapeutică, ba chiar bazele filozofice ale practicii 
medicale. Îndepărtările de la această atitudine care apar ici-colo în diferitele 
cărţi zise <( hippocratice », mai cu seamă în cele a căror autenticitate stă de mult 
sub semnul întrebării, nu fac decît să reliefeze şi mai puternic orientarea cardinală 
a şcolii din Cos, în perioada ei culminantă. Această orientare se caracterizează 
prin promovarea sistematică, in întreaga activitate medicală, a observaţiei raţionate. 

Ar fi, desigur, nejust să contestăm tendinţele raţionaliste, cc e drept mai 
puţin marcate, care se manifestă atît în scrierile şcolii rivale din Cnidos, cît şi în 
aproape toate celelalte lucrări pe care întîmplarea le-a încadrat în Corpul hippocratic. 
Dar la fel de nejust ar fi să trecem cu vederea divergenţele metodologice şi de 

1 L. Bourgey, Observation el experience chez les medecins de la Collection hippocratique, 
Paris, 1953, p. 99. 

2 JbidPm. p. 26. 
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fundamentare filozofică ce apar în colecţia amintită. Ele nu trebuie ignorate şi 
nici măcar minimalizate, deoarece analiza lor permite o apreciere mai corectă şi 
mai deplină a fondului hippocratismului autentic. 

* 
Ceea ce impresionează pe oricine ia cunoştinţă de metodologia clinică hip-

pocratică este exigenţa acesteia în ce priveşte calităţile de observator vigilent pretinse 
medicului. În prima carte a Epidemiilor sînt enumeraţi următorii factori de care 
trebuie ţinut seamă pentru recunoaşterea unei boli anumite: ~Constituţia comună 
tuturor bolnavilor şi cea individuală, boala, bolnavul, îngrijirea lui, îngrijitorul 
bolnavului, întrucît boala poate merge spre ameliorare ori spre agravare, starea 
meteorologică în totalitate, cu particularităţile cerului şi ale fiecărei regiuni în 
parte, obiceiurile, regimul alimentar, felul de viaţă, vîrsta bolnavului, cum vorbeşte 
bolnavul, dacă se reţine de la vorbă, reflecţiile sale, somnul şi insomnia, visele, felul 
şi momentele în care apar, mişcările mîinilor, pruritul, plînsul, salivaţia, vărsăturile, 
modificările bolilor şi urmările lor, desfăşurarea funestă sau defavorabilă a bolii, 
transpiraţiile, hipotermia, frisoanele, tusea, strănutul, sughiţul, respiraţia, eructaţiile, 
flatulenţa sonoră sau mută, hemoragiile şi hemoroizii. Toate aceste fapte trebuie 
cercetate, precum şi tot ce se produce din pricina lor», conchide autorul antic 1• 

Dar asemenea date semeiologice şi anamnestice nu pot servi dccît ca materie 
primă. Simpla lor înregistrare nu-l satisface pe adevăratul medic, care este dator 
să raţioneze cit mai aprofundat asupra faptelor brute oferite de simţuri. Prezenţa 
unui anume simptom, oricît de clar s-ar manifesta el şi oricît de importantă ar 
fi semnificaţia lui în patologie, se dovedeşte insuficientă pentru recunoaşterea 
bolii şi, mai cu seamă, pentru stabilirea prognosticului; şi tocmai de acest prognostic 
depinde, la hippocratici, complexul terapeutic şi igienico-dietetic indicat în cazul 
respectiv 2• Numai confruntarea tuturor simptomelor între ele, o dată cu luarea 
în consideraţie a ansamblului factorilor de mediu cosmic şi social ce acţionează 
asupra bolnavului, îngăduie justa orientare a medicului, care trebuie deci să pună 
în valoare, la fiece pas, calităţile înnăscute şi dobindite ale raţiunii sale. Necesitatea 
îmbinării observaţiei şi raţionamentului este astfel formulată de un autor hippocratic: 
<c Trebuie să cercetezi ce se poate vedea, pipăi, auzi; ce se poate percepe privind, 
pipăind, ascultînd, mirosind, gustînd şi folosind judecata (yvwµ:n); în sfîrşit, ce 
se poate cunoaşte prin toate mijloacele noastre de cunoaştere» 3• 

Interesul statornic arătat de hippocratici faţă de prognostic demonstrează 
convingerea lor că evoluţia bolii poate fi prevăzută cu exactitate, întrucît cursul 
proceselor morbide nu este întîmplător, ci guvernat de legi pe care medicul trebuie 
să le cunoască. Prin aceasta, şcoala medicală din Cos a preconizat o atitudine 
ştiinţifică net superioară celei adoptate de şcoala din Cnidos, care se complăcea 
într-un pragmatism extrem, iar pe plan teoretic se preocupa nu atît de punerea 
în lumină a legilor proprii fenomenelor fiziologice şi patologice, cit de <c perfec
ţionarea» unor catalogări şi clasificări formale ale simptomelor şi ale mijloacelor 
terapeutice. Însemnătatea acordată de hippocratici prognosticului constituie aşadar 

1 Epidemiile, I, III, 10 (Littre, II, p. 670) = Hippocro.te, Texte alese, trad. C. Săndulescu, 
Bucureşti, 1960, p. 38. 

2 Despre însemnătatea prognosticului în doctrina hippocratică, vezi L. Edelstein, Ile:pl. 
&Epcuv und die Sammlung der hippocrp,tischen Schriften, Berlin, 1931, p. 60-88. 

3 Despre oficina medicului, 1 (L. III, p. 272). 
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un indiciu al eforturilor pe care medicina începea să le desfăşoare pentru a se elibera 
din captivitatea empirismului orb. 

Mulţi comentatori au stăruit asupra accentului pe care Hippocrate îl pune 
pe artă, pe latura (( artistică» a medicinii. Trebuie totuşi precizat că, în cazul de 
faţă, prin artă se înţelege o activitate de esenţă, am zice, meşteşugărească, intrucît 
presupune stăpînirea de către cel ce o practică a unui bagaj de cunoştinţe şi deprinderi 
dobîndite prin studiu şi exerciţiu, iar nu prin generozitatea unei inspiraţii capricioase. 
Adevăratul medic se dispensează de noroc, deoarece se sprijină pe ştiinţă, arată 
au torul tratatului Despre locuri la om. « După părerea mea - spune el - au noroc 
sau nenoroc doar cei care ştiu să facă ceva bine sau rău. A avea noroc înseamnă 
a face bine ceva, iar aşa fac cei care ştiu. A nu avea noroc înseamnă a nu face bine 
ceva, din neştiinţă; iar dacă eşti neştiutor, cum să ai noroc?» 1. 

Medicina nu ne-a fost revelată de o conştiinţă supranaturală, ci este un 
produs istoric, un rezultat al strădaniei generaţiilor. « Nevoia însăşi i-a silit pe oameni 
să caute şi să născocească meşteşugul medical », consideră autorul Vechii medicini, 
care mai avertizează că medicina nu stăpîneşte adevărul absolut, ci numai o 
metodă verificată de veacuri, care va îngădui unor persoane capabile şi instruite 
să descopere ce a rămas încă nedescoperit 2• Ideea este reluată de Gomperz, care 
ţine să sublinieze meritele şcolii din Cos în însăşi elaborarea acestei metode 3 . 

Nesubestimînd în nici un fel valoarea gîndirii abstracte, adevăraţii hippocratici 
acordă totuşi prioritate experienţei, faţă de raţionament. Ei susţin necesitatea 
înţe'.meierii judecăţilor pe materialul oferit de realitatea obiectivă. Autorul 
PTeceptelor îi îndeamnă pe medici să se sprijine în primul rlnd pe « experienţa 
raţionată» ("t'pt~-lj µe:"t'oc J..6you), iar nu pe ((probabilitatea raţionamentului» 
(:AoytaµCJ> m6ocvCJ>). Ceea ce nu înseamnă că raţionamentul ar trebui dispreţuit. 
Dimpotrivă, arată scriitorul hippocratic, tocmai prin faptul că raţionamentul 
reprezintă <(un fel de memorie sintetică (µv~µl) "t'Li:; Ea"t'L ~uv6e:"t'LX~) a ce a fost 
perceput prin simţuri » merită toată încrederea şi consideraţia. (( Laud deci şi 
raţionamentul, - afirmă el - dacă îşi are izvorul în împrejurările concrete 
(7te:pl7t"t'wali:;) şi îndrumă deducţia conform fenomenelor» 4• întreg acest pasaj 
de elogiere a experienţei ca bază a raţionamentului sau, ceea ce este acelaşi lucru, 
de elogiere a raţionamentului întemeiat pe datele experienţei constituie o remarcabilă 
formulare a concepţiei despre caracterul obiectiv al naturii şi despre gîndire ca 
fenomen de reflectare. Şi mai concentrat se exprimă în această privinţă alt autor 
hippocratic: ((Constituţia naturală ( <pUati:; "t'OU awµoc"t'oi:;) este punctul de plecare 
al raţionamentului în medicină» 5• 

Caracterizînd contribuţia şcolii din Cos la fundamentarea ştiinţifică a medicinii, 
eminentul clasicist şi iatroistoriograf Charles Daremberg arăta: « Hippocrate nu a 
preconizat nici un sistem exclusivist, nici o nouă doctrină, căci a extras din tradiţie 
aproape toate elementele ştiinţei. Dar a creat o metodă ştiinţifică îmbrăţişînd 
semciologia, prognosticul şi terapeutica. Metoda aceasta, care-i va asigura o glorie 
veşnică, este experienţa sprijinită pe raţionament» 6 . Trebuie adăugat că, prin 

1 Despre locuri la om, 46 (L. VI, p. 342). 
1 Despre vechea medicină, 2 şi 3 (L. I, p. 570 şi 572). 
a Th. Gomperz, Griechische Denker, voi. I, ed. IV, Berlin şi Leipzig, 1922, p. 256. 
4 Preceptele, 1 (L. IX, p. 250-252). 
& Despre locuri la om, 2 (L. VI, p. 278). 
8 Ch. Darernberg, lEuvres choisies d'Hippocrale, Introduction, ed. II, Paris, 1855, p. LV. 
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contribuţia lor decisivă la elaborarea acestei metode, hippocraticii şi-au cîştigat 
totodată dreptul de a ocupa un loc de onoare în galeria materialiştilor antici 1. 

Puternicul suflu materialist care străbate scrierile considerate îndeobşte ca 
aparţinînd lui Hippocrate însuşi pare, de altminteri, să îndreptăţească legenda 
legăturilor spirituale dintre Democrit din Abdera şi ilustrul medic din Cos. S-a 
arătat că, de pildă, preocuparea hippocratică pentru etiologie s-ar datora înrîuririi 
directe a metodologiei marelui filozof atomist 2• 

Autorul tratatului Despre meşteşug ia poziţie categorică împotriva idealismului 
nominalist, afirmînd primordialitatea realităţii materiale faţă de categoriile spiri
tuale: «Realităţile au dat nume meşteşugurilor, căci este absurd să crezi [că 
realităţile ar fi produse de nume; lucrul acesta este cu neputinţă; numele sînt 
convenţii (voµo6e:T~µcit'Toc) pe care le impune natura, dar realităţile nu sînt 
convenţii impuse de ea, ci produse pe care ea le zămisleşte» 3 • Este evident aci 
tonul polemic, ţintind în partizanii existenţei absolute a noţiunilor, concepţie al 
cărei principal susţinător a fost, cum se ştie, Platon. 

Una din expresiile cele mai clare ale materialismului hippocratic o constituie 
teoria despre creier ca organ al gindirii şi ca centru al vieţii psihice, teorie dezvoltată 
mai cu seamă în tratatul consacrat epilepsiei: « Trebuie ştiut că, pe de o parte, 
plăcerile, bucuriile, rîsetele şi jocurile, pe de altă parte mîhnirile, suferinţele, 
nemulţumirile şi plîngerile nu-şi au obîrşia decît acolo (în creier). Datorită lui, 
îndeosebi, gîndim, pricepem, vedem, auzim, cunoaştem urîtul şi frumosul, răul 
şi binele, plăcutul şi neplăcutul . . . Tot datorită lui înnebunim, aiurăm, ne 
împresoară temeri şi spaime, fie noaptea, fie după ce se face ziuă, visuri, greşeli 
nesăbuite, griji neîntemeiate, ignorarea a ce ne înconjoară, neobişnuinţa, inexpe
rienţa. Toate acestea le încercăm prin intermediul creierului, atunci cînd el nu este 
sănătos, adică atunci cînd devine prea cald, sau prea rece, sau prea umed, sau 
prea uscat, sau cînd a suferit vreo altă leziune împotriva naturii sale şi cu care 
nu era obişnuit». Cu alte cuvinte, creierul, ca suport material al activităţii psihice, 
este afectat de factori tot cu caracter material. 

Epilepsia, reputată ca «boala sfîntă » prin excelenţă, intrucît ar constitui 
o afecţiune sine materia, fiind o pedeapsă sau, poate, un dar al zeilor, care ar acţiona 
asupra bolnavului în acces prin mijloace supranaturale, epilepsia însăşi posedă, 
după părerea autorului hippocratic, o patogenie materială perfect decelabilă, 
constînd în simpla alterare a substanţei creierului. În favoarea acestei teze, medicul 
antic aduce un argument impresionant: de aşa-zisa «boală sfîntă » suferă şi 
dobitoacele, în special capra. Este de ajuns să deschidem craniul unui animal care 
a prezentat crize epileptoide şi ne vom încredinţa că în creierul lui s-au produs 
modificări patologice: organul este <c umed, plin cu lichid de hidropizie şi miroase 
urît ». Concluzia scriitorului hipocratic era că <c nu divinitatea, ci boala a corupt 
în acest mod corpul» 4• 

. 
1 Vez~ şi comunicările 11;1i I. Banu, Quelq11:es pro~lemes philosophique,s ~ans le '<;Jorpus Hippo

craticum • ş1 I. Ghelerter, Hippocrale el la philosophie, în XVlle Congres inlernalional d'histoire 
de la medecine, voi. I, Atena, 1960, p. 252-258 şi 193-198. 

1 C. Săndulescu, Stadiul actual al problemei hippocratice, introducere la Hippocrate, Despre 
medicina veche; Despre aer, ape şi locuri, Bucureşti, 1940, p. 6. · 

a Despre meşteşug, 2 (L. VI, p. 4). 
' Despre boala sfînlă, 11 şi 14 (L. VI, p. 382 şi 386). În legătură cu aceasta putem aminti 

că în tratatul Despre articulaţii (al cărui autor ar fi, după opinia cvasiunanimă a exegeţilor, 
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În ce priveşte esenţa fenomenelor psihice, merită reţinută o afirmaţie a 
autorului celei de-a şasea cărţi a Epidemiilor: ~ Sufletul omului se făureşte într-una 
pînă la moarte» (&v6pwrrnu y;ux_~ cxid. cpue:"t"cxt µ&x_pt &cxv&."t"ou) 1• Este o formulă 
care denotă o viziune materialistă şi dialectică, deoarece neagă preexistenţa 
sufletului faţă de corp şi neagă presupusa perfecţiune ideală a sufletului, proclamînd, 
în schimb, caracterul, am zice, istoric al psihicului, care nu reprezintă un dat 
supranatural, ci rezultanta unui proces continuu, al cărui substrat indispensabil 
este organismul biologic, întrucît o dată cu nimicirea acestuia încetează producerea 
şi reproducerea activităţii psihice. 

<c Omul - se arată în tratatul Despre natura omului - nu este în mod absolut 
nici aer, nici foc, nici apă, nici pămînt, nici vreo altă substanţă a cărei existenţă 
să nu se vădească în corp » 2• Ceea ce înseamnă, pe de o parte, că alcătuirea noastră 
somatică nu se rezumă la un singur element, ci constituie o sinteză complexă, iar 
pe de altă parte, că nu se poate vorbi de o calitate ocultă proprie materiei vii, 
organismul uman nedatorîndu-şi structura şi funcţionalitatea unei substanţe 
insesizabile. Acest punct de vedere se deosebeşte radical de concepţia vitalistă, 
conform căreia specificitatea fenomenelor biol~gice s-ar explica prin acţiunea unor 
forţe imateriale, deci incomensurabile şi neinfluenţabile prin mijloace fizice. 

Secole de-a rîndul Hippocrate a fost considerat de către majoritatea teoreti
cienilor şi istoricilor medicinii drept un reprezentant tipic al vitalismului. Mai 
cu seamă după 1700, cînd animiştii au iniţiat o largă contraofensivă împotriva 
curentelor biologice de orientare materialist-mecanicistă, numele căpeteniei şcolii 
din Cos a fost fluturat ca un stindard capabil să ralieze, prin prestigiul său, atît 
pe toţi partizanii idealismului în ştiinţele medicale, cît şi pc mulţi din admiratorii 
traditiilor clasice. 

Pentru a demonstra pretinsul vitalism funciar al hippocratismului s-a invocat 
mai cu scamă concepţia despre cpu<rn; ca element de bază în explicarea proceselor 
biologice normale şi patologice. În legătură cu aceasta s-au citat şi s-au răscitat 
cîteva fraze din cartea a şasea a Epidemiilor: <c Natura este medicul bolilor. Natura 
află prin ea însăşi căile şi mijloacele, iar nu cu ajutorul inteligenţei ... Natura, 
fără învăţătură şi fără ştiinţă, face ce se cuvine» 3 • 

Au oare aceste rînduri semnificaţia unei pledoarii în favoarea medicinii 
<<intuiţioniste », proclamă ele cumva falimentul clinicii savante, constituie ele un 
îndemn la pasivitate terapeutică prin aceea că ar recomanda ca tratarea bolii să 
fie lăsată în grija exclusivă a preaînţeleptei «naturi vindecătoare»? 

Vom remarca, în treacăt, că citatul de mai sus este extras dintr-o lucrare 
căreia cei mai mulţi comentatori îi contestă autenticitatea hippocratică, atribuind-o 
unor urmaşi ai <<părintelui medicinii » 4• Mai semnalăm şi ipoteza lui Darcmberg 
că acel voucrcuv cpucre:~c; hrrpol ar fi, eventual, un adaos tîrziu al unui copist 
antic, care a ţinut să marcheze, la începutul paragrafului şi pe marginea manuscri-

chiar marele Hippocrate) se arată că cei cu gibozitate au în plămîni «tuberculi duri şi cruzi» 
(crxf-l)pwv qiuµ.iiTcuv xocl &Ttfo't"cu11) (L. IV, p. 180). Ceea ce ar lăsa de presupus că medicii 
şcolii din Cos practicau necropsia şi, mai mult, că acumulaseră un bagaj destul de important 
de cunoştinţe anatomo-patologice. · 

1 Epidfmiile, VI, V, 2 (L. V, p. 314). 
2 Despre natura omului, 1 (L. VI, p. 32). 
3 Epidemiile, VI, V, 1 (L. V, p. 314). 
' Bourgey (op. cit., p. 96 şi 97, în note) atrage atenţia asupra similitudinilor de conţinut 

între diverse pasaje ale cărţii a şasea a Epidemiilor şi anumite opere ale lui Platon. 
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sului, ideea principală care, după părerea lui, se desprindea din textul transcris 1• 

Este foarte instructiv, pe de altă parte, să analizăm şi exemplele pe care le aducea 
autorul cărţii în sprijinul tezei că <c natura află prin ea însăşi căile şi mijloacele »; 
el avea în vedere <c clipitul, treburile pe care le îndeplineşte limba şi celelalte acţiuni 
de acelaşi fel », apoi <c lacrimile, umezeala nărilor, strănutul, ceara din urechi, saliva, 
expectoraţia, inspiraţia, expiraţia, căscatul, tusea, sughiţul» etc. Nu poţi să nu 
fii de acord cu scriitorul antic că toate acestea se produc fără intervenţia « inte
ligenţei» şi a <c ştiinţei». De altminteri, majoritatea lor se încadrează în categoria 
reflexelor necondiţionate, a căror geneză şi al căror sens biologic adaptativ a căpătat 
o explicaţie deplină în lumina concepţiei evoluţioniste, astfel că nu este nevoie 
să apelezi la intervenţia unei « conştiinţe » supranaturale pentru a lămuri meca
nismele <c inconştiente » ale acestor procese fiziologice. De aceea, mai cu seamă 
astăzi, interpretarea vitalistă a textului de mai sus, aşa cum se întîlneşte ea la 
foarte mulţi neohippocratişti, nu este posibilă decît cu preţul răstălmăcirii gîndirii 
autentic hippocratice. 

Căci argumentul cel mai puternic care trebuie opus comentatorilor idealişti 
ai pasajului citat este furnizat de însuşi ansamblul Colecţiei hippocratic

0

e, în care 
abundă nu numai notaţiile despre necesitatea atitudinii active a medicului în 
combaterea bolii 2, dar şi semnalările de cazuri cînd natura «se înşeală» 3, astfel 
că medicul se vede obligat <c să o contrarieze» pentru a salva bolnavul, care ar pieri 
dacă l-am lăsa la discreţia faimoasei uis medicatrix naturae, entitate imaginară, 
pe care însă atîţia epigoni au preientat-o şi o prezintă ca fiind esenţialul în 
hippocratism. 

Presupusul principiu vital a fost identificat în Corpus Hippocraticum, de către 
unii comentatori, şi sub alte denumiri în afară de i:pocrL<;. Într-o listă redactată 
de L. Boyer mai apar termenii ~ux~, 7t'Ve:uµoc, eµq>U"t"OV -&e:pµ6v şi il:vopµwv 4. 

Cît priveşte ultimul din aceşti termeni, el nici măcar nu figurează ca atare 
în toate versiunile care ni s-au păstrat ale Colecţiei hippocratice, ci numai într-o 
anume variantă a celei de-a şasea cărţi a Epidemiilor 5• Într-un paragraf, în care 
sînt enumerate tot soiul de elemente într-o ordine a cărei logică nu poate fi 
nicidecum desluşită, întîlnim la un moment dat, printre alte fraze trunchiate, 
următoarea formulare sibilină: Toc foxovToc, ~ opµwvToc (il:vopµwvToc), ~ il:vLcrx6-
µe:voc, ceea ce ar corespunde <c conţinătorului, impulsului, conţinutului». Formu
larea nu are nici o legătură aparentă cu contextul şi dă impresia unei notaţii 
fugare, în vederea explicitării ulterioare a ideii consemnate 6• 

1 Ch. Daremberg, Histoire des sciences medicales, voi. I, Paris, 1870, p. 115. 
2 Vezi şi comunicarea noastră Quelques remarques sur l'expectation hippocratique, în 

XVII• Congres internat. d'histoire de la med„ voi. I, p. 206-212. 
3 Ch. Daremberg, op. cit„ p. 117; L. Bourgey, op. cit., p. 273. Asclepiade din Bitinia a 

atras şi el atenţia, în sec. I î.e.n„ asupra faptului că, foarte adesea, natura îi face omului mai 
mult rău decît bine. 

4 A. Dechambre, Dictionnaire encyclopedique des sciences medicales, seria II, voi. VI, Paris, 
1874, p. 38. Lista lui Boyer nu este completă. 

6 Epidemiile, VI, VIII, 7 (L. V, p. 346). De remarcat că Littre a transcris în textul de 
bază forma opµwv, trimiţînd în scolie termenul evopµwv. 

8 De altfel, întreaga carte a şasea a Epidemiilor, precum şi respectivele cărţi a doua, a 
patra, a cincea şi a şaptea, se prezintă, după părerea lui Littre şi a altor comentatori, ca Q o 
înşiruire de note fără legătură între ele şi care n-au fost niciodată destinate publicării• ( CEuvres 
comp!etes d' Hippocrate, voi. V, Paris, 1846, p. 23). 
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În ciuda acestui fapt, evopµ.wv (uneori sub denumirea latină de impetum 
faciens) a fost ridicat în ultimii 250 de ani la rangul unui concept fundamental 
pentru gîndirea hippocratică, ca fiind pseudonimul « forţei vitale » ce ar prezida 
întreaga desfăşurare a proceselor normale şi patologice din organism. 

O serie de cercetători mai vechi şi mai noi au atras atenţia asupra faptului 
că me:uµ.oc, ~µ.c:pu-rov &e:pµ.6v şi mai ales c:pua~c; nu au, în general, pentru autorii 
hippocratici înţelesul unor entităţi de esenţă imaterială, care determină din afară 
sensul fenomenelor biologice 1• Bourgey, de pildă, a remarcat că, în mare măsură, 
noţiunea de pneumă păstrează în tratatul Despre vînturi «o semnificaţie naturală 
şi directă», semnificaţie absentă însă cînd va fi vorba de misterioasa pneumă cu 
caracter speculativ, pusă de şcoala medicală de mai tîrziu a lui Athenaios şi Arhigene 
la baza fiziologiei şi patologiei 2• 

Duşman al oricăror speculaţii sterile, Hippocrate n-a manifestat sll::npatie 
nici pentru speculaţia vitalistă. Abel Rey scrie că ne-am putea referi la vitalismul 
hippocratic cel mult în sensul că şcoala din Cos considera viaţa ca primum datum 
al concepţiilor sale 3 • Dar din acest punct de vedere orice biolog ar fi un vitalist, 
de vreme ce este greu de crezut că ar putea exista vreun cercetător în domeniul 
biologiei care să nu recunoască, într-un fel sau altul, specificitatea fenomenelor 
proprii substanţei vii. 

S-a afirmat că totuşi Hippocrate nu a izbutit să se sustragă tentaţiei de a 
introduce noţiuni speculative în practica medicală. Astfel, teoria zilelor critice ar 
constitui un reflex direct al misticii aritmetice şi, în primul rînd, al străvechilor 
superstiţii legate de cifra 7. S-a mai spus că, în această privinţă, şcoala din Cos 
ar fi suferit din plin influenţa laturilor esoterice ale doctrinei lui Pitagora. 

Este adevărat că în tratatele hippocratice se întîlnesc dese referinţe la cifre 
mai mult sau mai puţin fixe care marchează etapele de evoluţie ale diferitelor 
boli. Cutare fază a bolii, aflăm din aceste tratate, durează, de regulă, atîtea zile, 
după care se produce o modificare bruscă şi profundă a simptomatologiei, modificare 
ce constituie criza. Apariţia sau întîrzierea crizei, precum şi caracterele concrete 
ale acesteia constituiau pentru hippocratici elemente din cele mai importante pentru 
stabilirea şi corectarea prognosticului. 

Ar fi însă complet eronat să se creadă că noţiunea de criză, în general, şi 
reperele numerice concrete indicate în legătură cu diferitele afecţiuni, în special, 
ar fi produsul imaginaţiei speculative. Se ştie că medicina modernă a confirmat 
existenţa unei cronologii destul de precise în succesiunea fazelor evolutive a 
nenumărate entităţi nosologice. Mai trebuie ţinut scama de frecvenţa febrelor ciclice 
şi, în primul rînd, a diverselor tipuri de malarie în Grecia antică: subtilii observatori 
hippocratici nu au putut să nu sesizeze regularitatea reînnoirii acceselor. 

De altminteri, în cărţile hippocratice cărora li se recunoaşte autenticitatea, 
cifrelor « critice» nu li se atribuie de fel un caracter absolut. Autorul tratatului 
Despre fracturi se consideră dator să· declare: «De obicei, oasele antebraţului se 
consolidează pe deplin în 30 de zile. Nimic nu este totuşi perfect fixat, deoarece 
constituţiile diferă între ele, ca şi vîrstele » 4• Prognosticul arată de asemenea că, 

1 Vezi şi articolul lui C. Săndulcscu, Physis şi medicina hippocratică, în Istoria medicinii. 
Studii şi cercetări, Bucureşti, 1957, p. 25-39. 

2 L. Bourgey, op. cit., p. 257. 
a A. Rey, L'apogee de la science technique grecque, Paris, 1946, p. 145. 
' Despre fracturi, 7 (L. III, p. 440) = Hippocrate, Texte alese, trad. C. Săndulescu, p.154. 
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în ce priveşte periodicitatea crizelor, nu este cu putinţă un calcul riguros «pe zile 
întregi» 1, iar în tratatul Despre vechea medicină se formulează o concluzie cu 
caracter foarte general: nu există un etalon de măsură exprimat printr-o greutate 
sau printr-un număr la care medicul să poată raporta observaţiile clinice, singurul 
său ghid rămînînd deci «percepţia sensibilă» (Tou cr&µocToc; T~v ocfo6"fjcr~v) 2• 

S-a mai af,innat că Hippocrate pune în legătură stările morbide şi, mai ales, 
valurile epidemice cu poziţia corpurilor cereşti, în sensul că ilustrul medic antic 
ar fi împărtăşit convingerea că sănătatea şi fericirea oamenilor sau, într-un cuvînt, 
soarta lor sînt determinate de mişcările fatale ale stelelor şi planetelor. Unii din 
cei care îi atribuie marelui savant din Cos asetnenea vederi antiştiinţifice par, 
de altminteri, să considere că ele chiar îmbogăţesc meritele lui Hippocrate, întrucît 
acesta s-ar dovedi a fi un precursor în materie de ... cosmobiologie. 

Este însă de ajuns să parcurgem Colecţia hippocratică, insistînd asupra 
cărţilor considerate autentice, ca să ne încredinţăm de inconsistenţa tezei despre 
Hippocrate astrologul. Nicăieri în aceste cărţi nu vom întîlni vreo aluzie la influenţa 
determinată a stelelor asupra sănătăţii oamenilor. 

Este drept că Hipocratc recomandă medicilor să ţină seama de imaginea 
cerului atunci cînd studiază o epidemie sau un caz clinic. Astfel, el arată, cum 
am mai menţionat, că pentru stabilirea unui diagnostic complet şi corect trebuie 
să avem în vedere, printre altele, <~starea meteorologică în totalitate, cu particula
rităţile cerului şi ale fiecărei regiuni în parte» (xocTcX: µC:pe:oc Twv cupocv(cuv xoct 
xwp"f)c; exifo't'"f)c;} 3. Dar despre ce particularităţi este vorba şi ce semnificaţie au 
ele pentru evoluţia bolilor? 

Menţiunile despre poziţia astrelor apar mai ales în tratatul despre Epidemii. 
Partea întîi a primei cărţi începe chiar cu o precizare de ordin astronomo-metcoro
logic: «În insula Thasos au fost în preajma echinocţiului de toamnă şi în timpul 
Pleiadelor ploi multe, aproape continue, şi vînturi din sud ». Pentru mai fiecare din 
« stările meteorologice » descrise în lucrarea amintită se face o referinţă sumară 
la constelaţiile care, în perioada respectivă, răsăreau sau apuneau. Interesul acestor 
referinţe este relevat de un pasaj al tratatului Despre regim: « Iarna durează de 
la apusul Pleiadelor pînă la echinocţiul de primăvară; primăvara, de la echinocţiu 
pînă la răsăritul Pleiadelor; vara, de la Pleiade pînă la răsăritul lui Arcturus; toamna, 
de la Arcturus pînă la apusul Pleiadelor» 4• Faptul că indicarea mişcării constelaţiilor 
are valoarea unor repere calendaristice reiese şi din alt paragraf al aceleiaşi scrieri: 
«Veţi lua seama la răsăritul şi apusul constelaţiilor pentru a şti să vă păziţi de Rchim
bări şi de stările excesive ale alimentelor, băuturilor, vînturilor şi ale întregii lumi, 
stări care dau naştere la boli » 5• Se ştie cc însemnătate acordau hippocraticii 
adaptării hranei la « constituţia » specifică fiecărui anotimp în parte; schimbările 
în tabloul sideral serveau drept semnal pentru trecerea la un alt regim alimentar. 

Agerul observator care a fost Hippocrate a evidenţiat cu mare măiestrie 
legătura dintre meteorologie şi patologie, cit şi caracterul sezonier al unor afecţiuni. 
Autorul tratatului Despre aer, ape şi locuri atrage atenţia asupra excepţionalei 

4• 

1 Prognosticul, 20 (L. II, p. 168-170). 
2 Despre vechea medicină, 9 (L. I, p. 588-590). 
3 Epidemiile, I, III, 10 (L. II, p. 670). 
4 Despre regim, III, 68 (L. VI, p. 594). 
5 Ibidem, I, 2 (L. VI, p. 470). 
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importanţe pentru prognostic a precizării condiţiilor meteorologice: « Cunoscînd 
schimbările anotimpurilor, răsăritul şi apusul constelaţiilor, precum şi modul în 
care se produce fiecare fenomen, el (medicul) ar şti de mai înainte cum se va desfă
şura anul respectiv. Studiind în acest mod şi cunoscînd în prealabil care sînt momen
tele prielnice, el ar cunoaşte în chip desăvîrşit orice lucru, ar înrîuri deseori sănă
tatea oamenilor şi ar călăuzi-o prin meşteşugul său pe drumul cel drept. - Şi 
scriitorul antic adaugă: - Dacă cineva ar socoti însă că acestea sînt chestiuni 
de meteorologie şi ar sta să gîndească, ar pricepe atunci că astronomia nu este 
legată în mică măsură de medicină, ci mult de tot, pentru că o dată cu anotimpurile 
se prefac şi organele digestive 1 ale oamenilor» 2 • Acest paragraf ni se pare cu totul 
convingător pentru teza că elementul astronomic trebuie considerat la Hippocrate 
prin prisma calendaristicului şi meteorologicului, iar nu a astrologicului. V om cita 
totuşi încă un pasaj din aceeaşi scriere, pe care-l socotim deosebit de concludent: 
« (Medicul) trebuie să se ferească, mai ales, de schimbările mari ale anotimpurilor 
şi să nu dea leacul hotărît sau purgative şi nici să facă incizii în regiunea abdominală 
mai înainte de a trece zece zile sau mai multe. Amîndouă solstiţiile, îndeosebi cel 
de vară, şi amîndouă echinocţiile, mai ales cel de toamnă, trebuie socotite ca foarte 
importante şi primejdioase. Mai trebuie să se ferească de răsăritul lui Sirius, apoi 
de cel al lui Arcturus şi de apusul Pleiadelor, întrucît cu deosebire în aceste zile 
se hotărăşte mersul bolilor» 3 • Contextul arată că referinţele la astre nu au aci alt 
rol decît să marchflZC succesiunea anotimpurilor, cu perioadele <c critice » de tranziţie, 
caracterizate, s-ar putea spune, prin confuzia elementelor. 

în nici una din cărţile hippocratice autentice nu figurează vreo aluzie la even
tuala legătură cauzală directă dintre poziţia astrelor şi <1 geniul epidemic » sau 
evoluţia îmbolnăvirilor. În nici una din aceste cărţi nu se menţionează despre 
existenţa unor « zile faste » şi « zile nefaste» de esenţă cosmologică. « Zilele critice» 
relevate de hippocratici sînt determinate de evoluţia intrinsecă, am zice materială, 
a bolii, iar nu de o înrîurire exterioară, şi cu atît mai puţin <1 siderală», asupra bolna
vului. Invazia astrologicului în medicina zisă hippocratică se va produce abia în 
faza disoluţiei şcolii din Cos. Dacă este adevărat că <c părintele medicinii » a fost 
un înaintaş în domeniul metcoro-patologiei, ni se pare totuşi exagerat să i se atri
buie merite în fundamentarea cosmobiologiei, studiu care, de altminteri, abia 
astăzi poate dobîndi o bază ştiinţifică. 

Înrudit cu repulsia sa faţă de speculaţia magică şi astrologică este refuzul 
lui Hippocrate de a admite imixtiunea religiei în medicina teoretică şi practică. 
Sînt semnificative reflecţiile autorului scrierii Despre aer, ape şi locuri în legătură 
cu efeminarea care survenea la unii bărbaţi sciţi, tulburare pe care cei din jur o 
considerau a fi provocată de intervenţia nemijlocită a zeilor. <c Eu însă - afirma 
medicul hippocratic - cred că această boală este la fel de divină ca toate celelalte 
şi că îndeobşte o boală nu este nici mai divină şi nici mai omenească decît alta, ci 
toate sînt la fel de divine, adică au o pricină firească, întrucît nimic nu se produce 

1 Această «prefacere a organelor digestive» o dată cu schimbarea anotimpurilor subli
niază ideea influenţei meteorologiei asupra metabolismului uman, prin intermediul alimentaţiei 
cn caracter sezonier. 

2 Despre aer, ape şi locuri, 2 (L. II, p. 14) = Hippocrate, Texte alese, trad. C. Săndu
lescu, p. 126. 

3 Ibidem, 11 (L. II, p. 50-52). 
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fără o pricină firească» 1• Iată o respingere, fără apel, a concepţiilor despre existenţa 
unui determinism supranatural al bolilor ! 

Cei care încearcă să-l prezinte pe Hippocrate drept prototipul medicului teist 
nu dezarmează însă, ci invocă alte texte ale colecţiei, printre care o notaţie din 
cartea Prognosticului. Mărturia aceasta li se pare cu atît mai preţioasă, cu cît trata
tul amintit este socotit a face parte din grupul de scrieri ce pot fi atribuite lui Hip
pocrate cel Mare. Se arată aci, într-adevăr, că medicul este dator să stabilească 
dacă în bolile de care se ocupă «nu cumva există ceva divin» (&e:î:ov). Fraza care 
completează această enunţare prezintă însă cel mai mare interes: medicul trebuie 
să deceleze eventualul element divin din boală, întrucît urmează «să deprindă şi prog
nosticul acestuia» (xocl. 't'OU't'e:Lo'll 't'~V 7tp6voLocv Exµocv0ocve:LV) 2• Dar ce fel de divin este 
acela care poate fi încadrat în diagnosticul şi prognosticul pozitiv al bolii, care 
se supune deci determinismului material al fenomenelor, pentru că altminteri n-ar 
fi previzibil? Nu se poate concepe o intervenţie supranaturală în desfăşurarea bolii 
fără un anumit grad de «spontaneitate» care să înfrîngă cauzalitatea biologică, 
pe cînd Hippocrate afirmă aici că relevarea factorului divin trebuie tocmai să asigure 
precizia diagnosticului. Acest divin care-şi pierde caracterul supranatural înce
tează, de fapt, să mai fie divin ... 

Aceeaşi semnificaţie o are, pînă la urmă, şi celebra formulă: <(Medicul filozof 
este asemenea zeilor» {LYJ't'po~ qnA60"o(f)o~ t0"60e:o~) 3• Departe de a fi expresia 
unui respect desăvîrşit faţă de zei, cum opinează unii comentatori, sentinţa 
aceasta reprezintă mai degrabă o <( blasfemie », întrucît proclamă egalitatea 
savantului cu fiinţele divine, cărora li se contestă astfel misterioasa lor atot
puternicie. 

Este cazul să amintim aici despre o achiziţie relativ recentă a istoriei medicinii 
în legătură cu condiţiile în care tînărul Hippocrate a dobîndit instrucţia lui medi
cală. Se considera mai de mult că el s-a format în umbra templului din Cos al lui 
Asclepios. Săpăturile eLctuate după primul război mondial în această insulă au 
demonstrat însă că avem de-a face cu o legendă, pentru simplul motiv că sanctuarul 
amintit s-a clădit tîrziu după moartea vestitului medic şi gînditor. Astfel, primul 
altar al lui Asclepios a fost ridicat în Cos după anul 350 î.e.n., iar marele templu 
nu şi-a deschis porţile decît la începutul secolului al III-iea 4• Cit despre apartenenţa 
lui Hippocrate la dinastia <(preoţească» a Asclepiazilor, s-a dovedit că aceştia nu 
constituiau de fel o castă de preoţi, fiind vorba de o familie care practica o medicină 
cu caracter laic, bazată pe iniţierea fiului de către tată în <( tainele » artei vindecării. 
Aşa se explică faptul subliniat de Bourgey că, <( oricît de multiple şi de opuse ar 
fi ... tendinţele care se manifestă în diversele tratate (din Corpus Hippocraticum), 
niciodată nu apare în ele, măcar ca obiect de critică, silueta preotului vindecător» 5• 

Cel mult dacă, în unele cărţi, precum în cea Despre boala sfîtntă, întîlnim aluzii 
sau chiar atacuri la adresa «vrăjitorilor, descîntătorilor, şarlatanilor şi a altor 
înşelători», care susţin că, prin mijloace supranaturale, pot vindeca epilepsia şi 

1 Despre aer, ape şi locuri, 22 (L. II, p. 76-78). 
2 Prognosticul, 1 (L. II, p. 112). 
a Despre comportarea cuvenită, 5 (L. IX, p. 232). 
4 H. E. Sigerist, Notes and Comments on Hippocrates, în Bulletin of th e Institute of the 

History of Medicine, 1934, nr. 3, p. 190. Vezi R. Herzog, Das Asklepeion und die Aerzteschule 
von Kos, în Jahrbuch des Deutschen Archăologischen Instituts, 1932, p. 274. 

5 L. Bourgey, op. cit., p. 111. 
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tot felul de boli pe care zeii le-ar abate asupra nefericiţilor muritori. Faptul că, 
în tratatul amintit, medicul hippocratic se prezintă ca un apărător al « adevăratu
lui» respect pentru zei, respect incompatibil cu pretenţiile impostorilor care declară 
că sînt capabili să influenţeze voinţele divine, nu trebuie să ne deruteze, îndemnîn
du-ne să-l socotim pe autorul acestei scrieri drept « un credincios adevărat », cum 
îl caracterizează Bourgey 1• Nu este nevoie să fii un sincer adorator al zeilor pentru 
a demasca şarlatanismul cu argumentul că superstiţiile presupun nesocotirea 
dogmelor religioase <1 autentice» 2 ••• Withington remarca just că în Corpus 
Hippocraticum se manifestă faţă de religie doar respectul formal pretins de 
cultul oficial 3 . 

În 1719 a apărut la Rudolstadt, sub semnătura D. W. T.D., un opuscul intitulat 
Hippocrates atheismi falso accusatus, în care era combătută, cu patima obişnuită 
în asemenea împrejurări, afirmaţia savantului german contemporan Nikolai Hie
ronymus Gundling că <1 părintele medicinii » n-a considerat sufletul de esenţă divină 
şi nici nu a crezut în zei. Poate că Gundling nu va fi desfăşurat cea mai convingătoare 
argumentaţie în favoarea tezelor sale, sigur este însă că din operele capitale ale 
Colecţiei hippocratice se desprinde nu numai un total indiferentism religios, dar 
şi concluzia că apelul la explicaţiile supranaturale nu face decît să dăuneze meşte
şugului medical. 

Printre normele etice formulate de autorul Preceptelor figurează şi recoman
daţia: <1 Dacă se iveşte prilejul să dai ajutor unui om străin şi sărac, tocmai în ase
menea caz trebuie să intervii; căci acolo unde este iubire pentru oameni este şi 
iubire pentru meşteşug» 4• Nu avem nici un motiv să credem că Hippocrate şi 
discipolii săi ar fi nesocotit principiul de mai sus. Trebuie stăruit mai ales asupra 
faptului că hippocraticii, cel puţin în epoca redactării scrierilor de bază din Corpus, 
n-au făcut nici o deosebire între cetăţeanul liber şi sclav în ce priveşte respectul 
personalităţii umane şi acordarea asistenţei medicale. Jurămîntul 5 îl ţine dator 
pe medic să manifeste aceeaşi conştiinciozitate şi puritate de intenţii faţă de bărbat 
şi femeie, faţă de adult şi copil, faţă de omul liber şi rob (EAe:u6ipwv TE xod aouJ..wv). 
Andre Bonnard a constatat că, dintre cei o sută de bolnavi menţionaţi în cartea 
a cincea a Epidemiilor, cu siguranţă că 19 erau sclavi (12 bărbaţi şi 7 femei). Cifra 
reală poate fi chiar mai mare, întrucît nu posedăm indicaţii îndestulătoare despre 
starea socială a fiecărui pacient a cărui suferinţă este studiată în scrierea amintită 6 • 

Trebuie precizat că o asemenea atitudine deontologică nu era, la vremea aceea, un 
lucru curent. Platon arată că, cel mai adesea, sclavii primesc o îngrijire medicală 
sumară din partea unor sclavi care nu au beneficiat de instrucţie profesională siste
matică, pe cînd oamenii liberi sînt trataţi de oameni liberi, cu pregătire temeinică 
şi care zăbovesc lingă bolnav, dind atît asistenţă, cît şi explicaţiile corespunzătoare 
asupra cursului bolii 7• 

1 L. Bourgey, op. cit., p. 111-112. 
2 Despre fondul ateist al tratatului amintit, vezi şi nota lui F. H. Kessidi, I'unnoKpam 

npomu6 pe11ueuu, în HayHa H >KH8Hh, 1958, nr. 1, p. 58-59. 
a E. T. Withington, The History of Greek Therapeutics and the Malaria Theory, apendice 

la lucrarea lui W. H. S. Jones, Malaria and Greek History, Manchester, 1909, p. 138. 
' Preceptele, 6 (L. IX, p. 258). 
6 Jurămîntul (L. IV, p. 630). 
6 A. Bonnard, Civilisation grecque, voi. II, Lausanne, 1957, p. 209. 
7 Legile, IV, 720 c-d. 
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Democratismul şcolii hippocratice prezintă şi un aspect de altă natură, dar 
la fel de respectabil: preocuparea de a face înţelese noţiunile ştiinţifice medicale 
de către oricine. « După părerea mea, - scrie autorul Vechii medicini, - cel care 
vrea să vorbească despre arta medicală trebuie să se apuce să spună, mai ales, 
lucrurile cunoscute de omul de rind; căci spusele şi cercetările medicului n-au alt 
obiect decît bolile de care suferă şi este atins oricare. . . (Omului de rînd) ii va fi 
uşor să înţeleagă ceva aflat şi explicat de alţii» 1. în legătură cu aceasta se poate 
menţiona că unele tratate hippocratice, precum cel Despre afecţiuni, se prezintă 
ca nişte cărţi «de medicină populară, avînd drept scop să-i permită omului obişnuit 
( taLW't"l)~) de a înţelege regulile după care se conduce medicul» 2• În felul acesta, 
hippocratismul se dovedeşte a fi duşman al hieratismului medical, al cultivării 
« misterelor » vindecării în cercul unor iniţiaţi, care se simţeau cu atît mai stăpîni 
pe ei, cu cît marea masă era mai străină de înţelegerea principiilor şi procedeelor 
artei lor. 

* 
Am încercat să recapitulăm pînă aci trăsăturile filozofice, ştiinţifice şi morale 

care au conferit hippocratismului prestigiul său incomparabil de-a lungul a peste 
20 de veacuri. Desigur că nu ne-am propus să întreprindem o analiză cuprinză
toare a gîndirii hippocratice, ci ne-am limitat să desprindem unele aspecte pe care 
le considerăm esenţiale pentru caracterizarea acestei gîndiri. Am urmărit, pe de 
altă parte, să atragem atenţia asupra acelor trăsături pozitive ale hippocratismului 
care, în cursul timpului, au avut de suferit un proces de revizuire ce a determinat, 
în anumite privinţe, elaborarea unei imagini false despre orientarea generală a 
şcolii din Cos. 

Aminteam că revizuirea aceasta a început, pe cît se pare, îndată după moartea 
marelui Hippocrate (ceea ce nu însemnează că s-a datorat dispariţiei lui !). Analiza 
cărţilor din Corpus Hippocraticum despre care critica istorică, medico-istorică şi 
filologică a dovedit, cu cel mai înalt grad de probabilitate, că nu aparţin prota
gonistului şcolii din Cos, ci unor epigoni mai mult sau mai puţin tîrzii, arată că 
unele fisuri pozitiviste sau mistice au început să se ivească încă de la jumătatea 
secolului al IV-lea în măreţul edificiu al hippocratismului. 

Doctrina umorală, de pildă, care în operele considerate astăzi autentic hip
pocratice deţine un rol important în explicarea fenomenelor normale şi patologice, 
fără să constituie însă cheia de boltă a întregului sistem, va dobîndi în lucrările 
ulterioare o însemnătate excepţională şi, mai cu seamă, va tinde să capete un aspect 
dogmatic ce-şi va pune pecetea pe foarte multe din raţionamentele ştiinţifice din 
domeniul medicinii şi biologiei. Din punct de vedere cronologic, se pare că în colecţia 
hippocratică teoria celor patru umori corespunzătoare celor patru elemente se 
găseşte formulată pentru prima oară în tratatul Despre natura omului, tratat pe 
care mulţi comentatori competenţi îl atribuie unor urmaşi ai marelui Hippocrate, 
şi în nici un caz acestuia 3 • De remarcat că, pe lingă incontestabilele sale laturi 
pozitive, rezultate din observarea perspicace a realităţii, teoria celor patru elemente 
şi umori se resimte de o anumită tendinţă formalistă, prin reducerea, pe cale 

1 Despre vechea medicină, 2 (L. I, p. 572-574). 
1 E. Littre, op. cit., voi. VI, p. 206. 
8 A. Frenkian, La methode hippocratique dans «le Phedre~ de Platon, Bucureşti, 1941, p. 16. 
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speculativă, a multiplicităţii fenomenelor la efectele combinării recelui, caldului, 
uscatului şi umedului. Se ajunge astfel uneori la un joc gratuit de simetrii, care 
pierde contactul cu realul şi ameninţă să prezinte false soluţii cvasimagice în 
cele mai diverse probleme ale fiziologiei şi patologiei. 

Dacă conceptul de qiucrn; păstrase în cărţile hippocratice autentice un sens care, 
în genere, denota o orientare materialistă, anumite scrieri ulterioare din Corpus 
Hippocraticum vădesc, dacă nu o alunecare netă spre vitalism, cel puţin grave 
şovăieli filozofice. Aşa este cazul cu <c focul înnăscut» (€µqiunv 7tup), menţionat 
în tratatul Despre inimă. Vitaliştii declaraţi din secolele următoare vor şti să bată 
monedă din aceste şovăieli. 

În tratatul Despre natura femeii, pe care însă, ce e drept, comentatorii tind 
să-l atribuie mai degrabă şcolii din Cnidos, se arată că «lucrurile divine» (&e:f:Cl} 
sînt primele cunoştinţe pe care trebuie să le stăpînească un medic cu adevărat 
priceput 1 • Cît priveşte pe autorul tîrziului tratat Despre săptămîni, el cultivă, fără 
nici o rezervă, mistica cifrei 7, cu aplicaţiile astronomice, astrologice, calendaristice, 
meteorologice, fizice, fiziologice, anatomice, nosologice etc. ale acesteia. Lucrarea 
în cauză constituie o reactualizare a tezelor celor mai fanteziste ale pitagoreismului. 
În cartea a patra a tratatului Despre regim se admite realitatea viselor prevestitoare, 
care ar avea valoarea unor mesaje ale zeilor 2• 

Asemenea exemple de alterare a fondului materialist originar al hippocratismu
lui în scrierile mai recente ale Colecţiei hippocratice s-ar mai putea da. Ne vom opri 
totuşi aici, trăgînd concluzia că, încă în perioada elaborării şi definitivării colecţiei, 
au început să se manifeste unele semne de criză în ştiinţele medico-biologice. Poate 
ar fi exagerat să vorbim despre o fractură sau chiar, mai modest, de o cotitură 
care să fi intervenit, la jumătatea secolului al IV-iea, în dezvoltarea concepţiilor 
iniţiale ale şcolii din Cos, acele concepţii care au însemnat o contribuţie nemuri
toare la tezaurul culturii mondiale. Este însă incontestabil că un proces de involuţie 
s-a declanşat pe plan ştiinţifico-medical chiar din epoca în care cei care-l cunoscuseră 
nemijlocit pe marele Hippocrat, primind de la el instrucţie profesională, continuau 
să activeze. 

Să se datorească acea involuţie faptului că hippocratizii erau incapabili să 
îmbogăţească moştenirea genialului lor înaintaş? Dar care este atunci cauza revi
zuirii esenţiale la care începe să fie supus, încă din această etapă, fondul realist 
al hippocratismului? 

Credem că în privinţa aceasta trebuie să ţinem neapărat seama de evoluţia 
generală a stărilor de lucruri din Grecia în prima jumătate a secolului al IV-iea, 
perioadă cînd sistemul sclavagist intră într-o criză fără precedent. 

Apariţia hippocratismului fusese legată de excepţionalul avînt economic şi 
cultural pe care l-a cunoscut lumea elină în epoca lui Pericle, epocă în care, după 
expresia lui Marx, « Grecia a atins cel mai înalt grad al înfloririi ei pe plan intern» 3 • 

Declinul şcolii din Cos coincide cu marile frămîntări sociale determinate de urmările 
economice şi politice ale pustiitorului război peloponeziac, care « zdruncinase bazele 
ordinii existente în oraşele greceşti» 4• Polisul se dovedea tot mai necorespunzător 

1 Despre natura femeii, 1 (L. VII, p. 312). 
z Despre regim, IV, 87 (L. VI, p. 640-642). 
3 K. Marx şi F. Engels, Opere, voi. I, Bucureşti, 1957, p. 100. 
4 V. S. Sergheev, Istoria Greciei antice, Bucureşti, 1951, p. 241. 
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faţă de dezvoltarea forţelor de producţie, făcîndu-se tot mai simţită necesitatea 
unor forme de organizare economică şi administrativă mai cuprinzătoare. Anta
gonismele de clasă căpătaseră o ascuţime atît de mare, încît cadrul democraţiei 
sclavagiste caracteristic pentru epoca precedentă devine perimat în veacul al IV-lea. 
Războiul provocase, pe de altă parte, o accelerare a polarizării avuţiei sociale, 
permiţînd îmbogăţirea nemăsurată a unui pumn de cămătari şi speculanţi, o dată 
eu sărăcirea extremă a maselor muncitoare. Numărul sclavilor a crescut şi el rapid. 
Foarte des izbucnesc în oraşe răzmeriţe ale populaţiei înfometate şi, în general, 
o atmosferă de deprimare începe să stăpînească. 

Ca un reflex al acestei situaţii, în scrierile vremii se desemnează un întreg 
curent de critică a rînduielilor existente, de înfierare a dragostei de arginţi, de ideali
zare a străvechii « vîrste de aur», în care proprietatea particulară nu se ivise încă, 
şi de schiţare a unor proiecte utopice pentru reforma şi chiar reconstrucţia din 
temelii a societăţii. Pînă şi în Scrisorile apocrife incluse mai tîrziu în Corpus Hip
p_ocraticum răzbat ecourile nemulţumirii maselor faţă de abuzurile plutocraţiei. 
Într-o presupusă epistolă a lui Hippocrate către Damagetes se întîlnesc unele 
consideraţii atribuite lui Democrit asupra deşertăciunilor omeneşti, deşertăciuni 
printre care, la loc de frunte, se află <c patima pentru bani, boală nesăţioasă» ( qnA.ocp
yupt "IJ voifooc; ci6pL<noc;). Astfel, oamenii «dărîmă şi reclădesc, iartă şi se căiesc, întorc 
spatele îndatoririlor prieteniei, merg cu răutatea pînă la ură, calcă în picioare 
legăturile de rudenie, şi toate acestea datorită patimii pentru bani» 1• În Precepte, 
tratat de certă orientare hippocratică, găsim aprecieri puţin măgulitoare faţă de 
comportamentul bolnavilor bogaţi, totdeauna capricioşi, rgoişti şi încrezători 
în făgăduielile şarlatanilor 2• 

Criza socială care începe o dată cu secolul al IV-lea nu avea ieşire, întrucît 
în Grecia antică nu existau de fel, la vremea aceea, condiţii obiective pentru înlocui
rea relaţiilor sclavagiste cu altele, corespunzînd unui mod de producţie mai evoluat 3 . 

De aici marasmul economic, politic şi ideologic care, ulterior, se va accentua veac 
după veac. Dată fiind fragila fundamentare ştiinţifică a medicinii antice şi greutatea 
specifică relativ mare a elementului <c filozofic 1> în ansamblul conceptelor şi al cunoş
tinţelor pozitive cu care opera medicul acelor timpuri, influenţa factorilor social
economici asupra orientării teoretice şi chiar asupra laturii tehnice a artei medicale 
s-a manifestat atunci mai prompt şi, în unele privinţe, mai profund decît avea să 
se exercite, de pildă, peste două milenii, cînd ştiinţa medicală va dobîndi o bază 
mult mai largă şi deci mai stabilă, întrucît a reuşit sl1 acumuleze un impunl1tor 
bagaj de noţiuni fiziopatologice şi de procedee terapeutice bine verificate, bagaj 
aflat oarecum la adăpost de fluctuaţia <c modelor ». Tocmai de aceea medicina de 
după Hippocrate s-a resimţit cu atîta intensitate de pe urma fenomenelor de criză 
caracteristice pentru societatea elină contemporană. 

Secolul al V-lea se remarcase printr-un avînt deosebit al construcţiei şi recon
strucţiei. în atmosfera optimistă determinată de înflorirea economică ce a urmat 
după războaiele medice, activitatea meşteşugărească căpătase proporţii fără prece
dent, stimulată fiind, mai ales, de vastele lucrări de edificare initiate în toate cetă-
ţile greceşti şi, în primul rînd, la Atena. ' 

1 Scrisori, 17 (L. IX, p. 370). 
2 Preceptele, 7 (L. IX, p. 260-262). 
3 V. N. Diakov, Grecia în prima jumătate a sec. al IV-lea î.e.n., în voi. Grecia antică, 

Bucureşti, 1958, p. 492. 
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în general, preocuparea pentru tehnică se intensifică în această perioadă. 
Mintea iscoditoare a savanţilor şi a meseriaşilor imaginează numeroase aparate 
mecanice, în care-şi găsesc aplicarea principiile teoretice ale geometriei şi fizicii. 
Totodată sînt alcătuite expuneri care sistematizau cunoştinţele din cele mai diferite 
ramuri ale « artei », inclusiv arta medicală. 

Dar fenomenele de criză ce se înregistrează pe plan social-economic începînd 
din preajma anului 400 tind să frîneze interesul pentru tehnica de esenţă meşte
şugărească şi să «reabiliteze », în schimb, preocupările speculative. 

O expresie a acestei noi atitudini este şi dispreţul lui Platon faţă de experienţa 
practică, în general, şi faţă de meşteşuguri, în special 1. Pentru el, încercarea de 
a controla valabilitatea unui raţionament recurgînd la o experienţă echivala 
aproape cu un sacrilegiu, întrucît ideea, de origine divină, nu putea decît să fie 
înjosită prin chemarea ei în faţa instanţelor judecătoreşti inferioare ale realităţii 
materiale. Platon considera experienţa sensibilă drept izvorul cunoaşterii eronate, 
deoarece ea se întemeia pe aparenţe, iar nu pe esenţe. De aici, în bună măsură, şi 
ostilitatea lui faţă de sofişti, care pretindeau să predea « din afară » cunoştinţe 
ştiinţifice unor ignoranţi ce năzuiau spre înţelepciune, cînd adevărata ştiinţă ar 
fi « interioară », dezvoltîndu-se spontan în suflet şi deci neputîndu-se transmite 
ca atare altora 2• 

A:r exista deci o falsă ştiinţă, întemeiată pe cunoşterea empirică, şi o ştiinţă 
veritabilă, izvorîtă din cultivarea metodică, cu ajutorul exclusiv al raţionamentelor, 
a propriilor latenţe spirituale, căci ştiinţa veritabilă nu este altceva decît evocarea 
sau reactualizarea ideilor pure de care sufletul s-a despărţit temporar atunci cînd 
a coborît în lumea materială. Tocmai la aceste două modalităţi, cu totul inegale 
ca semnificaţie şi valoare de cunoaştere ştiinţifică, se referă Platon în pasajul 
citat din Legi, unde pomeneşte despre pretinşii medici, cei cu instrucţie căpătată 
empiric şi care îngrijesc de sclavii bolnavi, şi despre adevăraţii medici, care au studiat 
metodic ştiinţa medicală, reflectînd asupra fenomenelor patologice şi asupra mij
loacelor terapeutice 3• 

Concepţia platonică în legătură cu superioritatea cunoaşterii speculative faţă 
de cea empirică îşi va afla ecoul şi în Colecţia hippocratică. De pildă, in tratatul 
Despre vînturi se arată că aerul (ii~p, qiucroc) sau suflul (1m:uµ.oc) constituie cauza 
principală a tuturor fenomenelor cosmice, fizice şi biologice, iar acest aer, deşi 
rămîne «invizibil pentru ochi, este vizibil pentru gîndire» ('t"<J> 8E: A.oytcrµ.<J> qiocve:p6c;) 4 • 

Ce departe se situează de hippocratismul autentic această proclamare a preponde
renţei speculaţiei raţionale asupra observaţiei raţionate ! 

De notat că totuşi, la sfîrşitul secolului trecut, tratatul Despre vînturi a fost 
considerat de unii clasicişti drept singura scriere în privinţa căreia se poate afirma 
cu certitudine că sintetizează adevărata învăţătură a şcolii din Cos. Aceasta, fiindcă 
se descoperise un papirus medical anonim, în care «părintelui medicinii » i se atri
buiau vederi similare celor expuse în lucrarea amintită. Astfel, teoria speculativă 
despre aer (şi echivalentul lui, pneuma) părea să reprezinte conceptul fundamental 

1 P. M. Schuhl, Essai sur la formation de la pensee grecque, ed. II, Paris, 1949, p. 378-379. 
2 E. Halevy, La theorie platonicienne des sciences, Paris, 1896, p. 98. 
a P. Kucharski, Les chemins du savoir dans les derniers dialogues de Platon, Paris, 1949, 

p. 136. 
4 Despre vînturi, 3 (L. VI, p. 94). 
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al hippocratismului. O analiză mai aprofundată a demonstrat însă validitatea apre
cierii comentatorilor mai vechi, care opinaseră că Despre mnturi nu este decît un 
« discurs 1>, o producţie retorică destinată, în spiritul epocii, să argumenteze o teză 
anumită, în cazul de faţă teza că aerului îi revine rolul primordial, atît în univers, 
cît şi în organismul uman. Papirusul respectiv era, după toate probabilităţile, «caietul 
de notiţe 1> al unui învăţăcel în ale medicinii, caiet în care acesta a copiat sau, mai 
degrabă, a parafrazat şi rezumat unele scrieri cu circulaţie la acea epocă şi, în primul 
rînd, lucrările lui Menon, un discipol al lui Aristotel 1. 

Trebuie însă subliniat că, în timpul vieţii lui Menon, deci la abia o jumătate 
de secol după moartea marelui Hippocratc, nedumeririle şi confuziile în legătură 
cu autenticitatea operelor acestuia începuseră să se şi manifeste, o dată ce tratatul 
sofist Despre mnturi i-a fost atribuit lui. Fapt care arată că disoluţia şcolii din Cos 
era atunci destul de înaintată sau măcar că procesul de revizuire a concepţiilor 
hippocratismului originar ajunsese atît de departe încît o asemenea substituire 
de autori nu mai trezea obiecţii, chiar cînd ilustrului medic din Cosi se împrumutau 
convingeri fără nici o contingenţă cu acelea pc care le profesase în realitate 2• 

Galcn îl califică pe Platon drept un asiduu imitator al lui Hippocrate, adăugînd 
că cele mai importante dogme platonice ar fi fost împrumutate de la «părintele 
medicinii » 3 • Afirmaţia este, neîndoios, inexactă, dar la fel de neîndoios este că 
celebrul filozof atenian a studiat operele hippocratice, pe care le şi citează (precum 
în Fedru). Mult mai însemnată dccît influenţ.a exercitată de hippocratism asupra 
doctrinei lui Platon se dovedeşte însă a fi înrîurirea platonismului asupra evoluţiei 
şcolii din Cos, după dispariţia corifeului acesteia. 

însuşi bătrînul Sprengel remarcase proporţiile fenomenului de revizuire a 
învăţăturii hippocratice în cursul secolului al IV-iea. «Abia fusese descoperită calea 
ce putea duce spre desăvîrşire, abia se recunoscuse că observaţia este suportul cel 
mai trainic al tuturor raţionamentelor în medicină, - notează medico-istoricul 
german, - că, atrasă de preferinţa generală pentru dialectică şi speculaţii, (medi
cina) a părăsit din nou această orientare şi, de dragul unor sterpe subtilităţi, a 
neglijat adevărurile veşnice propagate de Hippocrate1>. Dogmatizarea hippocratis
mului, mai constată Sprengel, a început prin introducerea fizicii lui Platon în 
medicină 4• 

Nu este, de altminteri, exclus ca puternica influenţă a medicinii siciliene asupra 
şcolii dogmatice de ascendenţă hippocratică să se fi manifestat mai cu seamă prin 
intermediul platonismului. Se ştie că Platon stabilise legături personale, în cursul 
călătoriilor sale în Sicilia, cu unii din exponenţii de seamă ai şcolii medicale 
din acea insulă şi, în primul rînd, cu Filistion din Locri. Medicina siciliană, repre
zentată pe atunci de urmaşii lui Empedocle, propaga teoria celor patru umori, 
considera inima drept organul esenţial al economiei, iar 7tve:uµot drept suflul vital 

1 W. H. S. Jones, Introduction la The Medical Writings of Anonymus Londinensis, Cam
bridge, 1947, p. 8. 

2 Includerea în Corpus Hippocraticum a multor scrieri ale şcolii medicale din Cnidos, 
rivala declarată a celei din Cos, se explică nu numai prin aceea că opoziţia dintre concepţiile 
acestor şcoli nu era atît de marcată, mai ales sub raportul metodelor terapeutice, cît au presupus 
unii comentatori, dar şi prin faptul că procesul de revizuire a hippocratismului avea să împiedice 
manifestarea individualităţii reale a învăţăturii lui Hippocrate. 

8 Despre folosinţa părţilor corpului omenesc, 1, VIII (Kiihn, III, p. 16). 
' K. Sprengel, Versuch einer pragmatischen Geschichte der Arzneikunde, voi. I, Halle, 1800, 

p. 433 şi 435. 
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cu sediul în inimă, recomanda o terapeutică bazată pe dietetică şi, cu toate că pro
mova cercetarea anatomică şi experimentul fiziologic şi terapeutic, nu dispreţuia 
speculaţia filozofică, ba chiar arăta un anumit interes faţă de practicile magice. 
Toate aceste trăsături doctrinare îşi au corespondentul, într-o măsură sau alta, 
atît în scrierile platonice, cît şi în anumite cărţi tîrzii ale Culegerii hippocratice, 
printre care tratatul Despre inimă. 

Cît priveşte noţiunile medicale întîlnite în opera lui Platon, este de notat că 
multe din ele sînt cu totul străine literii şi spiritului lucrărilor hippocratice a căror 
autenticitate este mai puţin pusă la îndoială. Astfel, teza platonică despre destinul 
individual imuabil al fiecărei boli nu are nimic comun cu concepţia marelui Hip
pocrate despre evoluţia şi prognosticul bolii în funcţie de mobilizarea capacităţii 
naturale de rezistenţă a organismului şi intervenţia factorilor externi (printre care 
se numără şi mijloacele terapeutice).« Dacă nu sînt prea periculoase, bolile nu trebuie 
întărîtate cu leacuri, - recomandă Platon, care adaugă: - Într-adevăr, alcătuirea 
bolilor se aseamănă, într-o privinţă, cu natura fiinţelor vii. Iar alcătuirea fiinţelor 
vii impune, pentru fiecare specie în parte, anumite răstimpuri de viaţă determinate. 
Orice fiinţă vie se naşte avînd în sine o anumită durată de existenţă hotărîtă de 
soartă, excepţie făcînd accidentele datorite necesităţii ... Dacă prin lucrarea leacuri
lor punem capăt bolii înainte de termenul fixat, din bolile uşoare se nasc atunci, 
de regulă, boli mai grele, iar din boli puţine, boli mai numeroase» 1. La prima vedere 
s-ar părea că aci avem de-a face cu o concepţie apropiată de cea a <( zilelor critice », 
care şi ea se întemeia pe punerea în evidenţă a anumitor intervale de timp în 
desfăşurarea unui proces morbid oarecare. În realitate nu există nici o înrudire 
între concepţia lui Platon despre termenele îmbolnăvirilor şi aceea a lui Hippocrate. 
Pentru filozoful din Atena, boala este provocată de un misterios (( corp străin », 
cu fiinţa sa proprie şi cu destinul său inexorabil, corp care vine să se cuibărească 
în organismul bolnavului; pentru Hippocrate, suferinţa reprezintă un fenomen 
natural, datorit tulburării de către factori materiali a echilibrului firesc al organis
mului. De aceea, cînd este vorba de recidiva îmbolnăvirii, Hippocrate are în vedere 
faptul că suferindul n-a putut realiza în întregime, din motive explicabile fiziopato
logic, fenomenele prin care se manifestă<( criza », în timp ce Platon consideră recidiva 
drept împlinirea destinului unei boli ce nu fusese lăsată de către medic să-şi urmeze 
cursul fatal. 

Concluzia practică a atitudinii teoretice adoptate de platonicieni în problema 
esenţei proceselor morbide era că evoluţia bolii nu trebuie stingherită prin trata
ment medical, întrucît vindecarea reală nu poate surveni decît atunci cînd boala 
ajunge la termenul său prestabilit, termen neinfluenţabil de efortul terapeutic. 
Mai mult încă, medicina ar îndeplini un rol social negativ tocmai fiindcă încearcă 
să prelungească viaţa unor indivizi incapabili, datorită bolii, să servească în mod 
corespunzător cetatea. Platon defineşte medicina epocii sale drept « o metodă de 
cultivare a bolii », întrucît, de multe ori, datorită îngrijirii medicale, boala întîrzie 
să-şi afle sfîrşitul firesc prin decesul bolnavului 2 ••• 

Platon preconizează aşadar o atitudine medicală de pasivitate cvasiabsolută în 
faţa bolii. Acest contemplativism, perfect compatibil cu vederile unui filozof idea
list, se dovedeşte însă a fi o monstruozitate etică atunci cînd însuşi medicul încearcă 

1 Timeu, 89 b-c. 
2 Republica, 406 a şi 407 cl-e. 
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să-l pună în practică, uitînd că nobleţea profesiunii sale nu constă decît în lupta 
neîntreruptă şi necondiţionată cu suferinţa şi moartea. Deşi scrierile hippocratice 
oferă înalte exemple de activism terapeutic raţional, revizuirea vitalistă la care 
a fost supusă doctrina şcolii .din Cos i-a creat acesteia faima nemeritată de a fi 
preconizat expectativa sistematică 1• S-a spus că vindecarea bolii a fost lăsată de 
Hippocrate în seama unei forţe imateriale, care ar acţiona spontan şi necontrolabil 
pentru restabilirea echilibrului funcţional al organismului. Forţa în cauză ar fi 
tocmai (( natura » ( cpucrLi:;), care însă, cum am mai arătat, posedă în cărţile hippocra
tice autentice o semnificaţie concretă, nedepăşind de fel limitele viziunii materialiste 
asupra fenomenelor biologice. 

Sub înrîurirea platonismului, hippocratizii au început să confunde cpumi:;-ul 
materialist cu 7t\e:u µix de esenţă spiritualistă, iar ulterior, discipolii lui Aristotel 
au identificat întru totul conceptul de cpucrLi:; cu acela de ~ux~, care în sistemul 
marelui filozof şi savant din Stagira este sinonim cu principiul vital al plantelor, 
animalelor şi omului, organizatorul funcţiilor şi structurii acestor vieţuitoare conform 
planurilor inteligenţei supreme. În felul acesta, cpum::;-ul a fost investit cu un sens 
finalist şi, prin urmare, deist de care el rămăsese cu totul străin în contextul cărţilor 
ce stau la baza Colecţiei hippocratice. Mai tîrziu, tendinţa <( dematerializării » 
cpucrL::;-ului hippocratic va afla susţinători şi printre adepţii moralei stoice, 
care promovau un naturism de esenţă idealistă 2• 

Iată cum, în decurs de numai două-trei secole, hippocratismul a suferit, în 
condiţiile social-economice ale lichidării democraţiei sclavagiste în lumea elină, 
o <( schimbare la faţă» care va face cu neputinţă pentru foarte multă vreme nu 
numai valorificarea corespunzătoare a metodologiei clinice realiste preconizate 
de şcoala din Cos în perioada sa de acme, ci chiar utilizarea judicioasă a fondului 
terapeutic empiric pe care-l folosiseră medicii din jurul anului 400. Hippocratizii 
dogmatici şi-au întemeiat în mod deliberat raţionamentele medicale nu pe materialul 
de observaţie, ci pe cîteva premise teoretice iluzorii, împrumutate din arsenalul 
sistemelor filozofice idealiste sau eclectice. Speculaţia a devenit astfel fundamentul 
medicinii. Pentru adoptarea unui mijloc terapeutic nu era suficientă verificarea 
experimentală a eficacităţii sale, ci se pretindea justificarea<( logică » a corespondenţei 
sau opoziţiei dintre pretinsele calităţi oculte ale drogului respectiv şi cele ale bolii 
în care el urma să fie aplicat. 

((Trebuie mai întîi să ne ocupăm cu filozofia ( cpLAocrocpl)"t'~ov ~µî:v Ecr"t'L 7tp6Te:pc.v), 
dacă vrem să fim cu adevărat discipolii lui Hippocrate », seric Galcn 3 • Din păcate, 
acest îndemn pare să nu aibă în vedere metodologia filozofică a adevăratului hip
pocratism, care nu admitea ruptura dintre raţionamentul ştiinţific şi observaţia 
practică, ci dă impresia că se referă la speculaţia formală asupra unor <( esenţe » 

1 Astfel, Claude Bernard va afirma şi el că terapeutica « este nulă la Hippocrate &, conti
nuatorii acestuia fiind medici « care nu aveau drept scop să acţioneze asupra bolii pentru a o 
vindeca, ci care aveau drept scop să studieze boala pentru a-i prevedea desfăşurarea, pentru 
a o clasifica şi a-i preciza caracterele sau diagnosticul• ( Principes de medecine experimentale, 
Paris, 1947, p. 96 şi 98). În realitate, medicul hippocratic aştepta manifestarea simptomelor 
bolii nu dintr-o pasiune « contemplativistă &, ci tocmai fiindcă înţelegea să acţioneze în cunoş
tinţă de cauză, adaptîndu-şi atitudinea terapeutică la evoluţia cazului clinic respectiv. Şi în 
această privinţă se manifestă superioritatea hippocratismului faţă de medicina magică, în care 
folosirea schemelor rituale stereotipe face inutilă relativa expectaţie preconizată de şcoala din Cos. 

2 Sînt cunoscute afinităţile dintre stoicism şi concepţiile şcolii medicale pneumatice. 
3 Medicul cel mai bun este şi filozof (K. I, p. 62-63). 
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imateriale. Pentru hippocratizi, medicina era tot mai puţin· -rf.x.v-ri în vechiul înţeles, 
pe care-l folosise şi marele Hippocrate, de ocupaţie aplicată pe concret, înrudită 
cu meşteşugul productiv al meseriaşului, şi tot mai mult -rf.x"'Yl în înţelesul, mai 
« distins », de îndemînare creatoare în domeniul artelor plastice, al oratoriei şi 
al preocupărilor teoretice îndeobşte. 

Este interesant de semnalat că speculaţia dogmatică a fundamentat în medicina 
timpului două atitudini practice contradictorii, însă la fel de dăunătoare: partizanii 
naturismului recomandau expectaţia absolută, pe considerentul că medicul are 
ca primă îndatorire să nu stînjenească «natura» în demersurile ei salutare, pe cînd 
adepţii altor şcoli medicale cultivau tendinţa spre polifarmacie, pe motiv că oricărui 
simptom manifestat în cursul unei boli, de fiecare organ în parte, îi corespunde 
un anumit remediu ce poate fi dedus pe cale logică, cunoscînd « simpatia şi antipa
tia » dintre diferitele droguri şi umori. 
• Împotriva dogmatismului speculativ avea să se ridice curînd şcoala medicală 
empirică, adversară a generalizărilor de orice fel. Numai că empiricii se mulţumeau 
cu descrierea, adesea oţioasă, a fenomenelor patologice şi cu indicarea formală a 
mijloacelor terapeutice a căror eficacitate li se părea probată. Subaprecierea cunoa~
terii :raţionale şi dispreţul pentru preocupările teoretice i-au condamnat pe empirici 
fie la şovăieli anihilante, fie mai cu seamă la o nejustificată siguranţă de sine, la 
fel de amăgitoare ca aceea a dogmaticilor. 

Atît orientarea speculativă, cît şi cea empirică au înlesnit infiltraţiile mistice 
în medicina posthippocratică. Am amintit despre recidivele pitagoreice care s-au 
manifestat pînă şi în unele cărţi tîrzii din Corpus Hippocraticum, dar fenomenul 
cel mai izbitor este, în această privinţă, amploarea luată, încă din secolul al IV-iea, 
de medicina templelor, medicină care, pe alocuri, va tinde chiar să şi-o subordo
neze pe cea ştiinţifică. 

Cultul lui Asclepios a fost introdus la Atena în anul 420, desigur că în legătură 
cu marile epidemii (de o natură încă neelucidată) care au bîntuit cetatea la acea 
epocă 1. Dar această îmbogăţire a panteonului atenian nu a coincis cu o afirmare 
a medicinii hieratice. În veacul următor, sub acţiunea factorilor social-istorici 
care au determinat propagarea misticismului, templele devin însă locuri de pelerinaj 
frecventate în mod curent de suferinzii de tot soiul. Scena « incubatiei » din Plutos 
al lui Aristofan nu ridiculizează o practică <c vindecătoare » superstiţioasă în curs 
de lichidare, ci una care abia căpăta extindere. De subliniat că, totuşi, nici în secolul 
al IV-iea nu întîlnim medici care să-şi exercite profesiunea în incinta sanctuarelor. 
Curînd însă, titlul de <c medic şi preot al lui Asclepios » va intra în obişnuinţ.ă, ca 
în perioada romană să apară medici care fondează <c asclepeioane » pentru a practica 
ei înşişi în ele 2. 

1 I. I. Russu, Aesculapius, contribuţie la preistoria medicinii, în I st oria medicinii. Studii 
şi cercetări, Bucureşti, 1957, p. 12-13. 

2 E. T. Withington, op. cit., p. 152. Dar Jones şi Withington încearcă să explice decăderea 
Greciei după secolul lui Pericle prin ravagiile pe care le-ar fi produs paludismul. De aci şi rela
tivul declin al medicinii ştiinţifice, neputincioasă în faţa bolii, de aci şi favoarea de care au ajuns 
să se bucure magia şi medicina templelor, întrucît se înregistrau unele cazuri de vindecare 
• miraculoasă * a malariei prin autosugestie. Este inutil să insistăm asupra caracterului cu totul 
nesatisfăcător al acestor explicaţii patologistice ale unui fenomen social-economic cu rădăcini 
atît de profunde, cum a fost decadenţa polisului după secolul al V-lea. De altminteri, Jones 
nu a reuşit să demonstreze măcar faptul că paludismul luase în Grecia proporţii catastrofale 
începînd din jurul anului 400 î.e.n. 

https://biblioteca-digitala.ro



21 HIPPOCRATISMUL Şl REVIZUIREA LUI ANTICĂ 63 

Opera lui Hippocrate reprezintă, în medicina antică, punctul culminant al 
strădaniei de a elibera arta vindecării de sub tutela misticismului. Urmaşii marelui 
gînditor şi savant nu au mai ştiut să manifeste aceeaşi inflexibilă hotărîre de a nu 
pactiza cu religia şi supranaturalul. Însuşi Galen consemnează în scrierile sale 
cazuri de vindecări obţinute prin « cure » magice, ba chiar recomandă purtarea 
amuletelor protectoare 1• Să se datoreze această recrudescenţă a magiei în secolul 
al IV-lea şi în perioada următoare influenţei misticismului oriental, de care grecii 
s-ar fi contaminat de la perşi, în cursul războaielor medice, aşa cum presupune 
Castiglioni 2 ? Factorul extern a putut juca, desigur, un anume rol, dar hotărîtor 
pentru extinderea superstiţiilor a fost marasmul economic, social şi politic în care 
se afunda fără scăpare lumea elină. 

Semnificativă este, în aceeaşi ordine de idei, tendinţa ce se schiţase în antichi
tate de a atribui calităţi supraomeneşti personalităţii lui Hippocrate 3 • Acest cult, 
atît de străin spiritului hippocratismului originar, constituie prin el însuşi un indiciu 
al ignorării valorii metodologiei filozofice şi clinice a şcolii din Cos, căci numai 
cineva care nu înţelege în ce mod au dobîndit hippocraticii strălucitele lor succese 
medicale poate presupune că asemenea rezultate s-ar datora unei dotări supra
naturale. 

Pe de altă parte, preocupările astrologice aveau să se accentueze şi ele în jurul 
erei noastre. Importantele cercetări astronomice desfăşurate de savanţii din Alexan
dria au îmbogăţit cunoştinţele pozitive despre mişcarea stelelor şi a planetelor, 
dar nu e mai puţin adevărat că aceiaşi savanţi, în frunte cu Ptolemeu, se raliau 
ideii că destinul indivizilor şi al popoarelor depinde de poziţia relativă a corpurilor 
cereşti. Ecouri ale acestei concepţii se întîlnesc şi în scrierile lui Galen. Spre deose
bire de Hippocrate, care admitea doar influenţa meteorologicului asupra stării de 
sănătate, celebrul medic greco-roman din secolul al Ii-lea e.n. a acordat uneori 
un rol determinant elementului astrologic în explicarea fenomenelor morbide 4• 

«Astrele, care sînt străvezii şi uscate, posedă o înţelepciune supremă ( &xpocv cruvi::<rtv 
~xi::tv); căci dacă cineva ar nega aceasta, înseamnă că nu pricepe măreţia şi superiori
tatea zeilor», afirmă Galen 6 • Declaraţia aceasta dă măsura infiltraţiilor mistice 
în medicina de după Hippocrate. 

Ar fi însă cu totul greşit să socotim că, în jumătatea de mileniu care desparte 
pe Hippocrate de Galen, medicina nu ar mai fi progresat, ba poate chiar că ar fi 
decăzut. Prin ea însăşi, uriaşa operă galenică reprezintă o dezminţire a acestui 
punct de vedere. 

De-a lungul secolelor, generaţie după generaţie, medicii au adăugat contri
buţia lor, cînd mai importantă şi cînd mai modestă, la tezaurul artei vindecării. 
Şcoala medicală din Alexandria a constituit o remarcabilă etapă pregătitoare în 
elaborarea bazei experimentale a viitoarei medicini ştiinţifice (de menţionat că 
acest moment de avînt creator a corespuns unei intense vieţi economice în marele 
oraş de la gurile Nilului). 

Dacă în decursul acestor 500 de ani idealismul şi misticismul au recîştigat 
din terenul pe care-l pierduseră la un moment dat în medicina teoretică şi practică 

1 E. T. Withington, op. cit., p. 152-153. 
2 A. Castiglioni, lncantesimo e magia, Milano, 1934, p. 231. 
3 L. Bourgey, Observation et experience chez Aristote, Paris, 1955, p. 38. 
4 A. Castiglioni, op. cit., p. 302-303. 
6 Deprinderile sufletului sînt urmarea temperamentelor corpului, V (K. IV, p. 786). 
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nu înseamnă că filonul realist şi nereligios s-ar fi epuizat cu totul în medicina antică. 
Este de ajuns să amintim despre rădăcinile materialiste ale şcolii metodice, al cărei 
doctrinar, Asclepiade, a criticat fără rezerve orientarea vitalistă, cu complementul 
ci practic, pasivitatea terapeutică promovată de pretinşii continuatori ai învăţă
turii hippocratice. 

De fapt, pe măsură ce persoana lui Hippocrate tindea să fie zeificată, opera 
lui înceta să constituie un îndreptar sau măcar un obiect de meditaţie pentru majori
tatea medicilor. Galen constata că aceştia, deşi îl admiră pe ilustrul lor înaintaş, 
nu-i citesc scrierile, sau dacă le citesc nu le înţeleg, sau dacă le înţeleg nu aplică 
principiile care stau la baza Colecţiei hippocratice 1• Este de remarcat că Galen 
însuşi nu a izbutit să se menţină cu consecvenţă pe linia hippocratismului autentic, 
cu toate că celebrul medic din Pergam avea un adevărat cult pentru protagonistul 
şcolii din Cos; ideologia dominantă în Roma perioadei imperiului l-a împiedicat 
să valorifice pînă la capăt metoda materialistă cu care Hippocrate înzestrase ştiin
ţele medicale 2• 

Galen era un spirit cu adevărat enciclopedic. Pasiunea pentru erudiţie el a 
îmbinat-o cu un deosebit talent de experimentator, ceea ce i-a permis să aducă 
o contribuţie de scamă la progresul anatomiei, patologiei, terapeuticii şi farmacolo
giei. Dar savanţii medievali au apreciat mai ales preocuparea lui Galen pentru 
sistematizarea dogmatică şi, mai presus de orice, concesiile pe care vestitul medic 
greco-roman le-a făcut idealismului. Acelaşi Galcn care recunoştea că <( afecţiunile 
corpului le domină pe cele ale sufletului>) ( ... TWV T ou O'WfLotTOt;; XotXWV auvotO'Te;ue;cr6aL 
T~v ~ux~v) 3 , alăturîndu-se deci punctului de vedere materialist, declara cu alt 
prilej că <(trupul este instrumentul (IS?yavov) sufletului» 4, formulă tipică pentru 
gînditorii idealişti. De altminteri, întreaga operă anatomo-fiziologică a lui Galen 
este pătrunsă de ideea că diversele organe, cu forma şi structura lor, au fost create 
de către o inteligenţă supremă în vederea îndeplinirii anumitor funcţii prestabilite 6 • 

Acest finalism (deist, ca orice finalism) explică marea favoare de care s-au bucurat 
timp de un mileniu şi jumătate cărţile medicului din Pergam în cercurile ştiinţifice 
aflate sub dominaţia spirituală a teologiei (creştine sau musulmane). 

Comentariul eclectic şi, adeseori, net idealist al lui Galen va influenţa în mod 
hotărîtor interpretarea scrierilor hippocratice, chiar a celor în care materialismul 
şi-a găsit o expresie cit se poate de clară. Sute de ani, hippocratismul va fi identi
ficat cu imaginea deformată pe care o reflectează oglinda curbă a dogmatismului 
galenic. Legenda vitalismului hippocratic s-a perpetuat pînă în zilele noastre, dobîn
dind răspîndirea şi tenacitatea atîtor alte prejudecăţi. Acest Hippocrate răstălmăcit 
pare a fi devenit patronul celor ce manifestă dispreţ faţă de terapeutica <( oficială», 
al şamanilor moderni, al promotorilor intuiţionismului şi ocultismului în medicină. 

Apogeul şcolii din Cos a corespuns amiezii democraţiei eline, iar elaborarea 
Colecţiei hippocraticc s-a încheiat atunci cînd amurgul prindea să coboare peste 

1 Medicul cel mai bun este şi filozof (K. I, p. 55). 
2 Despre determinismul social al orientării filozofice a lui Galen, vezi şi articolul 

lui V. L. Bologa şi S. lzsăk, Marele medic Avicena (Ibn Bina), în Revista de ocrotire a sănă
tăţii în R.P.R., 1952, nr. 6, p. 81. 

a Deprinderile sufletului sînt urmarea temperamentelor corpului, V (K. IV, p. 788). 
4 Despre folosinţa părţilor corpului omenesc, I, 2 (K. III, p. 2). 
5 Cu atît mai surprinzătoare sînt afirmaţiile neohippocratistului R. Allendy, care îi atribuie 

lui Hippocrate o • rodnică * orientare finalistă, iar lui Galen un «reprobabil * punct de vedere 
materialist determinist (Orientation des idees medicales, Paris, 1929, p. 22). 
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cetăţile greceşti. Rod al unei epoci care a preţuit lumina, învăţătura <(părintelui 
medicinii » reprezintă o afirmare a forţei raţiunii pusă în serviciul desăvîrşirii 
fizice şi morale a omului. 

Hippocratismul autentic este de aceea incompatibil cu atitudinea celor care, 
lansînd astăzi lozinca (( întoarcerii la Hippocrate », dovedesc neîncredere în posibili
tăţile ştiinţei de a contribui la făurirea unei vieţi mai sănătoase şi mai demne pentru 
umanitatea ce se pregăteşte să părăsească pentru totdeauna imperiul necesităţ.ii 
oarbe. 

YlJEHME r11nnoKPATA 11 Ero AHTMlJHAH PEBM3MH 

PE3IOME 

Tpy,n;1>r fHIIIIOHpaTa B1>1,n;eJI1110Tc11 ocTpoToiî: mmmPrnc1wiî: Ha6JI10,n;aTcJI1>
uocTH' CTa pamrnM YTO"qHHTb peaJII>HYIO IIpH'IHHY 6oJIC3HCHHbIX IIpOHBJICHHII' 
a TaHme CHJIOiî: Hay'IHOro o6o6m;cHHH. HacTOHIIJCC rHIIIIOHpaToncHoc y'leHnc 
CTaBHT B OCHOBY Me,n;HIJ;HHCI\OH IIpaHTHHH Ha6JIIOJJ;CHHC H aHCIIepHMCHT' 
OHO OTBepraeT Hal\ ,n;orMaTH3M' Tal\ H n,n;caJIHCTH'ICCHHC JI/IrnTOJIHOBanm1. 
B pa6oTaX fHIIIIOHpaTa TCpMHH physis HC HMOCT Toro BHTaJIHCTnqccHoro 
anaqemrn, HoTopoe IIpHIIHChlBaIOT eMy HCHOTopblc HOMMCHTaTop1>r, a coxpa
nneT cBoe HOHHpeTHoe TeRyui;ee aHaqcmrn. TaR arn omn6oqH1>I 11 IIOIIhlTRH 
Haiî:TH B :3THX pa6oTax MHCTHqeCRHe HJIH TCHCTH'ICCRHC T8H)J;CHIJ;HH' HJIH 
xoTH 6hl oIIpe,n;eJieHHYIO cmroHHOCTh R Mar11H 11 acTpoJiorHH. B Corpus Hippo
craticum He BCTpeqaeTCH ,n;aarn HaMcRa Ha pernHTCJibHOC BJIHHHHC 3BC3)1; 
Ha a,n;opOBhC JIIO,IJ;CH. fHIIIIORpaT YIIOMHHaeT o IIOJIOIBCHHH 3BC3,IJ; BO BpCMH 
:3IIl1)J;CMHH TOJibRO JIHIIIb c IJ;CJihIO yToqHHTb BpCMH ro,n;a, B ROTopoe IIpOH30illJIH 
,n;aHHhlC aa6o~cBaHHH. AcTpoHOMH'leCRHiî: aJICMCHT Hynrno paccMaTpttnaTh 
B Tpy,n;ax ((OTIJ;a MCJJ;HIJ;HHhl» CRB03b IIJlH3MY RaJICH,n;apHCTIIRH, MCTcopoJiorHH, 
a HC acTpOJIOfHH. 

Eui;c B IICpBoi'I IIOJIOBHHe IV B. ,n;o H .a., cJic,n;oaaTeJihHO B IIeptto,n; , 
Ror,n;a cocTaBJICHHC Corpus Hippocraticum eui;e He 6hlJIO aaRoHqeao, B 
opneHTHpOBHe HOCCROH illROJibl OTMeqaeTCJI OT,n;aJieHHe OT II03HIJ;HH ,n;eTep
MIIHH3Ma' BCe 6oJiee H 6oJieC HBHOC CIIOJI3aHHC I{ p;orMaTHqecROMy BHTaJIH3MY' 
oIIpep;eJieHHhliî: np;eaJIHcT11qecRHiî: IIepecMoTp yqcHHH fHIIIIoRpa Ta. Bce 
HCCJiep;oBaTeJIH IIpH3HaIOT' qTo BCRope IIOCJIC ero CMCpTH' Mep;HIJ;HHCROe 
uaIIpaBJieHHe, IIpocJiaBJICHHOC fHIIIIORpaTOM' BCTYIIHJIO B !Jlaay H(lIJOIIpaBH
MOro ynap;Ra. HeHoTopble nccJiep;oBaTeJIH orpaHnqnBaIOTCH HOHCTaTttpoBa
HHCM aToro JIBJieHHH' p;pyrne me IlblTaIOTCH o6'hHCHHTb aTOT HHBOJIIOIJ;HOH
HblH IIpo11;ecc JIHillb CJia6blMH JIHqHblMH HaqecTBaMH IIOCJiep;oBaTeJieiî: fHIIIIO
RpaTa. IlpHqHaa nepecMOTpa IIepB0HaqaJI1>Horo rHIIIIORpaTOBCRoro yqeHHJI 
o6ycJIOBJieHa' op;HaRo' o6m;eiî: :3BOJIIOIJ;HCH IIOJIOil\CHHH B fpeIJ;HH IIOCJIO 400 r. 
p;o II .a.' Horp;a pa6oBJiap;eJibqeCRHH CTpoil: BCTYIIHJI B HeBHp;aHHblH em;e 
Rp113HC. IloHBJieHHe rHIIIIORpaTOBCRoro yqeHHH 6blJIO CBH3aHo c HCRJIIOqH
TCJihHbIM :3ROHOMHqecHHM H HyJI1>TypHbIM paCIJ;BCTOM :3JIHHCRoro MHpa B 
:3IIOXY IlepHRJia' Tor,n;a RaR yIIap;oH ROCCROH illROJibl COBIIap;aeT c COIJ;HaJih-

5 - c. 53 https://biblioteca-digitala.ro



66 G. BRĂTESCU 24 

HhIMH BOJIHeHHHMH II H)J,COJIOrnqccl\HM HpH3HCOM, o6ycJIOBJICHHhIMH 31\0HOllUI

qccHHMH n noJIHTnqccHHMH nocJie)J,CTBllHMH neJionoHHcccHoiî: BOHHbI. 

ilOCJIC)J,OBaTeJIH BCJIHIWrO rnnrroHpaTa HC)J,OOIJ;CHHBaJIH paIJ;HOHaJibHOC 

Ha6mo,a;eHH8, npc,a;noqnTaH ,a;orMaTJ1qecHIIC cneHyJIHD;HH, B l\OTOphIX qyB

CTBOBaJIHCb oTaByHn nJiaTOHOBCHoro n,a;caJIH3Ma. B noa,a;Hnx «rnnnoHpaTH

qccHnx» pa6oTax noHHTHC physis HaqnHacT Ha caMoM ,a;cJic npno6pcTaTb 

BHTaJIHCTnqccHHH OTTCHOH. B CJIC)J,YIOIIJ;HX BeHax, napaJIJICJibHO c yrJiy6JIC

HllCM HpH3HCa, CBH3aHHOro c JIHl\BH)J,au;nciî: pa6onJia)J,CJibqccHoi'1 )J,CMOl\pa -

THH, MC)J,HIJ;lIHa conpoTHBJIHCTCH BCC 60JICO CJia6o n,a;caJIHCTnqccl\HM, MllCTil -

qccHHM BJIHHHIUIM. B TO am npcMH « rnrrnoHpaTHKH» CTaHOBHTCH cTopou

HHHaMH Bhl/l\H)J,aTCJlbHOro Jie'iCHHH, IlOCl\OJlbHY OHH B 3HaqnTCJlbHOii Ml'JlC 

yTpaTHJIH ncpy ll B03MOarnocTH CBocro HCHYCCTBa, )J,OBOJlbCTBYHCb JIIUIIb 

no,a;,a;cpa;HOJI CilOHTaHHOro )J,CMCTBHH npc,a;noJiaracMoiî: HeMaTCpn:aJibHOH (CBbl3-

p;oponHTOJlbHOlI npn po,a;bl ». CJic,a;ycT aaMCTHTb, 'iTO 3TOT npou;ccc conna,a;acT 

C TCH)J,CHIJ;HCll o6oa;ccTBJICHHH ca1110ro rnnnoHpaTa. 

3HaMCHUTCJlbHO, qTo raJICHY, H3BCCTHOMY Bpaqy II B. H .3., CTpaCTHOMy 

TIO'iHTaTCJIIO runnoHpaTa, HC y,a;aJIOCb B YCJIOBHHX 3TOM 3IlOXH HCilO.'lb30-

BaTb IlOJIHOCTbIO pcamICTH'ieCI\YIO OCHony HaCTOHIIJ;cro rnmrnHpaTH3Ma: 

rocno,a;cTny10ru;aH u,a;coJionrn n PnMc, n ncpno,a; nMncpnn, noMenrnJia eMy 

ycBOHTb H IlOC.'IC)J,OBaTCJlbHO npHMCHHTb MaTCipnaJIHCTH'leCHYIO MCTO)J,OJIOrHIO 

l\OCCl\OM IIIl\OJihl. TaHJil\I o6pa30M II OO'bHCHHIOTCH ycTynHH raJICHa no OTHO

IIICHHIO I\ BHTaJIH3MY li 6HOJIOrHqecHOMy 4JnHaJIH3My. 81rneHTH'lCCl\HC' a 

'!aCTO npHMO H)J,CaJIHCTH'lCC:KHC :KOMMeHTa pHH raJICHa pcIIIaIOIIJ;HM o6pa30M 

TIOBJIHHJIH Ha Il03)J,HCMIIICC HCTOJll\OBaHHC CO'IHHCHHII rnnnOHpaTa, ,rţaa;c 
TCX' B :KOTOphIX Ma TcpnaJIH3M Bhlpa;neH oco6CHHO HCHO. 

Ha npoTHi:IiCHHJI MHornx BCHOB rHnnoHpaTH3M oTom,a;ccTBJIHJICH c nc:Ka

a,cHHhIM o6pa30M, OTpa;1,;aCMhIM RpHBblM 3Cp:KaJIOM raJieHOBCHoro p;orMa TH3Ma' 

KOTOphllI npc,a;cTaBJIHCT co6oii OCHOBHOM HCTO'IHHI\ HhIHCIIIHCro Tal\ Ha3bl

BaCl\IOro HCOrHITIIO:KpaTH'leCKoro HarrpaBJICHHH. 

L'HIPPOCRATISME ET SA REVISION DANS L'ANTIQUITE 

RESUME 

Les livres hippocratiques se distinguent par l'acuite de l'observation clinique, 
l'effort visant a preciser l'etiologie reelle des manifestations morbides, enfin par la 
vigueur de la generalisation scientifique. L'hippocratisme authentique assied la 
pratique medicale sur l'observation ct l'experimentation, et rejette aussi bien le 
dogmatisme que Ies pseudo-explications idealistes. Dans Ies ecrits hippocratiques, 
le terme de physis n'a nullement le sens vitaliste que lui attribueront certains com
mentateurs, mais conserve sa signification concrete courante. Non moins erronees 
sont Ies tentatives de ceux qui veulent decouvrir dans ces ecrits des tend::mccs 
mystiques ou theistes, ou pour le moins une certaine predilection pour la magie 
et !'astrologie. Le Corpus Hippocraticum ne fait nulle part allusion a une influence 
determinante des astres sur la sante humaine. Si l'illustre medecin mentionne la 
position des constellations lors d'une epidemie, c'est simplement pour preciser la 
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saison a laquelle elle s'est produite. Dans Ies ceuvrcs du «Pere de la medecine », 
l'element astronomique est a considercr du point de vue du calendrier et de la 
meteorologie et non pas de I' astrologie. 

Des la premiere moitie du IV0 siecle av. n. e., c'est-a-dire a une epoque ou 
l'elaboration du Corpus Hippocraticum n'etait pas encore achevee, on constate 
un changement dans l'orientation de l'Ecole de Cos: elle s'ecarte, en cffet, des 
positions du determinisme pour glisser de plus en plus vers un vitalisme dogmatique, 
vers la revision idealiste de la doctrine hippocratique. Les historiens sont unanimes 
a rcconnaître qu'apres la mort d'Hippocrate le courant medical qu'il avait illustre 
entre dans une phase irremediable de declin. Certains se bornent a constater le 
phenomene, alors que d'autres essayent d'expliquer ce processus d'involution par 
la mediocrite des successeurs du maître. 

En realite, cette revision de la doctrine originelle tient de l'evolution generale 
de la situation en Grece apres l'an 400 av. n. e., lorsque le systeme esclavagiste 
connut une crise sans precedent. De meme que l'apparition de l'hippocratisme 
avait correspondu a l'essor economique et culturel exceptionnel du monde hellene 
a l'epoque de Pericles, le declin de l'Ecole de Cos coincidait avec Ies troubles sociaux 
et la crise ideologique engendres par Ies suites economiques et politiques de la 
guerre du Peloponese. 

Les epigones du grand Hippocrate ont sous-estime la valeur de l'observation 
raisonnee, lui preferant la speculation dogmatique, ou se retrouvaient Ies echos 
de l'idealisme platonicien. 

Dans Ies ouvrages (( hippocratiques » ulterieurs, le concept physis commence, 
en effet, a se teinter de vitalisme et aux siecles suivants, parallelement a l'aggra
vation de la crise suscitee par la liquidation de la democratie esclavagiste, la medecine 
opposera une resistance de plus en plus faible aux infiltrations idealistes et mystiques. 
En meme temps, Ies successeurs d'Hippocrate, ayant en bonne partie perdu confiance 
dans Ies possibilites de leur art, adoptent une attitude expectante en therapeutique, 
se contentant d'aider l'action spontanee de la pretendue <( nature medicatrice », 
d'essence immaterielle. II convient de remarquer que ce processus coincidait avec 
la tendance a deifier la personne d'Hippocrate. 

II est significatif que Galien, le celCbre medecin greco-romain du II" siecle 
de n. e., admirateur passionne de l'muvre d'Hippocrate, n'ait pas reussi, dans Ies 
conditions de son temps, a mettre entieremcnt en valeur le fond realiste de 
l'hippocratisme authentique, l'ideologie dominante de la Rome imperiale l'ayant 
empeche de s'assimiler et d'appliquer d'une maniere consequente la methode 
materialiste de l'Ecole de Cos. C'est ce qui explique Ies concessions que Galien 
consent au vitalisme et au finalisme biologique. Le commentaire eclectique -souvent 
nettement idealiste - de Galien excrccra une influence decisive sur l'interpretation 
des ecrits hippocratiqucs, de ccux-la mcmc ou le materialisme se manifeste sous 
unc forme parfaitemcnt claire. Desormais, quelques siecles durant, l'hippocratisme 
sera identifie a l'image quc reflechit le miroir deformant du dogmatismc galeniquc, 
qui est la principale source de l'orientation soi-disant neo-hippocratique actuelle. 
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TEORIA SOFISTĂ A EGALITĂŢII NATURALE 
DE 

ZOE PETRE 

în cca mai mare parte a literaturii de specialitate, personalitatea şi ideile sofiştilor 
au fost considerate exclusiv ca rezultate ale unei epoci şi nu ca expresie a unor 
interese de clasă; ca urmare, aspectul critic al tezelor lor social-politice a fost 
înţeles ca o negare destructivă a esenţei democraţiei sclavagiste 1• 

Acest mod de a vedea lucrurile nu poate fi însă susţinut fără a substitui 
concluziilor către care conduce investigaţia critică a sofisticii încheieri dccurgînd 
dintr-o mentalitate modernizatoare. Din această pricină, o seamă din fragmentele 
sofiste ajunse pînă la noi n-au mai putut fi integrate punctului de vedere amintit 2• 

Singură atenta reconstituire a ansamblului gîndirii sofiste, datorată lui Ettore 
Bignone 3, a demonstrat netemeinicia afirmaţiilor despre «anarhismul» sofiştilor; 

1 V. de ex.: U. von Wilamowitz )loellendorf, Plato, I, p. 84; id., Der Glaube der Hellenen, 
II, p. 217 şi urm.; S. I. Lurie, Eine politische Schrift des Redncrs Anliphon aus Rhamnus, Hermes, 
l!l2G, p. 343-348; A. Stenzel, s. v. Antiphon, RE Suppl. V, 1924, col. 40, 10. St. Zeletin, 
lncepulurile individualismului, Arhiva pentru ştiinţe sociale, 3-4, 1924, p. 374 şi urm., con
sideră pe sofişti ca fiind exponenţii intereselor «plutocraţiei ateniene», dar în acelaşi timp 
protestatari individualişti, precursori ai lui Stirner şi Nietzsche. Cităm articolul lui K. Grego
riades, Begriff und Wirklichkeit des« Nomos »bei den Griechen, ID.1hw11, Ir' 19Gl, A'-B', 25-26, 
P· 216-220, pentru că demonstrează persistenţa echivalării sofisticii cu o doctrină anarhică 
m cercetarea actuală. Nu am avut la îndemînă studiul lui M. Pohlenz, Nomos und l'hysis, 
Hermes, 97, 1953, p. 418, dar din articolul lui Gregoriades rezultă că şi savantul german susţine 
aceleaşi teze. 

2 Ne referim la imposibilitatea de a concilia interpretarea anarhistă a fragmentelor sofiste 
cu un alt grup de fragmente care preconizează fără putinţă de echivoc concordia ca suprem 
bine în viaţa cetăţii; dificultatea devine cu atît mai mare cu cît fiecare din cele două elemente 
ale presupusei contradicţii sînt reprezentate de cîte un tratat al unuia şi aceluiaşi autor, Antifon 
Sofistul. Diferitele încercări de a disjunge cele două doctrine nu ni se par convingătoare, fie 
că e vorba de omiterea fragmentelor din Ile:pt oµovo!otc; (A. Stenzel, loc. cit.) sau de atribuirea lor 
lui Antifon din Rhamnus, oligarh notoriu (S. I. Lurie, loc. cit.). Ett. Bignone, în articolul Anti
fonie Ora!ore ed Antifonte Sofista, în Studi sul pensiero antico, Napoli, 1938, p. 162 şi urm., 
demonstrează limpede paternitatea unică a tratatelor Ile:pt ci). 716e:lotc; şi Ile:pt oµovo!otc;. 

3 La studiul citat în nota precedentă adăugăm Antifonte Sofista ed il problema 
delia sofistica nella storia del pensiero greco, ibid., p. 1-161. Pornind de la alte considerente, 
W. Jaeger (Paideia, voi. I, trad. ital., Florenţa, 1936, p. 426 şi urm.) ajunge la concluzii asemă
nătoare cu Bignone în ce priveşte sensul general al doctrinelor sofiste. 
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încheierile la care el a ajuns sînt pentru noi, ne grăbim să o spunem, în egală 
măsură valabile şi esenţiale 1 • Dacă totuşi avem azi îndrăzneala de a relua acest 
subiect, o facem pentru că ni se pare că mărturiilor strînse de savantul italian li 
se pot alătura alte cîteva care îi întăresc concluziile; o facem însă mai ales din con
vingerea că singură reexaminarea în spirit materialist-dialectic a complexului 
raport între doctrina sofistă şi societatea democrat-sclavagistă este în măsură să 
lămurească pînă la capăt problema de care avem a ne ocupa 2• 

* 
Apariţia curentului sofist constituie un fenomen ideologic necesar al perioadei 

de desăvîrşire a democraţiei sclavagiste ateniene. În cursul instaurării regimului 
democrat, mii de cetăţeni capătă pe deplin nu numai conştiinţa unor drepturi 
politice extrem de largi, ci şi putinţa de a le exercita efectiv. Ei sînt acum chemaţi 
a-şi spune direct cuvîntul în domeniile cele mai variate ale vieţii publice. În contra
dicţie cu aceste noi stări, sistemul de educaţie al secolului precedent nu mai răspundea 
cerinţelor epocii: prea restrîns şi îndreptat în alt sens decît formarea pentru viaţa 
publică activă 3, el corespundea şi unui ideal uman aristocratic 4, străin prin esenţa 
lui unui stat în care demos-ul reprezenta clementul preponderent. 

În acelaşi timp însă se petrece şi un alt fenomen: maturizarea conştiinţei 
sociale face să apară cu limpezime şi să se impună complexitatea problemelor 
izvorîte din viaţa socială, ai cărei participanţi conştienţi sînt tot mai mulţi. În 
acest sens acţionează şi alte elemente. Dezvoltarea producţiei simple de mărfuri 5 

necesită şi determină o autonomie crescîndă a producătorului; in viaţa politică, 
acesta din urmă nu mai e o particulă amorfă a genos-ului, căci progresele democraţiei 
distrug rînd pe rînd multiplele fibre care îl legau de vechea comunitate şi-l transformă 
într-un element conştient al clasei şi statului său 6 • 

Tuturor acestor transformări trebuia să le răspundă o ideologic care, îndrep
tîndu-şi atenţia cu precădere asupra sferei social-politice şi acordînd individului 
social ponderea lui reală 7 , să-l educe pe acesta în vederea unei prezenţe efective 
în treburile statului. Doctrina sofistă a apărut ca răspuns al acestor necesităţi de 
viaţă socială şi ideologică a Atenei secolului al V-lea. Multiplicitatea intereselor 
sofiste şi atenţia pe care ei o acordă educaţiei retorice pot părea îndreptate spre 
alcătuirea unei sume de locuri comune, care, laolaltă cu cîteva formulări paradoxale 
şi cu o subtilă artă a cuvîntului, ar forma bagajul de artificii al oricărui politician 
abil. În realitate însă, oricîtă însemnătate ar avea aspectul formal pentru învăţătura 

1 Concluziile lui Bignone nu au fost unanim acceptate. 8. I. Lurie, op. cit., p. 349, n. 2 le 
combate, iar în articolul citat, K. Gregoriades nici nu le menţionează. 

2 Nu putem încheia aceste rînduri înainte de a aduce încă o dată mulţumirile noastre 
prof. D. M. Pippidi, din al cărui îndemn am pornit modesta noastră cercetare şi ale cărui 
sugestii ne-au îndrumat mereu. 

3 Th. Gomperz, Les penseurs de la Grece, voi. I, ed. a III-a, Paris, Payot, 1925, p. 453 
şi urm. 

4 W. Jaeger, loc. cit. 
6 J(pe11Ha11 I'pe!JUH, Moscova, 1956, p. 237 şi urm. 
8 G. Glotz, La cite grecque, Paris, 1928, p. 137-150. 
7 Un fenomen analog are loc în suprastructura juridică, care tinde să acorde o cît mai 

deplină libertate a persoanei. Cf. Demosth., C. Timocr., 167; C. Androt., 35; v. şi G. Glotz, 
op. cit., p. 300. 
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sofistă, acest aspect nu este şi nu poate fi unicul 1• Sofiştii tindeau, dimpotrivă, 
să cultive spiritele către o «euritmie» şi <1 euharmostie » interioară: Protagoras 
formulează înseşi aceste principii 2, şi întreaga doctrină antifonteică implică ideea 
unei atari unităţi armonioase a eticului 3 • Or, un asemenea principiu formativ 4 

putea fi realizat nu printr-o educaţie formal-retorică, ci prin intermediul unei 
doctrine coerente, cum se şi dovedesc, la o privire mai atentă, a fi profesat principalii 
exponenţi ai curentului sofist. Într-adevăr, în gîndirea acestora, cele mai variate 
preocupări tind a se închega într-o unitate al cărei nucleu central este omul. 

Fără îndoială, problema care a concretizat în· cea mai mare măsură, pentru 
gîndirea sofistă şi contemporanii ei, relaţia dintre om şi lumea exterioară a fost 
raportul dintre v6µoc; şi q;uaLc;, lege şi natură. Acesta a însemnat în egală măsură 
raportul dintre individ şi calitatea lui de cetăţean, implicînd astfel constituirea 
unei morale civice, şi raportul între societate şi lumea naturală, bază a unei ideologii 
social-politice. 

Dezvoltarea societăţii sclavagiste din Grecia secolelor VI şi V î.e.n. a deter
minat un continuu progres al conştiinţei sociale, progres ce se manifestă, în anii 
despre care avem a ne ocupa, şi printr-o delimitare precisă în gîndire intre sfera 
existenţei sociale şi restul lumii materiale. În acest stadiu de dezvoltare a gîndirii 
filozofice, delimitarea despre care vorbeam se exprimă prin înlocuirea viziunii de 
ansamblu, spontan-dialectice, asupra lumii cu opoziţia metafizică absolută intre 
<1 social » şi « natural». Confundind societatea cu expresiile ei suprastructurale, 
politice şi juridice, se ajunge a se considera întreaga existenţă socială ca fiind 
artificială. Era nevoie de o gîndire pe măsura celei aristotelice pentru a 
intui, sub multiplele stări aparente, faptul că omul e un ~<j>ov 7toALTLx.6v şi socie
tatea un fapt natural 6 • Accentuată pînă la opoziţie în cadrul luptei ideologice 
intre etica aristocratică şi doctrinele orfico-pitagoreice 6 , extinsă apoi la cele mai 
variate domenii 7, opoziţia v6µoc;-q;uaLc; revine tot mai frecvent în terminologia 
filozofică a vremii. 

Domeniul în care gîndirea greacă a operat de cele mai multe ori şi cel mai 
eficient cu cele două concepte este teoria etică şi social-politică, terenul lor specific 
de dezvoltare. În această direcţie posedăm şi cele mai numeroase mărturii, studiul 
raportului dintre v6µoc; şi q;uaLc; impunîndu-se aici cu necesitate. Într-adevăr, 
fundamentalele transformări ale realităţii sociale au adus cu ele şi fireşti răsturnări 
ale valorii conceptelor. Rapiditatea cu care normele vieţii publice se văd silite să 

1 Totuşi L. Robin (La Pensee grecque, Paris, 1923, p. 168, 173, 177) consideră acest aspect 
ca esenţial pentru sofişti. 

2 Plat., Protag., 326 b. 
a Ett. Bignone, Anti{ onte sofista ed il problema delia sofistica nella st oria del pensi ero greco, 

în Studi sul pensiero antico, p. 1-161. 
4 V. mai ales W. Jaeger, loc. cit. 
6 Arist., Pol., I, 1, 9, 1253 a 1 şi urm. 
• G. Glotz, Histoire grecque, voi. I, Paris, 1938, p. 503 şi urm., 506; Ett. Bignone, op. 

cit., p. 17. 
1 Democrit o aplică în gnoseologie ( Galen., De elem. sec. Hipp., I, 2); Protagoras - în 

studiul originii limbii (Arist., Rhet„ III, 5; Soph. elench„ 14; Poet., 19; Diog. Laert., IX, 52 
şi urm.) şi al religiei (Plat., Legi, X, 889 e; cf. W. Nestle, Neues zur Sophistik, Phil. Woch., 
1932, p. 1360 şi urm.). Antifon operează cu aceiaşi termeni în studiul categoriei de fenomen 
şi esenţă (Arist., Phys., II, 193 a 8 şi urm.; cf. Ett. Bignone, op. cit., p. 135). 
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se adapteze transformărilor din societatea ateniană aduce după sine ideea de mobi
litate a legilor în calitate de alcătuiri convenţionale şi impune celor ce reflectau 
asupra acestor realităţi gîndul că înnoirile sînt necesare 1. 

Esenţa însăşi a procesului de trecere a Atenei la democraţia sclavagistă -
proces care s-a efectuat în etape şi fără răsturnări violente generale - implică o 
continuă acţiune de înnoire parţială şi de adaptare a unor stări anterioare la noile 
realităţi. Acest fapt a determinat în Atena democrată a secolului al V-lea o efer
vescenţă legislativă fără precedent 2• Unul din reproşurile permanente ale oligar
hilor, pentru care legea primează, avînd o valoare crescîndă în raport direct cu 
vechimea ei 3, şi care preferă «să moară respectînd legea decît să trăiască încăl
cînd-o » 4 este tocmai această căutare continuă de norme juridice mai adecvate 
intereselor democraţiei sclavagiste. Platon condamnă statul în care cetăţenii « ajung 
să nu le mai pese de legi » 6 şi chiar Aristotel dezaprobă pe atenienii secolului al 
V-lea care « cîrmuiau ... fără a mai acorda legilor aceeaşi atenţie ca mai înainte» 6 • 

In aceste condiţii, ideologia democrată era chemată să înlăture argumentele adver
sarilor ei politici care încercau să stea în calea dezvoltării fireşti a societăţii 
sclavagiste. 

Dar transformarea suprastructurii politico-juridice nu era împiedicată numai 
de opoziţia morală a grupărilor oligarhice reacţionare. Din faptul că normele juri
dice noi, care exprimau şi slujeau necesităţile reale ale statului democrat, continuă 
să coexiste cu totalitatea legilor anterioare, niciodată efectiv abrogate 7, decurg 
dificultăţi deosebite în calea oricărei iniţiative legiuitoare. Incontestabil, măsurile 
pentru apărarea stabilităţii constituţ.ionale erau necesare, dar piedicile create se 
opuneau aproape în egală măsură şi unor iniţiative îndreptate spre perfecţionarea 
statului democrat. Aşa stînd lucrurile, era mai mult decît necesară o permanentă 
străduinţă de clarificare a ideilor contemporane, de modificare, în direcţia cerută 
de realitate, a sensului noţiunilor fundamentale în gîndirea social-politică. Dezvol
tarea sofisticii a reprezentat şi un neîntrerupt efort, mai mult sau mai puţin conştient, 
spre aceste ţeluri; principalul teren al acestei acţiuni l-a constituit studierea rapor
tului între lege şi natură. 

Tendinţa constantă de sprijinire, pe această cale, a stărilor pe care le aducea 
cu sine guvernămîntul democrat-sclavagist, îşi găseşte, în limitele raportului 
v6µoc;-('f)1JO"Lc;, două expresii opuse absolut în mintea celor ce le-au reprezentat, dar 
relativ în fapt, din moment ce converg, fiecare în felul ei, întru a întări o aceeaşi 
realitate social-politică. 

Prima dintre ele, de largă circulaţie desigur, dar susţinută mai cu seamă de 
Protagoras, situează, în cadrul raportului contradictoriu v6µoc;-qiumc;, adevărul 
şi dreptatea 8 de partea convenţiei sociale, a legii. 

1 Cf. Arist., Pol., II, 5, 11, 1268 b 32-1269 a 14. 
2 Cf. G. Glotz, La cite grecque, p. 298. 
3 Anti ph. Orat., VI, 2; I, 24, 31; V, 7, 14 şi urm., 17; cf. [Plutarch], V. Antiph., 8; 

v. şi Ed. Meyer, Gesch. d. Alt., III, p. 424. 
4 Xen., Mem., IY, 4, 4; cf. şi 4, 1; 4, 13. 
5 Plat., Rep., VIII, 563 d. 
6 Arist., Constit. Ath., 26, 2; cf. 41, 2. 
7 G. Glotz, La cite grecque, p. 193. 
8 În fapt, noţiunile trebuie să coincidă pentru a avea valabilitate, atît din punct de vedere 

juridic (Prise., XVIII, 2; Ulpianus, Dig., 50, 17, 207) cît şi filozofic (Parmenides, fr. 1, v. 14; 
v. 28 şi urm.; Plat., Minos, 315 şi urm.; Arist., Rhet., I, 13, 1375 b 2; [Plat.] Assiokos, 371 b). 
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Înlocuind starea naturală de bellum omnium contra omnes 1 cu o eră de ordine 
şi prietenie 2, legile, izvorîte din « opinia cetăţii » ( 86 ţoc 7t61.ew~) 3 aduc cu ele 
supremul bine, practica cetăţenească, şi sînt criteriul dreptăţii 4• În opinia primului 
dintre sofişti, legea, izvorîtă din raţiunea socială, e mobilă; atîta vreme cît durează, 
ea stabileşte limitele dreptăţii şi ale binelui 5• Atunci cînd însă legile se cer modi
ficate pentru o mai mare utilitate, limita dreptăţii şi a nedreptăţii se deplasează 
şi ea. In acest efort de desăvîrşire înţeleptul îşi capătă rosturi majore, ca unul cc 
are putinţa de a îndruma spre mai bine Mţoc 7to:Aewc; - opinia concetăţenilor săi 6• 

Nu toţi contemporanii lui Protagoras au însă înţelegerea acestuia pentru reali
tăţile politice în continuă transformare şi îndrăzneala de a le răspunde printr-o 
doctrină a adevărului în devenire. Pentru o parte din sofişti, reprezentaţi mai cu 
scamă de Antifon şi Hippias, cărora le-am adăuga şi numele lui Euripide 7, valabi
litatea principiului dreptăţii atîrnă de permanenţa lui inamovibilă şi imobilă, şi 
e evident că legea nu mai putea reprezenta un atare adevăr într-un veac atît de 
efervescent. 

Opoziţia în raport cu doctrina protagoreică se accentuează şi din pricina faptului 
că, premergînd în direcţia pe care o va adopta gîndirea epocii elenistice, Hippias 
şi mai ales Antifon transpun noţiunea de &pe-r~ din viaţa civică în cea intimă, a 
eticului individual; cu toate acestea, prin însă~i opoziţia v6µo~-~ucrL~, individul 
e permanent situat în mijlocul vieţii sociale 8• 

Din aceste două puncte de vedere conjugate - cel al permanenţei şi cel al 
valorii morale - dreptul convenţionale declarat de către Antifon şi Hippias 86~oc, 
opinie falsă, căreia i se opune dreptul natural. « Natura ( qiucrL~) e substanţa primă 
( oucrloc) care persistă ( 8Locµive:L) în pofida accidentelor ( cruµ~e~1Jx6-roc) rezul
tate din convenţie şi artificiu » - astfel parafrazează Aristotel doctrina antifonteică 
asupra esenţei 9• Din moment ce legile sînt accidentale (€7tL6e-roc), spre deosebire 

1 Plat., Prolag., 320 d - 322 b. 
2 Id., ibid., 322 c - legile aduc cu ele xocrµol xoct 8e:crµol q>LA(oc~ cruvcc.-royol. 
a Plat., Theail., 172 b. 
4 Antifon formulează astfel teza protagoreiciL a dreptăţii: 8LxocLocruv'1) oliv 't'IX 't''Îj~ ir6:Ae:w~ 

v6µLµoc Ev fi Civ iroAL't'E:U'1)'t'tx( 't'L~, µ~ irocpoc[3oclve:Lv (Oxyrh. Pap.,XI, 1364, fr. A, col. I, 6-11). 
Cf. Ett. Bignone, op. cil., p. 22 şi urm. 

6 Plat., Theail., 167 c, 172 a şi urm.; cf. Epicur, X. a.' XXXII şi urm. 
e Id., ibid., 172 c. Ni se pare interesant de semnalat faptul că şi Pericle pare a fi împăr

tăşit ideile protagorcicc asupra legii - Xen„ Mem„ II, 2, 42; v. şi G. E. J. Mooren, Plu!archus 
'leven van Pericles en enkele ges!al!en uit Pericles' omgeving ( lndagationes Nouiomagenses, I) 
Berkhout-Nijmegen, 1948, p. 120-126. Acest fapt ne întăreşte în convingerea că tezele prota
goreice răspundeau necesităţilor guvernămîntului democrat, şi încă într-o măsură mulţumi
toare, înlesnind statului sclavagist îmbunătăţiri în spiritul care îi era propriu. 

7 De la Antifon ne-au rămas fragmente esenţiale pentru studiul doctrinei dreptului natural: 
pasajele din tratatul Ile:pt ti:A1)6d<X~, descoperite între papirii de la Oxyrhrinchos (Grenfell
llunt, Oxyrh. Pap„ XI, 1364 A-B; XV, 1797 = Diels, Vors„ II6, 87, Anti ph„ fr. 44 A- B) 
cărora li se adaugă fragmente mai demult cunoscute din acelaşi tratat şi din tratatul Ile:pl oµovo[oc~. 
Am adăugat celor doi sofişti numele lui Euripide deoarece, chiar fără a avea o contribuţie pro
prie la dezvoltarea doctrinei dreptului natural, Euripide constituie, pentru problemele pe care 
le avem în vedere, un izvor direct, măcar că, pînă la sfîrşitul vieţii, punctul lui de vedere în 
teoria social-politică se va schimba radical. S. I. Lurie, Noch einmal iiber Antiphon in Euripides' 
Alexandros, Hermes, 1929, p. 492, nu e de părere că Euripide însuşi a aderat la aceste doctrine. 

8 E interesant de remarcat faptul că opoziţia între Antifon şi Protagoras s-a manifestat 
printr-o aprigă polemică pe tema adevărului. V. Ett. Bignone, op. cit., p. 71 şi urm„ 76 şi urm. 

9 Arist., Phys., II, 1, 193 a 9. 
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de cele cerute de natură, necesare (&vocyxocî:oc) 1, nu convenţia exprimă adevărul, 
ci natura, legea nescrisă ( &ypocqio:; v6µo:;), căreia Hippias îi conferă valoare absolută 
fiindcă c permanentă 2• Un veac mai tîrziu, Aristotel pare a fi partizanul aceloraşi 
idei cînd opune echitatea şi legea naturală, permanente pentru că fireşti, legii 
scrise, labile a. 

Considcrînd desigur, ca şi filozoful stagirit, că dreptatea e ceva cXA1J6e:; xocl. 
cruµqiepov 4, sofiştii partizani ai dreptului natural constată şi inutilitatea conven
ţiei. Aceasta « nu c în stare să apere pe cei ce i se supun» 5 din pricină că nu previne 
răul 6 şi nu atinge decît nedreptatea vizibilă 7, fără a o putea întotdeauna pedepsi 8 • 

Din moment cc pentru Antifon «un lucru cu adevărat util nu trebuie să vatăme, 
ci să folosească» 9 , legea nu c utilă 10• Ea nu se poate impune deci decît ca 
o constrîngere exterioară; dar această constrîngcrc · înseamnă în primul rînd o 
non-participare etică pe care Antifon, mai înainte de toate moralist, nu o putea 
accepta. 

V alo are arc, deci, nu convenţia, ci dreptul natural, - permanent, util, şi 
ale cărui principii sînt, cum spune Isocrate, «săpate în sufletul cetăţenilor» 11• 

Aceste legi interioare, autonom determinate, au o evidentă superioritate morală 
în raport cu legea scrisă; ele constituie, ca şi conceptul aristotelic de e7tmxi:;, 
o interpretare a legalităţii în sens larg filantropic 12, un <( drept care depăşeşte legea 
scrisă» 13, pentru care v6µo:; constituie o constrîngere şi o limitare. 

Particulară, legea e <( definită pentru un popor în raport cu sine însuşi » 14 ; 

legea naturală e însă universală (xoLvov 8e xocToc qiucrLv). ((Căci, spune Aristotel, 
există ceva pe care îl intuiesc toţi, un sentiment al dreptăţii pe care îl au în comun 
din fire, chiar dacă nu există între ei nici unitate, nici convenţie » 15 • Prin esenţa 
ei, convenţia diferă în raport cu cazul dat; universală, legea naturală este aceeaşi 
faţă de oricine. Şi astfel se ajunge la încheierea, de mulţi împărtăşită, că legea 

1 Pap. 1634 A, col. I, 23-27. 
9 Diels, Vors., II0, 86, Hipp. A 14; Xen., Mem., IV, 4, 9; 4, 14; cf. !. 2, 40. Cf. Cic., 

Resp., III, 24, 11 şi urm.; Dio Chrys., Or., 75 şi urm. (Dindorf). Pentru ecoul unor atari idei, 
v. Hdt., III, 38; Soph., Antig., 456. 

3 Arist., Rhet. I, 15, 1375 a 31 şi urm. -'t"O µev tme:t>eec; cie:l µeve:t Kott ou8bto't"E: (.LE:'t"ot~cii.Ae:t, 
o\i8' o Kotv6c; (Kot't"dt cpuow ycip fonv), o 8e ye:ypotµµevotc; 7tol.Aci>etc;. 

4 Arist., loc. cit., 1375 b 2. 
0 Pap. 1364 A, col. VI, 167-183. 
8 lbid., 183-192. 
7 lbid., col. I, 12 şi urm.; cf. Hippias în Xen., Mem., IV, 4, 19. 
8 Pap. 1364 A, col. VI, 193 şi urm., col. VII, pass. 
8 lbid., col. IV, 118 şi urm. Hippias critică. şi el legile din punctul de vedere al utilităţii 

(Plat., Hipp. maior, 284 a şi urm.). 
10 Pap. 1364 A, col. I, cf. Diels, Vors., II0, 87, Antiph., fr. 58 şi urm.; cf. Democrit, fr. 4, 

fr. 248. 
11 Isocr., Areop., 31. 
11 Cf. Arist., Rhet., I, 13, 1374 b 10 şi urm.: •A fi echitabil înseamnă. a fi îngăduitor 

cu cele omeneşti; şi a lua în seamă. nu legea, ci legiuitorul, şi nu cuvîntul, ci gîndul acestuia; 
înseamnă. să. cauţi nu fapta, ci intenţia, nu partea, ci întregul. .. Şi să.-ţi aminteşti mai degrabă. 
binele ce ţi s-a fă.cut decît cel pe care l-ai fă.cut tu. Şi să. rabzi nedreptatea. Şi să. preferi să. 
te îndrepţi către împă.ciuirc mai degrabă. decît spre judecată., căci împăciuitorul caută. echita
bilul, iar judecă.torul legea~. 

la Arist., Rhet., 1374 a 27. 
u Id., ibid., I, 13, 1373 b 4 şi urm. 
15 Id., ibid., 1373 b 6 şi urm. 
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7 TEORIA SOFISTĂ A EGALITĂŢII NATURALE 75 

tiranică inegalizează pe oameni, în timp ce din fire ci sînt egali, la teoria egalităţii 
naturale a oamenilor. 

* 
Ideea că oamenii sînt, prin fire, egali între ei nu a apărut în gîndirea greacă 

cristalizată ca o teză filozofică, fiind iniţial legată de o altă formă a conştiinţei 
sociale - religia. Într-adevăr, gîndul că natura i-a creat pc oameni asemenea şi 
egali a fost pentru prima oară formulat de adepţii cultelor orfice şi dionisiace 1 . 

Noua religie avea să capete o coloratură filozofică prin adaptarea ci de către 
doctrina P.itagoreică, care preia şi ('Xtinde ideea originii comune a tuturor vieţui
toarelor. Însuşită de Empedocles, teoria orfico-pitagoreică ajunge să proclame cu 
hotărîrc că toate fiinţele vii conţin aceleaşi clemente primare amestecate sub diferite 
forme 2, că deci egalitatea, dragostea şi fraternitatea între oameni şi în întreaga 
natură sînt supremul bine 3 , şi că: 

„O singură lege-a dreptăţii cuprinde eterul 
În largul hotar al luminii ce scînteie-n ceruri" 4• 

Religia devine astfel o determinare autonomă a eticii, normă absolută de 
conduită în viaţa personală şi civilă; sub o formă numai într-o anumită măsură 
nuanţată idealist, doctrina egalitaristă pătrunde în gîndirea filozofică. 

Ea avea însă să-şi capete deplina dezvoltare în cursul secolului al V-lea, susţi
nută şi definitiv formulată de o parte dintre sofişti şi de adepţii lor, ca un aspect 
particular al teoriei dreptului natural. E probabil că la cristalizarea acestor idei 
a contribuit şi influenţa şcolii hippocratice, şi dezvoltarea cunoştinţelor de anatomie 
şi medicină pe care această şcoală a adus-o cu sine 5 • Modul de argumentare utilizat 
de Antifon, de exemplu, pentru a demonstra natura identică a oamenilor sugerează 
această apropiere 6• 

Hippias pare să fi considerat că una din cauzele pentru care legea e tiranică 
este acţiunea ei inegalizatoare: în pasajul din Protagoras care, de bună seamă, 
urma să dea în cîteva cuvinte cititorului cunoscător portretul sofistului şi ceea cc 
era socotit a fi esenţa doctrinei sale, filozoful din Elis declara: «O voi, cei de faţă 
( ... ) vă socotesc pc toţi rude, vecini şi concetăţeni după fire, dacă nu după lege; 
căci după natură, cel asemenea e rudă celui asemenea, dar legea, fiind tiran al 
oamenilor, silniceşte în multe privinţe natura>) ("Q ocvope:c;, ot 7totp6v't'e:c; ... ~
youµotL lyw uµocc; cruyye:vdc; 't'E xotl. otxe:(ouc; Xotl. 7tOAL't'otc; &7totV't'otc; dvotL cpucre:L, 
ou v6µC:l' 't'O yocp oµoLOV 't'cJl oµOLC:l cpucre:L cruyye:v€c; EO''t'LV' o o~ v6µoc; 't'Upotvvoc; 
&v 't'WV &.v6pw7tCUV, 7tOAAOC 7totpoc ·~" Cf>UO'LV ~LOC~e:'t'otL) 7 • 

Din această viziune sintetică reies cu limpezime pe de o parte raporturile 
între teoria dreptului natural şi cea a egalităţii naturale, pe de altă parte legăturile 

1 Cf. R. Pettazoni, La religione nella Grecia antica, Bologna, 1921, p. 133 şi urm.; L. Gernet
A. Boulanger, Le genie grec dans la religion, Paris, 1932, p. 323 şi urm.; G. Glotz, Hist. grecque, 
I, p. 506; Th. Gomperz, op. cit., p. 171 şi urm. 

2 Empedocles, fr. 9. 
3 Id., fr. 21. 
& Id., fr. 135. 
5 Mulţumim şi pe această cale prof. I. Trencseny-Waldapfel, care ne-a atras atenţia asupra 

aportului posibil al şcolii hippocratice la constituirea doctrinei egalitariste. 
8 Pap. 1364 B, col. II, 62 şi urm.; cf. Philemon, fr. 94 (Kock, CAF). 
7 Plat., Protag., 337 c-d. 
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strînse pe care gîndirea sofistă le păstrează cu doctrinele orfico-pitagoreice, în 
interpretarea dată lor de către Empedocles. Expresia cruyye:vdc; se leagă direct 
de ideea orfică a unei origini comune a oamenilor care ar determina egalitatea lor 
prin fire, origine dedusă din aceea că oamenii sînt asemenea; teza că cel asemenea 
e înrudit cu cel asemenea lui se referă desigur la cunoscuta doctrină empedocleică 
a atracţiei celor asemenea 1, asupra căreia vom mai avea prilejul să revenim. Con
cepţia despre o lege tiranică, caracter exprimat şi în aceea că, deşi înrudiţi prin 
natură, oamenii nu apar ca atare în faţa legii, dovedeşte pc de altă parte în modul 
cel mai limpede, credem, raporturile între cele două concepte de drept şi egalitate 
naturală. 

Celelalte mărturii păstrate în acest sens, fie fragmente rupte din dezvoltări 
mai ample, fie idei fugar enunţate de personaje în înfruntări dramatice, nu pot 
prezenta, în aceeaşi măsură cu pasajul citat, gînduri cristalizate şi subordonarea 
lor reciprocă; ele au în schimb meritul că, păstrînd în linii mari aceeaşi direcţie, 
adîncesc şi diversifică discuţia: referindu-se de cele mai multe ori la aspecte parţiale 
ale relaţiilor dintre oameni, ele protestează împotriva inegalităţii pc diferite planuri. 

În primul rînd, izbitoare era inegalitatea între nobil şi omul de rînd: tocmai 
pentru că, din punct de vedere politic, Atena democrată nu cunoştea, teoretic şi 
în marc măsură şi real, deosebiri şi privilegii ale obîrşiei, apare revoltător pentru 
moraliştii veacului faptul că unui nobil i se acordă totuşi mai multă consideraţie. 
Antifon socoate că «ne purtăm ca barbarii unii cu alţii» (7tpoc; &AA.~A.ouc; ~e:~ocp
~ocpwµe:6oc) 2 din pricină că <i pe acei de neam ales îi cinstim şi-i slăvim, dar pe cei 
născuţi într-o casă care nu e nobilă nîci nu-i cinstim, nici nu-i slăvim» ('t'ouc; h xocA.wv 
7COC1'Epcuv E7COCL8eiuµe:6oc 't"E xocl. cre:~6µe:6oc, nuc; 8€ Exµ~ XOCAOU o'!'.xou iîv't"occ; o(he: E7COCL8ou
µe:6oc oihe: cre:~6µe:6oc)3• Licofron trebuia să fi gîndit în acelaşi fel din moment ce declară 
că «nobleţea e un lucru deşert, preţul ei - o părere de loc evidentă, drmnitatea 
ei - o vorbă goală» 4• Modul de argumentare al acestei teze de către Lieofron 
nu ne apare prea limpede, deoarece acesta nu pare să fi fost întru totul partizanul 
dreptului natural 0 ; Antifon, în schimb, urmează în demonstraţie un drum similar 
cu cel al lui Hippias, referindu-se la originea comună a oamenilor ( cpucre:L TCOCV't"oc 
TCocv't"e:c; ăµolcuc; 7te:cpuxocµe:v - după fire ne-am născut cu toţii asemenea în toate 
privinţele) 6 pe care o deduce din asemănările între oameni 7• 

Euripide, asupra căruia ideile sofiste au avut o influenţă deosebită, împărtă
şeşte, credem, idei asemănătoare şi pe care le sprijină cu aceleaşi argumente. <i Cuvin
tele sînt de prisos, declară corul din Alexandros, dacă stăm să lăudăm naşterea 
strălucită a oamenilor; căci în vechime, cînd pentru prima oară ne-am ivit plăs
muiţi de pămîntul-mamă, ne-am născut cu toţii cu aceeaşi înfăţişare. Nu avem 
nimic deosebitor: obîrşia celui nobil şi a celui de rînd e una şi aceeaşi; numai legea 
şi vremurile l-au slăvit pe unul mai mult ». 

Ile:pLcrcr6µu6oc; ă A.6yoc;, e:uyeve:Lotv d 
f'l. I '"> I ' ' I"> r-PO't'ELOV EU/\OY"YJcrOµe:v, 't"O yocp 7COC/\otL 

1 Empedocles, fr. 22. 
z Pap. 1364 B, col. II; 43 şi urm. 
a lbid., 36 şi urm. 
' Ap. Ett. Bignone, Anti fonte sofista . .. , Studi . .. , p. 30 şi urm. 
5 Arist., Pol., III, 6, 1280 b 10. 
6 Pap. 1364 B, col. II, 45 şi urm. 
7 Ibid., 62 şi urm. 
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xe<I. npW't'ov 0't'' Eye:v6µe6oc, 
OLIX o' EXpLve:v & 
-rexo\foix yoc ~po-rou<; oµol-
ocv x6Wv &ttetaLv E:;e:7tC<L0e:ucri::v ă
~Lv. "IOwv ouoE:v ex_oµe:v 
µ[ix oE: y6vix 1"0 1"' e:uye:vE:<; xixl. 1"0 oucr
ye:ve<;, voµcp OE yixiJpoV IX0-
1"0 xpoclve:L x_p6vo<; 1. 

77 

E drept, poetul însuşi pare de multe ori a acorda nobleţei sîngelui o valoare 
deosebită 2 ; dar dacă faptul acesta ţine pe de-o parte de originea şi poziţia lui 
socială, el se leagă şi de ideea, frecvent exprimată, că nobleţea e echivalentă cu 
excelenţa etică - &.pe:T~. Euripide nu stabileşte însă această identitate în sensul 
moraliştilor aristocraţi care socot nobleţea de sînge condiţie sine qua non a nobleţei 
morale; considerînd-o, dimpotrivă, pe aceasta din urmă ca singur semn al nobleţei 
reale, poetul aduce un argument nou în favoarea egalităţii naturale a oamenilor. 
Căci, spune el în continuarea pasajului citat, «înţelepciunea şi cumpătarea pe care 
ni le dăruie zeii sînt adevărata nobleţe». 

To ~p6vLµov e:uy€ve:Loc, xocl. To cruv€Tov, () 
.S-e:o<; olocucrw 3 . 

Iar un personaj din Dictys vorbeşte astfel: «Despre obîrşia strălucită, puţine lucruri 
bune am de spus. Pe cel ce are suflet ales, îl socotesc a fi un bărbat de viţă nobilă; 
dar cel nedrept, fie el şi odrasla lui Zeus, cel mai strălucit părinte, îmi pare a fi 
om de rînd ». 

E t<; o' e:oy€ve:LOCV OALy' ex.cu ~poccrocL xoc'"Aoc. 
'0 µev yocp ecr6AO<; e:uye:v~<; eµoLy' &.v~p, 
o o' OL OLXOCLO<;, x&v &.µe:Lvovo<; 7tOC1"pO<; 
Z1JVO<; 7te:~OX7J, ouaye:v~<; e:!vocL ooxe:'L '· 

In secolul al IV-lea, deşi cu incomparabil mai puţină vigoare, ideea egalităţii 
de natură a oamenilor continuă să fie susţinută de unii reprezentanţi ai şcolii peri
patetice şi, după unele opinii, de însuşi întemeietorul ei într-o primă perioadă de 
activitate 5• 

Între peripateticieni, Teofrast cu deosebire susţine, în tratatul Ile:pl. e:u
cr€~e:Loc<;, egalitatea între toţi oamenii, «vecini şi înrudiţi» ( otxe:Lou<; xocl. cruyye:ve:'L<;) 
pentru că au aceeaşi origine şi un mod comun de a trăi şi a simţi 6• 

Spre deosebire însă de ginditorii care-i precedaseră, filozofii secolului al IV-iea 
nu se mai referă în primul rînd la egalitatea socială, ci la egalitatea între greci şi 

1 Euripide, fr. 53 (Nauck), v. 1-10. 
1 V. de ex. Electra, 37 şi urm.; Heraclizii, 297 şi urm.; Andromaca, 1279-1282; fr. 

287, 662 etc. 
3 Euripide, fr. 53, 10 şi urm. 
' Id., fr. 212. Remarcăm că argumentul pe care poetul îl aduce - echivalarea conduitei 

superioare cu nobleţea, înlocuirea, deci, a unei determinări exterioare, obîrşia, cu o măsură 
autonomă a valorilor - &pe:'t"~ - e departe de a distona în ansamblul ideilor etice ale sofiştilor. 

& Ett. Bignone, L' Aristatele perduto e la formazione filosofica di Epicuro, 1936, vol. II, 
p. 274 şi urm. 

8 Porph., De abst., III, 25. 
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barbari. Acest aspect al doctrinelor egalitariste fusese exprimat şi de Antifon în 
fragmentul mai sus discutat, care declară: «din fire, ne-am născut cu toţii în toate 
privinţele asemenea, şi barbari şi greci» 1 ; « aceasta se vede din nevoile fireşti ale 
tuturor oamenilor; ( ... ) nici unul dintre noi nu se distinge, nici ca barbar, nici 
ca grec, căci cu toţii respirăm aerul prin gură şi nări şi ... » ( crxom:!:v oE: 7tixpE:ze:L 
Toc Twv cpucre:L ovTwv &vixyxixlwv 7tOCcrLv &v0pw7toLc;· •.. xixt l.v 7tiicrL 'TOU'ToLc; o\he: 
~cip~ocpoc; &cpwpLG'TIXL o' ~µ.wv ouodc; o(he: "EAA"l)V" &vix7tveoµ.E:v 'TE yocp de; 'TOV 
&E:poc tX7tlXV'TEc; XIX'TOC 'TO G'Toµ.ix xoct XIX'TOC Toce; p!:vocc; xixt ... ) 2• 

E posibil ca şi pe Hippias să-l fi adus la încheieri asemănătoare studiile sale 
asupra populaţiilor barbare; în orice caz, imitaţia platonică din Protagoras nu 
exclude o atare interpretare 3 • 

Ideea egalităţii între greci şi barbari nu are totuşi în sec. V î.e.n. o pondere 
egală cu cea pe care o va căpăta un secol mai tîrziu, nu atît din punctul de vedere 
al numărului textelor cit din cel al gravităţii problemelor cărora avea a le răspunde 
în veacul cc stă sub semnul cuceririlor lui Alexandru. Nu acelaşi lucru se poate 
spune despre un alt aspect al doctrinelor egalitariste, rareori pomenit în sec. IV, 
dar extrem de acut în cel care-l precedase: problema egalităţii naturale între sclav 
şi omul liber. 

La susţinătorii acestor opinii se referă, sintetic, Aristotel, într-un pasaj din 
cartea I a Politicii, cînd spune că «unii pretind că puterea stăpînului e împotriva 
naturii, că numai legea creează oameni liberi şi sclavi, dar că natura nu-i deosebeşte 
nicicum; ba chiar că sclavia e nedreaptă, fiind un produs al violenţei» (Toî:c; oE: 
7t1XpOC cpucrLV 't"O oe:cr7t6~e:LV, v6µ.cp yocp 't"OV µ.E:v OOUAOV dvixL 'TOV o' EAe:u0e:pov, cpucre:L 
o' ou6E:v OLIXlj)Epe:Lv, 0L07te:p c.uoE: OLXIXLOV, ~LIXLOV yixp.) 4 

Nici Antifon, nici Hippias nu par a fi exprimat încheieri atît de radicale ale 
propriilor lor doctrine; ele nu sînt mai puţin concluzia firească a teoriilor sofiste, 
explicit declarate de unii contemporani foarte apropiaţi ca gîndire de acestea. 
Partizanul unui· asemenea mod de a înţelege stările contemporane este şi Euripide; 
socotind că «sclavii îndură ce n-ar trebui, biruiţi de forţă» 5 , el declară că <c în 
faptul de a fi sclav, numai numele aduce cu sine ruşinea; pentru celelalte, sclavul 
nu e cu nimic mai prejos decît cei liberi, cînd are un suflet ales » 6 şi că «numele 
nu-i poate face rău unui sclav cu suflet nobil, căci mulţi sînt mai buni decît oamenii 
liberi ». 

~ouf..ov yocp fo6Mv n\Jvoµ.' ou OLoccp6e:pe:!: 
7tOAAO !: o' &µ.dvouc; dcrL EAe:u6E:pwv. 7 

Regăsim atît ideea curentă a inegalităţii prin convenţie 8 tiranică şi violentă, 
nu prin fire, cit şi pe cea a determinării interioare, etice a valorii individuale, fapt 
care ne îndeamnă o dată mai mult să considerăm şi teza egalităţii naturale între 
oameni liberi şi sclavi ca avînd o largă circulaţie în cercurile sofiste. 

1 Pap. 1364 B, col. II, 45 şi urm. 
2 lbid., 62 şi urm. 
a Nu aceasta e opinia lui H. Gomperz, Sophistik und Rhetorik, Leipzig, Teubner, 1912, 

p. 77 şi urm. 
4 Arist., Pol., I, 2, 1253, b 18 şi urm. 
6 Euripide, Recuba, 332 şi urm. 
6 Id., Ion, 854-856. 
1 Id., fr. 515. 
8 Cf. ovoµIX; cf. şi Androm., 126 şi urm. - c< sclavul e pierdut în faţa legii stăpînului t. 
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Influenţat, poate, de gînduri asemănătoare, poetul comic Ferecrate regretă 
vremurile cînd nu existau sclavi 1 ; în orice caz, Filemon, şi el poet comic trăind 
în secolul următor, al IV-lca, "împărtăşeşte felul de a vedea lucrurile propriu sofiştilor 
cînd spune: «şi chiar de-ai fi sclav, eşti făcut din aceeaşi plămadă: căci firea n-a 
creat pe nimeni sclav, şi numai soarta înrobeşte trupul». 

Kocv OOUAO<; fi "t'Lt;; aocpxoc "t'~V oc1k~v EXEL" 
<l>uae:L Y~P ouoe:~t;; OOUAOt;; eye:vv~e"t) 7t0"t'E, 
'H o' oco "t'UX"t) "t'O awµoc XOC"t'e:OOUAWC10C"t'O. 2 

Contemporanul lui, Timaios din Tauromenion, dezaprobă şi el sclavia 3, iar Teopomp 
susţine că oracolul de la Delfi a condamnat pe chioţi care, primii, ar fi cumpărat 
sclavi 4• Ni se pare evident că, de la începuturile ei orfico-pitagoreice şi pînă în 
secolul al IV-lea, doctrina egalitaristă s-a dezvoltat atît extensiv, am spune, ajun
gînd o idee curentă a dramei şi, prin aceasta, răspîndindu-se în cele mai diferite 
pături ale societăţii, cit şi ca intensitate, căpătînd o tot mai precisă orientare etică 
şi apoi limpede socială; această evoluţie s-a petrecut sub impulsul progresului 
aceloraşi realităţi sociale care generaseră atari teorii. 

Egalitatea politică devenise în bună parte, dintr-un deziderat al maselor opri
mate, o realitate care punea de acord fie şi pentru un moment principiile directoare 
ale statului cu necesităţile dezvoltării economico-sociale. Progresele Atenei se 
bazaseră în primul rînd pc o ncmaiîntîlnită înflorire a producţiei simple de mărfuri, 
în care micul producător - meşteşugar sau agricultor - şi, mai apoi, acele ergas
teria bazate pe munca servilă, sau, mult mai rar, mari domenii sclavagiste angajate 
total în producţia de marfă 6 - jucau rolul principal 6 • În cadrul producţiei meşte
şugăreşti şi în toate domeniile acesteia, alături de munca liberă, dar tot mai mult 
concurînd-o, forma predominantă o constituie micul atelier sclavagist, al cărui 
stăpîn participă şi el direct la producţie 7• 

În atari împrejurări în care ponderea economică - şi deci rolul social - revine 
nu marii proprietăţi agrare, ci micului producător, meşteşugar sau ţăran, nu bunu
rilor imobiliare, ci celor circulante, reforma vieţii politice ateniene în sensul democrat 
a fost necesară şi reală, şi ca s-a exprimat în primul rînd prin desfiinţarea privi
legiilor legate de obîrşie şi, la capătul reformelor începute de Solon şi desăvîrşite, 
mai ales în sensul putinţri lor de realizare, de către Pericle 8, prin instaurarea unei 
principiale egalităţi depline între toţ.i membrii cetăţeni ai comunităţii - TIOALt;;. 
Aceasta constituie pentru atenienii secolului V mai mult dccît oricare altul, prin
cipiul fundamental al democraţiei în genere şi al Atenei în special; aşa cum remarcă 
un învăţat modern, «singurele cuvinte care slujesc pentru a distinge regimul repu
blican de celelalte sînt isonomia şi isegoria» 9 . 

1 Athen., VI, 263. 
2 Philemon, fr. 94 (Kock, CAF). 
s Athen., loc. cit. 
' Id., VI, 265. 
6 Cf. /{ peBHRJI I'peitusi, p. 240. 
6 Cf. /{peBHRR I'peitusi, p. 237 şi urm. 
7 lbid., p. 247. 
6 lbid., p. 216 şi urm.; G. Glotz, La cite grecque, p. 137-150. 
8 G. Glotz, op. cit., p. 151. 
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În aceste împrejurări declara Protagoras că toţi membrii cetăţii, fără excepţie, 
participă la sentimentele civice 1 şi Tucidide proclamă, prin glasul lui Pericle, 
egalitatea şi libertatea atenienilor ca principiu fundamental al democraţiei. 

De atari principii beneficiau, într-o mică măsură, piuă şi sclavii; aceasta nu 
atît pentru că, aşa cum consideră G. Glotz, «ideea democrată, mereu aplecată 
asupra celor umili, trebuia să ducă poporul la a vedea( ... ) că sclavul însuşi merită 
să fie tratat cu filantropie » 2, cit ca expresie a unor realităţi şi necesităţi precise 
pc plan economico-social. Din faptul că, în domeniile vitale ale producţiei meşte
şugăreşti şi chiar, în parte, ale celei agricole, munca servilă joacă tot mai mult 
rolul preponderent 3 izvorăşte nevoia de a protegui aceste « unelte însufleţite » 
împotriva abuzurilor excesive şi de a le atenua revolta iminentă prin măsuri parţiale 
care nu alterau cu nimic fondul exploatării şi contradicţiilor de clasă. Adăugînd 
la aceasta şi existenţa unor categorii privilegiate - sclavi de casă, sclavi cu domi
ciliu separat (xwptc; otxouv't"e:~), sclavi publici (~1)µ6crLoL) - al căror rol în 
viaţa economică, administrativă şi privată nu e din cele mai mici 4 - vom înţelege 
mai uşor de ce « anarhia sclavilor » îi apărea lui Aristotel ca o trăsătură caracte
ristică a democraţiei 5• Vom înţelege mai uşor cum a fost posibil ca într-un stat 
bazat pe exploatarea sclavilor, aceştia să fie protejaţi de lege, care interzice ca un 
sclav să fie pedepsit de altul decît de propriul lui stăpîn 6, de al cărui tratament 
prea dur sclavul poate scăpa cerindu-şi vînzarea (7tpoccrLv oc:Lnî:v) 7, care exilează 
pe ucigaşul unui sclav 8 şi care-l egalizează pe acesta din urmă cu omul liber pedep
sind injuriile care i-au fost aduse (ypocq:i~ \S~pe:cuc;) 9. Vom înţelege mai uşor de ce 
sclavilor li se acordă unele libertăţi incomplete ca aceea de a avea unele bunuri 
personale 10, de a se căsători 11, de a nu se distinge prin costum de oamenii liberi 12• 

în aceste împrejurări s-a putut dezvolta şi răspîndi doctrina egalitaristă. 
Mai mult însă, ea trebuia să se formeze, avînd în primul rînd a răspunde necesită
ţilor unei lupte ideologice limpede conturată; căci, pe diferite căi, duşmanii demo
craţiei protestează împotriva acesteia mai cu seamă atacînd principiile de egalitate 
în faţa legii, pe care, oricît de limitat, Atena secolului al V-lea se străduia să le 
promoveze. Principiul inegalităţii de natură între oameni este cu consecvenţă 
proclamat de teoria social-politică reprezentantă a oligarhiei, şi statul utopic al 
lui Platon, în care locuitorii se împart din fire în elită nobilă şi plebe, constituie 
un exemplu grăitor în acest sens 13• Acelaşi mod de a gîndi îl adoptă şi alte utopii 
politice, pentru care egalitatea între cîţiva aleşi se îmbină cu superioritatea absolută 
a acestei minorităţi asupra maselor 14• 

1 Plat., Protag., 322 e. 
s G. Glotz, op. cit., p. 303. 
3 J{peBH!l!I I'pe1.fu11, p. 242, 245 şi urm.; H. Wallon, Histoire de l'esclavage dans l'antiquite, 

2cmo ed., Paris, 1879, I, p. 181 şi urm. 
4 /{peBllJlfl I'pelfuR, p. 246; G. Glotz, op. cit., p. 240, 304. 
6 Arist., Pol., VI, 2, 12-1319 b 29. 
8 Aristoph., Cavalerii, 5, Pacea, 452, 746; Plut., 21; Xen., Mem., II, 1, 16. 
7 H. W allon, op. cit., p. 310. 
8 Arist., Constit. Ath., 57; Eur., Hec., 291 şi urm. 
9 G. Glotz, op. cit., p. 305. 

10 Athen., VI, 248. 
11 Xen., Econ., IX, 5; Arist., Econ., I, 5. 
12 Xen., Constit. Ath., I, 10; Aristoph., Ad. fem., 1111. 
1a Plat., Rep., III, 451 şi urm. 
14 A. Croiset, Les democraties antiques, p. 215 şi urm. 
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Ideologia democrată, care educa demos-ul atenian în întregimea lui pentru 
viaţa cetăţenească, trebuia să stea împotriva ideilor unui Teognis, pentru care 
energia şi virtutea se permanentizează exprimate în nobleţea sîngelui; pentru care 
numai cei nobili sînt ocyix6ol, iar cei de rînd sînt xixxo[, ae:tf..o[; pentru care 
simplul contact cu un om de rînd ameninţa substanţa nobleţei 1 ; pentru care, în 
sfîrşit, raţiunea (v6YJµ.ix) nu poate fi plăsmuită şi educaţia celor simpli constituie 
o întreprindere lipsită de sens şi absurdă, din moment ce <c niciodată învăţătura 
voastră nu va face dintr-un om de rînd un om bun» (ocyix66<;) 2• Trebuia să se 
închege o teorie etico-politică care să lupte cu revolta unui Socrate împotriva 
ecclcsici unde <c arhitecţi sau fierari, neguţători şi marinari, bogaţi şi săraci, nobili 
şi oameni de rînd, ... fără să fi învăţat nimic, fără să fi avut vreodată vreun pro
fesor, se amestecă totuşi în sfat» 3 , sau cu ideile de mai tîrziu ale unui Aristotel, 
care exclude pe meşteşugari dintre cetăţenii republicii perfecte 4 ; ea nu putea lăsa 
fără răspuns glasuri ca acel al anonimului autor al Constituţiei ateniene pentru care 
starea ideală ar fi un stat în care numai <c cei buni» (ol X.PYJO"t'ol) să ia parte 
la treburile cetăţii, aşa încît poporul (To a~µ.oi:;) să redevină sclavul <c celor buni» 
('t"WV ocyix6wv ... av di:; aouf..e:lixv XIX't"IX7tfoot) 5• 

A face delimitări precise, fie ele şi numai de ordin etic, între cîţiva de neam 
ales şi restul poporului, a socoti că <c cei nobili sînt rareori răzvrătiţi şi nedrepţi, 
au mai multă aplecare spre cele folositoare, în timp ce poporul e mai ignorant, 
mai neliniştit şi mai necinstit» ('t"o yocp 't"oÎ:i:; ~e:A't"tO''t"OL<:; ~VL OCXOJ.IXO'LIX 't"e: oAtylO''t"'I) 
XIXL &atx[ix, ocxp[~e:LIX ae 7tAe:lO''t"'I) di:; 't"OC X.PYJO''t"if· EV ae 't"c]'> a·~µ.cp iXµ.ix6[ix 't"e: 7tAe:lO''t""I) 
xixl. hix~[ix xixl. 7tOVYJploc) 6 înseamnă a încerca să loveşti în principiul fundamental 
al democratici. 

Sofiştii 'au trebuit să răspundă, şi au răspuns, acestor atacuri ale ideologiei 
reacţionare antidemocratice, Protagoras prin întreaga sa teorie a dreptului şi 
educaţiei, Antifon sau Hippias prin doctrina egalităţii naturale a oamenilor. Ideilor 
profund aristocrate ale unui Callicles (sau a celor pe care îi simbolizează 7) care, 
în numele dreptului natural, condamnă stările democratice, create de cei <c slabi 
şi mulţi» (ol occr6e:ve:î:~ &v6pw7tot xixl. ol 7tof..Aof.), ce tind să egalizeze acolo unde 
firea a creat pe de o parte pe cei <ccapabili şi puternici» (ol €ppwµ.e:vfo't"e:pot xixl. 
auvixnl), pe de alta mulţimea (ol 7tOAAol), şi care proclamă, ca mai înainte Pindar, 
dreptul bazat pe forţă 8 , i-a stat împotrivă teoria egalităţii naturale a oamenilor. 

În această ciocnire de opinii, incontestabil, lupta cea mai strînsă s-a dat în 
jurul problemei de a şti dacă din fire sîngele ales conferă sau nu vreo superioritate, 
din moment ce de rezolvarea acesteia atîrna viabilitatea teoretică a democraţiei; 
dar nici afirmarea egalităţii între eleni şi barbari, nici a egalităţii între oameni 
liberi şi sclavi nu a rezultat din simpla nevoie de consecvenţă în gîndire. Egali
zarea de natură a elenilor cu barbarii însemna, în fond, afirmarea teoretică a unei 
acţiuni reale a statului democrat, care, în opoziţie cu principiile cetăţilor oligarhice 9 , 

1 Theogn., Elegii, I, 31-35; 101 şi urm. 
2 Id., ibid., 429 şi urm. 
3 Plat., Prolag., 319 d. Cf. Xen., Mem., III, 7, 5 şi urm. 
4 Arist„ Pol„ III, 3, 1, 1277 b 39 şi urm. 
5 [Xen.] Constil. Ath„ I, 9. 
s Id„ ibid., I, 5. 
7 Cf. A. Croiset, nota la Platon, Opere, v. III (col. Bude), p. 92. 
8 Plat„ Gorg„ 483 a şi urm. 
9 Cf. Hdt., IX, 35; Arist„ Constil. Alh., 13, 6; Demosth., C. Aristocr„ 211 şi urm. 
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practică - măcar pină la jumătatea secolului al V-lea - o politică tradiţională 
de atragere a străinilor, de la Solon 1 la Pisistrate 2 şi Clistene 3• 

De altminteri, în secolul al IV-lea, disputa capătă o cu totul altă acuitate, 
înscriindu-se intre răspunsurile teoretice la grava problemă a lărgirii pe plan struc
tural şi politic a limitelor statului - 7t6ALc; - devenite insuficiente pentru dezvol
tarea societăţii greceşti. Faptul că teoria egalităţii naturale între greci şi barbari 
continuă să fie susţinută, mai cu seamă de către unii elevi ai lui Aristotel, şi, se 
pare, la începutul carierei sale de acesta însuşi 4, în acelaşi timp în care doctrina 
panhelenică se cristalizează prin însăşi opoziţia între greci şi barbari nu ni se parc 
lipsit de însemnătate. Se conturează astfel, în gîndirea greacă a secolului al IV-lea 
un alt curent de idei politice, opus în egală măsură conservatorismului lui Demostcne 
sau teoriilor unui Isocrate, care argumentează în favoarea aservirii orientului barbar 
de către civilizaţia greacă 6 tot aşa cum, voit sau nu, Aristotel ţinteşte spre un 
acelaşi ţel socotindu-i pe barbari inferiori nu numai cultural ci şi prin natură 6 • 

E drept, modul de a gîndi care continuă ideile unui Antifon sau Hippias apare 
neînsemnat alături de popularitatea celorlalte teorii şi . de strălucitul renume al 
celor ce le-au susţinut. Dar, în măsura în care putem adera la opiniile unor învăţaţi 
moderni, pentru care Aristotel însuşi ar fi susţinut teorii egalitariste tocmai în 
perioada în care era preceptorul lui Alexandru 7, faptele ne apar în mare măsură 
într-o lumină nouă. Departe de noi gîndul de a susţine că teoriile maestrului ar fi 
constituit mobilul acţiunilor politice ale ilustrului elev; ni se pare, totuşi, că e vorba 
aici de ceva mai mult decît de o coincidenţă, în sensul că, astfel interpretate, teoriile 
cu privire la egalitatea naturală între greci şi barbari par a fi răspuns unei profunde 
necesităţi nu numai de expansiune a elenităţii ci şi de simbioză a ei cu orientul, 
şi filozofia pare să fi perceput, fie şi incomplet sau obscur, necesităţi pe care istoria 
elenismului va avea a le satisface. 

Pe de altă parte, raportul între greci şi barbari e permanent actual prin strînsa 
lui legătură cu problema naturii diferite sau asemănătoare a sclavului şi a stăpî
nului său, legătură care ajunge la identificare în argumentarea lui Aristotel, care 
spune: « Na tura nu a creat fiinţe care să poruncească (la barbari) ci numai unirea 
între un sclav şi o sclavă. Aşa că bine spun poeţii « elenii au dreptul să poruncească 
barbarilor» din moment ce natura barbarului e identică cu a sclavului» (o&nov 
a· O't"L 't"O cpucret iXpzov oux ~xoucrt, &:t..:t..ii y[vE't"OtL ~ XOLV[Ot OtU't"WV aoUA"t)c; x0tt 
aou:f..ou· Otto cpocmv OL 7tOL"t)'t"0t[• 

« B0tp~ocpcuv a' "EAA'f)VOtc; iXpzew dx6c; »8 

wc; -r0tu-ro cpucret ~ocp~0tpov x0tl aou:f..ov ov.} 9 

În sfîrşit, susţinerea egalităţii între sclav şi omul liber se încadrează şi ea, 
în mare măsură, în lupta ideologică între democraţie şi oligarhie. Autorul pamfle-

1 Plut., Solon, 24. 
2 Arist., loc. cit. 
3 Id., ibid., 21, 2; Pol., III, 1, 10, 1275 b 34 şi urm. 
' V. Ett. Bignone, L' Aristotele perduto . .. , II, p. 280. 
5 Isocr., Paneg., 30; cf. G. Mathieu, Les idees politiques d'lsocrate, Paris, 1938, p. 41 şi 

urm.; id., lntrod. la Isocrate, Discursuri, vol. I, Paris, 1928 (col. Bude), p. XII şi urm. 
8 Arist., Pol., I, 1, 5, 1252 b 5 şi urm.; cf. VII, 6, 1, 1327 b 23 şi urm. 
7 Ett. Bignone, L' Aristatele perduto . .. , vol. II, p. 280. 
8 Eur., lphig. tn Aulis, 1400. 
e Arist., Pol., I, 1, 5 şi urm., 1252 b 7-9. 
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tului anonim despre constituţia ateniană face o vină democraţiei din aceea că 
<( nesupunerea sclavilor ... e cit se poate de mare în Atena, şi nici măcar n-ai voie 
să împingi pe vreunul din ei, deşi nici sclavul nu-ţi face loc să treci», că <(nici 
la vestmînt, nici la înfăţişare nu se deosebeşte un om din popor de un sclav sau 
metec», în sfîrşit că ((sclavii au voie să vorbească liber în faţa celor liberi» 1• Pentru 
el, legislaţia ateniană care proteja persoana fizică a sclavului trebuie să fi fost o 
aberaţie din moment ce socoate că trebuie ca « sclavul tău să se teamă de mine 
şi invers, ca în Lacedemonia » 2• Iar Aristotel teoretizează definitiv ideile potrivnice 
simpatiei pentru sclavi, afirmînd inferioritatea naturală a acestora faţă de oamenii 
liberi. Pînă şi trupul oamenilor liberi e deosebit de cel al sclavilor 3 , şi nu un prin
cipiu convenţional face pe unul sclav şi pe altul stăpîn "· <(Există din fire unele fiinţe 
(create) pentru a comanda şi altele pentru a se supune ( ocpx.ov 8E: xocl. cX.px.6µe:vov 
rpu<m), căci fiinţa înzestrată cu raţiune şi prevedere porunceşte şi e stăpînă din 
fire, iar cea capabilă, datorită trupului, să îndeplinească porunci este sclavă din 
fire» 6 • <(Cei ce sînt inferiori semenilor lor, spune filozoful, în măsura în care trupul 
e inferior sufletului şi animalul omului - şi aceasta e situaţia tuturor celor pentru 
care întrebuinţarea forţei fizice e singura şi cea mai bună utilizare a fiinţei lor -
sînt sclavi prin fire I) ( (( OO'Ot µE:v ouv 't'OO'OU't'OV 8Le:a-riXatv OO'OV IJiux.~ awµoc-roc; 
xocl. &v8pcu7toc; &e:plou (otocxe:tV't'OCL oE: 't'OU't'OV 't'OV -rp67tov, OO'CUV ea-rl.v E.pyov ~ 't'OU 
awµoc-roc; x.p~atc; xocl. 't'OU't'1 EO''t't cX7t' OCU't'WV ~EJ.'t'LO''t'OV) OU't'Ot fLEV daL rpuae:L 
OOUAOL 6 • 

Şi, în altă parte: <(Cel care, printr-o lege a naturii, nu-şi aparţine sieşi ci, deşi e 
om, aparţine altuia, e sclav din fire » (o yiip µ ~ ocu-rou rpuae:t cX.n' ocAJ..ou 
ocv8pcu7toc; &v, ou-roc; rpuae:L oouAoc; ea-rlv) 7• ((Pentru aceştia ... cel mai bun lucru 
e Să fie supuşi puterii (stăpînului) » ( o1c; ~EA't'tOV Ea't'LV ocpx.e:a8oct 't'OCU't''Y)V 't'"~V 
cX.px.~v) 8• Or, am văzut că acelaşi Aristotel socoteşte reprobabilă şi impută 
democraţiei <( anarhia sclavilor » 9 : lupta de opinii înlăuntrul căreia s-au dezvoltat 
teoriile de care avem a ne ocupa apare astfel limpede definită. 

Am încercat să dovedim, de-a lungul acestui întreg capitol consacrat doctri
nelor egalitariste, în ce măsură ele au însemnat în gîndirea greacă nu atît un elan 
umanitarist cît un răspuns la cerinţele epocii în care ele s-au închegat. Protestul 
împotriva dreptului convenţional şi al inegalităţii, mai ales, luat în sine apare totuşi 
ca o doctrină depăşind cu mult limitele vremii ei. Sofiştii nu protestează niciodată 
împotriva inegalităţii de avere ca atare 10, şi faptul este firesc din partea unei ideo
logii care, într-o societate întemeiată pe proprietatea privată, exprimă, asemeni 
întregii gîndiri antice, punctul de vedere al clasei dominante. Dar a afirma în genere 
că oamenii sînt egali, şi mai ales că sclavii au o natură identică cu cea a oamenilor 
liberi, întru sprijinirea democraţiei sclavagiste, la a cărei temelie stă tocmai exploa-

1 [Xen.] Const. Ath., I, 10-12. 
2 Id., ibid., I, 11. 
3 Arist., Pol., I, 2, 14, 1254 b 28-30. 
4 l<l., ibid., I, 2, lG-19, 1255 a. 
6 Id., ibid., I, 1, 4, 1252 a 31 şi urm. 
8 Id., ibid., I, 2, 13, 1254 b 16 şi urm. 
7 Id., ibid., I, 2, 7, 1254 a 15 şi urm. 
8 Id., ibid., I, 2, 13, 1254 b 20. 
9 Id., ibid., VI, 2, 12, 1319 b 29. 

1° Cu excepţia lui Euripide, care o face însă într-un alt context de idei decît cel egali
tarist şi cu alte implicaţii. 
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tarea sclavilor, pare a fi sau un paradox 1 sau o teorie anarhică 2 ; or, înlănţuirea 
precisă a ideilor sofiste în materie nu ne permite a le considera ca fiind un simplu 
joc de inteligenţă; pe de altă parte, chiar dacă sofistica a reprezentat realmente 
punctul de vedere al democraţiei sclavagiste, şi al păturilor celor mai avansate 
din cadrul clasei exploatatoare, ea nu s-ar fi putut rupe niciodată de aceasta şi de 
interesele ei. Desigur, sofiştii sînt, prin însăşi natura preocupărilor lor, extrem de 
sensibili la realităţile, deseori dure, ale democraţiei sclavagiste, şi vor fi perceput, 
sub forma acestei doctrine, începuturile crizei ce se va declanşa în veacul următor; 
dar, oticît de aplecaţi înspre viaţa contemporană, oricît de înţelegători faţă de 
cei umili, ei nu se puteau depăşi pc sine în calitate de reprezentanţi ai atît de limi
tatei democraţii sclavagiste. Cu atît mai dificil de susţinut apare acest punct de 
vedere cu cît se ştie că la Atena, datorită politicii concesive continuu promovate 
de Pericle şi urmaşii lui, contradicţiile între cele două clase antagoniste ale socie
tăţii sclavagiste nu s-au manifestat - cel puţin în perioada de care ne ocupăm -
cu atîta violenţă ca în alte părţi 3 • Ne vine greu să credem că în aceste condiţii 
raporturile antagonice între stăpîni şi sclavi s-au putut impune cu atîta vigoare 
încît reprezentanţi ai clasei dominante să se ridice hotărît în interesul clasei oprimate. 
Clasa exploatată, clasa sclavilor, a fost în întreaga antichitate de altminteri lipsită 
de o conştiinţă limpede a propriului său destin istoric; aşa cum spune Lenin, sclavii 
«n-au putut constitui o majoritate conştientă ... , n-au putut înţelege cu claritate 
în spre ce ţel se îndreaptă »4. Ar fi absurd să presupunem că în acest unic moment 
al rxistenţei ei gîndirea greacă a încercat să exprime un punct de vedere pentru 
care nu existau elemente reale în baza societăţii 5. 

De altminteri, pentru a fi în adevăr înnoitoare, doctrina sofistă ar fi trebuit 
să tragă concluziile fireşti ale propriilor ei teze şi să ceară desfiinţarea inegali
tăţii între oameni. Or, sofiştii n-au gîndit niciodată aşa: pentru ei, egalitatea naturală 
constituie, împreună cu întreaga doctrină a dreptului natural, motivarea troriei 
etico-sociale şi politicr despre concordie. 

* 
Aşa cum am arătat la începutul acestor rînduri, principala dificultate de care 

s-a izbit majoritatea cercetătorilor în reconstituirea ansamblului doctrinei dreptului 
natural a fost stabilirea raportului între teza despre supremaţia stărilor naturale 
şi fragmentele despre concordie. în ce ne priveşte, socotim convingătoare interpre
tarea lui Ett. Bignone, care demonstrează că între teoria despre cpu<n~, cu toate 
implicaţiile ei, şi cea a concordiei există o unitate organică şi că, în opinia sofiştilor, 
ăµ6voLoc echivalează cu dreptatea. 

1 Aceasta e opinia lui L. Robin, loc. cit. 
2 De această părere sînt foarte mulţi; v. mai sus p. G9, n. 1. 
3 JJ.peBH/l/l I'pe!JUll, p. 274-27G. 
4 V. I. Lenin, Opere, voi. 29, p. 449. 
5 După părerea noastră, declaraţia lui Teramene, după care la Atena ar fi existat la sfîr

şitul secolului al V-lea unii ~care consideră că nu poate exista o adevărată democraţie pînă 
ce ( ... ) sclavii nu vor participa la putere» (Xen., Hell., II, 3, 48), nu poate fi acceptată ca 
atare. Ni se pare greu de crezut ca o doctrină atît de radicală să nu-şi mai fi găsit alt ecou 
în afara acestui pasaj; pe de altă parte, şi în acest caz se aplică argumentele invocate cu privire la 
doctrina egalitaristă. Credem că e vorba mai degrabă de exagerarea moderatului Teramene, 
înspăimîntat de radicalismul adversarilor lui democraţi. Folosim acest prilej pentru a mulţumi 
prof. Ch.-E. Welskopf, care ne-a atras atenţia asupra pasajului citat. 
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Din moment ce a fi drept înseamnă «a nu nedreptăţi şi a nu fi nedreptăţit» 1, 
dreptatea e identică cu prietenia şi simpatia reciprocă 2, fireşti între oameni ase
menea, conform doctrinei empedocleice preluate de sofişti 3 • Concordia e un con
cept care desemnează o stare firească, din moment ce întreaga natură i se supune 4 ; 

ea corespunde cerinţelor pe care le implică noţiunea sofistă a dreptăţii, fiind în 
acelaşi timp utilă pentru toţi 5 şi, interior, autonom determinată 6• 

Justeţea reconstituirii operate de savantul italian ale cărui încheieri le-am 
rezumat în rîndurile de mai sus e demonstrată, după părerea noastră, şi de cuno
scutul « discurs al lui Hippias », citat în parte mai sus, dar pe care ne permitem să-l 
amintim. <i O, voi, cei de faţă - spune filozoful din Elis - ( ... ) vă socot pe toţi 
rude, vecini şi concetăţeni, după fire dacă nu după lege; căci după natură cel ase
menea e rudă celui asemenea; dar legea, tiran al oamenilor, silniceşte în multe privinţe 
natura. Ar fi ruşinos (aşadar)( ... ) ca, asemeni celor mai de rînd minţi, să nu vă înţe
legeţi între voi. Eu ... vă rog şi vă sfătuiesc să ajungeţi amîndoi la o linie de mijloc» 7• 

Ni se pare că imitaţia platonică dovedeşte limpede legătura pe care, în chip 
invariabil, sofiştii o fac între legea naturii şi înţelegere; mai mult chiar, pasajul 
citat indică raportul stabilit de sofişti între ideea egalităţii naturale şi concordie, 
în sensul că oamenii, ca fiinţe de aceeaşi stirpe şi egale între ele, trebuie să se înţe
leagă între ei. Pentru sofişti, adepţi ai teoriei dreptului natural, căutînd mobilul 
interior, firesc şi esenţial al fiecărei acţiuni, egalitatea naturală a oamenilor con
stituie justificarea autonomă a doctrinei etice şi social-politice a concordiei 8 . 

1 Pap. 1797, col. II, 19 şi urm. 
2 Cf. Arist., Eth. Eudem., 1234 b: «Dacă cineva vrea să facă astfel incit oamenii să nu 

fie nedrepţi unii faţă de alţii, e de ajuns să-i facă să fie prieteni. Aşadar acelaşi lucru, sau 
ceva foarte apropiat, sînt dreptatea şi prietenia». Aşa cum arată Ett. Bignone (op. cit., p. 86 
şi urm., 110 şi urm.), Platon se referă la sofiştii partizani ai dreptului natural, cînd vorbeşte 
de cei ce identifică dreptatea cu concordia (Clitoph., 409 d; cf. Rep., V, 351 d). Aceeaşi iden
titate o stabileşte şi Dio Chrysostomul, în discursurile Ile:pt oµovolixc; (Or. I, 38-41-Dindorf), 
desigur inspirate din tratatul omonim al lui Antifon. (V. Or. 38, p. 73, 6; p. 76, 13 şi urm.; 
p. 79 şi urm., p. 82, 11; Or. 40, p. 95, 7; p. 97, 5 şi urm.; p. 99, 15 şi urm.) V. Ett. Bignone, 
op. cit., p. 137 şi urm. 

a Empedocles, fr. 22. 
' Pornind de la aceleaşi discursuri ale oratorului din Prusa, Bignone reconstituie (loc. 

cit.) imaginea unei naturi guvernate de concordie (Dio Chrys., op. cil., 40, p. 99, 22 şi urm.; 
p. 100, 10 şi urm.; 20 şi urm.) aşa cum trebuie să o fi descris şi Antifon în fragmentele aşa-zise 
meteorologice (Diels, Vors., Il5, 87, Antiph. fr. 22, 24 a, 27, 29), în fapt ocupîndu-se !de echilibrul 
şi subordonarea reciprocă spontană din univers. Cf. şi Soph., Aias, 675 şi urm. 

5 Plat., Cliloph„ 410 d - prietenia şi concordia au calitatea de a aduce « bine întotdeauna 
şi rău niciodată». 

8 Aşa cum spune Aristotel (Eth. Eudem., loc. cit.), acţiunile drepte faţă de neprieteni 
sînt « impuse de lege şi nu spontane ( oux &qi' ~µîv) ; dimpotrivă, « cele ce privesc pe prieteni 
sînt singurele acţiuni drepte derivate din propria noastră voinţă ». 

7 Plat., Protag., 337 c - 338 a - TQ &v8pe:c;, •.. o[ 7t1Xp6vnc;, ~youµm tyw uµiic; 
cruyye:ve:tc; TE: xixt oExdouc; xixt 7t"OA(Tixc; OC7t"IXVTIX<; e:IvixL q>Ucm, ou v6µcp" TO yocp oµofov Ti;> oµolcp 
qiucre:L cruyye:vec; ecrTLV, b 8z v6µoc; Tlipixwoc; wv Twv &v8pwm.iv 7toAM 7tixpoc ipucrLv ~Loc~e:TIXL. 'Ht.Liic; 
OU\I 1Xtcrxpov T~\I µev q>UcrL\I TW\I 7tp1XYfLOCTCU\I e:tl>E\llXL ..• wcr7tEp nuc; q>IXUAOT(XTOuc; TW\I &v8pwr.cuv 
8L1Xq>Epe:cr81XL &1-A~AOLc;. 'Eyw µev OU\I xixt 8eoµ1XL xixt cr\JfL~OUAEUCU ••• cruµ~îjVIXL uµiic; ••• e:Ec; 
To µfoov (KTA.). 

8 De acest punct de vedere putem apropia şi un pasaj din Fenicienele lui Euripide (Phoin., 
535-538): i< e cu mult mai bine, fiule, să cinsteşti egalitatea, care leagă întotdeauna pe prieteni 
de prieteni, cetăţile de cetăţi şi aliaţii între ei». Deşi concluzie în primul rînd a circumstanţelor 
politice concrete de la sfîrşitul războiului peloponeziac, pasajul citat reprezintă şi un ecou al 
înlănţuirii de idei citate mai sus. 
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Înţeleasă în acest sens, era firesc ca doctrina despre oµ6votot să-şi găsească 
aplicarea mai cu seamă în teoria social-politică, şi în fapt aşa s-a şi întîmplat, şi în 
aşa măsură încît Aristotel ajunge să restrîngă acţiunea conceptului în cauză exclusiv 
la acest domeniu. Într-adevăr, el spune: «Concordia e străduinţa în a conduce 
şi a fi condus, nu în interesul personal, ci în cel public. Şi concordia este o prietenie 
politică » 1. 

Fragmentele sofiste nu afirmă explicit soluţionarea prin concordie nici a ine
galităţii între nobili şi oameni de rînd 2, nici a celei între greci şi barbari 3 • În schimb, 
ele ne pun la îndemînă mărturii în ce priveşte aplicarea principiului de oµ6votoc 
în încercarea de a evita antagonismele rezultate din inegalitatea de avere, niciodată 
condamnată ca atare 4 de sofişti, din pricini lesne de înţeles, ci numai relevată 5 . 

Reluînd motivul esopic al bogatului care-şi îngroapă banii şi nu-i împrumută, 
Antifon condamnă implicit pe avar, ca fiind unul din cei «care nu vor să fie folositori 
nimănui» şi pentru că n-a înţeles că împrumutînd banii ar fi cîştigat şi el şi ar fi 
ajutat şi pe un altul 6 • Ni se pare că din acest fragment reiese limpede care era 
atitudinea filozofului faţă de inegalitatea de avere, pe care n-o condamnă în niciun 
fel, ci doar încearcă s-o remedieze parţial prin efectele concordiei. 

Euripide sintetizează aceste încercări de conciliere zugrăvind o cetate ideală 
în care « bogatul are o privire înţelegătoare pentru sărac, iar săracul îl priveşte cu 
îndemn » 7 • « Căci, spune poetul, e bine numai acolo unde e unire; cele pe care nu 
le are săracul, le dă cel bogat, şi ceea ce lipseşte celui avut dobîndim prin truda 
săracilor » 8• 

Aceleaşi teze trebuie să fi stat la baza programului politic expus de Isocrate 
în Discursul Areopagitic; iată cum descrie el Atena ideală a epocii solonienc: <1 Cei 
mai săraci dintre cetăţeni, departe de a invidia pe cei ce aveau mai mult, purtau 
caselor celor mari aceeaşi grijă ca şi celor ale lor proprii, socotind că bunăstarea 
acelora e o resursă pentru ei înşişi. Iar cei avuţi, în loc să dispreţuiască pe nevoiaşi, 
gîndeau că e o ruşine pentru ei înşişi lipsa de mijloace a concetăţenilor lor şi-i 
ajutorau» 9 • 

În ce măsură o atare atitudine filantropică se exercită în favoarea păturilor 
posedante şi tinde să apere proprietatea privată ne-o dovedeşte limpede încheierea 
la care însuşi Isocrate ajunge: <1 Capital pentru buna înţelegere reciprocă este 

1 Arist., Eth. Eudem., 1241 a 30 - ~Ean a· oµ6vmo:, 11-ro:v 7te:pt 't'OU dfpxe:LV xo:t ilfpxe:a6o:L 
~ O:U't'~ 7tpoo:(pe:aL<; 'fi,µ~ 't'OU exo:'t'epou, &nii 't'OU 't'WV O:U't'WV. Ko:l E:anv ~ oµ6vmo: lj>LAÎO: l't"OALTL)('fi. 

2 Indirect, soluţia pe această cale poate fi totuşi dedusă din faptul că filozoful condamnă 
desconsiderarea celor lipsiţi de origine ilustră (Pap. 1364 B col. II, 36 şi urm.), ceea ce înseamnă 
că problema s:ar rezolva printr-un respect acordat tuturor. 

a Un ecou destul de indirect ar putea fi eventual conceptul epicureu de lj>LAlo: care 
uneşte pe toţi oamenii - cf. Sent. Vat. 52 - ll>LAEo: 7te:pLxope:oe:L 't'~v otxouµev7Jv. 

' Euripide, ca şi mai tîrziu Isocrate, oratorii sau Aristotel, condamnă doar stările de 
spirit noei ve intereselor cetăţii şi care rezultă din bogăţia sau sărăcia extremă. 

6 Cf. Eur., Phoin., 538-540: ~ E o lege (v6µLµov) constantă între oameni: celui ce are 
mai mult îi stă veşnic împotrivă cu război (7toÂEµLou xo:6la't'o:'t'o:L) cel ce are mai puţin ~. 

8 Diels, Vors., 116 , 87, Antiph., fr. 54; cf. Isocr., Areop., 35. 
7 Eur., Suppl., 176-178. 
e Id., fr. 21, 4 şi urm. 

li).).' la't'L 't'L<; auyxpiiaL<;, &,a't'' ~XELV XO:AW<;. 
"A µ~ yiip fon 'l'ci> 7tEv7J't'L 7tA00aLO<; 
8l8wa'" ct 8' o! l't"AOU't'OUV't'E<; ou XEX'l'1jµe:6o: 
't'OtaLV 7t"EV7JOL xpwµe:voL 7t"e:L6wµe:6o: 

9 Isocr., Areop., 31 şi urm.; aceeaşi idee apare şi la Democrit (fr. 255). 
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faptul că proprietăţile celor ce le stăpîneau pe drept -erau de neclintit, în timp ce 
folosinţa lor era comună pentru toţi cetăţenii care aveau nevoie» 1. 

Ceea ce ni se pare însă deosebit de important pentru a înţelege sensul în care 
a acţionat doctrina sofistă este faptul că textele ajunse pînă la noi ne dau putinţa 
de a reconstitui chipul în care se aplică principiul de ăµ.6votoc în cazul raporturilor 
între stăpîn şi sclav. 

Euripide exprimă desigur punctul de vedere al întregii teorii a dreptului şi 
egalităţii naturale cînd socoate că inegalitatea între oameni liberi şi sclavi, funda
mentală pentru societatea ateniană a secolului V şi pentru întreaga antichitate, 
se cere a fi rezolvată prin acordul, în fapt imposibil, al celor două clase pe o linie 
de mijloc; ameliorarea reciprocă de atitudini şi sentimente ar duce la o stare ideală 
în care << sclavul are parte de un stăpîn bun, iar stăpînul, de un sclav prieten al casei » 2• 

Aceeaşi idee e evidentă din faptul că poetul împodobeşte deseori caracterul 
personajelor pe care le admiră cu o purtare blindă faţă de sclavii 3 întotdeauna 
credincioşi 4• Nici în acest domeniu, teoria egalitaristă nu se îndreaptă în spre des
fiinţarea unor stări de fapt, ci în spre atenuarea contradicţiilor pe plan etic, în spre 
conciliere. 

Ansamblul doctrinei sofiste a dreptului natural se dovedeşte astfel a susţine 
în toate direcţiile societatea democrat-sclavagistă, prin efortul de a stabili impo
sibila ăµ.6votoc care să asigure permanentizarea alcătuirilor Atenei secolului al 
V-lea. De altminteri, un pasaj din Etica Nicomachee dovedeşte fără echivoc încotro 
se îndreaptă teoria concordiei - şi deci întreaga doctrină a dreptului şi egalităţii 
naturale. Vorbind despre legiuitori, Aristotel spune: << ei tind mai presus de toate 
către concordie, şi mai presus de toate stîrpesc duşmana acesteia, răzvrătirea 
(cniX<n'.; ) » 6• 

Iată aşadar că, indignaţi de ideea unei redistribuiri a avuţiei care să facă reală 
egalitatea ai cărei susţinători erau şi convinşi că, dreptatea însemnînd concordie, 
dreptatea socială se poate realiza prin înţelegere, adepţii teoriei dreptului natural 
conferă compromisului valoare de principiu suprem: opriţi de limitele propriei lor 
clase, al cărei punct de vedere îl exprimau, departe de a încerca să dărîme legile 
pe care le criticaseră, ei nu fac altceva decît să caute o justificare interioară a res
pectării lor; departe de a cere desfiinţarea inegalităţii, ei o apără, predicînd ameli
orarea etică şi condamnînd orice încercare de a o depăşi. Într-o atare ordine de idei, 
declaraţii de felul « nu e nimic mai rău pentru oameni decît anarhia » ( &vocpxloc'.; 
8'ou8Ev xiXxtov &vp6w7t'ot'.;) 6 aprecieri deosebite ale valorii educaţiei 7, stăpînirii 
de sine 8, moderaţiei şi înţelepciunii 9 în conduita cetăţenească şi particulară se 
integrează perfect. · 

1 Isocr., Areop., 35-Ke:qnil.cuov l>E: TOU KIXAwc; &At.fi!.mc; oµLl.e:tv· a.! µev yocp x-rficmc; iicrqia.l.e:1:~ 
·~cra.v, ofo7te:p )(IX't"cX TO lllxa.rnv {mijp)(OV, a.! l>E: xpficre:Lc; )(OLVIX( l't"CXO"LV -ro1:c; lle:oµlvoL~ TWV l't"OAl-rcuv. 
- Cf. Demosth., Phil., IV, 41-45. 

3 Eur., fr. 533 ... llou!.oLc; 1le:cr7t6-ra.~ XP7Jcr-rouc; l.a.~e:!v, / xa.l 1le:cr7t6-ra.LcrL llouJ.ov e:uµe:vij 
1>6µoL~. 

3 Id„ Ale., 193-195; Heracl., 788 şi urm.; 888-890; Ion, 734; Suppl., 869-871. 
' Cf. de ex. id., Ale., 210-212. 
6 Arist„ Eth. Nic., VIII, 1155 a 24 şi urm. - TIXUT7]c; (se. -rije; oµovo(a.~) l>E: µocALa-r' 

eqi(e:VTIXL xa.( T~V O"TOCO"LV ~)(6pa.v OOO"IXV µocALO"TIX e~e:AIXUVOUO"LV. 
6 Diels, Vors., II6, 87; Antiph., fr. 61. 
7 I bid., fr. 60. 
8 lbid., fr. 59. 
9 lbid., fr. 52, 58. 
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Astfel, mai întîi sofiştii iar apoi cei ce s-au inspirat din teoriile sociale ale acestora 
încheagă o doctrină care tinde să împace interese ale unor clase şi grupuri sociale 
fundamental opuse şi ireconciliabile - doctrina politică a concordiei. 

În fapt, un atare mod de a gîndi susţinea, pe plan teoretic, o orientare politică 
prezentă în întreaga dezvoltare a democraţiei sclavagiste ateniene. De la Solon, 
care socotea despre sine a se fi aşezat « ca o piatră de hotar » între partida aristo
cratică şi partizanii unei redistribuiri a bunurilor, pînă la acţiunile de echilibru 
politic ale unui Pericle, sau pînă la jurămîntul repetat de fiecare heliast: «nu voi 
fi pentru abolirea datoriilor particulare, nici pentru vreo împărţire a pămînturilor 
şi caselor ateniene» 1, aceeaşi atitudine moderată şi aceeaşi teamă de răsturnări 
înnoitoare au întemeiat şi acţiunile şi gîndurile democraţilor atenieni. Negînd impli
caţiile radicale ale propriei sale teorii asupra egalităţii şi proclamînd principiul 
concordiei, filozofia sofistă a însemnat, o dată mai mult, expresia ideologică a acelei 
atît de contradictorii democraţii, bazate în acelaşi timp pe libertatea şi egalitatea 
în drepturi a unei minorităţi tot mai sfîşiate de inegalitatea avuţiei şi pe exploa
tarea şi oprimarea extremă, de către această minoritate, a majorităţii sclavilor 
lipsiţi de orice drept, care a fost democraţia sclavagistă ateniană. 

* 
Am urmărit, pe cit ne-a fost cu putinţă mai îndeaproape, legăturile dintre 

diversele aspecte ale doctrinei egalitariste şi societatea ateniană a secolului al 
V-lea î.e.n., atît în sensul genezei cit şi al finalităţii acestei doctrine. Credem însă 
că soarta ei în cadrul evoluţiei pe care a suferit-o ansamblul tezelor de drept natural 
este revelatoare pentru o mai adecvată înţelegere a caracterului acestei ideologii 
şi a raporturilor ei cu existenţa socială pe care o reflectă. 

Ecourile numeroase pe care doctrina dreptului natural le are în gîndirea seco
lului al IV-iea izbesc prin aceea că, în mod constant, renunţă la acel aspect al doc
trinei care ne preocupă aici - la tezele egalitariste. Cu excepţia puţinelor mărturii 
menţionate mai sus 2, şi care pe de-o parte pornesc dintr-o altă preocupare decît 
cea de etică socială, fără să angajeze, pe de altă parte, o discuţie de răsunet, cum 
se întîmplase în veacul precedent; în afara acestor citeva mărturii, aşadar, nimic 
nu mai aminteşte de aspectul egalitarist al doctrinei dreptului natural. Chiar 
Euripide, care împărtăşeşte aceste idei o bună parte a carierei sale, renunţă la ele 
în ultimele sale drame, proclamînd teoria <~ clasei de mijloc » 3 şi negînd aşadar 
implicit ideea că toţi oamenii au o valoare morală egală. 

În secolul următor, Isocrate adoptă ideea concordiei obţinute prin ameliorarea 
etică a tuturor cetăţenilor în sensul normelor autonome ale dreptului firii 4, dar 
nu mai justifică nicăieri ăµo\'moc prin proclamarea identităţii de natură a tuturor 
oamenilor. Mai mult chiar, teoria lui cu privire la expansiunea elenităţii în Orient 
neagă implicit doctrina egalitaristă 5 : chiar dacă noţiunea de elenic se încheagă 

1 Ap. G. Glotz, op. cil., p. 280. 
2 V. mai sus p. 79. 
3 Eur., El., 366-390; Oreste, 917-920. Formularea cca mai precisă a acestor idei se 

află în Suppl., 238-245, pasaj despre care Stobaeus ne informează că ar fi interpolat dintr-o 
dramă tîrzie a poetului; H. Gregoire (nota la Suppl., Euripide, Opere, v. III, p. 112) presupune 
că ar fi putut fi inserat de Euripide însuşi cu ocazia reluării dramei în 411. 

4 Isocr., Areop., 31-35. 
6 Id., Antid., 293; Panath., 150 şi urm.; Phil., 124. 
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mai degrabă în sens de TietLcMO', ea nu e mai puţin definită prin opoziţie 
cu <c barbarii» 1. 

Problema preluării de către Aristotel a conceptelor şi teoriilor vehiculate de 
sofişti se prezintă întrucîtva mai complex. Oricum, credem că putem spune fără 
a greşi prea mult, că evoluţia ideilor aristotelice în acest domeniu are loc pe de-o 
parte în direcţia adoptării ideilor de lege naturală şi concordie, pe <le altă parte 
în sensul negării egalităţii naturale, prin fundamentarea concordiei pe calea demons
trării inegalităţii de natură a oamenilor. Iată ce spune el cu privire la raporturile 
între stăpîni şi sclavi: <c Acelaşi lucru foloseşte părţii şi întregului, trupului şi sufle
tului; cum sclavul este ca o parte a stăpînului - ca şi cîn<l ar fi o parte a trupului 
acestuia însufleţită dar trăind aparte, există o oarecare comunitate de interese şi 
prietenie (qnJ.l.oc) între stăpîn şi sclav, în cazul în care au în chip firesc această 
calitate » 2• 

V edem aşadar că, unitară la primii ci susţinători, doctrina dreptului natural 
se dislocă, am spune, în interpretarea dată ei de ideologia secolului al IV-iea, care 
nu mai susţine în nici un fel aspectul egalitarist. Pricina pentru care suferă această 
amputare apare limpede cînd ne gîn<lim la condiţiile în care ea s-a efectuat. Criza 
cetăţii greceşti din acest veac face ca legile să apară tot mai insuficiente pentru 
apărarea ordinii sclavagiste, şi îndreaptă astfel spiritele spre dreptul natural, a 
cărui concluzie de compromis, ă_tJ.6voLcx imposibilă în fapt, pare tot mai mult clasei 
dominante, înspăimîntată de putinţa unei răsturnări, ca singură salvare. Pc de 
altă parte, ascuţirea contradicţiilor sociale se exprimă deseori tocmai printr-o 
tendinţă egalizatoare de data aceasta proclamată nu de filozofi, ci de masa sărăcită 
a cetăţenilor, şi care acum e într-adevăr destructivă pentru societatea sclavagistă, 
ţintind către o reală redistribuire a averilor. 

Aristotel spune: <c S-a pretins să se absolutizeze o egalitate care nu există, 
de fapt, decît în unele privinţe. Pentru că toţi sînt în aceeaşi măsură liberi, au 
crezut că trebuie să fie absolut egali» 3 • În aceste condiţii, reprezentanţii ideologici 
ai clasei dominante nu-şi mai pot îngădui ca, prin teoretizarea identităţii de natură 
a oamenilor, să sprijine tocmai tendinţa de <c absolutizare a egalităţii» pentru înfrîn
gerea căreia cetăţile vor renunţa pînă şi la autonomia care le era proprie. 

În acest mod se desăvîrşeşte transformarea doctrinei dreptului natural, dintr-un 
ansamblu de idei umanitariste într-o teorie cu un pronunţat caracter conservator. 
Organic legată de soarta cetăţii democrate întru sprijinirea căreia apăruse, această 
ideologie social-politică are un caracter progresist atîta vreme cît alcătuirile sociale 
pe care le reprezintă sînt purtătoarele progresului social; atunci cînd însă acestea 
sînt depăşite, încercarea de a le apăra o transformă într-o teorie potrivnică mersului 
înainte al societătii. 

Din acest cadru, însă, ideea egalitaristă se desprinde. Tocmai abandonarea 
ei de către ideologia secolului al IV-iea dovr<leşte că, îndreptată spre întărirea 
societăţii ateniene în momentul ei de maximă înflorire, atunci cînd aceleaşi stări 
devin contrare progresului, această teorie nu le mai poate sluji decît transformată 
în contrariul ei. 

Pe de altă parte, răspîndite de dramă, ideile egalitariste au trezit alte ecouri 
decît acelea de ameliorare morală şi şi-au adus astfel aportul la radicalizarea gîndirii 

1 Isocr., Paneg., 50; cf. G. Mathieu, Les idees politiques d'Isocrate, p. 41 şi urm. 
2 Arist., Pol., I, 2, 20, 1255 b 10 şi urm. 
3 Jd., Pol., V, 1, 2, 1301 a 30 şi urm. 
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sociale. Chiar dacă a intenţionat să se mărginească la domeniul etic, chiar dacă a 
avut din totdeauna un caracter contradictoriu, în calitatea ei de justificare naturală 
a compromisului cerut de oµ.6voLoc, doctrina egalităţii naturale nu e mai putin, în 
mod obiectiv, un punct de vedere înaintat în ideologia secolului al V-lea. ' 

Pentru toate acestea, pentru umanismul adevărat şi simţirea profund demo
cratică de care sînt străbătute, doctrinele sofiste de care am avut a ne ocupa merită 
un loc aparte în istoria gîndirii şi societăţii greceşti. 

TEOPMH CO$MCTOB O IlPMPO~HOM PABEHCTBE 

PE3IOME 

ABTop paccMaTpHBacT Bonpoc Teopnn o paBeHCTBC, Bhl;:ţnuramnuxcH 
cocfntcTaMH' CTOpOHHHRaMH npnpo;:ţHoro npaBa' IlbITaHCh ycTaHOBHTb' c 

MapRCHCTCROM ToqRH apeHmI, 3HaqcHHC ::lTHX TCOpHH. 

B noHHMamm cocfntcTOB npnpo;:ţaoe npaBo qpe3Bh1qai1:Ho mnpoRo H 

HACHTHqao no OTHOIDCHHIO R JII060MY lJCJIOBeRy; c IlOHHTHCM npupo;:ţHoro 
paBCHCTBa BCCX JIIO):ţCll TCCHO CBH3aHO IlOHHTHe npupo;:ţHoro npaBa • 

Co~HCThl paaJI11.qa10T TPH cJiylJaH ycJIOBHoro acpaBCHCTBa: HepaBeHCTBO 

MCH>AY apHCTORpaTaMH H pH;:ţOBhlMH JIIO):ţhMH' MCil'lAY rpcRaMH li BapBapaMH 

11 MCIBAY X03HHHOM li pa6oM. 

8TH y6cm;:ţCHllH' XOTH OHH RalHYTCH pa;:ţHRaJibHhlMH li npoTCCTyIOID;HMll' 

TOM He MCHCC HanpaBJICHhl R yRpenJICHHIO pa60BJia;n;eJibqecRoii ACMORpaTHH. 

Ilpc;:ţcTaBHTCJlll OJIHrapXHH Ha Ram;:ţOM mary npOB03rJiamaIOT npllpO;:ţHOe aepa

DCHCTBO JIIO):ţCM. c ;:ţpyrof1 CTOpOHhl, MaCCllBHOC npoHHRHOBCHHC pa6CROM 

TPYAOBOM CHJihI B a~llHCRYIO aROHOMHIO, npHBOAHT R Hco6xo;:ţHMOCTH oxpa

HHTh pa6on' JTH JJ;CHHhle opy;:ţHH' li IlOilhlTRaM CMHrqHTb HCH36emHhlM ROH

~JIHRT Mcm;n;y JRCITJiyaTaTOpaMH H JRCITJiyaTii:pycMbIMH: TCOJlHH cocf>HCTOB o 

pancHCTBC HBJIHIOTCH ll):ţCOJIOrHqccRHM BhlpameHHCM aToro CTpCMJICHHH. 

PaccMaTpHBaCMhle TaRllM o6pa30M ;:ţORTpHHhl co~HCTOB BhlrJIHAHT He 

KaI\ aHapxuqccROC npOHBJICHHC JIH'lHOCTH' a RaR TCOJlCTHqecROC co;n;eii:CTBHC 

yRpcnJICHHIO pa6oBJia;:ţeJibqccROM )l;CMORpaTHH' TOM 6oJICC' qTo CO~HCThl 
HHROr;:ţa HO p;OBO):ţJIT IlOHHTHC o npHpO;:ţHOM paDCHCTBC AO IlOCJIC;:ţHCro BhlBOp;a' 

T .c. yHnqTomcHHH HepaBCHCTBa. 

Mem;:ţy npoqnM' nop;o6HbIH BhlBOA He HMCJI 6bl HHRaROM OCHOBhl B 

cou;llaJihHOM CTJlYRType APCBHcii: fpen;11n. Co~HCThl Tpe6y10T TOJihRO aTH

qccRoro yJiyqrncHHH nyTCM npHMCHCHllH npllHJJ;Hila o6m;cro corJiaCHH' 

HBJUIIOID;CrOCH CJIC;:ţCTBHCM p;ORTpHHbl npupop;Horo npaBa. 

TcopHll paBCHCTBa o6'bcRTllBHO HMCJIH BCC mc ncpc;:ţoaoi1: xapaRTep, 

RaR H;:ţCOJIOrnqecROC BbipamcHHC MOMCHTa Bhicmcro pacn;BeTa' AOCTHrHyToro 

;:ţcMoRpaTnqccRnM noJIHCOM. Kor;:ţa aTa opraHH3an;noHHaH ~opMa pa6oBJia

ACJILqccTBa ycTa pcJia' H;:ţCOJIOfHH' cc IlOMCJllRHDaroru;aH' npH3HaJia TCOpHH 

npnpo;:ţHoro npana n Bcco6m;cro corJiaCHH, HO onycTnJia HJIH npHMO OTBcprJia 

MACH pancHCTBa. 
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11,n;eH rrpttpo,n;Horo paBeHCTBa, ,n;aarn 6y,n;yqn orpaHttqcHHoii c ,n;Byx 
CTOpOH (rrocKOJibKY OHa rrpHMeHHJiaCb IICKJIIOqlITCJibHO B o6JiaCTII MopaJIH 
II 6bIJia IIOCTOHHHO CBH3aHa c JJ;OI{TpHHOH Bcco6m;ero corJiaCHH)' BCe me 
CIIOC06CTBOBaJia pa,D;HKaJIH3aD;HII COD;HaJihHOrO MbllIIJICHIIH ,n;peBHCH fpm~HII. 

LA THEORIE SOPHISTE DE L'EGALITE NATURELLE 

RE SUME 

L'auteur reprend le probleme des theories egalitaires soutenues par les sophistes 
partisans du droit naturel, pour essayer d'etablir, du point de vue marxi11te, la 
signification que nous devons leur attacher. 

Pour les sophistes, la notion de loi naturelle est extremement large et la memo 
par rapport a chacun; a l'idee de droit naturel s'attache celle de l'egalite de nature 
entre tous les hommes. 

Les sophistes distinguaient trois cas d'inegalite conventionnelle: l'inegalite 
entre nobles et gens du peuple, celle entre Grecs et Barbares ct l'inegalite cntre 
maître et csclave. 

Bien qu'elles peuvent paraître curieusement radicales et protestataires, ces 
idees n'etaient pas moins destinees a raffermir le regime de la democratie csclavagiste. 
Les oligarques affirmaient a chaque instant l'inegalite naturelle des hommes. D'autie 
part, la profonde penetration de la main-d'reuvre servile dans !'economie athe
nienne demandait l'effort de proteger les precieux outils qu'etaient les esclaves 
et d'attenuer l'inevitable conflit entre exploiteurs et exploites; les theories egali
taires des sophistes sont une expression ideologique de cette tendance. 

Ainsi envisagees, Ies doctrines sophistes ne paraissent plus etre une manifesta
tion anatchique de !'individu, mais une contribution theorique a la stabilite de 
la democratie esclavagiste. Ceci d'autant plus que les sophistes ne conferent jamais 
aux idees d'egalite naturelle leur portee ultime, d'autant plus qu'ils n'ont jamais 
demande la suppression de l'inegalite. 

Une telle conclusion n'aurait trouve, d'ailleurs, aucune raison d'etre dans 
la structure sociale de la Grece antique. Les sophistes demandent uniquement 
l'amelioration ethique par l'application du principe de la concorde, corollaire de la 
doctrine du droit naturel. 

Les theories egalitaires ont eu, toutefois, un caractere objectivement pro
gressiste, en tant qu'expression ideologique du developpement de la cite democrate. 
Au moment meme ou cette forme d'organisation esclavagiste commen~a a etre 
perimee, !'ideologie qui combattait en son nom adopta les theories du droit naturel 
et de la concorde, mais omit ou memo nia Ies idees egalitaires. 

Bien que doublement limitee, par sa portee eminemment ethique comme 
par sa correlation constante avec la doctrine de la concorde, l'idee d'egalite naturelle 
a contribue a la radicalisation de la pensee sociale de la Grece ancienne. 
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PROBLEME DE LIMBA ÎN OPERA LUI ARISTOTEL 

DE 

FELICIA V ANŢ-ŞTEF 

Problemele de limbă 1 apar în opera lui Aristotel, în general, presărate în 
cuprinsul ei vast, tratarea lor fiind strîns legată şi, cel mai des, subordonată 
problemelor de logică. Considerînd limba « exprimarea verbală » a gîndirii, genialul 
făuritor al logicii a acordat atenţia cuvenită şi studiului limbii. Observînd că 
posibilităţile lingvistice de exprimare silesc oarecum gîndirea să-şi limiteze formele, 
să le potrivească - am zice - tiparelor limbii, el şi-a dat seama că studierea formelor 
gîndirii nu se poate dispensa de cercetarea corespondentelor lor lingvistice, că 
ştiinţa logicii nu este completă fără studiul limbii. Mai mult, el a remarcat şi faptul 
că uneori limba are chiar rol determinant în alcătuirea anumitor forme logice.Pentru 
toate acestea, în afara observaţiilor sporadice presărate în opera sa, două texte 
importante îmbrăţişează exclusiv acest domeniu de cercetare: unul este tratatul 
«Despre interpretare» 2, al doilea constituie capitolul XX al Poeticii. 

Toate preocupările lingvistice ale lui Aristotel, ca de altfel, întreaga sa operă, 
poartă pecetea a două influenţe contradictorii: a educaţiei şi a obîrşiei sale. Prin 
formaţie, ca elev al lui Platon, în mod firesc el devine filozof idealist; prin origine, 
fiind fiul unui medic vestit, este înclinat spre ştiinţele naturii, spre ştiinţele exacte, 
al căror studiu îl pune adesea în contradicţie cu vederile profesorului său. 

Ca şi Platon, Aristotel consideră <( Ideea» principiul fundamental în Univers. 
Dar, spre deosebire de Platon, care vede <(Ideea» exterioară lucrurilor, Aristotel 
nu o separă de ele; după ultimul, ideea nu există decît în lucruri şi prin lucruri. 

În Univers, tot ce este viu, adică plantele şi animalele, printre care şi omul, 
este dotat - spune Aristotel - cu suflet 3 • Sufletul este de mai multe feluri, după 
cum felurite sînt şi fiinţele. Plantele au suflet nutritiv, animalele, suflet senzitiv, 

1 Pentru studii generale privind problemele de limbă la Aristotel, vezi, printre altele, 
H. Steinthal, Geschichte der Sprachwissenschaft bei den Griechen und !Wmern, Berlin, 1890, voi. I, 
p. 183-271; R. Mekeon, Aristotels conception of language and the arts of language, în Classical 
Philology, 41 (1946), p. 193-206, faţă de care noi am încercat o interpretare materialistă. 

3 Ile:pt E:pµ7jve:(ix.; constituie o parte integrantă din Organon, E:pµ7jve:lix însemnînd •inter
pretarea t, • exprimarea & prin limbă a gîndirii. 

3 Ile:pt IJiux'ij.;, II, § 413 B, 7-9; III, 433 A, 12; I, 407 B, 22. 
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iar omul, singur el, suflet raţional. Sufletul şi corpul nu au substanţă distinctă; 
sufletul nu supravieţuieşte corpului; ceea ce depăşeşte hotarele morţii este doar 
Nour:, « Raţiunea », care este de origine divină. 

Sufletul senzitiv oglindeşte lumea înconjurătoare prin imagini ( cpixv't'&aµixTix). 
Singur sufletul raţional, vour:,, este capabil de cunoaştere, realizată prin gîndire 
şi limbă, pe care Aristotel le cuprinde într-un singur termen, acela de Myor:,. 

Cunoaşterea oglindeşte realitatea, fiind obiectivă tocmai prin referirea la 
existenţă, spune Lenin 1. La baza ei se află senzaţia, deoarece realitatea este dată 
nemijlocit în senzaţii. 

La Aristotel cunoaşterea străbate patru trepte 2 : senzaţia (ixfo6YJmr:,), care 
este izvorul cunoaşterii, imaginea ( cp&v't'ixaµix), o combinare de senzaţii corespunzînd 
noţiunii moderne de reprezentare, experienţa (eµrmplix), constituind copia exis
tenţelor în care se păstrează conştient ceea ce este comun şi se repetă, arta şi 
ştiinţa ('t'exvYJ xixt ema't'~fLYJ), făurind convingerea fundată, demonstrată, privitoare 
la devenire şi existenţă. 

* 
Omul, prin urmare, face parte din regnul animal, dar se deosebeşte de animale 

prin sufletul său raţional (vour:,), dotat cu gîndire şi limbă (Myor:,). Cu ajutorul 
«logosului», omul pătrunde în esenţa lucrurilor, ajungînd astfel la adevărata 
cunoaştere. <c Ceea ce distinge omul [de animal] într-un chip special - zice Aristotel -
este faptul că el înţelege binele şi răul, justul şi nejustul şi toate sentimentele de 
acelaşi fel, a căror comunicare constituie temelia statului» 3 • Cu alte cuvinte, omul 
se deosebeşte de animale prin raţiunea care gîndeşte şi înţelege şi prin limbă, prin 
care gîndurile sînt împărtăşite celorlalţi oameni. Aceste două atribute ale omului 
stau la baza organizării sociale, la temelia familiei şi a statului. Omul este aşadar 
fiinţă socială. Dar şi animalele trăiesc în cete, deci şi ele sînt sociabile. Nu poate 
fi vorba însă de organizare socială fără existenţa limbajului, explică corect Aristotel; 
limbajul asigură comunicarea între membrii societăţii; fără limbă, tocmai datorită 
acestei funcţii a ei, societatea nu poate exista. <c Se vede clar - spune Aristotel -
de cc omul este un animal sociabil în mai înalt grad decît albinele şi decît toate 
animalele care trăiesc unite. Natura, după cum [obişnuim să] spunem, nu face 
nimic în zadar. Singur, între animale, omul are uzajul limbii» 4• 

De asemenea, la fel cu animalele, omul are limbă, buze, dinţi a căror funcţie 
primă priveşte nutrirea. Dar, spre deosebire de animale, omul şi-a perfecţionat 
aceste organe în vederea noii funcţii, aceea a limbajului. Astfel, Aristotel specifică: 
<c Natura nu i-a făcut omului limba la fel ca celorlalte animale, deoarece i-a creat-o 
folositoare pentru două funcţii - după cum am spus că sînt funcţiile ei în special -
anume limba (yA.wHix) pentru gust şi pentru vorbire, buzele, pentru aceasta 
[din urmă] şi pentru apărarea dinţilor» 5 . Şi, dezvoltînd ideea: <c Omul are limba 

1 Caiete filozofice, Bucureşti, 1956, p. 144. 
2 Pentru că esenţa unei fiinţe conştiente constă din patru elemente esenţiale: materia 

(GA1J), forma (d8o~) pe care a luat-o materia, motorul sau cauza eficientă (-ro x~vouv) care 
a pus materia în mişcare pentru a o transforma, scopul sau cauza finală (-ro -rl/..o~) realizată 
prin această transformare. 

3 Aristotel, Politica, I, 1, 10, 1253 a. 
4 Ibidem. 
6 Aristotel, Istoria animalelor, II, 16 (660 a). 
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în cea mai mare măsură dezlegată, moale şi netedă, ca să fie de folos acestor două 
funcţiuni: pentru senzaţia de gust (căci omul are senzaţia [de gust] cea mai fină 
dintre toate animalele, şi limba lui este moale pentru că are simţul tactil foarte 
dezvoltat, iar gustul este un fel de simţ tactil), este moale şi netedă, şi pentru a 
fi de folos la articularea literelor 1 şi la vorbire» 2• 

Prin urmare, noua funcţie acumulată de anumite organe a perfecţionat şi 
acuitatea senzitivă a lor, dar le-a conferit şi o mare agilitate în vederea noilor 
mişcări pe care le au de îndeplinit o dată cu vorbirea. 

Aceste organe ale vorbirii au meninia să redea aspectul sonor al logosului. 
« Logosul cel prin mijlocirea vocii [a complexului sonor] constă din litere [sunete], 
iar dacă limba nu ar fi astfel şi nici buzele n-ar fi moi, nu s-ar putea rosti cea mai 
mare parte a literelor; într-adevăr unele [litere) constituie aplicări ale limbii, altele, 
apropieri ale buzelor» 3. Este interesant cum Aristotel, care a unit limba şi gîndirea 
într-un singur termen, acela de A6yoc,, înţelege corect că organele vorbirii redau 
aspectul sonor al logosului, că ele realizează forma lui materială. 

Dar acest aspect sonor nu coincide cu limba. Analiza aristotelică ajunge pînă 
la remarcarea faptului că, în timp ce limba este<( forma verbală» a gîndirii, complexul 
sonor ( cpwv~) nu coincide cu limba, ci constituie doar forma limbii, o formă 
perceptibilă cu simţurile, deci materială. Dar ce este atunci limba? Aristotel face 
distincţie între voce, zgomot şi limbaj, spunînd: <( Vocea şi zgomotul sînt două 
lucruri distincte şi limbajul al treilea [lucru distinct]; căci nici unui alt organ nu-i 
este dată putinţa de-a emite sunete, afară de faringe, de aceea cîte [fiinţe ]nu au 
plămîni, nici sunete nu emit» 4 . Prin urmare sunetul nu este strict legat de limbaj; 
el este atributul tuturor fiinţelor dotate cu plămîni, faringe, organul limbii etc. 
În continuare, Aristotel precizează: «Cele cîte au limbaj au şi voce, dar cîte au voce, 
nu toate au şi limbaj» 5 • Şi, dezvoltînd ideea: <(Animalele vivipare şi patrupedele, 
unele scot un fel de sunete ( cpwv~), altele, altfel de sunete, dar limbaj (atocAe:x't"Oc,) 
nu au nici unele, ci acesta este propriu omului» 6 • 

Care sînt deci atributele care definesc limbajul? Una din definiţiile aristotelice 
ale acestei noţiuni vine, în aparenţă, în contradicţie cu afirmaţiile de mai sus. 
Astfel, la un moment dat, Aristotel dă această definiţie: <(Limbajul (atoc:Ae:x-roc,) 
este articularea sunetelor ( cpwv~) cu ajutorul limbii» 7• Dar sunetele articulate 
constituie de fapt « vocea » sau (( complexul sonor », ceea ce nu coincide cu limbajul. 
Prin definiţia de mai sus, Aristotel se referă cu siguranţă numai la forma limbajului, 
care este într-adevăr <( vocea »; el vizează aci numai o latură a limbii. Dovadă că 
Aristotel nu a confundat limba cu complexul sonor (sau cu vocea) o constituie alte 
pasaje din Aristotel, în care se precizează totodată o chestiune importantă, aceea 
că limba, pe lingă complex sonor, mai are şi un conţinut. <(Vocea - spune Aristotel -
este semnul durerii şi al plăcerii şi de aceea ea a fost dăruită şi celorlalte animale; 

1 În mod obişnuit, Aristotel foloseşte cuvîntul yp&:µµoc « literă & pentru sunet, ţinînd 
seama de redarea sunetului în scris, spre deosebire de qicuv~ care priveşte sensul auditiv, însemnînd 
şi « sunet & şi « voce&, « complex sonor». 

2 Aristotel, Istoria animalelor, II, 17 (660 a). (Parantezele drepte sînt interpretări ale 
textului). 

3 Idem, ibidem, 16 (660 a). 
4 Idem, ibidem, IV, 9 (535 a). 
5 Idem, ibidem, IV, 9 (536 a-b). 
e Idem, ibidem. 
7 Idem, ibidem, IV, 9 (535 a). 
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structura lor organică merge pînă a încerca senzaţii de durere şi de plăcere şi a le 
face înţelese unele altora» 1• Într-adevăr, animalele îşi semnalează un număr 
restrîns de acte din viaţa lor biologică. Dar chiar în privinţa repertoriului fonetic, 
omul emite sunete mult mai numeroase, mai complexe şi mai felurite decît animalele; 
calitatea superioară a sunetelor emise de om este conferită atît de caracterul lor 
articulat cît şi de conţinutul complex pe care îl exprimă; tocmai din pricina acestei 
amplitudini şi complexităţi de conţinut, s-a perfecţionat calitatea sunetelor la om. 
Sunetele rostite de om nu redau numai anumite stări sufleteşti, ci, fiind învelişul 
material al limbii, « vorbirea - zice Aristotel - arc ca scop să facă să se înţekagă 
ceea ce este util sau vătămător şi, în consecinţă, la fel şi ceea cc este just sau nejust » 2• 

Şi în altă parte: « Aşadar sunetele articulate prin voce sînt simboluri ale stărilor 
suflckşti, iar cuvintele scrise sînt simboluri ale cuvintelor vorbite» 3 • Din aceste 
două fragmente reiese clar conţinutul limbii, după Aristotel: stările sufleteşti şi 
ideile, al căror sens se exprimă cu ajutorul sunetelor unite în cuvinte. Aşadar limba 
este forma, gîndirea este conţinutul aceleiaşi unităţi, numită A6yoc,. Aristotel 
are marele merit de a fi conceput gîndirca şi limba ca o unitate ale cărei părţi se 
află în raportul de la conţinut la formă, bineînţeles fără a preciza acest raport. 

Limba este aşadar învelişul gîndirii, forma ci. Formele sînt totdeauna mai 
variate dccît conţinutul - spunem noi -. Aşa şi în cazul unităţii despre care vorbim, 
atît sunetele care îmbracă vorbirea cît şi limbile diferă de la popor la popor, dar 
conţinutul exprimat prin ele este în general acelaşi. « Atît sunetele cît şi limbile 
diferă după locuri şi după popoare» 4• Şi în altă parte: «După cum nu toţi oamenii 
au o singură scriere, tot aşa nu toţi oamenii au aceleaşi sunete ale vorbirii, pe cînd 
stările sufleteşti, pe care sunetele le simbolizează direct, sînt aceleaşi pentru toţi, 
după cum, la rîndul lor, sînt şi lucrurile ale căror imagirii sînt reprezentările noastre» 5 • 

Din acest fragment mai reiese încă o idee preţioasă, pc lîngă cele enunţate anterior: 
lucrurile din realitatea înconjurătoare se reflectă în mintea noastră, reprezentările 
noastre sînt imaginile acestor lucruri; tocmai de aceea ideile sînt în general aceleaşi 
pentru că realitatea oglindită în ele este una şi aceeaşi. Deci Aristotel se apropie 
de adevăr în privinţa raportului care există între realitatea înconjurătoare, aceeaşi 
pentru toţi, obiectivă - adăugăm noi - între gîndire, ca oglindire a realităţii, şi 
limbă, expresia verbală a gîndirii. Ceea ce exagerează Aristotel este faptul că el 
consideră realitatea înconjurătoare ca avînd tot atîtea accepţii cite « categorii », 
enunţuri sau expresii are. De aci, între existenţă (-ro dvocL) şi vorbire (-ro :Atye:a6ocL), 
el admite un paralelism absolut» 6 • Este adevărat că limba exprimă nemijlocit orice 
realitate din natură şi societate, dar categoriile logice exprimate cu ajutorul limbii 
se înmulţesc treptat în lupta omului cu mediul înconjurător, pentru supunerea 
naturii. Omul nu poate să cunoască tot, decît doar în succesiunea generaţiilor; 
ca atare paralelismul dintre existenţă şi limbă, conceput de Aristotel, este exagerat. 

Limbajul are, după Aristotel, un caracter convenţional (ltfoe:L); acest 
caracter convenţional explică varietatea limbilor pe pămînt. (( Orice vorbire arc 

1 Aristotel, Politica, I, 1, 10, 1253 a. 
2 Ibidem. 
a Aristotel, Organon, I, IIe:pl i!:pµ1)vdocc;, 16 «sunetele» sînt greşit considerate simboluri 

la fel cu cuvintele scrise care sînt simboluri ale cuvintelor vorbite. 
4 Aristotel, Istoria animalelor, IV, 9. 
6 Aristotel, Organon, I, IIe:pl i!:pµ1)ve:[occ;, 16 a. 
8 Aristotel, Metafizica, V, 7, 1017 b, 24-25. Vezi M. Florian, Logica lui Aristotel, în 

Introducere la Aristotel, Organon, I, trad. rom., Bucureşti, 1957, p. 20-21. 
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un înţeles, nu însă ca un mijloc natural, ci ... prin convenţie» 1. Deci, în problema 
mult dezbătută în antichitate, dacă limba este un produs (j)Uae:L ~ .&foe:L 
<c de la natură sau prin convenţie », Aristotel se situează pe poziţia .&foe:L, socotind 
limba ca un rezultat al convenţiei stabilite între anumite grupuri de oameni şi, 
cum asemenea grupuri au existat în mai multe părţi ale lumii concomitent - ceea 
ce este adevărat - şi limbile sînt multiple. 

Limbajul se învaţă de copil; la început, organele vorbirii fiind fără putere, 
iar «sufletul» născîndu-se fără cunoştinţe apriorice, limbajul se dezvoltă treptat. 
«Copiii, după cum nu au putere nici în alte mădulare, tot aşa nu au la început nici 
în limbă. Ea este nedezvoltată şi se dezleagă mai tîrziu, încît şi sunetele şi cuvintele 
sînt pronunţate rău» 2• 

* 
Printre problemele lingvistice din opera lui Aristotel, cele care au suscitat 

ample discuţii din antichitate pînă în zilele noastre sînt părţile de vorbire. 
În capitolul XX al Poeticii sînt enumerate «părţile expunerii verbale» (µl:plJ 

T~i; J..E~e:cui;). Iată care sînt, după Aristotel, aceste părţi de vorbire: «Expresia 
verbală se compune pe de-a-ntregul din următoarele părţi: litera, silaba, conjuncţia, 
numele, verbul, articolul, flexiunea, propoziţia » 3• Să le analizăm pe rînd, la 
început în ordinea în care sînt enunţate. 

Prima parte de vorbire în enumerarea aristotelică apare aToLx.e:fov « litera », 
<c elementul ». « Litera este un sunet indivizibil, dar nu orice fel de sunet, ci numai 
acela care poate intra în formarea unui complex sonor ( (j)CUV~ (j1.)Ve:T~). doar 
şi animalele scot sunete indivizibile, dar nu dau nici unuia numele de literă» 4• 

!:ToLx.e:fov «elementul», «litera» sau «sunetul» este unitatea cea mai simplă 
a expunerii verbale, pe care Aristotel, ca şi alţi învăţaţi antici, au sesizat-o deşi 
în vorbire ea nu apare de obicei izolat, ci în înlănţuire cu alte sunete. Ceea ce este 
important în definiţia lui Aristotel este precizarea că aToLx.e:fov nu este orice fel 
de sunet, ci doar acela care poate intra în alcătuirea unui « complex sonor». 
Animalele, deşi emit sunete, sunetul lor nu se poate numi aToLx.e:'Lov deoarece 
el nu poate face parte dintr-un <c complex sonor ». Sunetul este un element 
indivizibil; o unitate fonetică inferioară nu există. Prin urmare <c litera» contribuie 
la redarea unui sens, ceea ce transpus în termeni moderni înseamnă că « sunetul » 
în vorbire are valoare de fonem. 

Aristotel cunoaşte - fără să fie original în aceasta - felurile sunetelor potrivit 
locului şi modului de articulaţie. <c Aceste litere se deosebesc după formele pe care 
le ia gura şi după locul unde se produc, ca şi după cum sînt aspre sau line, lungi 
sau scurte, ascuţite, grave sau intermediare» 0 • După participarea coardelor vocale 
la rostirea sunetelor, Aristotel, ca şi alţi scriitori antici, clasifică sunetele astfel: 
<c Litera poate fi vocală, semivocală şi mută [consoană oclusivă]. Vocala este litera 
care are un sunet perceptibil, fără să se facă o apropiere [a limbii sau a buzelor]; 
semivocala este litera care are un sunet perceptibil, datorită acestei apropieri, 
ca de pildă ~ [S] şi P [R]; mută este aceea care, deşi formată prin această apropiere, 

1 Aristotel, Organon, I, 17 a. 
2 Aristotel, Istoria animalelor, IV, 9 (536 a-b). 
a Aristotel, Poetica, XX, 1456 b. 
' Idem, ibidem. 
6 Idem, ibidem. 
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n-are, prin ea însăşi, nici un sunet, ci devine perceptibilă numai întovărăşită de 
literele care au un sunet, ca r [G] şi Â [D] » 1. Aceasta este una din cele mai generale 
clasificări ale sunetelor în antichitate 2• Semivocalele, în această clasificare, cuprind 
consoanele durative, adică sonantele plus s (în timp ce azi termenul « semivocală » 
s-a restrîns la i şi I}). 

Sunetele sînt produse de organele vocale: « Aşadar vocalele le emit vocea 
(coardele vocale) şi laringele, consoanele - limba şi buzele; din acestea [din vocale 
şi consoane] se formează limbajul» 3 • 

In afara locului de articulare, sunetele diferă între ele şi prin înălţime, fapt 
remarcat de Aristotel: <( Sunetul se deosebeşte de un alt sunet în special prin faptul 
că el este înalt sau jos, dar felul său nu diferă la aceleaşi specii» 4• 

Animalele nu vorbesc, dar sunete pot scoate; aceste sunete sînt mai degrabă 
zgomote, pentru că nu redau un sens. (( Cîte [animale] nu au limbă, sau nu o au 
desprinsă, nu vorbesc; să facă zgomot le este propriu şi altor organe [în afară 
de gură]» 5• 

Partea <( expunerii verbale» imediat superioară <(literei» este silaba ( cruA/..ix~~). 
Aristotel defineşte astfel silaba: <( Silaba este un sunet lipsit de înţeles, alcătuit 
dintr-o mută şi o literă cu sunet [perceptibil]. Aşa sunetul r P (G R), fără A, este o 
silabă, după cum tot silabă este dacă i se adaugă A şi se formează, de pildă, rP A 
(GRA) 6 ». Observăm că Aristotel, ca de altfel şi ceilalţi învăţaţi antici, consideră 
o silabă nu numai un grup de sunete din care unul este o vocală, ci şi o oclusivă 
plus o sonantă ca (GR). 

Partea de vorbire care ocupă locul al treilea în enumerarea lui Aristotel este 
(( particula de legătură » sau <( conjuncţia» ( m'.iv8e:crµoi:; = coniunctio ). <(Particula 
de legătură este un complex sonor lipsit de înţeles ( cpCilv~ 1fo"l)µoi:;} care nici nu 
împiedică constituirea, dar nici nu alcătuieşte o singură expresie cu înţeles ( cpCilv~ 
crYJµixvnx~) alcătuită din mai multe sunete (aşezate fie la sfîrşit fie la mijloc), 
neputînd să se afle nici la începutul unei fraze, în poziţie independentă, cum ar 
fi de pildă µev, 8~, "t'ol, 8e, sau este un complex sonor lipsit de înţeles, care, 
prin funcţia sa, formează o singură expresie cu înţeles din mai multe sunete cu 
înţeles» 7• În această lungă definiţie, a cărei înţelegere este îngreuiată de numeroasele 
precizări, Aristotel cuprinde mai multe elemente distincte, a căror trăsătură de unire 
este doar <( lipsa lor de înţeles » deplin, cînd sînt luate separat. îndeobşte pasajul 
este interpretat astfel: prin <( particula de legătură» Aristotel înţelege particula 
propriu-zisă, ca µev, 8~, "t'ol, 8e etc., cum el însuşi exemplifică, conjuncţia şi 
prepoziţia, ambele avînd rolul să lege între ele ( cruv8e:crµoi:; = coniunctio) părţi 
de propoziţii şi propoziţii. Toate trei nu pot figura independent la început de frază, 
toate trei sînt <(cuvinte fără înţeles» 8 • La aceste explicaţii noi adăugăm următoarea 

1 Aristotel, Poetica, XX, 1456 b. 
z Vezi şi Platon, Cratylos, 393 d, Fileb, 18,b, Teetet, 203 b. 
a Aristotel, Istoria animalelor, IV, 9 (535 a). 
4 Idem, ibidem, IV, 9 (536 a-b). 
5 Idem, ibidem, IV, 9 (535 b). 
8 Aristotel, Poetica, XX, 1456 b. 
7 Idem, ibidem, XX, 1456 b-1457 a. 
8 Vezi, printre alţii, F. Albeggiani, Aristotele, La Poetica, Florenţa, 1934, p. 113 şi urm. 

In general se constată dificultatea interpretării textului datorită transmiterii lui defectuoase; 
vezi J. Vahlen, Aristotelis de Arte Poetica liber, Lipsiae, 1885, p. 213 şi urm. şi foarte mulţi alţii. 
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interpretare: prin cpwv~ &cr"l)µ.oc;, Aristotel se referă la cuvintele care nu au sens 
lexical, adică la uneltele gramaticale care nu au decît sens gramatical; singure, 
ele nu constituie o expresie cu sens lexical deci ele singure nu comunică nici o idee 
(de exemplu, m:p[ ((în jur», µ.E-rii <c după», wc; <c că» etc.) dar nici nu împiedică 
alcătuirea unei asemenea expresii, adică, unite într-o sintagmă cu cuvinte cu sens 
lexical, aceste trei cuvinte nu nimicesc sensul lexical, ci îl întregesc (de exemplu 
-rdx"IJ 7tEpl. âocp8ocv[occ; <c zidurile din jurul Troiei », expresie în care 7tEp[, subor
donînd cuvîntul âocp8ocv[oc cuvîntului -rdxlJ, creînd din cuvîntul al doilea 
atributul celui dintîi, serveşte la precizarea sensului celor două cuvinte, la alcătuirea 
sensului nou al sintagmei). Particula de legătură nu se găseşte independent în 
vorbire, prin urmare, în mod obligatoriu ea formează cu alte cuvinte un tot de sine 
stătător. Ce trebuie să înţelegem prin această unitate lingvistică formată din 
<c particula de legătură», care este cpwv~ ifol)µ.oc;, lipsită de independenţă în 
vorbire, şi dintr-un cuvînt cu înţeles lexical ( cpwv~ crl)µ.ocvwt~), independent? 
Prin ce este delimitată această unitate în vorbire? Aristotel o defineşte doar după 
sens, adică, potrivit cu explicaţiile date de el, acest întreg este delimitat de existenţa 
unui singur sens lexical şi - adăugăm noi - de un singur accent. Socotim că 
Aristotel vede în această unitate, chiar dacă nu se exprimă în termeni precişi, 
cuvîntul fonetic, adică acea unitate fonologică delimitată în general prin prezenţa 
unui singur accent şi printr-un tratament particular al sunetelor finale şi iniţiale. 
Particula, prepoziţia şi conjuncţia nu constituie singure un cuvînt fonetic, dar 
<c nici nu împiedică constituirea» unui asemenea cuvînt. De exemplu Ou yiip 7tW 
-roLou-rov eyw ~8ov ăcp6oc/..µ.oî:mv (Od., VI, 160) «Căci un asemenea [om] eu 
nu am mai văzut cu ochii». Cuvintele ou «nu», yiip <c căci», 7tW <c mai», «încă» 
nu au independenţă fonetică, sînt lipsite de accent 1, sînt cuvinte proclitice şi 
enclitice, care sînt rostite împreună cu (8ov <c am văzut » cu care formează un 
singur cuvînt fonetic şi o singură expresie cu înţeles: GU yiip 7tCLl mov. 

Partea de vorbire apropiată ca funcţie de <c particula de legătură », dar care 
ocupă, fără să înţelegem motivul 2, al şaselea loc în enumerarea lui Aristotel, este 
articolul (&p6pov). <c Articolul este un cuvînt lipsit de înţeles, care arată începutul, 
sfîrşitul sau împărţirea frazei (de pildă ocµ.cpl, 7tEpl şi celelalte; sau un cuvînt 
lipsit de înţeles care nici nu împiedică, nici nu înlesneşte alcătuirea unei expresii 
cu înţeles, din mai multe sunete), locul său firesc fiind la sfîrşit sau la mijloc » 3 • 

În termenul &p6pov, Aristotel include de asemenea mai multe elemente. Pornind 
de la sensul prim al cuvîntului - &p6pov înseamnă <dneheietură», ((articulaţie» -
şi ţinînd seama de specificarea din definiţie, anume că partea de vorbire denumită 
astfel <c arată începutul, sfîrşitul sau împărţirea frazei», precum şi de faptul că 
este <c un cuvînt lipsit de înţeles, care nici nu împiedică nici nu înlesneşte alcătuirea 
unei expresii cu înţeles», se deduce că Aristotel, prin termenul &p6pcv desemna 
articolul (care poate juca şi rolul de pronume), prepoziţia (ca 7tEpl, iXµ.cpl) împreună 
cu postpoziţia (ca gvExoc) şi probabil şi adverbul (7tEpl şi iXµ.cpl pot fi şi adverbe, 
<c împrejur »). Nici una din aceste părţi de vorbire (poate doar adverbul face 
excepţie) nu au înţeles lexical, luate izolat, ci, asemenea particulei de legătură, 

1 Chiar dacă în scris se marchează în unele cazuri semnul accentuării. 
2 Decît dacă nu este o inversare făcută de copist sau o interpolare (Vezi J. Vahlen, op. 

cil., p. 214; J. Hardy, Aristote, Poetique, Paris, 1932, p. 85, printre alţii, susţine că textul este 
mutilat. 

3 Aristotel, Poetica, XX, 1457 a. 

7* 
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neavînd poziţie de sine stătătoare, ele formează o singură expresie şi - după 
părerea noastră - un singur « cuvînt fonetic » cu cuvîntul pe al cărui sens lexical 
şi pe al cărui accent se sprijină. Iată de exemplu: Et 8e -rn; focrt ~po"t'wv, ot e1d 
x.6ovt wtLE"t'ocoucrtv . . • (Od., VI, 153) <c Iar dacă eşti cineva din muritorii care 
locuiesc pe pămînt ... ». Conjuncţia d, particula 8e, pronumele nehotărît "t'L<; 
şi verbul enclitic ecrm, neavînd independenţă fonetică ( decît doar în scris), 
formează o singură unitate cu substantivul ~po"t'wv, pe al cărui accent şi sens 
lexical se sprijină. Constatăm, aşadar, că cruv8ecrµoi; şi &p6pov se confundă, 
la Aristotel, în mare măsură, incit, pe drept cuvînt, unul dintre ele (şi acesta 
este în special articolul, deoarece apare enumerat într-un loc nejustificat) a fost 
considerat apocrif. Dacă totuşi amîndouă sînt autentice, bănuim că Aristotel a 
făcut concesie tradiţiei în menţinerea amîndurora. 

Pînă aci am analizat părţile de vorbire « fără înţeles » lexical. În părţile de 
vorbire cu «înţeles », Aristotel integrează ăvoµoc «numele», p'tjµoc <c verbul», 
7t"t'W<rLc; « flexiunea » şi J..6yoi; <c propoziţia ». Să le cercetăm pe rînd. 

Numele ( ăvoµoc) este o alcătuire de sunete cu înţeles, fără [referire] la timp, 
dintre care nici o parte nu are înţeles prin ea însăşi 1• Numele este deci un complex 
de sunete care conţin un sens luate în ansamblu, dar nu au sens în mod izolat. 
Acest sens nu cuprinde nici o referire la categoria timp. Tocmai prin această 
trăsătură, numele se deosebeşte de verb. 

În altă parte 2 a operei, Aristotel întregeşte definiţia numelui cu o noţiune 
în plus: «Prin nume înţelegem un complex sonor avînd un înţeles prin convenţie, 
fără raportare la timp şi din care nici o parte nu are înţeles, scoasă din întreg». 
Şi explicînd ceea ce înţelege prin « înţeles prin convenţie », Aristotel spune în 
continuare: <c Înţeles prin oonvenţie » s-a introdus pentru că nimic nu constituie 
de la natură un nume ci devine aşa numai cînd ajunge un simbol; în adevăr, sunetele 
nearticulate, aşa cum produc animalele, au un înţeles, dar nici unul din· ele nu 
constituie un nume» 3 • 

Observăm aşadar că, în concepţia aristotelică, numele, şi cuvintele în general, 
sînt simboluri ale lucrurilor, în timp ce strigătele şi sunetele nearticulate sînt produse 
naturale, care exprimă direct anumite realităţi din natură; de aci, cuvintele diferă 
de la neam la neam, dar strigătele sînt aceleaşi la toţi oamenii. Într-adevăr strigătele 
sau interjecţiile sînt asemănătoare la toate popoarele, deoarece exprimă direct şi 
nu denumesc o anumită stare sufletească; pentru că cel mai des ele sînt onomatopee 
care imită anumite sunete din natură (de exemplu şuieratul vîntului, orăcăitul 
broaştelor, mugetul unui animal etc.). Cuvintele însă denumesc noţiunea lucrurilor 
din natură, iar semnul lingvistic are caracter arbitrar şi nu natural. Dacă Aristotel, 
considerînd numele <c simboluri » ale lucrurilor, a înţeles tocmai acest caracter 
arbitrar al numelor, ceea ce pare foarte probabil, înseamnă foarte mult pentru 
epoca aceea. 

În greacă există şi cuvinte compuse formate din două sau mai multe părţi 
de vorbire care, în afara compunerii, pot avea existenţă independentă. Aristotel 
precizează că asemenea compuse nu exprimă decît un singur sens, că, în compunere, 

1 Aristotel, Poetica, XX, 1467 a. Vezi şi Organon, I, Ile:pt epµ11ve:lot~, 2, 16 a. 
2 în Organon, I, Ile:pl epµ11ve:lot~, 2, 16 a. 
3 Idem, ibidem. Vezi şi Categorii, 5; numele e desemnează existenţa independentă, sub

stanţa». 
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se pierd sensurile anterioare ale cuvintelor componente, luate izolat. «Căci în 
cuvintele compuse, nu ne folosim de ele ca şi cum fiecare component în parte ar avea 
sens, ca de exemplu în 0e:68wpoc;, 8wpov («dar») nu are sens» 1. De asemenea 
« Este o deosebire între numele simple şi cele compuse; căci, în cele dintîi, partea 
nu are în nici un chip vreun înţeles, pe cînd în cel de al doilea, ea contribuie la 
înţelesul întregului, deşi nu are un înţeles singură. Astfel în cuvîntul « corabie de 
pirat» (E:7tixx-rpoxeA-1Jc;), cuvîntul xeA:ric; nu are nici un înţeles, decît numai ca 
parte din întregul cuvînt compus» 2• 

Prin specificarea lipsei categoriei timpului în definirea numelui, Aristotel a 
reuşit să găsească o trăsătură morfologică distinctă între clasa numelui şi cea a 
verbului. Dar, aşa cum tradiţia a menţinut pînă azi o definire incompletă a numelui, 
susceptibilă de multe obiecţii, din definiţia aristotelică lipsesc trăsăturile morfologice 
care îl caracterizează, categoriile gramaticale care delimitează morfologic clasa 
numelui spre deosebire de cea a verbului, deşi menţionarea lipsei unei categorii 
morfologice, anume a timpului, i-ar fi putut sugera prezenţa altor trăsături 
gramaticale. 

În opoziţie cu clasa numelui, ((Verbul ( p~µix) este o alcătuire de sunete, 
cu referire la timp, ale cărei părţi n-au înţeles prin ele însele, [la fel] ca la nume. 
Căci <(om» sau ((alb» nu arată şi timpul (sensul (( cînd »), dar în <(merge» sau <(a 
mers», la înţeles se adaugă şi indicaţia timpului, prezent la unul, trecut la altul» 3• 

Şi în altă parte 4, definiţia verbului, deşi mai concisă, se adînceşte întru cîtva. 
(( Un verb este cuvîntul care, pe lîngă înţelesul lui propriu, adaugă noţiunea de timp. 
Nici o parte din el nu are înţeles independent şi el este semnul a ceva spus despre 
altceva». 

Înainte de a analiza definiţiile aristotelice ale verbului, remarcăm faptul că 
în clasa «numelui» Aristotel nu încadrează numai substantivul (<(om»), ci şi 
adjectivul (<(alb») şi probabil şi celelalte părţi de vorbire-nume, ca în clasificarea 
modernă. Faptul este cu atît mai meritoriu, cu cit funcţia sintactică a adjectivului, 
de a servi des şi ca nume predicativ, putea uşor crea situaţii ambigue în privinţa 
clasei căreia îi aparţine. 

In definirea verbului se precizează mai întîi punctul comun: este un complex 
sonor ale cărui elemente nu înseamnă nimic luate izolat; apoi, ·trăsătura de diferen
ţiere: verbul indică timpul; aceasta este la Aristotel deosebirea esenţială între 
nume şi verb. In afară de aceasta, într-o propoziţie, verbul joacă rol de predicat; 
aceasta este semnificaţia cuvintelor <( este semnul a ceva spus despre altceva », 
după cum lămureşte şi altă definiţie aristotelică: <(Un verb este totdeauna un 
semn a ceva spus despre altceva, adică ceva care aparţine unui subiect sau este 
conţinut într-un subiect „ 6• Atragem deocamdată atenţia asupra punctului de 
vedere sintactic care stă la baza acestei clasificări. 

Intre nume şi verb, aşadar, deosebirea esenţială este indicarea sau nu a 
timpului. 

1 Aristotel, Poetica, XX, 1457 a. (3wpov nu are sens în forma 3wpoc; pe care o ie. în com-
punere). 

2 Aristotel, Organon, I, Ile:pl i:pµl)ve:l0tc;, 2, 16 a.. 
a Aristotel, Poetica, XX, 1457 a.. 
' Aristotel, Organon, I, Ile:pl ~pµl)ve:l0tc;, 3, 16 b. 
& Idem, ibidem. 
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<i Sănătatea - zice Aristotel - este un nume, dar este sănătos este un verb, 
fiindcă, pe lîngă înţelesul lui propriu, el arată existenţa prezentă a stării despre 
care este vorba» 1. Nemotivată şi chiar stranie apare pentru noi azi părerea lui 
Aristotel că numai timpul prezent poate defini verbul. În continuarea celor de mai 
sus, el aduce următoarea precizare: «El era sănătos, el va fi sănătos nu sînt 
verbe ci modificări de timp ale unui verb; deosebirea stă în faptul că verbul indică 
timpul prezent, pe cînd modificările verbului indică acele timpuri care stau 
înainte şi după prezent» 2• În aceastâ opinie, Aristotel se dovedeşte consecvent 
cu el însuşi, deoarece, şi în analiza numelui, el afirmă că, în afara nominativului, 
numele nu sînt nume, ci cazuri ale numelui 3• Cu siguranţă Aristotel vrea să spună 
aci doar că formele flexionare nu constituie verbe aparte, independente de forma 
de bază, pe care în mod curent o redăm la timpul prezent. 

De asemenea, după Aristotel, un verb trebuie să aibă în mod obligatoriu un 
corespondent nume, altfel nu poate fi socotit verb. Iată de pildă expresii ca «este 
ne-sănătos », «este ne-bolnav» nu sînt verbe, <i căci, deşi adaugă noţiunea de timp 
şi aparţin totdeauna unui subiect, nu avem un nume pentru această deosebire» 4• 

Aristotel numeşte asemenea expresii <i verbe nedeterminate », deoarece <i ele exprimă 
un număr nedefinit de lucruri care există sau nu există» 5 . 

Verbul în sine, adică la infinitiv, este de fapt un nume, explică în mod corect 
Aristotel. Iată cuvintele lui în această privinţă: <c Verbele, în sine şi prin sine înseşi, 
sînt nume şi au înţelesul acestora pentru că, folosite, ele opresc gîndirea ascultă
torului şi-i fixează atenţia; dar aşa singure, ele nu arată dacă lucrul există sau nu 
există» 6 • Aceasta este o observaţie foarte preţioasă care putea să-l ducă pc 
Aristotel la o definiţie mai precisă încă a clasei verbului. Într-adevăr verbul, ca 
şi numele, denumeşte noţiuni. Categoria de noţiuni denumită de verb nu constituie 
un criteriu de diferenţiere a clasei verbului de cea a numelui. În gramaticile moderne 
se obişnuieşte să se definească verbul aşa: <c verbul este partea de vorbire care 
denumeşte mişcarea, starea sau existenţa lucrurilor», ceea ce de fapt se poate spune 
tot atît de bine despre nume. De exemplu, substantivul mers exprimă o mişcare, 
veghe, o stare, fiinţă, o existenţă. Mai mult, însuşi verbul ia forme nominale, ca 
a cînta, cîntare, a auzi, auzire, a vedea, vedere etc. Numai categoria gramaticală 
a timpului şi valoarea sa de predicat deosebeşte, după Aristotel, verbul de nume, 
pentru că prin aceste categorii se poate exprima ceva despre altceva, se poate 
afirma <i dacă un lucru există sau nu există », cum se precizează în definiţia aristo
telică de mai sus. Adică numai în înlănţuirea frazei se face distincţie între cele două 
clase. Adăugarea la sensul lexical a categoriilor gramaticale proprii - pe lîngă 
categoria <i timp », mai există categoriile mod, aspect, diateză şi persoană plus 
funcţia de predicat - ar fi completat o definiţie începută în chip ştiinţific. 

Am văzut din discuţiile de mai sus că Aristotel nu prevede în definiţia numelui 
decît nominativul singular, iar în delimitarea verbului, numai indicativul prezent. 
Celelalte forme flexionare ale numelui şi ale verbului intră, după opinia lui Aristotel, 

1 Aristotel, Organon, I, Ile:pt 1:pµ"l)ve:loci;, 3, 16 b. 
2 Idem, ibidem. 
3 Vezi în continuare, p. 103. 
4 Aristotel, Organon, I, Ile:pl 1:pµ"l)ve:loci;, 3, 16 b. 
5 Nota 16 la Organon, I, Ile:pl 1:pµ"l)ve:loci;, 3, lG b, tr. rom., Ed. ştiintifică, Bucureşti, 

1957' p. 211. 
6 Aristotel, Organon, I, Ile:pl epµ"l)ve:[xi;, 3, 16 b. 
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într-o clasă aparte, în clasa cazului (7tTWcrLc;). Iată cuvintele lui Aristotel: «Cazul 
(7tTwcrLc;) este caracteristic numelui sau verbului şi arată fie relaţii ca «al cui» 
sau « cui » şi altele la fel, fie singularul sau pluralitatea, ca (( oameni » sau « om », 
fie felurile de examinare ale persoanei care vorbeşte, ca de pildă, întrebarea sau 
porunca, întrucît «el a mers » sau ((mergi» sînt cazuri ale verbului, potrivit acestei 
deosebiri» 1• 

Considerarea (( cazului » ca o parte de vorbire deosebită de nume sau de verb 
se justifică la Aristotel prin criteriul sintactic luat în considerare în clasificarea 
părţilor (( expunerii verbale ». Aristotel însuşi arată motivul pentru care cazurile 
numelui nu sînt nume: pentru că ele nu pot constitui un subiect. « Definiţia cazurilor 
unui nume este în alte privinţe aceeaşi ca şi a numelui însuşi, dar cînd acesta este 
legat de <( este », (( era», ori <( va fi », ele nu formează, aşa cum sînt, o propoziţie, nici 
adevărată, nici falsă, ceea ce numele însuşi face totdeauna în aceste condiţii» 2• 

Deci funcţiile sintactice îndeplinite de nume şi de verb, rolul de subiect al 
primului, de predicat, al celui de al doilea, constituie trăsăturile specifice ale celor 
două părţi de vorbire. 

Ultima parte a <( expunerii verbale » în Poetica lui Aristotel este propoziţia 
().6yoc;). <(Propoziţia este o alcătuire de complexe sonore cu înţeles, din ale cărei 
părţi unele îşi au înţelesul în ele însele (căci nu toate propoziţiile sînt alcătuite 
din verbe şi nume, ci putem avea propoziţie şi fără verb, ca definiţia omului 3 ; 

oricînd, totuşi, propoziţia trebuie să cuprindă o parte cu înţeles. Exemplu de parte 
cu înţeles prin ea însăşi este« Cleon » din <( Cleon umblă» 4• Prin urmare, propoziţia 
este formată din nume şi verbe, ca părţi de vorbire (<(complexe sonore») cu înţeles, 
din articol, conjuncţie, particule, care nu au înţeles de sine stătător. Este necesar 
însă ca într-o propoziţie să existe şi părţi de vorbire cu înţeles independent; acestea 
sînt numele şi verbele al căror raport sintactic este exprimat de propoziţie. Deşi 
în propoziţie esenţial este în general verbul, în termeni sintactici predicatul, 
există într-adevăr şi propoziţii fără verb sau, în denumirea modernă, « eliptice 
de predicat ». 

Propoziţia, în Poetica lui Aristotel, spre deosebire de definirea ei dată în 
Organon 6 , nu corespunde neapărat pe plan logic unei singure judecăţi, ci şi unui 
raţionament mai mult sau mai puţin amplu. « Propoziţia - zice Aristotel - poate 
constitui o unitate în două chipuri, sau arătînd un singur lucru sau fiind constituită 
din mai multe părţi legate împreună: aşa de pildă, «Iliada» este unitară prin 
legătura dintre .Părţile sale, iar definiţia omului este unitară, pentru că arată un 
singur lucru» 6• Prin urmare, cea mai amplă parte a ((expunerii verbale», sub 
aspect cantitativ, este A6yoc;-ul care este alcătuit din mai multe alte părţi; ea 
coresRunde propoziţiei, frazei şi vorbirii însăşi. 

In concluzie, în Poetica lui Aristotel, vorbirea este formată din opt părţi, 
ale căror criterii de clasificare le vom discuta în continuare. 

* 1 Aristotel, Poetica, XX, 1457 a. 
B Aristotel, Organon, I, Ile:pl epµ"l)ve:loc~. 2, 16 b. 
3 Aristotel dă următoarele definiţii ale omului: ~0011 7te:~o11 8l7tou11 «un animal 

pedestru biped~ (Top., I, 7, 103 a, 27) şi ~0011 i1:mcrTfiµ"I); 8e:imx611 «animal capabil de 
mvăţătură » (Top., V, 2, 130 b, 8). 

4 Aristotel, Poetica, XX, 1457 a. 
5 Definiţie pe care o vom discuta într-un alt articol. 
8 Aristotel, Poetica, XX, 1457 a. 
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Din antichitate pînă în zilele noastre criteriile de clasificare a« părţilor expunerii 
verbale » din Poetica lui Aristotel au suscitat multe discuţii printre învăţaţi. 
Lucrarea recentă a profesorului sovietic, VL V. Karakulakov, Cu privire la problema 
clasificării părţilor de vorbire la .Aristotel 1, rezumă în mod critic aceste discuţii. 
Autorul lucrării, după o sumară cercetare a părţilor de vorbire la scriitori antici 
anteriori lui Aristotel, cît şi după o trecere în revistă a discuţiilor mai însemnate 
care au avut loc între învăţaţii moderni cu privire la criteriile clasificării aristotelice, 
ajunge la concluzia că cele opt (( părţi ale expunerii verbale » din capitolul XX 
al Poeticii lui Aristotel au la bază pentru prima oară criterii lingvistice; este vorba 
de (( criteriul fonetic- semantic la care sînt adause puncte de vedere sintactice şi 
logice, dintr-o anumită insuficienţă a criteriului semantic» 2• Învăţatul sovietic 
arată că Aristotel, în clasificarea părţilor de vorbire, a ţinut seamă de creşterea 
volumului elementelor fonetice, fapt care a fost remarcat prima oară de Vahlen 
şi apoi a fost susţinut şi de alţi învăţaţi moderni; el mai precizează că această 
clasificare, avînd în vedere creşterea volumului fonetic, are în sine o tradiţie înde
lungată, bazată pe teoria ritmică-metrică în care diviziunea triplă (( silabă - picior -
diferiţi metri » a fost introdusă de Democrit şi care se bazează pe acelaşi considerent 
al amplificării cantitative fonetice. 

Cum afirmă şi VI. V. Karakulakov, problema clasificării aristotelice a părţilor 
de vorbire rămîne încă deschisă. Încercăm să ne exprimăm şi noi părerea în 
această privinţă. 

În primul rînd socotim necesar să precizăm că, studiind problema părţilor de 
vorbire aristotelice, trebuie să avem permanent în vedere faptul că Aristotel, prin 
µ&p1J T~i; M~Ecui; nu înţelege «părţi de vorbire» în accepţiunea modernă a terme
nilor, că « părţile expunerii verbale » - cum foarte bine traduce Karakulakov -
nu corespund exact ((părţilor de vorbire» din gramaticile moderne, a căror clasificare 
are la bază în special criteriul morfologic. În al doilea rînd, nu trebuie să ne scape 
nici un moment faptul că Aristotel este întemeietorul logicii formale, ca atare să 
nu uităm că pe el l-a preocupat studiul limbii numai în măsura în care ea constituie 
o formă a gîndirii, învelişul ei material, concret. Acest înveliş material, sub forma 
cea mai concretă, cea mai accesibilă simţurilor, este latura sonoră. De aci, criteriul 
fonetic - după cum remarcă atît Karakulakov cît şi cei citaţi în lucrarea sa -
constituie criteriul de bază în clasificarea aristotelică a părţilor de vorbire. Dar, 
în această privinţă, părerea noastră diferă întru cîtva de cea a lui Karakulakov. 
Considerăm că nu fonetica propriu-zisă, care studiază sunetele., caracterul lor 
vocalic, semivocalic, consonantic, evoluţia sunetelor, modificările fonetice etc., 
constituie criteriul clasificării părţilor de vorbire la Aristotel, ci aşa-numita 
fonetică sintactică, potrivit căreia vorbirea este o înlănţuire de sunete, capabile 
să exprime o înşiruire de raţionamente. Vorbirea, privită sub aspectul foneticii 
sintactice, este formată dintr-o succesiune de mişcări articulatorii complexe, 
combinate între ele. În această succesiune se disting anumite unităţi fonetice: 
sunetul (pentru studierea căruia în general este nevoie de analiză şi de abstracţie), 
silaba, cuvf,ntul fonetic şi fraza fonetică; toate acestea sînt unităţi fonetice naturale, 
sesizate cu uşurinţă de orice vorbitor. În lumina criteriului fonetic-sintactic, părţile 

1 Vezi K 60npocy o n.11accuţ/juna1fuu 'tacmeii pe'IU y Apucmome.11si, apărută în Studii 
clasice, II, 1960, p. 77 -84. 

1 Idem, ibidem, p. 83. 
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de vorbire aristotelice îşi găsesc aproape pe deplin justificarea. Astfel O"'Totxeî:ov 
<1 elementul », «litera» sau <1 sunetul » este unitatea fonetică cea mai simplă, indivi
zibilă, din întreg şirul de sunete înlănţuite în vorbire. Silaba ( o-uAJ..oc~~) este 
unitatea fonetică . naturală imediat superioară, fiind formată din mai multe 
<1 elemente ». Cui-întul fonetic, care la Aristotel este reprezentat de nume, verb, 
flexiune şi, ca accesorii ale acestora, de particula de legătură, constituie o unitate 
fonetică naturală, superioară silabei. Fraza (A6yoc,) este o unitate fonetică superioară, 
de dimensiuni diferite, formată din mai multe cuvinte fonetice; este un fragment 
al vorbirii care, în termeni gramaticali moderni, formează o unitate determinată 
de o intonaţie proprie, despărţită prin pauze de alte unităţi similare; fraza cores
punde pe plan gramatical propoziţiei, frazei şi complexului de fraze. Ţinînd seamă 
de aceste considerente, înţelegem pentru ce Myoc, -ul, la Aristotel, poate corespunde 
unei propoziţii (definiţiei <1 omului », cum spune el), cît şi unui episod (cum ar fi 
poemul Iliada, în care părţile constitutive alcătuiesc o singură unitate, un singur tot). 

Dar fonetica sintactică, deşi criteriu fundamental, nu cuprinde toate cele opt 
părţi de vorbire aristotelice, nici toate definiţiile lor. Astfel, din punct de vedere 
al foneticii sintactice, ar exista numai patru părţi de vorbire: sunetul, silaba, 
cuvîntul fonetic şi fraza fonetică. La Aristotel apar însă opt; cuvîntul fonetic este 
constituit la Aristotel, aşa după cum s-a menţionat mai sus, din articol, conjuncţie, 
nume, verb şi flexiune. Pentru clasificarea acestora, s-a părăsit criteriul foneticii 
sintactice şi s-a luat în considerare un alt punct de vedere. Care este oare acest 
nou criteriu care vine să suplimenteze criteriul fundamental? VI. V. Karakulakov, 
pornind de la constatarea faptului că Aristotel precizează în chip stăruitor dacă. 
o parte de vorbire este <1 sunet cu înţeles» ( ipwv~ O""t)µocv'Ttx~) sau <1 sunet fără 
înţeles» ( cpwv~ occrlJµoc,}, trage concluzia că al doilea criteriu de clasificare a 
părţilor de vorbire la Aristotel este criteriul semantic. Dar precizarea existenţei 
sau a lipsei sensului de sine stătător în fiecare din părţile expunerii verbale nu 
are în vedere neapărat semantica. Pe baza criteriului semantic se cerea să se 
enunţe diferitele categorii de sensuri exprimate de fiecare parte de vorbire, aşa 
cum se obişnuieşte în gramaticile moderne 1• Dacă Aristotel ar fi avut în vedere 
criteriul semantic şi, potrivit acestui criteriu, ar fi ţinut să precizeze numai opoziţia 
«sens de sine stătător» - dără sens de sine stătător»- s-ar fi ajuns la două grupări 
mari ale părţilor de vorbire care nu avansează întru nimic elucidarea problemei 
clasificării lor la Aristotel. Am văzut că, pe baza foneticii sintactice, se pot justifica 
patru din cele opt părţi de vorbire aristotelice. Aristotel însă a divizat « cuvîntul 
fonetic » în cinci părţi de vorbire, după cum s-a arătat mai sus. Criteriul semantic, 
ţinînd seamă de definiţiile aristotelice în care se specifică doar prezenţa sau lipsa 
sensului, nu justifică această clasificare. Părerea noastră este însă că Aristotel, 
arătînd că o anumită parte de vorbire comportă sau nu sens de sine stătător, are 
în vedere capacitatea sau incapacitatea acelei părţi de vorbire de a exprima o 
anumită categorie logică, putinţa acelei părţi de vorbire de a reda o noţiune, o 
judecată (cum este situaţia numelui şi a verbului), sau de a exprima doar relaţii 
între noţiuni şi judecăţi (cum se întîmplă cu articolul, conjuncţia şi fle:Xiunea care 
exprimă şi noţiuni şi relaţii). Cu alte cuvinte, el a specificat dacă o parte de vorbire 

1 ln care adeseori se alunecă în greşeala. de a se specifica. doa.r categoria. de sensuri pe 
care o redă o a.numită parte de vorbire, fără a se pomeni nimic despre categoriile gra.rna.tica.Je 
ca.re o definesc. 
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are sens lexical şi, ca atare, poate îndeplini rol de subiect sau predicat, sau are 
doar sens gramatical, servind ca unealtă gramaticală la unirea noţiunilor în judecăţi, 
a subiectului şi predicatului în propoziţii. Înlănţuirea cuvintelor în vorbire constituie 
obiectul de studiu al sintaxei. Socotim deci că nu punctul de vedere semantic, 
ci cel sintactic, s-a avut în vedere în clasificarea aristotelică a părţilor de vorbire, 
pentru a complini criteriul de bază al foneticii sintactice. 

Pc baza criteriului sintactic, adaus la criteriul foneticii sintactice, se explică 
diviziunea « cuvîntului fonetic » în cele cinci părţi ale expunerii verbale: numele 
( ovoµoc), potrivit acestui criteriu, este privit ca subiect al propoziţiei; 'l:erbul 
( p'ljµoc) este definit prin funcţia sa de predicat; articolul ( ocp6pov ), conjuncţia 
( O"uvoe:O"µoc;) sînt socotite «părţi de legătură» fie în încheierea propoziţiei şi a 
frazei, fie a părţilor de propoziţie; cazul sau flexiunea (7t't'WO'Lc;), după cum reiese 
din definiţia lui Aristotel, exprimă relaţii şi se deosebeşte de nume şi de verb 
prin faptul că nu poate constitui nici subiect nici predicat. Socotim, prin urmare, 
că aceste două criterii, al foneticii sintactice şi al sintaxei, stau la baza clasificării 
aristotelice a părţilor de vorbire. Chiar dacă se pomeneşte de sens în definirea 
fiecărei părţi de vorbire, acest sens, aşa cum îl concepe Aristotel, priveşte mai 
degrabă sintaxa decît semantica. De fapt o discuţie similară ar putea ridica şi partea 
de vorbire numită de Aristotel 7t't'WO'Lc; «caz » sau «flexiune». După ce criteriu 
au fost grupate cuvintele în această clasă? Flexiunea aparţine morfologiei, dar ar 
fi greşit să se considere la baza clasificării acestei părţi de vorbire criteriul morfologic, 
deoarece Aristotel spune explicit că toate numele şi verbele la forma lor flexionară 
intră în clasa « cazului», deoarece nu pot alcătui subiecte şi predicate. Deci criteriul 
sintactic este vădit şi aici. 

Dificultatea cea mai mare pe care o întîmpină - după părerea noastră -
majoritatea cercetătorilor în problema discutată constă în opinia că Aristotel nu 
se serveşte de un criteriu unitar în clasificarea părţilor de vorbire. Se spune aproape 
în general că Aristotel a ţinut seama în clasificarea părţilor expunerii verbale de 
creşterea volumului elementelor fonetice. Dar, după ce, potrivit acestui punct 
de vedere, s-a explicat sunetul şi silaba, intervine un alt criteriu (diferit de la 
cercetător la cercetător) care stă la baza numelui, verbului, conjuncţiei, articolului 
şi a flexiunii; pentru frază (M;Lc;) apoi se trece iar la criteriul fonetic. Părerea 
noastră este că la Aristotel nu lipseşte unitatea punctului de vedere, că, dimpotrivă, 
şirul progresiv e dus pînă la capăt. Ceea ce lipseşte şi face dificultăţi este lipsa ter
menului de « cuvînt fonetic 1». Cuvîntul fonetic este unitatea superioară silabei 
şi inferioară frazei. Numele, verbul, flexiunea, particula de legătură şi articolul 
sînt subdiviziuni ale cuvîntului fonetic, potrivit unui alt criteriu (după părerea 
noastră, cel sintactic). Prin urmare, greşeala constă în faptul că s-au pus pe acelaşi 
plan unităţi cu subunităţi. Ilustrăm prin schema ce urmează felul în care vedem 
noi clasificarea aristotelică a părţilor expunerii verbale. 

* În concluzie, în problemele de lingvistică şi gnoseologic, Aristotel se situează 
pe poziţii materialiste care îl apropie de descoperirea adevărului. El înţelege că 
omul şi animalele au aceeaşi obîrşie, că atît omul cit şi animalele reflectă lumea 
înconjurătoare în «imaginile» sau reprezentările lor ( ipocv't'cfoµocToc). Omul 

1) Şi poate nu este întîmplător; cuvîntul :>.e~t<; l-a folosit pentru vorbire, A6yo<;, pentru 
frază; probabil nici nu avea la îndemînă un cuvînt adecvat. 
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însă, spre deosebire de animale, atinge treapta superioară în reflectarea realităţii; 
el este dotat cu A6yoc,, cu gîndire şi limbă, prin care poate pătrunde în esenţa 
lucrurilor. Logosul se află la temelia organizării sociale a omului; fără gîndire şi 
limbă, societatea omenească n-ar putea exista. 

Dar, de la aceste raţionamente juste, Aristotel alunecă spre idealism: numai 
raţiunea pură (Nouc,) - afirmă el - poate reflecta esenţa, substanţa lucrurilor; 
această raţiune nu are moarte, fiindcă este de origine divină. Iată-l, aşadar, pe 
Aristotel deschizînd o portiţă spre idealism în edificiul înălţat pe baze materialiste; 
este o concesie făcută educaţiei sale, prin care se fac simţite învăţămintele dască
lului său. 

În raportul dintre realitatea înconjurătoare, gîndire şi limbaj, Aristotel se 
situează din nou pe poziţii materialiste. Lumea înconjurătoare este una şi aceeaşi 
pentru toţi. Reprezentarea lucrurilor în mintea noastră este de asemenea aceeaşi; 
limba este învelişul material al gîndirii; ea diferă de la popor la popor. Vrednică 
de scos în relief este explicaţia pe care o dă Aristotel deosebirii limbilor de la un 
popor la altul. Strigătele sînt aceleaşi la toate popoarele, deoarece ele exprimă 
direct - fără să denumească, adăugăm noi - anumite realităţi din natură. Cuvin
tele se deosebesc de la popor la popor pentru că ele sînt « simboluri » ale lucrurilor. 
Dacă această idee se referă, gupă cum este de presupus, la arbitrarul semnului 
lingvistic, ea poate fi apropiată de teoria pavloviană privitoare la « semnalul 
semnalelor», fapt care ne dovedeşte cît de adînc a pătruns Aristotel în esenţa 
lucrurilor şi aci. 

În problema părţilor de vorbire, Aristotel se menţine pe poziţii materialiste. 
Dar cum pe întemeietorul logicii l-au preocupat chestiunile lingvistice numai în 
măsura în care limba serveşte la concretizarea ideilor, <c părţile expunerii verbale » 
sînt concepute după cu totul alte criterii decît cele prin care le privim noi azi. El 
a avut în vedere, studiind şi clasificînd părţile de vorbire, două lucruri în primul 
rînd: aspectul sonor al limbajului, latura concretă, materială a lui, prin care comu
nicarea ideilor se face simţită direct, şi corelaţia dintre cuvinte, menită să redea 
raporturile logice ca o reflectare a conexiunii lucrurilor din univers. De aci, la baza 
clasificării părţilor de vorbire, el pune criteriul foneticii sintactice şi sintaxa. 

Toate aceste idei preţioase şi-au adus aportul lor la promovarea ştiinţei. 

JU1HfBl1CTl1qECIUIE BOIIPOCbl Y APTMCTOTEJUI 

PE3IOME 

3amITHH ApucTOTeJIH JIHHreucTHKoii, p;o110JIHHemne ero JiornqecKue 
HCCJiep;oeaHHH' HOCJIT OTIIeqaTOK ABYX IIpOTHBOpeque:blX BJIHJIHHH: ero 
o6paaoeaHHJI n ero 11poucxomp;eHHJI. IlJiaToHoecKaH mKoJia Ha11paenJia 
ero K np;eaJIH3MY, ero ceMI.JI (oTeIJ, ero 6uJI xopomuM epaqoM) IIOJIOIBHJia 
e ocHoey ero HHTeJIJieKTyaJII.Horo o6paaoeaHHJI MaTepnaJIHCTnqecKoe MHpo
eoapeune. l1MeHHO aTHM 061.JICHHeTCJI ero KOJie6aHHe Memp;y MaTepnaJina
MOM H np;eaJIH3MOM li B H3hlKOBhlX BOIIpocax. 

Boo6m;e ApucToTeJii. nayqaeT JI3hlK c MaTepnaJIHCTuqecKnx 11oauu;nii, 
DpHXO)J;H K OCTpoyMHhlM BhlBO)J;aM, oqeHI. 6JIH3KHM K HCTHHe. TaK, HaIIpH-
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Mcp, OH YTBepmAaeT, qTo qeJioBeK, B OTJIHqHH OT amBOTHhlX, pOACTBeHHhlX 

cMy no rrponcxomACHHIO, cHa6meH MhlrnJieHHCM H H3hlKOM (A.oyo<;). Mhlrn

JICHHe OTpamacT OKpymarom;ttiî: MHp' H3hll{ HBJIJICTCH (CCJIOBCCHhlM Bhlpame

HHeM » MhlIIIJieHHH. 0TpameHHhlH HaIIIHM yMOM MHp HBJIHeTCJI TOiKACCTBeH

HhlM AJIJI ncex' IIO<ITOMY H ero OTpameHHe y ecex OAHHaKOBO • .HahlK JieiKHT 

B OCHOBe qeJioBeqecKoro o6m;ecTBa. .HahlKII' BOIIJiom;arom;He MhlIIIJICHHC -

pa3Hoo6pa3Hhl' TaK KaK CJIOBa HBJIHIOTCJI (C CHMBOJiaMH » nem;eiî:' a CITO' 

l1CIIOJih3Y JI COBpeMeHHYIO Tep111HHOJIOrHIO' 03HaqaeT' qTo JIHHrBHCTHqecKHH 

3HaK - ycJIOBeH, 

06'bCAHHHB MhlIIIJICHHC II JI3hlK B eAHHCTBO' COCTaBHbIC qacTH 1\0Toporo 

HaXOAJITCJI B COOTHOIIICHHH OT COAepmaHHJI K fliopMC' ApHCTOTeJib IIOHHJI 

cym;HOCTb norrpoca' HO He peIIIHJI ero. JlHIIIb MHOrHC CTOJieTHH crrycTfl 

AHaJICKTHqecKHH MaTepHaJIH3M paapcrnHJI TPYAHhlă eorrpoc 06 OTHOIIICHHH 

JI3bIKa H MhlIIIJICHHJI' Hayqao cfliopMyJinpoeae HX AHaJieKTHqecKoe CAHHCTBO. 

ApHCTOTCJih, OAHaKo, OT npanHJihHO cfliopMyJIHpoeaHHhlX HACiî: crroJiaaJI 

K HACaJIH3My. JlHIIIb (cqHCThlH paayM» (Nouc;), yTBepiKAaJI OH, MOJKCT OTpa

maTh cym;HOCTb ecm;eiî:; qncThlH paayM - 60/IWCTBCHHOro rrpoHCXOiKAeHHJI 

H rrpeoAOJieeaeT rpaHHD;hl cMepTH. 3ACCb ApncToTeJib HBJIHeTCH ecpHhlM 

yqcHHKOM IlJiaTOHa. 

TaKHM o6paaoM, MOmHo BHACTh, H He TOJibKO n paaHhlX flinJiocoflicKHX 

TCqCHHJIX' HO Aame y OAHOro H Toro me fliHJIOCoflia' KaKHM o6pa30M MaTC

pHaJIHCTHqecKaJI II03HD;HJI BeAeT K OTKphlTHIO npaBALI' B TO npeMJI KaK 

HAeaJIH3M YAaJIJieT ero OT rrpaenJihHoro perncHHJI eorrpoca. CTaHOBJICL 

Ha MaTcpHaJIHCTHqecKHC II03HD;HH B pcrneHHH OCHOBHhlX JIHHrBHCTHqecKHX 

rrpo6JicM, ApHcToTeJih IIOAOIIIeJI oqcHh 6JIH3KO K IICTHHe, OT rroHHMaHHJI 

KOTopoii: OTAaJIHJIH ero JIHIIIL raoceoJiornqecKHC orpaa11qeanJI ero arroxH. 

SPRACHWISSENSCHAFTLICHE PROBLEME BEI ARISTOTELES 

ZUSAMMENFASSUNG 

Die sprachwissenschaftlichen Interessen Aristoteles, die eine Erganzung seiner 
Untersuchungen auf dem Gebiete der Logik darstellen, tragen den Stempel zweier 
entgegengesetzter Einfliisse, den seiner Erziehung und den seiner Herkunft. Die 
Schule Platons drangte ihn zum Idealismus, seiner Familie hingegen - sein Vater 
war ein tiichtiger Arzt - verdankte er es, daJ3 die materialistische Weltanschauung 
seiner intelektuellen Ausbildung zugrunde lag. Derart erklart sich sein Schwanken 
zwischen Materialismus und Idealismus, auch bei der Behandlung sprachlicher 
Probleme. 

Im allgemeinen untersucht Aristoteles die Sprache vom materialistischen 
Gesichtspunkt aus und gelangt derart zu iiberaus sinnreichen, der Wahrheit sehr 
nahekommenden Schlu.13folgerungen. So behauptet er, daJ3 der Mensch zum Unter
schied von den Tieren, mit denen er der Herkunft nach verwandt ist, mit Denken 
und Sprache (A6yoc;) begabt ist. Das Denken widerspiegelt die Umwelt, die Sprache 
ist der „wi:irtliche Ausdruck" des Denkens. Die in unserem Geiste sich widerspie-
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gelnde Welt ist fiir alle die gleiche, infolgedessen ist auch ihre Widerspiegelung 
bei allen die gleiche. Die Sprache ist eine der Grundlagen der menschlichen Gesell
schaft, jedoch sind die Sprachen, die dem Denken Ausdruck verleihen, verschieden
artig, da die Worter „Symbole" der Dinge sind. In unsere Sprechweise iibertragen 
bedeutet dies, da.13 das sprachliche Zeichen willkiirliches Geprăge aufweist. 

Durch die Verbindung von Denken und Sprache zu einer Einheit, deren 
Bestandteile zu einander im Verhăltnis des Inhalts zur Fonn stehen, dringt Aristo
teles bis zum Wesen des Problems vor, ohne es jedoch zu losen. Erst viele Jahr
hunderte spăter ltiste der dialektische Materialismus das schwierige Problem der 
Beziehungen zwischen Denken und Sprache und brachte in wissenschaftlicher 
Weise ihre dialektische Einheit zum Ausdruck. 

Von diesen richtig formulierten Ideen gleitet Aristoteles jedoch zum Idea
lismus. Nur die „reine Vernunft" (Nou~) - so behauptet er - konne das Wesen 
der Dinge widerspiegeln; die reine Vernunft sei gottlichen Ursprungs und reiche 
liber die Grenzen des Todes hinaus. Hier erweist sich Aristoteles als ein wahrer 
Jiinger Platons. 

So bemerken wir, da.13 nicht nur im Verhăltnis verschiedener philosophischer 
Richtungen zueinander, sondern sogar bei ein und demselben Philosophen die 
materialistische Einstellung zur Entdeckung der Wahrheit fiihrt, der Idealismus 
hingegen von dem richtigen Wege zur Losung der Probleme ablenkt. Insofern 
Aristoteles bei Erklărung der grundlegenden sprachlichen Probleme materialistische 
Stellungen bezieht, kommt er dcr Wahrheit im groBen Ma13e nahe, wobei ihn oftmals 
lediglich die erkenntnis-theoretischen Schranken seiner Zeit von deren volligem 
Verstehen fernhalten. 
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DENUl\IIRILE l\IORl\IÎNTULUI îN J,ATINĂ * 

DE 

UANA LUPAŞ 

1. Nu există nici un cuvînt indo-european comun pentru a denumi noţiunea 
de mormînt 1, diferitele dialecte o exprimă fiecare cu mijloace proprii. 

Soluţiile oferite de latină sînt deosebit de interesante atît prin numărul şi 
varietatea lor, cit şi datorită abundenţei izvoarelor care ni le fac cunoscute. În 
cele ce urmează ne propunem să schiţăm evoluţia terminologiei mormîntului în 
această limbă şi să scoatem în evidenţă principalii factori care o determină. Vom 
indica totodată şi repartiţia geografică a diferitelor cuvinte. Din cauza dificultăţilor 
pe care le-am întimpinat în datarea materialului epigrafie, expunerea noastră va 
avea, pentru epoca imperială, un caracter în primul rînd descriptiv. Ne vom strădui 
totuşi să reliefăm raporturile cronologice între fenomenele analizate ori de cite 
ori ele ne vor apărea cu claritate. Ca o ilustrare a afirmaţiilor noastre şi pentru 
a oferi totodată posibilitatea unui control anexăm lucrării lista termenilor pc care 
i-am studiat. Lista nu este, desigur, completă şi cu greu ar putea fi, date fiind şi 
vastitatea materialului de examinat şi constanta lui îmbogăţire în urma descoperirii 
de noi inscripţii. Pe de altă parte, faptul de a fi inclus unele cuvinte sau de a le 
fi omis pe altele poate fi în multe cazuri rezultatul aprecierii noastre subiective, 
fiindcă contextele epigrafice în care apar ele nu sînt întotdeauna clare. În general 
am urmărit să menţionăm toţi termenii care denumesc mormîntul, monumentul 
funerar sau recipientul imediat, urnă sau sarcofag. Am lăsat deoparte intenţionat, 
pentru a nu lărgi în chip inutil cîmpul cercetărilor noastre, cuvintele care desemnează 
încăperi sau părţi constitutive ale mormîntului (ca, de pildă, cenaculum, colum
barium sau pyramis). 

* Ţinem să mulţumim şi pe această cale profesorilor noştri I. Fischer şi C. Poghirc care 
ne-au îndrumat cu neobosită bunăvoinţă în alcătuirea articolului de faţă. 

1 Cf. O. Schrader, Reallexikon der indogermanischen Altertumskunde, Strassburg, 1901, 
s.v. Bestattung, p. 80. 
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2.1. Cel mai vechi cuvînt atestat cu sensul« mormînt »în latină este sepulcrum 1• 

Pasajele din Lex XII Tab. în care sepelire «a înhuma» 2, este opus lui urere, «a 
incinera », ne îngăduie să credem că sensul iniţial al lui sepulcrum trebuie să fi 
fost <c mormînt cu rit de înhumatie ». Primele noastre texte îl folosesc însă în mod 
curent în legătură cu ritul de in'cineraţie 3 • De altfel nu se pot aduce prea multe 
precizări în legătură cu realitatea concretă căreia îi corespunde sepulcrum, întrucît 
el, încă de la începutul istoriei sale, este termenul care denumeşte noţiunea de 
mormînt în tot ce are ea mai general. 

Adoptarea pe scară tot mai largă a incineraţiei în ultimele secole ale republicii 
duce la apariţia lui bustum, ca termen specific acestui rit. 

Începînd cu jumătatea secolului al Ii-lea î.e.n., inscripţiile funerare menţio
nează foarte des un al treilea termen, monumentum. La Plaut, cuvîntul poate fi 
întîlnit cu două sensuri: <c amintire» 4 şi <c monument» 5 • Este greu de stabilit 
de la care din ele derivă sensul <c mormînt ». După o analiză atentă a contextelor 
în care e atestat termenul în documentele epigrafice cele mai vechi, bazîndu-ne 
în special pe prezenţa formulelor monumentum facere 6 , monumentum aedificare 7, 

folosite foarte mult şi în epoca imperială, înclinăm spre soluţia a doua 8 • în orice 
caz, evoluţia sensurilor funerare ale lui monumentum nu poate fi urmărită decît 
în lumina relaţiilor lor cu toate celelalte valori ale cuvîntului. 

Cicero şi inscripţiile metrice contemporane cu el semnalează existenţa lui 
tumulus cu sensul « mormînt ». Cam la aceeaşi dată se constată ca un reflex al 
influenţei etrusce, o intensă utilizare a tumulilor în arhitectura funerară romană 
şi italică 9 • 

Aceste patru cuvinte, a căror importanţii. pentru terminologia care ne intere
sează este hotli.rîtoare, sînt departe de a fi întrebuinţate în mod uniform de către 
diferitele categorii de izvoare. În textele literare, singurul atestat cu constanţă şi 
în exemple numeroase este sepulcrum, care este documentat şi epigrafie. Monumen
tum este termenul preferat de inscripţii, în textele literare el apare numai la Cicero. 
Bustum e destul de bine atestat la autori, deşi lipseşte de la toţi prozatorii, cu excep
ţia lui Cicero, dar epigrafie nu este folosit niciodată. Tumulus se găseşte numai la 
Cicero şi în inscripţiile metrice. 

Evoluţia semantică a acestor patru termeni este convergentă. Îndepărtîndu-se 
de sensul concret iniţial, fiecare din ei tinde să capete o valoare cit mai generală. 

1 Enn. Se. 316. A 139.434 (Va.hlen). Impreună. cu Thes. 1. 1. credem că. în cele două. texte 
din Lex XII Tab. cita.te de Cicero (De leg., 2, 61) bustum nu însea.mnă. mormînt ci c rogus defla.
gra.tus &. 

2 Hominem mortuum in urbe ne sepelito neue v.rito (pă.stra.t la. Cic., De leg., 2, 23, 58) şi At 
qui auro dentes iuncti escunt ast im cum illo sepeliet uretue se fraude esto (pă.stra.t la. Cic., De 
leg., 2, 24, 60). 

3 E.g. Afr., 114-115 (Ribbeck): pulchre hoc incendi rogum / Ardet tenetur: hoc sepulcro 
sepeliet cf. A. Ernout - A. Meillet, Dictionnaire etymologique de la langue latine, ed. IV, Pa.ris, 
Klincksieck, 1960, p. 615 s.v. sepelio. 

' Stich., 63. 
6 Cure., 140. 
8 CE, 11 = CIL, I2, 1006; CIL, I2, 2123, 1279, 712, 1739; CE, 152 = CIL, I2, 2139. 
7 CE, 59 =CIL, I', 1008; CE, 1564 =CIL, XIV, 2485; CIL, 12, 1274. 
8 Cei vechi optea.ză. în genera.I pentru soluţia. întîi cf. e.g. Florent., Dig., 11, 7, 42: Monu

mentum generaliter res est memoriae causa in posterum prodita. 
8 Cf. Luigi Crema., L'architettura romana, Enciclopedia classica, vol. XII, tomo I (Societă. 

editrice interna.ziona.le ... , 1959), p. 130. 
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Manifestări izolate şi lipsite de consecinţe ale acestei tendinţe apar încă din epoca 
republicană. Astfel, bustum este folosit cu sensul obişnuit al lui sepulcrum într-un 
text din Lucretius 1 şi cu cel al lui monumentum într-un pasaj din Tusculanele lui 
Cicero 2• 

La periferia terminologiei republicane se situează cuvintele care denumesc 
recipientul funerar, arca, capulus şi panarium, şi cele cîteva categorii de termeni 
folosiţi numai de epigramele în versuri, grumus atestat o singură dată ca un sub
stitut mai poetic al lui tumulus, lapis şi saxum, pe de o parte, domus, hospitium şi 
sedes, pe de alta. Dintre acestea, arca şi ultimele două grupe se vor bucura de o 
mare favoare în epoca imperială. 

2.2. Cu excepţia lui grumus şi panarium, toţi termenii atestaţi în textele literare 
sau epigrafice republicane sînt folosiţi şi în epoca imperială. De altfel principalele 
direcţii de dezvoltare a terminologiei sînt aceleaşi în aceste două perioade. 

Literatura imperială prezintă o accentuare a tendinţei de ştergere a diferen
ţelor semantice între termenii cei mai uzuali, sepulcrum, bustum şi ceilalţi. Poeţii 
în special îi consideră perfect sinonimi şi-i utilizează alternativ în cursul descrierii 
unuia şi aceluiaşi monument funerar. Întîlnim astfel destul de curent versuri ca: 

sau 

sau 

. . . sertisque sepulcrum 
Ornabit custos ad mea busta sedens 3 

Ducitur ad tumulum diroque fit hostia busto ' 

. . . illius dona sepulcro 
Et madefa.cta. meis serta. feram la.crimis. 
Illius ad tumulum fugiam ... 5 

Caracterul destul de artificial al acestui procedeu este dovedit şi de faptul că 
el nu e folosit de prozatori şi de inscripţii decit mai tirziu şi în mică măsură. Printre 
cele mai vechi exemple putem cita un pasaj din Petronius 6 şi începutul unui epitaf 
metric de pe vremea lui Caracalla 7• 

Raporturile strînse care există între aceşti termeni ca şi poziţia privilegiată 
pe care o ocupă ei în ansamblul terminologiei pot fi evidenţiate şi cu ajutorul urmă
torului exemplu. încă de la Catul, sepulcrum este întîlnit cu o valoare figurată destul 
de apropiată de aceea de «nenorocire, ruină», în formulări ca: 

Troia nefa.s commune sepulcrum Asia.e Europa.eque 8 •. 

Această valoare este preluată în epoca imperială şi de ceilalţi trei termeni. 
cronologia relativă a fenomenului fiind determinată de vechimea lor cu sensul 

1 5, 991 uiua uidens uiuo sepeliri uiscera busto. 
2 5, 101 qui (Le. Sardanapallus) incidi iussit in busto: • haec habeo quae edit, 
3 Prop., 3, 16, 23-24. 
' Ov., Met., 13, 452. 
6 Tib., 2, 6, 31-33. 
6 71. Praeponam enim unum ex libereis sepulcro meo custodiae causa ne populus in monu

mentum. . . currat. 
7 CE, 215 = CIL, VI, 17505 Per haec sepulchra perque quos colis Manes / His parce tumulis. 
8 68, 89. 
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« mormint » şi de importanţa lor pentru terminologia contemporană. Putem cita 
astfel: 

şi 

. . . quotiens ciuilia busta Philippos canerem 1 

... Capua ... sepulcrum ac monumentum Campa.ni populi 2 ••• 

Dum Cannas tumulus Hesperiae campumque cruore 
Ausonio mersum sublimis lapyga cernam ... 3 

Modul în care diferitele categorii de izvoare folosesc acest grup de termeni 
concordă cu cel pe care l-am întîlnit în epoca republicană. Astfel sepulcrum este 
în continuare termenul omniprezent în textele literare şi epigrafice. Bustum e 
atestat foarte frecvent în textele literare, în ciuda faptului că un poet ca Tibul 
sau un prozator ca Tacit îl evită. El începe totodată să apară şi în inscripţiile metricc. 
Monumentum, deşi nu e absent cu totul din poezia cultă (Horaţiu, în Satire, Ovidiu, 
Iuvenal şi Marţial oferă cîteva exemple), rămîne mai departe un termen specific 
prozei. Inscripţiile, atît cele în versuri, cît şi, mai ales, cele în proză, arată pentru 
el aceeaşi predilecţie 4• Folosirea lui tumulus ia o amploare cu totul deosebită în 
ş_pecial în opera poeţilor unde el reprezintă o serioasă concurenţă pentru bustum. 
In inscripţiile metrice de pe tot teritoriul imperiului se găsesc aproape de trei 
ori mai multe exemple pentru tumulus decît pentru sepulcrum sau monumentum. 
In inscripţiile în proză însă, atestările lui sînt puţin numeroase şi limitate la sfera 
geografică a Italiei, Britaniei şi Africii. 

In ceea ce priveşte restul termenilor atestaţi în epoca republicană, capulus 
este pe calc de dispariţie, nefiind folosit decît o singură dată de către Apuleius. Arca 
în schimb e foarte des întrebuinţat, şi în inscripţii, şi la autori. Saxum, domus şi 
sedes, atestaţi epigrafie în continuare, pătrund şi în limba literaturii culte, în timp 
ce lapis şi hospitium rămîn specifici inscripţiilor. 

Inovaţiile introduse de literatura imperială în terminologia mormîntului sînt 
numeroase. Astfel, numai pentru a denumi recipientul funerar, apar nouă termeni noi: 
amphora, testa, urna şi urnula, pentru ritul de incineraţie, arcula, conditorium, loculus, 
sarcophagus şi solium pentru cel de înhumaţic. Alături de domus sînt folosiţi acum 
aedes, aedificium, casula şi domicilium, iar alături de saxum, marmor. Pentru cei 
mai mulţi termeni, nu există analogii în epoca republicană. Aşa sînt ara şi cippus 
care denumesc monumentul funerar, antrum, fouea şi scrobis, la care inscripţiile 
îl adaugă pe fossa, şi încă mulţi alţii care pot fi regăsiţi în lista anexată lucrării. 

Cei mai importanţi dintre aceşti termeni sînt folosiţi şi de textele epigrafice păgîne. 
Numai o mică parte lipsesc din inscripţii, în general aceia care şi la autori nu sînt 
atestaţi decît în mod excepţional. Terminologia inscripţiilor este însă mult mai 
bogată şi ridică probleme mai complexe. Nu toţi termenii atestaţi epigrafie ca 
denumiri ale noţiunii de mormînt în epoca. imperială au aceeaşi importanţă pentru 

1 Prop„ 2, 1, 27. 
2 Liu„ 31, 29, 11. 
a Sil., 1, 50-51. 
' Numai în mica culegere a lui E. Diehl, Altlateinische Inschriften, Kleine Texte, fasc. 

38-40, Bonn, 1911 (CIL 12 nu ne-a fost accesibil) monumentum figurează în 22 de inscripţii, 
în timp ce sepulcrum şi tumulus nu au decît cite trei exemple fiecare, iar bustum nici unul. 
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limbă. Destul de mulţi, numai în lista noastră am relevat 18, sînt cunoscuţi prin 
cîte un singur exemplu. 

Termenii care denumesc urna sau sarcofagul ( cinerarium, cupa, cupula, hydria, 
olla, ossuarium, piscina, plancae, pyalis, uas, uascellum şi urceus sînt printre cei 
mai siguri), cei care implică ideea de odihnă, de linişte ( coemeterium, quies, quieto
rium, requies 1, requietorium sau, mai concret, cubile, lectus şi torus) şi cei legaţi de 
cultul morţilor ( aedes, aedicula, ara, arula, heroum, manes, oboos, templum şi uotum) 
constituie principalele categorii asupra dezvoltării sau apariţiei cărora inscripţiile 
aruncă o lumină puternică. 

La fel ca pentru alte fenomene lingvistice, în privinţa celui care ne interesează 
se manifestă în fiecare regiune atît o tendinţă inovatoare, de a se adopta termeni 
noi, în măsură să corespundă mai bine realităţilor specifice, cît şi una conservatoare, 
de a se menţine o uniformitate relativă a terminologiei în întregul imperiu. Carac
teristic pentru eficacitatea cu care acţionează aceasta din urmă este faptul că, 
cu foarte puţine excepţii, printre care cităm pe olla, hydria şi domus Romula 2, 

nu există termen limitat la o singură provincie sau un singur oraş, cunoscut prin 
mai mult de două atestări. În acest fel unitatea terminologiei este, în ultimă instanţă, 
remarcabilă. 

După cum era şi de aşteptat, centrul în care sînt atestaţi cei mai mulţi termeni 
este Roma. Totuşi, din cei aproximativ 15 termeni folosiţi, după ştiinţa noastră, 
numai aici în inscripţiile păgîne, singurul pentru care se găsesc ceva mai multe 
exemple este hydria. Însemnătatea terminologiei urbane este însă dată nu de ele
mentele care o izolează, ci de cele care o apropie de situaţia din celelalte regiuni 
ale imperiului. Este semnificativ în acest sens faptul că restul Italiei sau provinciile 
nu prezintă independent de Roma nici un cuvînt relativ bine atestat, singurele 
excepţii fiind, poate, conditiuum şi domus Romula. Termenii specifici zonei occiden
tale a imperiului se întîlnesc la Roma cu cei folosiţi numai în provinciile orientale. 

Terminologia cea mai apropiată de cea a Romei o prezintă Ostia. Comun numai 
acestor două oraşe este olla 3• Principalele isoglose care despart Ostia de restul 
Italiei sînt prezenţa lui conditiuum, atestat şi în Spania şi Africa, şi absenţa lui 
arca, atestat şi în provinciile orientale, herma, lapillus, mausolwm, atestat şi în 
Spania, Africa şi Galia, saxum, atestat şi în Galia, şi solium. Termenii proprii 
celorlalte centre ale Italiei sînt în general lipsiţi de importanţă. Singurul care merită 
o menţiune aparte este culina, care la Roma şi Ostia desemnează o anumită încăpere 
a monumentului funerar, iar la Suessa, la Carsioli şi în provinciile orientale, mormîntul 
însuşi. Terminologia Peninsulei Italice în ansamblul ci, incluzînd deci Roma şi 
Ostia pe care pînă acum le-am tratat separat, se deosebeşte de cea a provinciilor 
prin prezenţa unor cuvinte dintre care cele mai bine atestate sînt cepotaphium, 
herma, hypogaeum, lapillus, solium şi templum, cărora li se adaugă şi bustum, folosit 

1 În legătură cu sensurile lui quies şi ale derivatelor lui în inscripţiile funerare cf. J.E.Church, 
Zur Phraseologie der laleinischen Grabinschriften, ALI,G, 12 (1902), p. 227 şi 231-232. 

2 În legătură cu olla şi hydria vezi lista. Domus Romula e folosit în sec. IV şi V în loca
lităţile Lalla Maghnia şi împrejurimile ei, în Africa, e.g. CIL, VIII, 9966, 9971, 9977, 9984, 
21784, 21800 (a. 359 e.n.), 21802 (a. 460 e.n.). După ştiinţa noastră nu există nici o explicaţ.ie 
pentru această formulă cf. B. Kiibler, Die la.t. Sprache auf afrikan. lnschriften, ALLG, 8 (1893), 
p. 190. 

3 Samter, RE, IV, col. 594, s. v. columbarium, arată că puţ.inele inscripţii care menţionează 
termenul, găsite în afara acestei arii, sînt probabil de origine urbană. 
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numai în inscripţiile metrice, dar atestat o dată şi la Tarraco. Este de remarcat, 
faptul că primele trei sînt împrumuturi din greacă. 

Terminologia provinciilor nu prezintă decît puţine caracteristici proprii. Bri
tania este, aşa cum arătam mai sus, alături de Africa şi Italia, singura regiune în 
care tumulus este folosit şi în inscripţiile păgîne în proză. Nu ne vom mai opri asupra 
ei, întrucît materialul publicat în CIL VII este prea redus pentru a îngădui avan
sarea unor concluzii. După datele furnizate de indicii la CIL II, Spania se distinge 
prin prezenţa lui fabrica. Specifici Galiei Narboncnsis sînt domicilium şi signinum, 
atestaţi fiecare în cîte o singură inscripţie. Cele mai importante inovaţii se întîlnesc 
în Africa. Printre termenii atestaţi exclusiv aici putem cita pe diaeta, considerat 
uneori creştin, domus Romula, mnema, opera, praemium, sepultus, turricula şi urceus. 
Acestora li se adaugă şi un grup de adjective substantivate, funesta şi gentilicium, 
proprii Africii, sacrum, atestat şi la Roma, şi supremum, folosit şi la Sulei. Deosebit 
de răspîndiţi sînt cupula, atestat de două ori şi la Roma, domus aeternalis, folosit 
în mai mică măsură şi în Italia, şi mausoleum, întîlnit, deşi mult mai rar, şi în Italia, 
Spania şi Galia. Terminologia Africii se caracterizează şi printr-o trăsătură negativă, 
faptul că sarcophagus, atestat în nenumărate exemple în restul lumii romane, este 
folosit aici numai o dată. Lipsa lui trebuie poate pusă în legătură cu extraordinara 
favoare de care se bucură cupula. Termeni ca cubile, inscriptio, memorium, piscina, 
(atestat mai frecvent în inscripţiile creştine), pyalis şi stilibata apar, în epigrafia 
păgînă bineînţeles, numai în provinciile orientale. Comuni aceleiaşi zone şi Italiei 
sînt culina şi arca, singurul cuvînt într-adevăr important pentru terminologie. 

Provinciilor orientale caracterizate prin aceste trăsături pozitive li se opun 
cele occidentale, Spania, Galia şi Africa, unite prin mai multe particularităţi 
comune. Italia, după cum aminteam mai sus, prezintă caracteristicile ambelor 
zone. Dintre termenii folosiţi numai în partea occidentală a imperiului, un grup 
important îl formează cei legaţi de cultul mormîntului: aedes, cu sensul «mormînt
templu », nu <c mormînt-casă », aedicula, ara, arula şi heroum. Absenţa lor din pro
vinciile orientale este cu atît mai surprinzătoare cu cît inscripţiile funerare greceşti 
din aceste regiuni îl folosesc frecvent pe ~w µ6c; 1 sau pe ~p(j'>ov 2• Credem că exemplul 
iniţial pentru utilizarea acestei categorii de termeni în latină l-a dat Italia, care, 
de altfel, rămîne izolată în adoptarea lui templum cu sensul <c mormînt ». Ceilalţi 
termeni caracteristici provinciilor occidentale nu se pretează nici unei clasificări 
utile. Îi enumerăm pe cei cunoscuţi nouă: cippus, conditiuum, cupa, cupula, exitus, 
mausoleum, munus, ossuarium, requietorium, sacrum şi supremum. Este de remarcat 
faptul că printre termenii care lipsesc din provinciile orientale se numără şi heroum 
şi mausoleum. Cu excepţia lui sarcophagus, utilizat şi de limba literară, şi a lui pyalis 
şi stilibata, adaptări ocazionale explicabile într-o zonă bilingvă, cuvintele greceşti 
sînt absente cu totul din terminologia acestei părţi a imperiului. 

În sfîrşit o menţiune specială se cuvine termenilor atestaţi în inscripţiile păgîne 
din întreaga lume romană. Aceştia sînt: locus, memoria, monumentum, sarcophagus, 
sepulcrum, titulus şi tumulus, folosiţi de toate categoriile de inscripţii, şi domus, 
hospitium, lapis, requies, saxum, sedes şi urna, utilizaţi numai de inscripţiile metrice. 

2.3. Anticipînd puţin asupra obiectului capitolului următor putem afirma că 
două sînt cauzele externe ale schimbărilor intervenite în terminologia mormîntului 

1 E.g. CIL, III, 447. 
2 E.g. CIL, III, 14179. 
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în textele creştine: generalizarea ritului de înhuma ţie şi adoptarea noii religii. Ca 
o consecinţă, termenii direct legaţi de ritul de incineraţie ( amphora, bustum, 
cinerarium, cinis, hydria, olla, rogus, testa şi urna prezintă situaţiile cele mai clare) 
sau de cultul păgîn al morţilor (vezi mai sus, p. 115, lista) tind să dispară. Cu toate 
acestea, în urma unor modificări de sens, inscripţiile metrice şi, mai rar, textele 
literare continuă să folosească pe ara, bustum şi urna. La fel se menţin şi domicilium, 
domus, hospitium şi sedes, cărora li se adaugă acum şi mansio, deşi toţi sugerează 
o concepţie despre nemurire diferită radical de cea a dogmei creştine. Faptul că 
teologia creştină nu putea accepta ideea continuării vieţii în mormînt nu mai are 
nevoie de nici o demonstraţie. Pe lingă categoriile mari, enumerate mai sus, dispar 
din terminologia creştină o serie de cuvinte disparate şi lipsite de importanţă. 

Printre termenii folosiţi numai în textele creştine (lista noastră cuprinde 32), 
pe lîngă o serie de cuvinte provenind din domenii prea variate pentru a putea fi 
grupate în vreun fel, distingem două categorii mai importante, ambele prezente 
şi în textele păgîne. Prima e constituită din cuvintele care denumesc mormîntul 
ca un loc de odihnă, accubitorium, dormitio şi dormitorium, pe de o parte, lectulus 
şi, poate, cubiculum, pe de alta. În cea de a doua reunim termenii care implică, 
într-un mod sau în altul, ideea că mormîntul e situat sub nivelul solului, crypta, 
fossura, puteus, spelunca şi diminutivul lui, speluncula. În general termenii utilizaţi 
numai de textele creştine apar ca realizarea unor tendinţe mai vechi. Astfel, caes
pes, cubiculum, crypta şi sepultura 1, folosiţi încă de mult în contexte funerare, primul 
cu sensul « brazdă pentru construcţia unui tumulus », următorii doi cu sensul « încă
pere a mormîntului », iar cel de al patrulea în formula locus sepulturae, capătă 
sensul <c mormînt » abia în literatura şi epigrafia creştină . .Arcella, cupella şi locellus 
sînt diminutivele unor termeni intens folosiţi în textele păgîne, iar fossura şi memo
ratio amintesc de fossa şi memoria. Pentru apariţia lui dormitorium, epitaphium şi 
obitus se poate invoca analogia cu grupul cubile, quies, quietorium, cu inscriptio 
şi cu exitus. O serie de termeni atestaţi numai în unele categorii de texte păgîne 
îşi lărgesc sfera de întrebuinţare în cele creştine. Astfel antrum şi loculus sînt folosiţi 
acum şi în inscripţii, iar cubile,· fossa şi hospitium pot fi întîlniţi şi în textele literare. 
Într-o provincie ca Galia, tumulus e utilizat de inscripţiile în proză numai în epoca 
creştină. 

Mai mult de jumătate din termenii utilizaţi în textele creştine (lista noastră 
înregistrează 73) sînt cunoscuţi numai prin atestări epigrafice. Importanţa lor 
este relativ mică fiindcă cei mai mulţi nu sînt folosiţi decît în una sau două inscripţii. 
Singurii atestaţi prin cel puţin patru exemple sînt arcisolium, bisomum, cubiculum, 
lapis, piscina, requies, titulus şi urna. În textele creştine ca şi în cele păgîne, numărul 
cuvintelor atestate o singură dată este, proporţional, mult mai mare pentru documen
tele epigrafice decît pentru cele literare. Printre termenii atestaţi în epoca creştină 
numai în textele literare putem cita pe arcula, capulus, cinis, conditorium, domicilium, 
mausoleum, manes şi solium, folosiţi cu toţii şi de textele păgîne. Inovaţiile literaturii 
creştine se reduc, după ştiinţa noastră, la confessio, crypia, fossura, puieus şi spelunca. 
Uzuali într-adevăr sînt numai primii doi. ln sfîrşit, o serie de termeni sînt comuni 
ambelor categorii de izvoare. Un prim grup este acel al cuvintelor folosite numai 

1 Cf. J. E. Church, Sepultura = sepulcrum, ALLG, 13 (1904), p. 427-28. Nu credem că. 
cele două inscripţii păgîne citate în acest articol (CIL, VI, 13061 şi CIL, VIII, 9798) pot fi 
folosite pentru a dovedi sensul concret al lui sepultura. 
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de textele literare şi de inscripţiile metrice, şi care, cu excepţia lui tumba, sînt preluate 
din terminologia păgînă: antrum, bustum, caespes, cubile, fossa, hospitium, marmor, 
sedes şi tumba. Cele mai multe sînt atestate doar în chip sporadic, fiind în mod 
evident pe cale de dispariţie. Al doilea grup, compus din arca, domus, dormitio, 
loculus, mansio, memoria, mensa, monumentum, sarcophagus, sepulcrum, sepultura 
şi tumulus, reuneşte cuvintele cele mai uzuale din întreaga terminologie creştină. 

Analiza modului în care sînt repartizaţi geografic termenii atestaţi epigrafie 
duce la concluzii foarte asemănătoare cu cele sugerate de situaţia inscripţiilor păgîne. 
Şi de astă dată, terminologia cea mai bogată o prezintă Roma şi restul Italiei. 
Dintre termenii folosiţi numai la Roma, singurii cunoscuţi prin mai mult de o 
atestare, cu sensul care ne interesează cel puţin, sînt arcisolium şi cupella. Un 
grup de patru cuvinte, bisomum, bustum, cubiculum şi cubile dintre care primul şi 
al treilea au o importanţă deosebită, caracterizează Peninsula Italică în ansamblul 
ei. Fiecare provincie are inovaţiile ei, Spania pe fossa şi locellus, Galia pc antrum, 
arcus, epitaphium şi speluncula, Africa pe accubitorium, cella, memoratio, obitus 
şi praemium etc. Bine atestat nu este decît piscina, folosit la Salonae în Dalmaţia. 
De asemenea, fiecare provincie utilizează un număr de termeni în comun numai cu 
Peninsula Italică. Cele mai numeroase şi mai importante sînt concordanţele dintre 
Galia şi aceasta din urmă: caespes, dormitorium, hospitium, quies şi requies. La fel 
ca în etapa precedentă, imperiul roman se împarte, din punctul de vedere al termi
nologiei mormîntului, într-o arie occidentală şi una orientală, trăsături specifice 
amîndurora întîlnindu-se pe cuprinsul Italiei. Caracteristicile pozitive ale acestor 
zone sînt lapis şi urna pentru cea dintîi, arca, mansio, memoria şi sarcophagus pentru 
cea de-a doua. Este de remarcat faptul că, spre deosebire de situaţia întîlnită în 
terminologia păgînă, provinciile orientale sînt cele care, în epigrafia creştină, ino
vează într-o măsură mai mare. În sfîrşit, o serie de cuvinte atestate în toate sau 
în cele mai multe din provinciile celor două zone asigură terminologiei unitatea. 
Printre acestea cităm pe dom·us, locus, monumentum, sedes, sepulcrum, sepultura, 
titulus şi tumulus. 

2.4. Precizări în legătură cu soarta terminologiei după data ultimelor noastre 
texte sînt greu de adus. Forme ca v. engl. cest, cist, «sarcofag» 1, împrumut din 
lat. cista pentru care acest sens nu este atestat, dovedesc că ea nu şi-a pierdut capa
citatea de a se reînnoi. În aceeaşi situaţie se află şi v. germ. de sus sah-scrini 2, 

dacă nu cumva scrinium, într-o inscripţie descoperită la Roma 3, nu denu
meşte un sarcofag şi nu o ediculă cum se admite în general. Totuşi, în trecerea 
de la latină la limbile romanice, cei mai mulţi dintre termenii folosiţi în epoca tîrzie 
au dispărut sau şi-au pierdut sensul« mormînt ». Deosebit de rezistente s-au dovedit 
a fi cuvintele de origine greacă, sarcophagus, tumba şi, cu alt sens, coemeterium. 
Uneori se pot stabili unele raporturi între situaţia terminologiei dintr-o anumită 
provincie a imperiului şi termenii moşteniţi de limba romanică dezvoltată pe teri
toriul ei. Astfel faptul că tumulus şi uas 4 şi-au păstrat sensul funerar numai în 
vechea franceză (tomble şi vas) nu poate fi întîmplător dacă ştim că, în epigrafia 
creştină, ambii termeni au fost folosiţi cu precădere în Galia. Din nefericire există 

1 Cf. O. Schrader, Reallexikon . .. , p. 706 s. v. Sarg. 
2 Ibid. 
3 CIL, VI, 4709; cf. Samter RE, IV, col. 597, s.v. columbarium. 
« Cf. Pirson, La langue des inscriptions latines de la Gaule, Bruxelles, 1901, p. 264. 
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şi cazul invers. In inscripţiile creştine, sarcophagus este frecvent în provinciile orien
tale şi în Italia. In schimb, el lipseşte cu desăvîrşire din provinciile occidentale, cel 
puţin în lumina datelor oferite de culegerile de inscripţii care ne-au fost accesibile. 
Totuşi, singura limbă care a moştenit acest cuvînt este franceza. 

2.5. In paragrafele 2.1, 2.2 şi 2.3 am tratat separat terminologia folosită de 
textele literare şi cea utilizată de inscripţii. Uneori am urmărit şi diferenţele care 
se pot observa între terminologia prozei şi a poeziei. Înainte de a trece mai departe 
credem că e bine să încercăm o sinteză a rezultatelor la care am ajuns în această 
direcţie. 

In general, terminologia textelor literare este mai săracă şi mai unitară decît 
cea a inscripţiilor. Ea manifestă o constantă tendinţă conservatoare şi puristă, 
acceptînd cu greu inovaţiile promovate de inscripţii sau evitînd cuvintele de origine 
greacă. Astfel monumentum, atestat epigrafie de la jumătatea secolului al II-iea 
î.e.n., este folosit în textele literare de abia la Cicero, iar domus, utilizat de inscripţii 
încă de pe vremea lui Caesar, pătrunde în limba literară numai în secolul lui 
Augustus. 

Există termeni, bustum şi urna sînt cei mai importanţi printre aceştia, folosiţi 
numai de autori sau de inscripţiile metrice atunci cînd îi imită. Pe de altă parte, 
un termen ca memoria, atestat epigrafie în întregul imperiu, nu e folosit niciodată 
cu sensul « mormînt » în textele literare păgîne. 

In opoziţie cu terminologia autorilor, cea a inscripţiilor în proză este foarte 
bogată şi are uneori un caracter tehnic destul de pronunţat. Termeni ca aedicula, 
arcisolium, bisomum şi alţii, absenţi cu totul din textele literare, o dovedesc cu 
prisosinţă. După cum am văzut mai înainte, terminologia inscripţiilor în proză 
prezintă diferenţe geografice considerabile. 

Terminologia inscripţiilor metrice ocupă, între cea a textelor literare şi cea 
a inscripţiilor în proză, o poziţie de mijloc. Străină în egală măsură şi de purismul 
arhaizant al celei dintîi şi de tehnicitatea celei de-a doua, ea reuneşte pe bustum 
şi memoria, pe urna şi sarcophagus. Evitînd cuvintele limitate la o arie geografică 
prea restrînsă şi introducînd cuvinte uzuale în regiunile în care acestea lipseau, pe 
tumulus la Ostia sau pe lapis în provinciile orientale, de pildă, poeziile epigrafice 
tind, prin mijloacele lor specifice către unificarea terminologiei. Una din caracteris
ticile lor este preferinţa pe care o acordă termenilor cu un conţinut ideologic, de 
tipul lui domus şi sedes. 

Cuvinte sau formule specifice uneia din aceste trei categorii de texte pot apărea 
şi în· celelalte două. Astfel inscripţiile metrice îl împrumută pe bustum şi urna din 
textele literare şi pe memoria din inscripţiile în proză. Lapis în schimb este preluat 
de acestea din urmă de la epigramele metrice. 

Concludentă pentru noi este comportarea diferitelor texte faţă de împrumu
turile din greacă. O parte din cuvintele de origine greacă se impun numai cu greu 
şi în latinitatea tîrzie. Ele sînt evitate de toate categoriile de texte şi înlocuite fie 
prin termeni generali, fie prin calcuri. Astfel în locul lui cenotaphium, folosit numai 
de textele literare tîrzii apar sepulcrum 1, tumulus 2, honorarius tumulus 3 sau inane 

1 Hor., Od., 2, 1, 30; Tac., Ann., 2, 83; Verg., Aen., 9, 205; Sil., 9, 118. 
2 Sil., 3, 86; Val. FI., 2, 494. 
a Suet., Cl., 1, 6; cf. Hug, RE, III, col. 172. 
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sepulcrum 1 , uacuum sepulcrum 2, inanis tumulus 3 şi inania busta 4• Alteori cuvîntul 
străin este atestat curent în textele epigrafice, dar ocolit de cele literare. Monumentul 
funerar construit de Augustus în Cîmpul lui Marte este numit mausoleum încă din 
anul 4 e.n. într-o inscripţie italică 6, autorii însă preferă, pentru a-l desemna, termenii 
sepulcrum 6 sau tumulus 7• Mai mult decît atît, heroum, deşi atestat epigrafie destul 
de frecvent la Roma şi în Italia şi prezent chiar într-o inscripţie din Galia, lipseşte 
cu desăvîrşire din textele literare. Cuvintele greceşti care denumesc noţiunea de 
mormînt, chiar dacă pătrund în limba literară, sînt în general considerate ca nepoe
tice. O inscripţie metrică, descoperită la Salonae îl foloseşte pe sarcophagus în post
scriptul în proză, dar pe lapis în textul poeziei 8 • împrumuturi masive din termino
logia greacă nu se realizează decît în epoca creştină, sub influenţa traducerilor 
din textele religioase. Ele pătrund fără nici o dificultate în limba literară. Calcurilor 
accubitorium şi dormitorium le este preferat acum împrumutul direct coemeterium. 
Elenizarea terminologiei devine un fenomen atît de puternic incit se creează chiar 
cuvinte hibride. Bisomus de pildă, alături de care apare şi o formă substantivată 
bisomum, e universal atestat în inscripţiile romane, în timp ce pentru disomus se 
cunoaşte un singur exemplu. 

3.1. În capitolul precedent am încercat să schiţăm, în liniile ei generale, dezvol
tarea terminologiei mormîntului. Uneori a trebuit să menţionăm cauzele care o 
determină, alteori au ieşit ele singure în evidenţă. Totuşi, cu ri.Scul de a ne repeta, 
socotim că o tratare sistematică a acestei probleme se impune. Vom începe cu 
cauzele de ordin extern pentru ca cele de ordin intern să poată fi apreciate după 
însemnătatea lor reală. 

3.2. Nu se poate nega riturilor funerare 9 o oarecare influenţă asupra termino
logiei mormîntului, influenţă exercitată atît direct, cît şi prin intermediul concepţii
lor eshatologice despre viaţa de dincolo, aşa cum vom vedea mai jos (3.4). În urma 
procesului de revenire la înhumaţie, proces care a coincis cu răspîndirea creştinis
mului şi pe care Macrobius îl socotea pe vremea sa încheiat 10, a existat tendinţa 
eliminării termenilor strîns legaţi de ritul de incineraţie, bustum şi urna în special 
(vezi mai sus 2.3). Inscripţiile metrice creştine folosesc însă aceste cuvinte cu sensuri 
corespunzătoare noilor realităţi, <c mormînt cu rit de înhumaţie » şi, respectiv, <c sar
cofag », dovedind astfel că o adaptare a vechii terminologii era oricînd posibilă. 
Un exemplu strălucit de asemenea adaptare îl oferă evoluţia semantică a lui 
sepulcrum care a denumit succesiv mormîntul cu rit de înhumaţie (vezi 2.1), 
mormîntul cu rit de incineraţie şi din nou mormîntul cu rit de inhumaţie. 

1 Ov., Met., 6, 568; CE, 475, 2; CE, 1185. 
8 Stat„ Theb„ 12, 161. 
8 Verg., Aen., 3, 304; Val. FI., 5, 199. 
' Stat., Theb., 5, 317; 12, 162. 
• CIL, IX, 5290. 
8 Suet., Aug., 101, 5. 
7 Verg., Aen„ 6, 874; Tac., Ann., 3, 41 etc. în legătură cu tumulus sinonim cu mausolcmn 

cf. D. M. Pippidi, Sur un passage controverse de Seneque, în Revista Clasică, tom. VI- YII 
(1934-1935), p. 15-16. 

8 CE, 456. 
8 O introducere în problema. evoluţiei riturilor funerare la. romani se găseşte la F. Cumont, 

Lux Perpetua, Paris, 1949, p. 387 -390. 
10 Sat., 7, 7, 5 ... licet urendi corpora defunctorum usus nostro saeculo nullus sit. 
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în general, schimbările de rit nu au afectat decît un număr redus de termeni 
legaţi direct de realităţi în curs de părăsire. În special cuvintele care denumesc 
recipientul funerar au avut de suferit din cauza lor. în textele preciceroniene sînt 
încă folosiţi doi vechi termeni de inhumaţie, arca 1 şi capulus. Fiindcă ei n-au 
pierdut niciodată sensul lor primitiv, în epoca de răspîndire maximă a incineraţiei 
primul s-a colorat cu o nuanţă peiorativă, iar al doilea a fost eliminat aproape cu 
totul. Revenirea la înhumaţie l-a repus într-o oarecare măsură în drepturi pe arca, 
însă termenul care s-a generalizat în întreaga lume romană, care a exprimat esenţa 
calitativ nouă a momentului, este sarcophagus. Astfel de introduceri de cuvinte 
noi, sinonime cu altele existente, numai pentru a accentua aspectele noi ale unui 
anumit fenomen, sînt rare. 

În esenţă deci, se poate afirma că condiţiile generale de dezvoltare oferite termi
nologiei mormîntului de riturile funerare, deşi nu sînt lipsite de importanţă pentru 
înţelegerea ei, sînt departe de a rezolva toate problemele care se ridică. 

3.3. O influenţă mai directă şi mai puternică asupra terminologiei o au detaliile 
materiale ale execuţiei monumentului funerar. Majoritatea cuvintelor cuprinse 
în lista noastră denumesc, cel puţin în momentul apariţiei lor, o realitate diferită, 
sub un aspect oarecare, de toate celelalte. Astfel, ca să luăm numai cîteva exemple, 
tumulus este, în secolul I i.e.n., mormîntul în formă de monticul care cunoaşte 
la acea vreme o deosebită favoare în Italia (vezi 2.1), iar olla, la începutul imperiului, 
urna de tip special, folosită în columbarii. Foarte curînd însă, tumulus, urmînd o 
linie normală de evoluţie, îşi generalizează sensul, ajungînd să denumească orice 
mormînt, indiferent de forma lui exterioară. Încă din secolul I e.n., columbariile 2 , 

stelele 3 sau urnele 4 pot purta acest nume. Acelaşi proces de generalizare şi abstrac
tizare a sensului cuprinde, la date diverse, toţi termenii mai importanţi de care 
ne ocupăm. 

Termenii care sînt refractari acestei tendinţe, mărginindu-se să denumească 
un singur tip, bine definit de mormînt, ies din uz o dată cu el. Acest tip este în cazul 
lui amphora, panarium sau turricula, creaţia unei fantezii individuale, lipsită de 
consecinţe, în cazul lui piscina, rezultatul unei mode trecătoare care cuprinde un 
singur oraş, în cazul lui cupula, olla sau mensa, consecinţa unui curent puternic 
în arhitectura funerară a unei regiuni sau a unei epoci. Caracteristica tuturora 
este precisa limitare în timp şi spaţiu a atestărilor lor. 

Se întîmplă însă ca terminologia să se îmbogăţească fără ca tehnica construc
ţiei mormintelor să sufere vreo modificare apreciabilă. Astfel, în latinitatea creştină 
se răspîndeşte cuvîntul de origine greacă tumba, perfect sinonim cu tumulus. Deşi 
cuvinte ca sarcophagus şi templum sînt mai vechi, inscripţiile funerare folosesc 
uneori pe uas şi pe aedes care denumesc exact aceleaşi tipuri. Dimpotrivă, o reali
tate absolut nouă cum e aceea a columbariilor este cunoscută la Roma şi la Ostia 
sub numele de sepulcrum 5 , monumentum 6 şi chiar tumulus. Din toate aceste· obser
vaţii credem că se desprinde concluzia, similară cu cea la care am ajuns în privinţa 

1 Cf. Habel, RE, II, col. 428. 
2 CE, 1038. 
3 CE, 1041. 
'CE, 1044. 
6 E.g. CIL, VI, 6150; XIV, 1214. 
8 CIL, XIV, 1214; CIL, 19, 1274; cf. Samtcr, RE, IV, col. 593, s.v. columbarium. 

https://biblioteca-digitala.ro



122 LIANA LUPAŞ 12 

riturilor funerare, că, singură, varietatea tipurilor de mormînt nu explică 
toate problemele pe care le ridică terminologia. Sensul cuvintelor care denumesc 
mormîntul este vag şi nu poate fi explicat numai prin particularităţile şi evoluţia 
arhitecturii funerare. 

3.4. O parte din termenii pe care îi studiem sugerează nu aspectul mormîntu
lui, ci anumite idei în legătură cu el sau cu moartea. După o credinţă comună întregii 
lumi antice şi documentată arheologic pe teritoriul Italiei mult înainte de fundarea 
Romei, mormîntul este casa defunctului 1. Urnele cinerare în formă de colibe, 
descoperite pe Aventin, monumentele compuse din încăperi numite cubiculum, 
cenaculum 2, triclinium 3 sau culina, reprezentările sculpturale, totul atestă extra
ordinara răspîndire a acestei concepţii. Pe plan lingvistic, ea determină încadrarea 
în terminologia mormîntului a unor cuvinte ca domus, hospitium, aedes, aedificium, 
casa, casula, domicilium sau mansio alături de care l-am putea cita şi pe sedes. Acest 
fel de a concepe nemurirea, ca o continuare a vieţii în mormînt, corespunde unei 
mentalităţi primitive. El s-a menţinut însă alături de toate cele care i-au urmat, 
fără să fie eliminat nici de dogma creştină 4• Uneori, scriitorii culţi şi autorii anonimi 
ai epitafelor metrice afirmă în aceleaşi texte credinţa lor şi în supravieţuirea în 
mormînt, şi în necesitatea care-i constrînge pe morţi să se adune în Infern. Această 
contradicţie, a rămas neobservată de cei vechi 6• 

încă din epoca republicană, la Roma începe să fie preţuită imortalitatea 
terestră pe care o conferă perpetuarea amintirii defunctului _în conştiinţa celor vii. 
Acestei concepţii, care s-a menţinut pînă în epoca tîrzie, terminologia mormîntului 
i-l datorează pe monumentum şi în latinitatea imperială pe memoria, cu derivatele 
lui memoriala, memorium şi memoratio. 

Ambele moduri de a considera mormîntul examinate mai sus sînt de origine 
populară. Atît domus aeterna, cît şi monumentum apar mai întîi în inscripţii şi întîm
pină o serioasă rezistenţă înainte de a fi acceptate de autori (vezi 2.5). 

În epoca imperială se răspîndesc printre toate păturile societăţii formele greceşti 
de 'manifestare a credintei în caracterul divin al mortilor. Mormîntul devine acum 
un aîtar, ara, sau un sanctuar, templum, aedes, heroum. Textele creştine tind şi 
reuşesc în cea mai mare măsură să elimine aceşti termeni creaţi de cultul păgîn 
(vezi 2.3). 

O dată cu revenirea la ritul de inhumaţie se generalizează ideea că moartea 
este un fel de odihnă sau de somn. Mormîntul începe să fie numit acum quies, quie
torium, requies, requietorium, requietio sau lectus, torus, cubile. Textele creştine, sub 
influenţa traducerilor din greacă, folosesc în plus pe dormitorium şi coemeterium. 

În sfîrşit, inscripţiile metrice menţionează uneori credinţa că mormîntul este 
un dar, o ofrandă adusă celui dispărut, donum, munus, praemium sau uotum. Amintim 
aceste cuvinte, a căror greutate specifică în ansamblul terminologiei este minimă, 
numai din cauza analogiei pe care o prezintă ele cu sepulcrum. Etimologia lui sepe
lire este explicată prin apropierea lui de verbele vedice saparyati « el onorează ~ 

1 Cf. F. Cumont, Lux Perpetua ... , p. 24. 
2 CIL, IX, 1938; X, 6069 etc. 
a CIL, VI, 10284, 5346, 8117; XIV 671, 1302; XIII 1952 etc. 
4 Cf. Rossi, Roma Soit„ III, p. 455-456. 
0 Prop„ 4, 5, 3; CE, 62, 588 etc.; cf. E. Galletier, Etude sur la poesie funeraire romaine 

d'a.pres les inscriptions, Paris, 1922, p. 56. 
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şi sapati «el îngrijeşte» 1. Termenii de tipul lui munus, uotum « mormînt » refac 
în epoca istorică evoluţia semantică care i-a atribuit lui sepelire sensul <c a înmor
mînta ». Situaţii asemănătoare se întîlnesc şi în alte limbi 2• 

Am trecut în revistă numai principalele atitudini şi concepţii care se desprind 
din terminologia mormîntului. Pentru toate putem găsi exemple comparabile în 
alte limbi, în primul rînd în greacă. Aşa cum era uşor de prevăzut, ar fi imposibil 
de făcut un inventar complet al credinţelor despre viaţa de dincolo, adoptate de 
romani, pornind numai de la indicaţiile oferite de terminologia mormîntului. Aceasta 
din urmă reflectă mai ales concepţiile arhaice în care rolul atribuit mormîntului 
este mai mare. În fond există între termenii care ne interesează şi ansamblul ideilor 
eshatologice acelaşi raport de dependenţă destul de vagă şi de incompletă pe care 
l-am observat cercetînd problema riturilor şi a tipurilor de morminte. 

Dobîndind sensul figurat« mormînt », cuvintele care, ca domus, redau un anumit 
mod de a privi moartea şi mormîntul, manifestă o puternică tendinţă de concre
tizare. Cele mai frecvent atestate dintre ele, domus şi memoria, alcătuiesc în textele 
epigrafice, întocmai ca tumulus sau mensa, formule fixe a căror monotonie descura
jează orice interpretare eshatologică. Aşa este, în Africa, fecit domum aeternalem 3 

sau, în provinciile dunărene, memoriam fecit 4 şi memoriam posuit 5 • Uneori aceste 
formule trădează o totală neînţelegere a valorii exacte a termenului întrebuinţat. 
Acesta e, de pildă, cazul lui sede sub hac atestat în două inscripţii metrice păgîne 6 • 

Contextul în care sînt folosiţi unii termeni dovedeşte şi el realizarea aceluiaşi proces 
de concretizare a sensului, de pierdere a ideilor despre viaţa de dincolo, la început 
legate de ei. Astfel, cîteva inscripţii metrice, vrînd să sublinieze multiplele însuşiri 
ale monumentului funerar, îl numesc marmorea sedes 7, pulcra de marmore sedes 8 

sau domus saxea 9• La fel, Tibul vorbeşte de o marmorea domus 10• Alte epitafe discută 
cu seriozitate despre cheltuielile necesitate de <c locuinţa de veci »: 

Haec mi domus aeternalis erit meis impendiis 11 

sau 
... felicissimae filiae uirgini ex proprio quietem perenem (sic) fecit in pace 12• 

În sfîrşit, un ultim argument în favoarea concretizării cuvintelor abstracte 
de tipul lui sedes şi memoria credem că îl găsim în existenţa diminutivului memoriala. 

3.5. Trecînd la cauzalitatea internă, o a patra sursă de îmbogăţire a termino
logiei pc care o analizăm, este de natură stilistică. Încadrăm aici diferitele metafore 
şi metonimii care apar în special în textele literare şi în epitafele metrice. Unele, ca 

1 Cf. A. Ernout-A. Meillet, Dictionnaire . .. , ed. IV, p. 615, s. v. sepelio. 
2 Cf. ibid. fr. obseques faţă de it. ossequii. 
3 E.g. CIL, VIII, 21790-21795, 9953, 9955, 9956, 9958-9960. 
4 E.g. CIL, III, 770, 772, 918, 7053, 7552, 7560, 12491, 12661, 13378. 
6 E.g. CIL, III, 327, 2296, 7569, 7703, 12257, 12436, 12438, 13662. 
6 CE, 443, Roma, epoca lui Commodus; CE, 622, Syria, sec. IV - V. 
7 CE, 1176. 
e CE, 640 = CIL, V, 1718. 
9 CE, 1278. 

lO 3, 2, 22. 
11 Engstrom, 56. 
12 CIL, X, 8247. 
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cinis, rogus sau manes, indică sferele mai importante ale terminologiei dintr-o 
anumită epocă. Cele mai multe, ca lapis, inscriptio sau area, sînt simple pars 
pro toto. 

3.6. Diferitele explicaţii propuse în paragrafele precedente nu clarifică decît 
anumite aspecte ale fenomenului care ne preocupă. 

Pentru a-i înţelege esenţa vom încerca acum să pornim de la unele particulari
tăţi ale noţiunii însăşi de monnînt. De la început, numărul mare de diminutive 
cuprinse în lista noastră ne atrage atenţia asupra caracterului ei afectiv. Pe de altă 
parte, aşa cum arătam mai sus, o întreagă categorie de termeni se explică prin 
existenţa unor anumite concepţii despre moarte. Raportul dintre aceste două noţiuni 
este însă mult mai complex. 

Cuvîntul care denumeşte moartea este, în latină ca şi în multe alte limbi, 
supus eufemismului, chiar dacă această acţiune nu este atît de puternică incit să-l 
înlăture cu totul 1. Ceea ce s-a remarcat mai rar este faptul că şi cuvîntul care e 
numele mormîntului se află în aceeaşi situaţie 2• Prin acţiunea interdicţiei de voca
bular s-ar putea interpreta şi lipsa unui termen indo-european comun pentru noţi
unea de mormînt, dacă modificările intervenite în riturile şi arhitectura funerară 
a diferitelor populaţii n-ar constitui şi singure o explicaţie suficientă. In latină, cei 
mai mulţi termeni, tehnici, ca aedicula, sau cu un conţinut ideal, ca domus, literari, 
ca urna, sau de origine populară, ca memoria, sînt rezultatul eufemismului. Efectele 
lui se fac simţite din momentul apariţiei lui sepulcrum şi pînă în cel al împrumutării 
lui cista şi scrinium. Eufemismul se exercită şi asupra adjectivelor care însoţesc 
numele mormîntului. Spicuim din autori şi din inscripţiile metrice pe felix urna 3 , 

placidum sepulcrum 4 şi uiuax sedes 0• 

Opusă eufemismului există o tendinţă de motivare logică a termenilor care 
denumesc mormîntul prin apropierea lor de cei care denumesc moartea sau celelalte 
noţiuni înrudite. Se creează astfel pe de o parte cuvinte ca sarcophagus, ossuarium, 
a căror semnificaţie funerară nu lasă nici o urmă de îndoială, pe de alta cuvinte 
ca conditorium şi conditiuum, derivate de la condere, (( a depune », apoi « a înmor
mînta », coemeterium şi dormitorium, derivate de la xoLµaw şi dormire, (( a dormi », 
apoi ((a muri», exitus şi obitus, aceleaşi cu exitus şi obitus care înseamnă ((ieşire», 
<c plecare » şi apoi <c moarte ». Această listă s-ar putea lungi cu quies şi requies care 
trebuie apropiate de aceleaşi quies şi requies, <(odihnă» şi apoi ((moarte», şi de quies
cere şi requiescere, <c a se odihni » şi apoi <( a muri » sau cu aeternus terminus, perfect 
comparabil cu finis, (( sfîrşit » apoi <c moarte » şi finire, <c a sfîrşi », apoi (( a muri». 
Dar în cazul lui conditorium, coemeterium şi al celorlalte, efectele tendinţei pe care 
o numeam <c de motivare logică» sînt într-un fel inversul celor aşteptate fiindcă 
condere şi xoLµaw sînt ele însele produse de o interdicţie de vocabular care, prin 
intermediul derivatelor lor, găseşte un mijloc de a se introduce în terminologia 
mormîntului. 

1 In legătură cu efectele interdicţ.iei de vocabular care loveşte cuvîntul mors cf. în special 
O. Hey, Euphemismus und Verwandtes im Lateinischen, ALLG, 11 (1900), p. 519-528. 

2 După ştiinţa noastră, acest aspect al problemei e menţionat numai accidental la Erdmann 
Struck, Bedeulungslehre. Grundzuge einer lateinischen und griechischen Semasiologie, Stuttgart, 
Ernst Klett, ed. II, 1954, p. 151-152. 

a Stat., Silu., 3, 3, 212. 
4 CE, 612. 
6 CE, 302. 
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15 DENUMIRILE MORMÎNTULUI ÎN LATISĂ 125 

întocmai ca eufemismul, tendinţa de motivare cuprinde şi adjectivele. Cităm 
astfel pe infelix monumentum 1 şi pe fatalis sedes 2• Prin artificiul unor formule ca 
mortis monumentum 3, mortis sepulcrum ', sedes mortis 5, titulus mortis 6, leti domus 7 

sau mortalis domus 8 acţiunea ei se poate extinde asupra oricăruia dintre termenii 
care denumesc mormîntul. 

3. 7. Caracterul eufemistic al unui cuvînt nu este dat o dată pentru totdeauna. 
El se şterge prin întrebuinţarea constantă a cuvîntului respectiv în anumite contexte 
care îl influenţează sau prin pierderea sensului lui etimologic. De aici decurge pentru 
terminologie necesitatea unei continue înnoiri. Principalul mijloc prin care se reali
zează acest proces este derivarea sinonimică. Am citat în altă ordine de idei grupul 
pe care îl formează domus împreună cu sinonimele sale. Un exemplu la fel de convin
gător îl oferă şi urna sau olla, după modelul cărora trec la semnificaţia funerară 
amphora, testa, urceus, hydria, uas şi uascellum. Cea mai mare parte a terminologiei 
e constituită din asemenea serii de sinonime. Cu toate acestea, ea nu înregistrează 
conflicte între sinonime. Remarcam mai sus că în primele secole ale erei noastre 
deosebirile de sens între termeni foarte uzuali ca monumentum, sepulcrum sau tumulus 
tind să dispară. Totuşi ei sînt folosiţi toţi pînă în epoca tîrzie şi c destul de greu de 
dovedit că începuse să se simtă necesitatea unei diferenţieri semantice. Putem cita 
în acest sens un text curios dintr-un Itinerariu tîrziu. Deşi distincţia pe care încearcă 
el s-o stabilească între monumentum şi sepulcrum e artificială şi nejustificată de 
uzul limbii, importanţa acestui texte mare, fie şi numai pentru că ridică problema: 

« Hoc in loco proprietas siue discrepantia nominum notanda inter monumentum 
et sepulchrum. Nam illud saepe supra memoratum rotundum tegurium alio nomine 
euangelistae monumentum uocant, ad cuius hostium aduolutum et ah eius hostio 
reuolutum lapidem resurgente Domino pronuntiant; sepulchrum uero proprie 
dicitur ille locus in tegurio, hoc est in aquilonali parte monumenti in quo dominicum 
corpus linteaminibus inuolutum conditum quieuit ... » 9• 

3.8. Acţiunea eufemismului face ca în terminologia mormîntului să pătrundă 
cuvinte cu sensurile de bază cele mai variate. Polisemia la care ajung ele este pentru 
generalizarea multora o piedică. Una din explicaţiile care se pot da pentru-treptata 
dispariţie a lui arca sau capulus în latinitatea tîrzie este şi conflictul între sensul 
« mormînt » şi sensurile primitive. Alteori, un asemenea conflict este rezolvat 
printr-o diferenţiere formală. Inscripţiile funerare africane şi, mai rar, cele descoperite 
la Roma atestă prezenţa lui cupa. El este însă foarte puţin folosit în terminologia 
mormîntului; în locul lui se impune diminutivul cupula. Într-un fel, acelaşi rol de 
precizare a valorii funerare îl joacă, pe lingă substantive ca sedes şi domus, adjective 
ca aeterna sau perpetua. 

1 Plin., Nat., 29, 5, 3. 
1 CIL, VIII, 10533. 
8 CE, 1083 = CIL, X, 4428; CE, 1084 = CIL, X, 5020; CE, 1541 = CIL, VI, 30118. În 

aceeaşi ordine de idei se poate remarc& f&ptul că. rom. mormtnt < monumentum are un o ana
logic cu moarte, cf. W. Meyer-Liibke, Romanisches Etymologisches Wiirterbuch, Heidelberg, 
1935, 5672. 

' CE, 428. 
6 Engstrom, 265 (creştină., sec. V), 299. În ambele cazuri reconstituirile sînt sigure. 
8 CE, 500 = CIL, II, 4815; CIL, VIII, 4246. 
7 CE, 55 = CIL, I•, 1009. 
8 CE, 84 = CIL, V, 4078. 
8 Adamn., Itin., I, 2, p. 228-229 CSEL. 
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Diferiţi termeni din aceeaşi familie sau categorie semantică se pot influenţa 
reciproc. Astfel, specializarea tot mai accentuată a lui monumentum cu sensul <c mor
rnînt monumental» nu este poate străină de apariţia lui memoria cu sensul « mormînt
amintire » 1. Trecerea lui sepultura la sensul concret, proces realizat abia în lati
nitatea creştină, atrage crearea unui nou abstract sepultio 2 în faţa lui sepelire. 

4. La capătul acestei analize se impune observaţia că diferitele cauze care deter
mină evoluţia terminologiei, prezentate de noi separat, se manifestă în fapt în 
strînsă legătură. Acţiunii atotcuprinzătoare a eufemismului i se adaugă, în diverse 
cazuri, influenţa riturilor şi a arhitecturii funerare, a credinţelor despre viaţa de 
dincolo etc. Rezultatul combinării tuturor acestor factori este terminologia surprin
zător de bogată pe care am încercat s-o studiem. Aceste fenomene nu se întîlnesc 
numai în latină; o cercetare foarte rapidă ne-a creat convingerea că situaţia din 
greacă ridică aceleaşi probleme. 

ANEXĂ 

LISTA TERMENILOR CARE DENUMESC NOŢIUNEA DE MORIUÎNT 

accubitorium 

aedes 

aedicula 

aedificium 

aeternale 
amphora 
antrum 

ara 

- 1) « încăpere a mormîntului destinată probabil pregătirii ban
chetelor comemorative»: CIL, XIV, 1473 (păgînă); 2) « mormînt »: 
CIL, VIII, 9585 (creştină) cf. A. Funck, .Accrementum-accumbo, 
ALLG, 11 (1900), p. 115. 

- 1) <c mormînt-casă»: Apui., Met„ 4, 18; CE, 883, 4; 1488, 1; 
CIL, III, 8289 (păgîne); 2) <c mormînt-templu »: CIL, VI, 9433, 
13562; XIV, 166; CE, 1255 = CIL, XIV, 480; CIL, VIII, 5418; 
XIII, 1567; Ephem. epigr„ IV, 228, 498 etc. (păgîne). 

- 1) <c nişă mai mare într-un columbariu »: CIL, VI, 10275, 16624; 
XIV, 1038 etc.; 2) <c monument funerar, mormînt »: CIL, XIV, 
796; X, 3099; XIII, 2494; RA (1926), p. 316, nr. 25 (păgîne). 

- 1) <c construcţie auxiliară, destinată în general pazei rnormîntu
lui »: CIL, VI, 2469; V, 2176; X, 2765; XIV, 3006; XIII, 5708 ; 
III, 14493 etc. (păgîne); 2) <c mormint »: Cod. Theod„ 9, 17, 4 
(a. 357); 3) «construcţie ridicată deasupra mormîntului »: Macc„ 
13, 27. 

- <c mormînt »: CE, 1824 = CIL, XI, 4872 (păgînă). 
- <c urnă funerară»: Prop„ 4, 5, 73, cf. Mau, RE,I, col. 1972. 
- « mormînt »: Lucan, 8, 694; 10, 19; Vulg. Gen„ 23, 20; Hier„ 

Epist., 108, 33; _CE, 1362, 4; Engstrom, 252 = CIL XIII, 1489 
(creştine). 

- <c altar funerar, mormint »: V erg„ .Aen„ 3,62; Ov., Trist., 3, 13, 21; 
Stat„ Silu„ 5, 3, 47; Sen„ Epist„ 86, 1; CIL, XII, 4448 (jum. sec. 
I. en); XIV 5179; V 222, 4438; IX, 3844; CE, 478 = CIL, VI, 
9240; CE, 500 = CIL, II, 4315; CIL, VIII, 1039; XII, 2674 etc. 

1 A. Ernout e de părere că memoria, în textele creştine, traduce pe µvljµoc, în urma unei 
confuzii cu µvi)µl) (Aspects du vocabulaire latin, Paris, Klincksieck, 1954, p. 181). Cuvîntul 
însă apare foarte frecvent în inscripţiile păgîne. 

2 S.S. apud lren 3, 20, 4. Adamn„ I 3, p. 230, 21 CSEL; cf. Souter. 
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arca 

ar cella 
arcisolium 

ar cula 

arcus 

area 

armarium 

a rula 

bisomum 

bustum 

caespes 

capulus 

casa 

casula 
catageum 

cauum 

cella 
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(păgîne ). CE, 1448, 8; Engstri:im, 206 = CIL, VIII, 20277 ( creş
tine). 

- «sicriu, sarcofag»: Hor., Sat., 1, 8, 8; Liu., 27, 37, 6; Lucan, 
8, 736; Petron., 112; Jtin. Theodos., 12, p. 143, 16, CSEL; Cassiod., 
Var., 3, 19, 1 etc.; CIL, 12, 2137; VI, 13756; V, 2390; X, 3959; 
CE, 505 =CIL, XI, 466; CIL, III, 3989, 2350 etc. (păgîne). 
CIL, III, 14305, 14906; V, 8745, 9507 etc. (creştine). 

- <c sarcofag»: CIL, III, 9546 (creştină). 
- <c tip de mormînt folosit în epoca creştină la Roma»: Diehl LACI, 

152, 222, 223 ; CE, 656 (circa a. 300) etc. 
- <c sarcofag»: Marc., Dig., 11, 7, 39; Vir., ill., 3, 3. Paul. Nol., 

Epist., 32, 17 etc.; CE, 997, 2 = CIL, VI, 6189 (păgînă, epoca lui 
Tiberiu). 

- <c monument funerar»: CIL, V, 8783; IX, 2349 (păgîne ). CE, 1381 
= lnscr. Christ. Rossi, II, p. 310 (a. 552). 

- 1) <c teren aparţinînd mormîntului, mormîntul însuşi»: CIL, X, 
6706; XIV, 28, 671 etc. (păgîne ). CE, 115 = CIL, VIII, 9585 
(creştină); 2) în literatura africană, <ccimitir»: Tcrt., Ad Scapulam, 
3; Pontius Diac. in Acta Cypr., 5. 

- <c monument funerar»: CIL, VI, 160() (păgînă). lnscr. Christ. 
Rossi, I, 419 (a. 394). 

- <c altar funerar, mormînt »: CIL, VI, 16701; VIII, 23231, 23464, 
17600 (păgîne ). 

- <c loc de mormînt pentru două persoane, mormînt cu două locuri»: 
CIL, VI, 8984, 32897; lnscr. Christ. Rossi, I, 431 (a. 395), 325 
(a. 383); CIL, XI, 2995 (creştine) etc. 

- <c mormînt »: Plaut., Bacch., 938; Lucr., 3, 904; Cic., Tuse., 5, 
101; Suet., Caes., 84, 8 etc.; CE, 1061 = CIL, VI, 27383 (sec. 
Ie. n.); CE, 1279 =CIL, II, 4314 etc. (păgîne). CE, 682 = lnscr. 
Christ. Rossi, I, 518 (a. 403); CE, 1433 =CIL, V, 6295; CE, 
1368 =CIL, V, 6464 (a. 521); Engstri:im, 341 =CIL, XIV, 
2765 etc. (creştine). 

- <c mormînt »: Hier„ Epist., 1, 13; Sidon., Epist., 3, 3, 8; 4, 11, 6. 
Ennod., Carm., 2, 1, 4; Heges., 5, 22, 1; Inscr. Christ. Rossi, II, 
p. 88, 37, 1; p. 264, 2; p. 267, 20, 3. 

- <c sarcofag»: Plaut, Asin., 892; Lucii.. 61; Nou., Aiell., 76; Varro, 
Men„ 222; Lucr., 2, 1174; Apui., Met„ 4, 18; 10, 12; Tcrt., 
Resurr., 32, 38, 7; cf. Samter, RE, III., col. 1563. 

- <c mormînt »: CIL, VI, 15526, 3 (păgînă). lnscr. Christ. Rossi, 
I, 493 (a. 400). 

- <c mormînt »: Petron., 111, 5; CE, 1583 =CIL, VI, 9659. 
- « mormînt subteran»: Rossi, Roma Sott., III, 425 (citat după 

Grossi Gondi, p. 242). 
- Sensul « mormînt » e recunoscut de Mommsen formei cabo care 

apare în CIL, X, 3148. Saxea caua denumeşte mormîntul în CE, 
1622 (Corduba, sec. X, creştină). 

- «monument funerar, mormînt »: CE, 115 =CIL, VIII, 9585 
(sec. III-IV, creştină); cf. Olck, RE, III, col. 1878. 
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cellula 

cenotaphiolum 
cenotaphium 

cepotaphiolum 
cepotaphium 

cinerarium 

cinis 

cippus 

coemeterium 

conditiuum 

conditorium 

confessio 

crypta 

cubiculum 

cubile 

cu lina 

cupa 
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- « mormînt »: Ven. Fort., Vita Albin., 19, 55; Itin. Anton. Plac. 
rec. A 16., p. 170. 10 CSEL. 

- «cenotaf»: CIL, VI, 13386 (păgînă). 
- <c cenotaf»: Hyg., Fab., 273, p.148; Vlp., Dig., 11, 7, 6, 1; Marcian., 

Dig., 1, 8, 6, 5; Florent., Dig., 11, 7, 42; Vopisc., Tac., 15, 1; 
Lampr. Alex., 63, 3 etc. 

- <c mormînt într-o grădină»: CIL, VI, 2259, 19039 (păgîne). 
- <c mormînt într-o grădină»: CIL, VI, 25250, 33900 a, 13040 etc.; 

XIV, 4774; X, 2066 (păgîne) cf. Samter, RE, III, col. 1966-1967. 
- 1) <c nişă mai mare într-un columbariu »:CIL, VI, 10241,8, 14248, 

22981 etc.; 2) «urnă funerară»: CIL, VI, 11139; cf. Samter, 
RE, III, col. 2559. 

- <c mormînt »: Prop., 4, 5, 3; Sen., Tro., 943; Lucan, 9, 2; Petron., 
71; Plin., Nat., 7, 114; Ferrand., Epist., 3, 1 (se referă la mormin
tele păgînilor) etc.; CE, 1021, 2 (sec. I păgînă). 

- <c piatră de mormînt, mormînt »: Pers., 1, 37; CIL, II, 823; CE, 
1193 =CIL, II, 5907; CIL, III, 21214; IX, 3947 (păgîne) etc.; 
cf. Samter, RE, III, col. 2564. 

-1) <c mormînt»: CIL, VIII, 7543 (păgînă). X, 1700 (creştină); 
2) «cimitir»: Tert., Anim., 51; Cypr., Epist., 80, 1; Optat., 6, 7, 
p. 155, 10; CIL, III, 6989; X, 6419 (creştine) etc. 

- <c mormînt»: Sen., Epist., 60, 4; 82, 2; CIL, XIV, 1172, 1352, 
14 73 etc; II, 3444 ; VIII, 23834 (păgîne ). 

- 1) <c mormînt »: Petron., 111, 112; Plin., Epist., 6, 10, 5; Tert., 
Resurr., 44 etc.; 2) <c sarcofag»: Suet., Aug., 18, 1; Calig., 52, 3; 
Plin., Nat., 7, 6; 37, 19 etc. 

- « mormîntul martirilor»: Auell., p. 514, 12 (a. 515); Cassiod., 
Var., 11, 2, 6 (a. 533); Lib. Pont., p. 98, 3 etc. 

- 1) <c încăpere subterană a mormîntului »: CIL, IX, 3411 (păgînă); 
2) «cimitir, catacombă»: Prudent., Perist., 9, 154; Hieron., in 
Ezech., 40 etc.; Diehl LACI, 226, 227; Inscr. Christ. Rossi, II, 
p. 151, 26 etc.; cf. Mau, RE, IV, col. 1732; 3) <c mormînt»: Itin. 
Burdig., p. 22, 25; 23, 19; 25, 6, CSEL. 

- 1) <c încăpere a mormîntului, destinată în general depunerii cada
vrelor»: CE, 1563, 9=CIL,12, 1220(epocaluiCaesar); CIL, VI, 
18423 d.; IX, 3410; X, 2015, 2533; XIV, 158/9, 1868 (păgîne) 
etc.; 2) « mormînt »: CE, 656; CIL, X, 3300; Inscr. Christ. Rossi, 
I, 45; RA, 1955, p. 17 4, n. 29 (creştine) etc. 

- <c mormînt»: Mirac. Steph., 2, 2, 6; CE, 638 = CIL, III, 2490 
(păgînă). CE, 779 =CIL, V, 6739; CE, 1431 (creştine). 

- 1) <c încăpere a mormîntului, destinată pregătirii banchetelor 
comemorative»: CIL, VI, 14614, 29958; XIV, 1869 (păgîne) 
etc. ; 2) « mormînt»: CIL, III, 2811 ; IX, 4079 ; X, 4 765 (păgîne) ; 
3) «groapa comună a săracilor»: Grom., 21, 15; 55, 9; 86, 9 
cf. Mau, RE, IV, col. 1744. 

- <c urnă funerară, sarcofag»: CIL, VI, 14017, 16837, 25144; II, 
6178; VIII, 12593, 21886 (păgîne); cf. B. Kiibler, Die lat. Sprache 
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cupella 

cupula 

diaeta 

domicilium 

domus 

donum 

dormitio 

dormitorium 
epitaphium 

exitus 

fabrica 

fossa 

fossura 

fouea 

funesta 
gentilicium 
grumus 

herma 

9 - c. 53 
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auf afrikan. lnschriften, ALLG, 8 (1893), p. 188 şi nota editorului 
la CIL, VI, 12202. 

- <c sarcofag »: Marchi, M onumenti delle arti cristiane primitivi 
nella Metropoli del Cristianesimo, Roma, 1844, p. 114; Rossi 
Roma Sott., III, 417 (citate după Grossi Gondi, p. 242). 

- <c urnă funerară, sarcofag »: CIL, VI, 2734 13236 ; VIII, 20603, 
20795, 2110, 2139 (păgîne) etc. vezi cupa. 

- 1) «încăpere a mormîntului, probabil locuinţa paznicului»: CIL, 
VI, 10876; X, 3750 (păgîne); 2) <c mormînt »: CIL, VIII, 9910, 
9433; cf. Mau, RE, V, col. 308. 

- <c mormînt »: Petron., 111, 8; Rufin, Hist. mon., 19, p. 442 B; 
Sidon., Epist., 3, 3, 8; CIL, XII, 4924 (păgîne). 

- « mormînt »: CE, 55, 21 =CIL, 12, 1214; Tibul., 3, 2, 22 (cele 
mai vechi atestări pentru fiecare categorie de izvoare); Ov., 
Met., 10, 34; Petron., 71, 7; Stat., Silu., 5, 1, 237; Sil., 13, 525; 
Cod. Just., 9, 19, 4, pr (a. 357 =Cod. Theod. 9, 17, 4); !tala Tycon., 
70, 24; Vulg. ls., 14, 8 etc.; CE, 225 =CIL, VIII, 4447; CE, 434, 
965 (a. 10 e. n.) etc.; CIL, V, 123; X, 2066; II, 1222; III, 2165; 
VIII, 3582; XII, 4123 (păgîne) etc. CIL, V, 1712; CE, 662 = lnscr. 
Christ. Rossi, I, 159 (a. 363); CE, 1619 = lnscr. Christ. Rossi, 
I, 288 (a. 380) etc. (creştine). · 

- <c mormînt »:CE, 1042 =CIL, V, 4593; CE, 1302, 1534 A5 =CIL, 
III, 2197 (păgîne) etc. 

- « mormînt »: Isid., Orig., 1, 39, 20; lnscr. Christ. Diehl, 3236 
(sec. II), 1128• (sec. IV), 1465A, 3236, 3236b. 

- « mormînt »: CIL, IX, 6402; XII, 4058 (sec. III-IV, creştine). 
- « piatra care acoperă mormîntul, mormîntul însuşi »: CE, 1355 

= lnscr. Christ. Diehl, 266 (a. 442); CE, 1621 =Le Blant, 17 
( creştine). 

- « mormînt »: CIL, VI, 15109, 9; V, 8722; CE, 1598 =CIL, II, 
6109; CIL, VIII, 1213 (păgîne). lnscr. Christ. Diehl, 3053, 3053 A. 

- 1) <c mormînt »: CIL, II, 5189, 4434 (păgîne); 2) <cconstrucţie ridi
cată pe locul mormîntului »: Ios. c. Ap., 2, 205; Greg. Tur., Glor. 
Conf., 54; Lib. Pontif., p. 27. 

- <c mormînt »: Vulg. Tob., 8. 13; Greg. Tur., Franc., 4, 31; Ps. 
Fulg. Rusp., Serm., 6, p. 866A; CIL, VI, 10185 (păgînă). CE, 
798 (sec. IX sau chiar posterioară, creştină). 

- <c mormînt »: !tala Tob., 8, 13 (reg. Germ. 4); Thren., 3, 29 (Ps. 
Prosp. Prom., 3, 25, 26). 

- <c groapă pentru mormînt, mormînt»: Vei:g., Georg., 3 558; Liu., 
22, 51, 8; !tala Jos., 8, 29; Cassiod., in Psalm., 7, '16; Gloss., 
X, 452, 11 etc. 

- « mormînt »: CE, 1831 =CIL, VIII, 18823 (păgînă). 
- « mormînt al întregii familii »: CIL, VIII, 23126 (păgînă). 
- <c mormînt de formă tumulară »: CE, 74 =CIL, I, 1027 (epoca 

republicană). 
- «monument funerar»: Cic., De leg., 2, 65; CIL, VI, 7373; V, 

5878 (păgîne) etc. 
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heroum 

hydria 
hypogaeum 

inscriptio 

lapillus 

lapis 

lectulus 
lectus 

locellus 

loculus 

locus 

ispeluncula 
ma nes 
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- « mormînt-templu, mormînt »: CIL, VI, 1479, 8511; V, 4057; 
X, 563, 5; XIV, 5049, 5213; XIII, 1571 (păgîne). 

- « mormînt »: Ambr., Exc. Sat., 1, 78; Heges., 5, 22, 1, p. 350, 
12; CE, 57 = CIL, 12 1267; CE, 242 = CIL, XII, 5270 (înc. sec. 
I e. n.) ; CIL, X, 2641 (păgîne ). CE, 788 = CIL, X, 1195 ; CE, 
302 (sec. IV creştine) etc. 

- <«urnă funerară»: CIL, VI, 5306, 21445, 36584 (păgîne) etc. 
- <c mormînt subteran»: Petron., 111, 2; CIL, VI, 10959, 13016, 

18659, 19836, 22636, 28804; X, 3037; XIV, 166, 4233b (păgîne). 
lnscr. Christ. Diehl, 1597. 

- <c piatra care acoperă mormîntul, mormîntul însuşi »: CIL, III, 
13263 (păgînă). 

- <c mormînt »: CIL, VI, 13830; IX, 3229; CE, 497, 1157 = CIL, V, 
2417 (păgîne). 

- 1) «piatra pe care e gravat epitaful»: Tib., 1, 3, 54; Suet., Vit., 
10, 6; CE, 53 (contemporană cu Lucilius); CE, 965 (a. 10 e. n.); 
CIL, III, 12437 (păgîne) etc.; 2) <c mormînt, sarcofag»: CIL, VI, 
9659; II, 617; VIII, 16579; CE, 456 = CIL, III, 2628; CE, 
1105 = CIL, XIV, 316 (păgîne) etc. CE, 1392 (a. 641); CE 1442; 
CIL IX, 3037 (a. 343); Le Blant N.R., 264 (creştine) etc. 

- <c sarcofag»: Adamn. ltin., I, 2, p. 229, 18 CSEL. 
- 1) «targa pe care sînt duse cadavrele la rug»: Cic., De leg.,2, 

60; Tib., 1, 1, 61; CIL, VI, 27805; IX, 5140 etc.; 2) <c mormînt»: 
Engstri:im, 415 =CIL, VI, 36537 (sec. II e. n., păgîne). 

- <c mormînt »: Hiibner, lnscriptiones Hispaniae Christianae (2 vol., 
Berlin, 1871-1900), 396 (a. 579) (citat după Grossi Gondi, p. 243); 
Francesco Nicosia, în Archivio Storico Siracusano, V - VI, 
1959-1960, p. 125-128 (inscripţia creştină, descoperită la Acate 
în Sicilia, databilă în sec. VI. Cităm după C. Gallavotti, Rivista 
di filologia e di istruzione classica, vol. XL, 2 (1962), p. 186-190). 

- <c sarcofag, mormînt »: Plin., Nat., 7, 16, 3; 7, 2, 12; Eugip., 
Vita S. Severi, 44; Iustin., 39, 1, 6; !tala Luc., 7, 14 etc.; CIL, X, 
7112 (creştină); cf. Hug, RE, XIII, col. 949. 

- <c loc pentru mormînt, mormînt »: CIL, 12, 1914; VIII, 197, 202, 
21014; CE, 1067 =CIL, VI, 29629 etc. (păgîne). CIL, VIII, 
9586; lnscr. Christ. Rossi, I, 524 (a 403), 383 (a 390) etc. (creştine). 
Locus bis candens: <c mormînt cu două locuri»: Notizie degli 
scavi, 1905, p. 116 (creştină). Locus ter candens: <« mormînt cu 
trei locuri»: lnscr. Christ. Rossi, I, 1085 (a. 544). Locus monos9-
mus: «mormînt pentru o singură persoană»: RA, 1936, p. 288, n. 119 
(creştină). Locus bisomus: <c mormînt pentru două persoane»: 
lnscr. christ. Rossi, I, 517 (a 403), 532 (a 404) etc. Locus quadri
somus: « mormînt pentru patru persoane»: lnscr. Christ. Rossi, 
I, 390, 419. Locus requietionis corporis: <c mormînt » CIL, V, 1014. 

- v. speluncula. 
- <c mormînt»: Val. Fl., 7, 329; Stat., Silu., 3, 2, 117; Auson., 183, 

3; Amm., 25, 9, 5; Victorin. Christ., 36; CE, 641, 1 = CIL, X, 
5819; CE, 707, 7, 1468, 473 =CIL, V, 6128. 
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- <c mormînt »: Petr. Chrys., Serm., 17, p. 243 B; CIL, III, 2669; 
CE, 656 (creştine). CIL, VIII, 16612 (păgînă) e nesigură. 

- 1) <c piatra pe care e gravat epitaful»: Hor., Od., 4, 3, 18; Ov., 
Epist., 7, 194; Sen., Epist., 60, 4; CIL, II, 1088 etc.; 2)<cmormînt»: 
Mart., 6, 28, 4; 8, 3, 6; Ps. Damas., Epigr., 70, 10; Prud., Perist., 
6, 141; 4, 194 etc.; CE, 213, 1 (sec. II e.n.), 477 etc. (păgîne). 
CE, 739, 778; lnscr. Christ. Diehl, 1543 etc. (creştine). 

- 1) <c mormîntul lui Mausolus, al lui Augustus, sau al Ptolemeilor »: 
Mart., Spect., 1, 5; Epigr., 5, 64, 5; Suet., Aug., 100, 8; Flor., 4. 
11, 10 etc.; CIL, 12, 62; VI, 894, 31195, 8686; IX, 5290; 2) <c un 
mormînt oarecare»: Adamn., ltin., I, 2, p. 229, 22 CSEL; CIL, 
V, 3801; VIII, 2841, 10712; XII, 1751; II, 5144 (păgîne) etc. 

- « mormînt »: CIL, VIII, 21634 (a. 372, creştină). 
- <c mormînt »: Peregr. Aeth., 12, 1, p. 53, 18 CSEL; ltin. Burdig., 

p. 25, 15 CSEL; Theod., 12, p. 143, 12 CSEL etc. Cele mai vechi 
ex. epigrafice din sec. II e. n.: CE, 1598 = CIL, li, 6109; CIL, III, 
770 etc. În inscripţiile păgîne şi creştine din Italia şi din toate 
provinciile, passim. 

- <c mormînt »: CIL, VI, 13102 (păgînă). 
- <c mormînt »: CIL, III, 410 (păgînă). Melanges d'archeologie et 

d'histoire, t. XXV, 1905, p. 89 (creştină); cf. H. Leclercq, Me
moria, în H. Leclercq - F. Cabrol, Dictionnaire d'archeologie 
chretienne et de liturgie (Paris, 1907 -1939), vol. II, p. 324. 

- <c lespede funerară, altar funerar, mormînt »: Cic., De leg., 2, 
26, 66; August., Serm., 310, 2; CIL, VIII, 8399, 20304, 20474 
(a. 331 e. n.), 20780 (a. 318 e. n.), 23422, 21637 etc.; V, 6197, 
1685, 4847 etc.; Engstrom , 55 =CIL, VIII, 20473 (a. 360 e.n.); 
Engstrom, 206 = CIL, VIII, 20277 (a 299) etc. (creştine); 
mensa martyrum <c mormînt-altar al martirilor»: CIL, VIII, 
23921 ; Diehl LACI, 183, 226 etc. 

- « mormînt »: CIL, VIII, 9127 (a. 259 e.n., păgînă). 
- <c mormînt ». Cele mai vechi atestări p ·:~1.:·u fiecare categorie de 

izvoare sînt Cic., Tuse., 5, 66 şi CIL, 12, 804 (jum. sec. II î.e.n.). 
În textele literare şi epigrafice, păgîne şi creştine, din Italia şi 
din toate provinciile, passim. 

- <c mormînt »: CE, 829 = CIL, II, 5910; CIL, VIII, 11914; 
CE, 1256 = CIL, VI, 1951; CE, 1130 = CIL, XI, 1563 etc. 
(păgîne). 

- <c mormînt »: CIL, VIII, 21539, 21540 (creştine). 
- <c urnă funerară sau mormînt »: CIL, X, 7563 (pllgînă). 
- <c urnă funerară folosită numai în columbarii » (sf. sec. I î.e.n. -

înc. sec. III e.n.): CIL, X, 1938; CE, 200; CE, 1133 = CIL, VI, 
10006; CIL, VI, 9290; XIV, 595, 1636, 4827 etc. (păgîne). 

- <c monument funerar, mormînt »: CE, 112 =CIL, VIII, 5370 
(păgînă). 

- <c monument funerar, mormînt »: CE, 1006, 194 cf. 196; CIL, 
VIII, 185 etc. (păgîne). CE, 777 = CIL, V, 6877 (creştină); haec 
operis strues CIL, VIII, 186, 682 (păgîne). 
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- 1) « columbariu »: CIL, VI, 8738 (a. 1 î.e.n.), 5531 (a. 1 e. n.), 
4709, 4710 etc.; 2) «sarcofag, mormînt »: Vlp., Dig., 47, 12, 2; 
CIL, V, 7827, 7829; X, 6368; XIV, 1473, 2535 etc.; XII, 70; 
VIII, 9432 (păgîne ). 

- <(urnă funerară în formă de coş de pline»: CIL, 12, 1206 =CIL, 
VI, 1958 (epoca lui Cicero). 

- <( mormînt»: CIL, IX, 5566 (creştină); cf. Grossi Gondi, p. 243. 
- (( mormînt »: Suet., Aug., 18, 1. 
- <(sarcofag»: CIL, III, 2279 (păgînă). CIL, III, 9567 (sec. V e.n.), 

9588, 9691, 10092, 13137, 13964 (creştine). 
- <(placa care acoperă un sarcofag, sarcofag»: CIL, XI, 43, 119 

(păgîne). 
- (la plural) <( mormînt »: CE, 575 =CIL, VIII, 10945 (păgînă). 

Diehl LACI, 334 (sec. IV, creştină). 
- <(mausoleul Ptolemeilor »: Suet., Aug., 18, 1; cf. Hans Volkmann, 

RE, XXIII, col. 1590-1591. 
- <( mormînt » (cf. puticuli: Varo, L. L., 5, 5, 25; Fest. ap. Paul 

Diac., p. 216, ed. Miill.): Vulg. Interpr. Psalm., 68, 16; 54, 24. 
- ((sarcofag»: CIL, III, 7564 (păgînă). 
- « mormînt »: CE, 1340 (păgînă). CE, 706 (cca. a. 520 e.n.); CIL, 

X, 8247 (creştine). 
- (( mormînt »: Gruter, 810, 2; 1131, 11 (citate după Souter). 
- « mormînt »: CE, 437, 16 =CIL, IX, 4796; CE, 460 =CIL, III, 

1552 (sec. II e.n.); CE, 553 = CIL, XII, 843 (păgîne). CE, 703, 
1445; RA, 1953, p. 178 (creştine). 

- <( mormînt »: CIL, XII, 843; Gruter, 1030, 8 (citat după Forc., 
păgîne). 

- « mormînt »: Engstrom, 223, 12; CE, 1467 =CIL, XII, 5275; 
CE, 1075 = CIL, X, 4041; CIL, V, 563; Insc. ap. Don. el. 5, 
n. 189 (citat după Forc., păgîne). 

- « mormînt »: CIL, VIII, 11101, 11102; cf. CE, 197; CIL, VIII, 
20765; CE, 1046 =CIL, VI, 19174 (păgîne). 

- 1) <(sarcofag»: Iuu., 10, 171; Macer, Dig., 11, 7, 37; Aug., Ciu., 18, 
5; Prudent., Cath., 3, 203 etc.; CIL, XII, 743 (sec. II); CE, 
504 = CIL, VI, 20987; CE, 615 = CIL, III, 7563; CIL, II, 1806; 
III, 2043; IX, 984; X, 8316; XIV, 5165; XII, 2004 etc. (păgîne). 
CIL, III, 2654, 87 42 ; I nscr. Christ. Rossi, I, 5 (a. 217) ; CIL, VI, 
9498 etc. (creştine). 2) (( mormînt »: Char., 447, 9 (citat după 
Souter). 

-1) «piatra pe care e gravat epitaful»: Ov., Met., 8, 540; CE, 1122 
(păgînă). CE, 427 (creştină) etc. 2) (( mormînt»: Mart., 8,3,5; 
Sil., 13, 475 etc.; CE, 9 =CIL, 12, 11 (contemporană cu Accius); 
CIL, XII, 2012, 825; CE, 415, 1580 =CIL, XI, 137 etc. (păgîne). 
CE, 721 (a. 642), 1748 =CIL, XII, 5791 etc. (creştine). 

- ((groapă, mormînt »: Mart., 10, 97; Tac., Ann., 1, 61, 15, 67; 
Suet., Nero, 49 etc. 

-«mormînt»: Verg., Aen., 6, 371; Ov., Met., 7, 445; Sen., Tro., 
510 etc.; CE, 11 =CIL, I, 1006 (contemporană cu Accius); 
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CE, 961 = CIL, X, 2971; CE, 396 = CIL, VIII, 10533; CE, 467 
=CIL, X, 2311; CIL, III, 6744 etc. (păgîne). CE, 640 =CIL, 
V, 1710; CE, 675 (a. 392 e.n.); CE, 741 =CIL, V, 1678; CIL, 
III, 3996 etc. (creştine). 

- « mormînt ». Cele mai vechi atestări pentru fiecare categorie de 
izvoare sînt: Enn., Se., 316; A. 139, 434 (Vahlen) şi CE, 52 =CIL, 
12, 1211 (epoca Gracchilor). În textele literare şi epigrafice, păgîne 
şi creştine, din Italia şi din toate provinciile, passim. 

- « mormînt »: Tert., Resurr., 48; Vulg. Tob., 4, 18; Peregr. Aeth., 
12, 2 etc.; CIL, VIII, 27920; III, 9507; V, 8738 (creştine) etc. 

- « mormînt »: CIL, VIII, 9798 (păgînă); cf. Souter. 
- « mormint»: CIL, XII, 874 (păgînă). 
- « mormînt »: Marucchi, Roma Sotterranea, Nuova Serie (Roma, 

1909), I, p. 248; cf. Grossi Gondi, p. 244. 
- <c sarcofag»: Suet., Nero, 50, 3; Plin., Nat., 35, 160; Curt., 10, 

10, 13; 10, 1, 32; 10, 10, 9; Flor., 4, 11, 11; Paul. Nol., Carm., 
34, 6 ; CE, 4 78 = CIL, VI, 9240 ; CIL, VI, 10848 ; X, 2455 (pă
gîne); cf. Rug, RE, III A, col. 931. 

- <c mormint »: Adamn., ltin., I 2, p. 229-230 CSEL. 
- <c mormînt »: Petrus Diac., ltin., p. 111, 1 CSEL, Adamn., ltin., 

I, 2 p. 229, 13, 229, 23 CSEL etc. 
- <c mormînt »: Le Blant, N.R., 247. 
- (gr. a't'u:Ao~.X1"1J~) «altar funerar»: CIL, III, 9302 (sec. II e.n., 

păgînă). 
- <c mormînt »: CIL, VIII, 27983; CE, 1827 (păgîne). 
- <c lespede funerară, altar funerar, mormînt »: CIL, VIII, 9005, 

9006, 9007; V, 1671, 6203 (creştine). 
- <c mormînt »: V erg., Aen., 4, 457; Stat., Silu., 4, 4, 54; CE, 1551B 

= CIL, X, 7566; CE, 1551 E = CIL, X, 7574; CE, 1255 = CIL, 
XIV, 480 (păgîne). 

- « mormînt »: Engstrom, 57 =CIL, X, 1336 (păgînă). 
- «urnă funerară»: Prop., 3, 5, 16; CE, 1228 (păgîne). 
- 1) Caesareus tholus <c mausoleul lui August»: Mart., 2, 59, 2; 

2) «cupola unui monument funerar»: CE, 449 (păgînă). 
- <c piatra care acoperă mormintul, mormîntul însuşi». În textele 

epigrafice păgîne şi creştine, din Italia şi din toate provinciile, 
passim. e.g. CIL, XII, 1700; III, 7440; X 3416; XIV, 1467; 
CE, 474; Engstrom, 295, 311 (păgîne). CIL, XII, 1510, 1725 
(sec. VI-VII); Le Blant, 339, 340, 480; CIL, VI, 8987; V, 1686 
(creştine). 

- 1) «targa pe care sint duse cadavrele Ia rug»: Verg., Aen., 6, 
220; 11, 66; Ov., Met., 9, 502; CE, 1141 etc.; 2) <cmormînt»: 
CE, 1567 = CIL, VI, 11252 (sf. sec. I e.n.); CE, 1273 = CIL, 
XI, 1122 (păgîne); Rossi, Roma Sott., III, 456. 

- «loc de mormînt pentru trei persoane, mormînt cu trei locuri&: 
Jnscr. Christ. Rossi, I, 489 (a. 400). 

- « mormint »: Hier., in Ezech., 39. 1; Peregr. Aeth., 13, 3, p. 56, 
10 CSEL; Prudent., Perist., 11, 9; Greg. M., in Euang., 2, 27, 9; 
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2, 28, 3; CE, 758 (creştină). Kubitschek citeşte [ t]ombam şi în 
CIL, III, 5277, 3 (păgînă). 

- <c mormînt ». Cele mai vechi atestări pentru fiecare categorie 
de izvoare sînt Cic., Tuse., 3, 65 şi CE, 55 = CIL, I, 1009 (epoca 
lui Caesar). În textele literare şi epigrafice, păgîne şi creştine, 
din Italia şi din provincii, passim. 

- <c monument funerar»: Adamn., ltin., I, 13, p. 241, 11 CSEL; 
Engstrom, 331 =CIL, VIII, 23852 (păgînă) etc. 

- (pl. tutamina) « mormînt »: CE, 437 =CIL, IX, 4796 (păgînă). 
- <c sarcofag »: CIL, IX, 1729; III, 2214, 7577 (păgîne ). CE, 

1727 = CIL, XII, 961; lnscr. Christ. Rossi, I, 811 (creştine). 
- <c urnă sau sarcofag»: CIL, VI, 15308, 3428 (probabil păgîne). 
- <c mormînt »:CIL, V, 1642; Erigstrom, 227 (păgîne). 
- <c urnă funerară »: Engstrom, 331 = CIL, VIII, 23852. 
- «urnă funerară, în textele creştine sarcofag»: Ov., Am., 3, 9, 

40; Mart., 9, 76, 8; Quint., 10, 1, 2; CE, 537 = CIL, V, 5824; 
CE, 1191 =CIL, XII, 5811; CE, 1243 etc. (păgîne). CE, 1347, 
A16 ; CE, 1198, 16; 720 (a. 630); CE, 1356 = CIL, XII, 1272 ; 
CE, 1376 = CIL, XI, 382 (a. 529) (creştine). 

- «urnă funerară»: Spart., Seuer., 24, 2. 

1 În afara abrevierilor curente folosim următoarele: 
CE: Carmina latina epigraphica, conlegit F. Buecheler, 2 voi. Lipsiae, in aedibus 

B. G. Teubneri, 1895-1897. 
Diehl LACI: E. Diehl, Lateinische altchristliche Inschriflen, Bonn, 1908, col. Kleinc Texte, 

fasc. 26 - 28. 
Engstriim: Carmina latina epigraphica, post editam collectionem Buechelerianam in lucem 

prolata. Conlegit Einar Engstriim, Gotoburgi, 1911. 
Forc.: Aegidio Forcellini, Totius latinitatis lexicon. . . lucubratum et in hac editionc post 

tertiam auctam el emendatam a J osepho Furlanetto . .. , Prati, 1858 -1887. 
Grossi Gondi: F. Grossi Gondi S. I., Tratatto di epigrafia cristiana latina e greca del mondo 

romano occidentale, Roma, Max Breitschneider, 1920. 
Gruter: I. Gruter, lnscriptiones antiquae totius orbis romani etc. a. 1602. 
lnscr. Christ. Diehl: lnscriptiones latinae christianae ueteres, coli. Ernestus Diehl, I-III, 

Berlin, Weidmann, 1925-1931. 
lnscr. Christ. Rossi: G. B. de Rossi, lnscriptiones christianae l'rbis Romae saeculo seplimo 

antiquiores, voi. I, Roma, 1857 -1861; voi. 111 , Roma, 1888. 
Le Blant: E. Le Blant, lnscriptions chretiennes de la Gaule anterieures au VIII" siecle, 

2 voi., Paris, 1856-1865. 
Le Blant N.R.: E. Le Blant, Nouveau recueil des inscriptions chreliennes de la Gaule ... 

Paris, 1892. ' 
RA: Revue Archeologique, fondee en 1844, Paris. 
Rossi Roma Sott.: G. B. de Rossi, La Roma sotterranea cristiana, descritta ed illustrata, 

în tre volumi, Roma, 1864-1877. 
Souter: A. Souter, A Glossary of Later Latin to 600 A.D„ Oxford, Clarendon Press, 1949. 
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TEPMIIHhl, OB03HAqAIO:rn;IIE <1MOflIJIY» B JIATIIHCKOM H3hll\E 

PE3IOME 

licrroJih3YR m1TepaTypHhle rraMRTHHKH, a TaR;ne H arrnrpaqrnqecmrn 

AaHHble' aBTOP CTaBHT ce6e 3aAa1Iy rrpOCJICAHTb aBOJIIOIJ;HIO TCpMHHOJIOrIUI 

(IMOrHJibl>) B JiaTHHCKOM R3blKC H BhlRCHHTh ce OCHOBHblC rrpn1IHHbl. IlcpBaR 

11acTh pa6oThl COACpaaiT xpoHoJiorn11ecKoe H3JIOiKCHHe «f>aKTOB no TpcM 

arroxaM: pccrry6JIHRaHCKoi'1, R3hI'ICCRO-HMrrcpcKoiî: H xpttCTHaHcKoiî:. HaA

IIHCH' COACPif\alil,HC HCKOTOpblc HHTCpCCHble ROHTpaCThl c JIHTcpaTypHbIM 

R3hlROM' AaIOT B03MOil\HOCTh rrpoanaJIH3HpoBaTh TCpMHHOJIOrHIO B lITaJIHU 

11 B npoBHHIJ,HRX. 

BTopaR 'laCTh cTaTbH rrocBRIIl,CHa nay'ICHHIO nptt'IHH, o6ycJIOBIIBIIIHX 

aBOJIIOIJ,HIO aToă TepMHHOJIOrHH. ABTop nOA1IepR11BacT poJih, ROTopy10 Chlr

paJIH norpe6aJihHhlc o6blqaH, IIOApo6HoCTH naroTOBJICHHR rraMRTHHROB, a 

TaHme BepoBaHHR B IIOCMCpTHyIO Hal3Hh B BBCACHIIH HJIH ncqeaHOB8HHH 

onpcACJICHHhlX CJIOB. Oco6oe BHHMaHtte YAeJIRCTCR rrocJieACTBHRM aB«f>eMH3Ma. 

B IIOMeparny cBoHx BhIBOAOB aBTop rrp1rnaraeT cnncoR Hay11eHHhlX CJIOB. 

TERMES LATINS DESIGNANT LE TOMBEAU 

RESUME 

En utilisant des amvres litteraires et des donnees epigraphiques, l'auteur se 
propose de retracer l'evolution de la terminologie du tombeau en latin et d'en relever 
les principales causes. La premiere partie de l'etude est un expose historique des 
faits, realise selon une division tripartite qui a trait a l'epoque republicaine, a 
l'empire paien et aux textes chretiens. Tout en presentant quelques contrastes 
interessants avec la langue de la litterature, les inscriptions permettent a l'auteur 
d'analyser la terminologie d'Italie et des provinces. 

La seconde partie de l'article est consacree a l'etude des causes qui ont deter
mine le developpement de cette terminologie. L'auteur met en lumiere le role joue 
par les rites funeraires, par les details d'execution des monuments et par les croyances 
ayant trait a la vie d'outre-tombe dans l'adoption ou la disparition de certains 
mots. L'action de l'eupbemisme est analysee avec une attention particuliere. 

Afin d'illustrer ses theses, l'auteur annexe la liste des mots etudies. 
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HISTRIA ŞI GEŢII îN SEC. II Î.E.N. 

Observaţii asupra decretului în cinstea lui Agathocles, fiul lui Antiphilos 

DE 

D. M. PIPPIDI 

De aproape cincizeci de ani, de cînd au luat fiinţă, săpăturile de la Histria 
au contribuit într-o măsură neaşteptată la sporirea cunoştinţelor noastre despre 
colonizarea greacă pe ţărmul de apus al Mării Negre. În linii mari rezultatele sînt 
cunoscute şi ar fi de prisos să le amintesc 1. Există totuşi un aspect al acestor desco
periri ce se cere pus în lumină, acela că - departe de a ne fi informat numai asupra 
grecilor veniţi să-şi întemeieze cetatea în preajma gurilor fluviului de la care avea 
să-şi tragă numele 2 - lucrările abia pomenite ne-au adus ştiri preţioase asupra 
mediului istoric în care s-au aşezat milesienii: altfel spus, asupra geto-dacilor sălăş
luiţi în Dobrogea cel mai tîrziu de la începutul epocii fierului. 

Din acest punct de vedere, trebuie arătat că, dacă mărturii de felul acelora 
de care va fi vorba îndată se întîlneau încă de la primele cercetări, ele n-au început 
să reţină atenţia specialiştilor decît în ultimul timp, impunîndu-li-se ca unul din 
ţelurile cele mai importante ale activităţii pe care o desfăşoară. Abia în 1951 a 
început explorarea sistematică a ţinutului vecin, cu scopul de a obţine informaţii 
asupra locuitorilor teritoriului rural al cetăţii, precum şi asupra legăturilor acestora 
cu grecii, proprietari virtuali ai pămîntului 3 • Abia din 1955 imensa necropolă tumu
lară, a cărei întindere stîrnea uimirea lui Pârvan, a prins să-şi dezvăluie tainele 4• 

În sfîrşit, abia în anii din urmă documente epigrafice de cel mai înalt interes, datînd 

1 Pentru cercetările întreprinse între anii 1914-1952, vezi lucrarea colectivă Histria. 
Monografie arheologică, 1, Bucureşti, 1954; pentru cele mai recente, rapoartele preliminare 
publicate în fiece an mai întîi în SCIV, V-VI, apoi în Materiale, IV-X. De asemeni, pentru 
o privire de ansamblu, D. M. Pippid.i, în BCH, LXXXII, 1958 (II), p. 335-350. 

1 Herodot, II 33: n'AeuT/ţ 8e 6 ~laTpor; ~r; .&<XJ.ixaaixv ... TTI 'laTp(l)v ol MLl.l)aLwv 
o!xeoUO"L dbtOLXOL. 

a SCIV, III, 195~, p. 26~-272; IV, 1953, ~· 129-135, 138-145; V, 1954, p. 100-108; 
VI, 1955, p. 543-548, Materiale, IV, p. 77-88, V, p. 318-323. 

' Materiale, IV, p. 55-69; V, p. 303-311; VI, p. 289-299; VII, p. 255-264. Cf. 
P. Alexandrescu şi V. Eftimie, în Dacia, N.S., III, 1959, p. 143-164. 
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din epoca elenistică, au venit să ne ofere precizii despre viaţa politică a tracilor 
de la Dunărea-de-jos de-a lungul perioadei obscure ce merge din zilele lui Dromi
chaites pînă la ridicarea lui Burcbista. 

Din cele două inscripţii cuprinzînd asemenea ştiri, una a fost studiată de mine 
în 1959, într-o comunicare prezentată Institutului de arheologic; textul ei se poate 
citi în volumul XI din Studii şi Cercetări de Istorie vcche 1• Cealaltă, mult mai întinsă 
şi mai amănunţită, n-a fost dată la iveală dccît în ultimul timp 2• E faimosul decret 
în cinstea lui Agathocles, fiul lui Antiphilos, aflat în săpăturile din 1930, dar - din 
vina descoperitorului - rămas de atunci inedit, în ciuda rarelor ecouri pc care 
în ultimii treizeci de ani acesta le-a lăsat să răzbată în publicaţiile ştiinţifice din 
ţară şi din străinătate 3 • Oricare ar fi pricina unei atît de condamnabile zăbave, 
preţiosul text ne stă acum la dispoziţie, ceea ce-mi dă putinţa ca - în aşteptarea 
comentariilor pe care nu va întîrzia desigur să le suscite - să-mi spun părerea 
asupra ştirilor importante pe care le cuprinde şi care sînt de natură să arunce o 
lumină nouă asupra uneia din perioadele cele mai puţin cunoscute din istoria 
Dobrogei. 

înainte de orice şi pentru că, în ciuda reproducerii lui integrale în Historia 4, 
documentul continuă a fi necunoscut celor mai mulţi din istoricii romîni, îmi iau 
libertatea să redau aci textul ediţiei princeps, pentru a îngădui controlul şi a înlesni 
apropierile pe care de bună seamă şi alţii decît mine vor voi să le facă 5 . 

"Eoo~E ·c-'tjL ~OUA~L xoct 't"WL o~µ@· emµ"f)VLEUOV't"oc:; ~L-
[ ov ]uo-Lou -rou BLcivopoc:;, 'A7toAAwvLOc:; KJ.eoµ~p6nu d[7t]
[ e ]v· e7tELOÎJ 'Ayoc6oxJ. ~c:; 'AvwplJ.ou, 7toc-rpoc:; wv euepy-
[ € ]-rou, iXv1Jp xocAbc:; xoct iXyoc6oc:; wv otoc-reJ.e!: 7tept -rÎ)v 7t[6]-

5 ALv xoct -rouc:; 7t[ o ]J.l-rocc:;, 7tp66uµov Eocu-rov 7tocpex.6µevo [ c:;] 
[e ]µ 7toccn -ro!:c:; -r"ijc:; 7toAecuc:; xoct[p ]o!:c:; &v -re -roc!:c:; iXpx.oc!:c:; xoc[t] 
-roc!:c:; emµeJ.doctc:; xoct cruveo[p ]docLc:; Mycuv xoct 7tpcl0"0"[ cuv] 
ad -roc ~EA-r[tcr]-roc ot[oc]-reJ.e!: -rwL o~µcut· -r"ijc:; n [7t6Aecuc:;] 
OUO""fjc:; ev -roc[p]ocx.~L xoct 7t€Lpocnu[6v]-rcuv 0poctxwv GUX [oJ.l]-

10 ycuv 't"~V (n X,]wpocv xoct -rÎ)v (7toA)t(v), -r(w)v o(E: 6)epwv ov-r(cuv] 
[ u )7toyucuv xoct -rwv 7tOAL't"WV ev iiycuvloct xoc6ecr-rw-r( cuv], oc(LpE ]
[6)dc:; -ro~ocpx.YJc:; xoct J.oc~wv cr-rpoc-rtw-rocc:; µtcr6ocp6pouc:; [ot]e[ cpu ]
J.oc~e -r~v -re x.wpocv xoct -roc &ep"f) e7tOLYJO"E[v] -rouc:; 7toAl-r[occ:;] 
[iXJ~l.oc~wc:; cruvocyocye!:v· 0poctxwv -re -rw[v] 7te[pt] Z[6A-rYJv µe]-

15 [-roc] cr-rpoc-ro7teoou µd~ov[ oe:; 7t ]ocpocy[Lv ]oµ[evcuv El'.c:; -re -rÎ)v] 
Lxu6locv xoct -rocc:; [E JA.l.YJvlOocc:; 7t6Aetc:; -rocc:; [ -roccrcroµevoc ]c:; u7t [o ~occrL ]
Moc ·p~µoc~ov, oc[Lp ]e6dc:; 7tpe~~eu-r1Jc:; &[7t ]e[o~µ "'JO" ]ev [otoc -r~c:;] 

1 SCIV, XI, 1960, p. 39-54, retipărită în limba franceză în Studii clasice, III, 1961, 
p. 53-66. 

2 Rev. des Et. roumaines, V-VI, p. 180-217. 
a CRAI, 1930, p. 206 şi 1933, p. 124. Cf. R. Vulpe, Hisloire ancienne de la Dobroudja, Bucu

reşti, 1938, p. 87 -90; L. Robert, Rev. Phil. XXXIII, 1959, p. 179; id., Hellenica, XI-XII, 
1960, p. 271. 

' XI, 1962, p. 21-22. 
6 Grav avariată în incendiul Universităţii din 1944, piatra, despre care editorul afirmă 

în chip greşit că ar face parte « din colecţia Seminariului de Istorie veche al Facultăţii de Litere •, 
se găseşte în realitate la l\INA (cota 565). 
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7tOAe:µlix:; e:ev"f) 7tAdovix ote:A6wv o[ UOEVIX x.lv ]ouvov \m[ ocr-m ]
[A ]ocµe:voc; x.ixl E:7te:tcre: nuc; ~ixp~oc [p ]ouc; µ [ ~ µ6v] ov [µ·~ ~toc-] 
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20 crixcr0ixt T~V noAtv ~µwv ocAAoc x.ixl [ .... ]v[ .. 7tp]6-re:(p]ov \m(o 7te:t-] 
pixTwv cr[uv]ixitl)yµevix Teu[ ..... ]vixt [ .... \mo] Z[6]h[-riv n]-
Tixyµevcuv ocvix~ lJT-ficrix[ v ]Tixc; [ ocvixcrwtcrixt 7t ]ocvTix [x.ix ]l µ l e:-roc] 
[T]o1hcuv fo7te:ucre:v ixuTouc; r[ - - 10-12] ErnIA.MH„:EI.. 
T~v 7toAtv oouvixt 7ten[e: T &]crT[e:] cruv6fo0ixt npoc; T~v [7t6]-

25 ALV \mep [~]lou· µe:TOC OE TIXUTIX, Eµ~[ixA6v]TCUV IXUTWV de; T~V x[wp]
IXV x.ixl BL~wv-riv µev 7to AL o px.ouncuv T-fiv Te: xw pixv 7to p6o [ uv ]-
Tcuv, Twv oe &e:pwv ~µî:v ()ncuv \moyucuv, ixtpe:6d[c;] 
7tpe:~~e:uT~c; x.ixl oc7to( t }ow -ficrix:; E7tl To crTpix[ To]-
[7t ]e:oov, Twv 7toALTwv ixuTwL 7tpocrTixyµix o6vTcuv [ x.ix ]-

30 TOC Tp07t0V Eţixyopoc~m T~V xwpixv x.ixl TOC &ep"f), E7te:tcr[e:] 
ZoATl)V xixl Touc; 0pocLXIXc;, [oc]7to xpucrwv eqixx]ocrlcuv, µ[~ eµ]
[~ix]Ae:<Î:>v de; T~V xwpixv µ-fiTe: EyyfoixL T~c; 7tOAe:cuc;, OL' [â] cruve[~-ri Touc;] 
[7t]oA[Tixc; [x]upLe:ucrixt 7tcXVTCUV [T]wv OC7t0 T~c; xwpixc; x.ix[p7twv· 7toc]-
ALV oe ixtpe:6dc; 7tp[e: ]~[~]e:uT~c; de; T~v 0pixlx-riv x[ixl 7tpoc;] 

35 [To]v &pxovTIX IXUTWV Z[6A]T-ri[v], oc[ve:]ve:wcrixT[o µev] TOC[c; ye:-] 
[ ye: ]v"f)µevix:; oµo Aoyfixc; xixl cruv6-fi [ xixc; 7tpoc; IX ]uTouc;· ixlcr06µe:v
[ oc;] OE cruvrxycuy-fiv TLVIX yLvoµev-ri[v 7te:Lp]1XTWV 7tAe:t6[v]cuv, ev[e]-
[oe:L ge:µ [µ]ev TWL ZoATl)L, EVe:cpocvLcre:[ V o' ocve: ]A6wv xixl Toî:c; 7toA[L]
[ TixL:;, o]L' â O"UVE~l) T~V Em~ouA~v IXUT[wv] &[7t]pixx-rov [y]e:vfo[0ixt]' 

40 [ 7t1Xp1X~cX ]v [ T ]cuv OE TWV e p [!XL ]xwv nuc; o [px.] ouc; xixl Toce; oµo [Aoy[ixc;], 
[ xixl 7t ]o to [u )µevcuv Emopoµ[occ;) cruve:xe:[î:]c;, ixtpe:0dc; u7to Teu [o-fi)-
[µo )u crTpiX[T-rJ]yoc; E7tl T~c; [xw]pixc; [ixu)ToXpcXTWp, AIX~WV T[wv Te:] 
[ 7t ]oAtTwv E[6e:A ]ovTocc; crTpiXTtwTixc; xixt Twv cruµcpe:uy6v[Tcuv] 
[~]ixp~ocpcuv e:[tc; T~v] 7t0ALV, Ote:T-fip-ricre:v &crcpixAwc; T-fiv Te: xwpix[v] 

45 [X ]ixl TOC XTfiv [ l) xixl TOC] &ep-ri µexpL T~c; OLIX~foe:cuc; T~c; n [u] 
[~ix ]crLMcu:; 'P-ri [µciţou·] OLIX~ocvnc; Te: nu ~ixcrLMcuc; de; TO [ 7tE ]
[pix ]v, cpuAixx·~v o[€ OLOC TO oe]oc; c.u XIXTIXÂL7tOVToc;, OC7tOO"TdA[ixv]
[ TO ]c; OE ocyyeAou [ c; xixl OC7t ]1XLTOUVTOc; TOV cp6pov, '~c; xwpix[ c;] 
[ouJcr-ric; Eµ 7toAEµcuL, ixtpe:[6dc;] 7tpe:~~e:uT~c; xixl oc7too-riµ-ficrix[c;] 

50 [xix]Toc 7tAouv, Eîte:tcre: Tov [~ixm]Mix 'P-fiµixţov oouvixL de; [7tpo]cpuA[ix]
[ x~v t)7t7te:Lc; exix{ t}T6v· ECflOOOU o[€ µ ]d~ovoc; TWV 0p1XLXWV 7tpocr-
[ 7te:cro ]i'.icr"f)c; To [î:]c; 7tpo cpuAixţLv x[ ixl oc ]vixxcu p-ricrocvTcuv ixuTwv 
[de; TO 7t ]epixv OLOC TOµ [ cp6 ]~ov, T~ [:; T ]e: xw pixc; oucr-ric; occpuAcXXTOU, ixtp
[ e:6d:;] 7tpe:~~e:UT~c; 7tpoc; TOV u[to]v TOU ~IXO"tAEcuc; <l>poco[µovix], 

55 [E:7te:tcre:v ix]uTOV OOUVIXL 7tpocpuA[ixx~]v L7t[7te]cuv €ţixxocrlcuv· ou[nt] 
[oe U7te:pexo ]vTe::; TWV crTp1X't"07t [ eo]cu [V XIXTE:V ]lxcuv TOV Te: [ &pxov ]-
[ TIX (?) ixuTwv Z6]h-riv xix[l] 7t[ - - - 11-12] 0pixLxwv [ ....... ] 
-------------------------------------- rE - - - -

Rîndurile 10-11, 12-13, 17-18, 18-19, 19-20, 20-21, 32, 33, 35, 37-38, 
40, 41, 50-51, 51-52, 53, 55-56 sînt întregite de Maurice Holleaux. - Rîndu
rile 21 ( cr[ uv ]ix7te:yµevix), 24 (7tevT[ e: T ... ]), 25, 54 - de Gustavc Glotz. -
Rîndurile 22, 42-43, 46 -- 47: întregiri de L. Robert. - Pentru o citire mai 
completă a rîndurilor 20'-21, vezi propunerile melc mai departe, p. 143. 
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Traducere: 
« Sfatul şi Poporul au găsit cu cale; preşedinte al Adunării fiind Dionysios 

al lui Bianor, Apollonios al lui Cleombrotos a propus: 
« întrucît Agathocles al lui Antiphilos, coborîtor dintr-un părinte binefăcător al 

obştii, se poartă faţă de cetate şi de cetăţeni ca om vrednic şi de seamă, dovedindu-şi 
în chipul cel mai deplin, cu vorba şi cu fapta, rîvna faţă de popor, în orice împreju
rare grea pentru cetate precum şi în toate dregătoriile, însărcinările şi slujbele; 

« şi mai întîi, într-o vreme cînd cetatea era bîntuită de tulburări, iar traci 
în număr mare atacau oraşul şi teritoriul, cînd grînele stăteau să dea în pîrg iar 
cetăţenii se frămîntau amarnic, (Agathocles) fiind ales căpetenie a arcaşilor şi 
strîngînd oşteni cu simbrie, a ştiut să păzească ţarinile, dînd putinţă fieştecăruia 
să-şi strîngă grînele fără vătămare ; 

« iar cînd tracii din jurul lui Zoltes au pătruns cu oaste mare în Sciţia, către 
oraşele greceşti de sub oblăduirea regelui Rhemaxos, (tot el) ales sol, a pornit în 
ţară străină, străbătînd pămînturile mai multor noroade, şi înfruntînd primejdii 
de tot felul a convins pe barbari nu numai să cruţe cetatea, dar şi să ... adunate 
înainte de tîlhari ... ce se aflau la ordinul lui Zoltes,. . . să mîntuiască toate. . . şi 
împreună cu ci s-a grăbit. . . cetatea să plătească cinci (talanţi?) pentru ca să 
cadă la înţelegere cu cetatea în privinţa hranei ... 

<1 Cînd, după acestea, aceiaşi (barbari) au năpădit ţinutul şi au prins să asedieze 
Bizone şi să pustiască teritoriul, grînele noastre fiind (şi de data aceasta) gata să 
dea în pîrg, ales sol şi pornind spre locul unde se afla oastea, rînduit de cetăţeni 
să răscumpere după putinţă teritoriul şi recolta, i-a convins pe Zoltes şi pe traci, 
cu preţ de 600 galbeni, să nu pătrundă în teritoriu, nici să se apropie de oraş, ceea 
ce a îngăduit cetăţenilor să rămînă stăpîni pe toate grînele de pe ogoare. 

<1 Şi iarăşi, ales sol în Tracia şi la căpetenia acestora Zoltes, a reînnoit învoielile 
şi înţelegerile încheiate cu ei; şi simţind (tot atunci) că se string laolaltă tîlhari 
mulţi, a adus faptul la cunoştinţa lui Zoltes, dînd de ştire şi cetăţenilor după întoar
cerea acasă: din care pricină uneltirea a rămas fără urmări. 

<~ Iar mai tîrziu, călcînd tracii jurămintele şi învoiala şi tot dînd năvală (pe 
pămînturile cetăţii), ales de popor comandant cu depline puteri al teritoriului şi 
strîngînd oşteni voluntari dintre cetăţeni şi barbarii adăpostiţi în cetate, a păzit 
ogoarele şi turmele şi grînele pînă la trecerea (spre noi) a regelui Rhemaxos. Iar 
după ce regele a trecut pe malul din faţă, nelăsînd în urmă-i străji de teamă şi 
trimiţînd numai vestitori ca să ceară tributul, ales sol şi pornind la drum pe apă, 
întrucît ţinutul era cuprins de război, l-a convins pe regele Rhemaxos să dea spre 
paza cetăţii călăreţi o sută; iar cînd tracii au căzut în număr mare asupra străje
rilor, iar aceştia - de frică - au fugit pe celălalt mal, lăsînd teritoriul (cetăţii) 
fără pază, trimis sol la feciorul regelui, Phradmon ( ?), l-a convins pe acesta să dea 
strajă cetăţii călăreţi şase sute, care, întrecînd oastea vrăjmaşilor, au înfrlnt pe 
căpetenia acestora Zoltes şi ... » 

* 
Aşa cum se înfăţişează şi în ciuda supărătoarelor lacune de care e plin 1, 

decretul în cinstea lui Agathocles reprezintă un izvor de primă importanţă pentru 

1 O descriere a lor amănunţită, precum şi alte observaţii în legătură cu starea actuală. a 
stelei, îmi propun să dau cu prilejul reeditării decretului în Corpus-ul inscripţiilor histriene, 
în curs de pregătire. 
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istoria Dunării-de-jos în epoca elenistică şi un document tot atît de preţios pentru 
istoria Histriei la începutul secolului al II-lea cum e, ca să citez o pildă, decretul 
în cinstea lui Aristagoras fiul lui Apaturios pentru cunoaşterea vicisitudinilor aceleiaşi 
cetăţi către jumătatea sec. I î.e.n. Acestea spuse, mi se pare exagerat să se pretindă, 
aşa cum face editorul, că obscurităţile pe care noul text le cuprinde ar fi atît 
de mari încît « nu se pot lumina, în parte, decît prin confruntarea cu unele rare 
documente epigrafice, cum ar fi decretul histrian în cinstea lui Aristagoras, acel 
dionysopolitan în cinstea lui Acornion, ori acel olbian în cinstea lui Protogenes » 1. 

În realitate, dacă documentele abia înşirate pot sta alături de decretul în cinstea 
lui Agathocles ca amploare şi însemnătate, cînd e vorba de conţinut acesta se cere 
comparat mai degrabă cu unele inscripţii histriene din sec. III/II î.e.n. publicate 
în cursul ultimilor zece ani, al căror interes e atît de mare încît, cum mi s-a întîm
plat s-o scriu nu de mult, mulţumită lor « decretul în cinstea lui Agathocles, oricît 
ar fi de important, nu ne mai apare astăzi ca un pisc însorit înălţîndu-se din beznă» 2• 

Tocmai aceste documente, editorul decretului în cinstea. lui Agathocles nu 
le cunoaşte însă, sau nu vrea să le cunoască. Oricît ar părea de ciudat, la capătul 
celor treizeci de ani cîţi i-au trebuit ca să pregătească publicarea unei inscripţii 
privind problemele de căpetenie ale istoriei Dobrogei în perioada elenistică, n-a 
găsit răgazul - nici dorinţa - să ia cunoştinţă de progresele realizate în acest 
domeniu de la reluarea cercetărilor arheologice în ţara noastră - vara anului 1949. 
Informaţia lui se opreşte în 1938, - mai precis la Histoire ancienne de la Dobroudja 
a lui Radu Vulpe, - dacă nu chiar în 1926, data apariţiei Geticelor lui Pârvan. 
Cu aceste scrieri în mînă, socoate a dispune de suficiente informaţii pentru a nu 
mai avea nevoie să-şi împingă mai departe cercetările. Greşeală de neiertat, dacă 
ne gîndim că pînă în ultimii ani istoria coloniilor de pe ţărmul dobrogean înainte 
de cucerirea romană era, ca să zic aşa, o pagină albă. Abia începînd din 1950 docu
mentele arheologice au sporit în aşa măsură încît să ne permită a urmări liniile 
mari ale dezvoltării lor în epoca elenistică 3 , şi abia prin publicarea - începînd 
din 1954 - a unui important lot de inscripţii din Histria a devenit posibil să se 
vorbească în cunoştinţă de cauză nu numai de constituţia acestei cetăţi, - impor
tantă între toate, - dar şi de structura ei economico-socială în cursul aceleiaşi 
perioade, de cultele şi de relaţiile ei exterioare, ba chiar - cum am lăsat-o să se 
înţeleagă la începutul acestei expuneri - de legăturile ei cu geţii de pe ambele 
maluri ale Dunării 4• 

În aceste condiţii, o oricît de mică preocupare de adevăr trebuia să-l îndemne 
pe editor să confrunte decretul în cinstea lui Agathocles cu inscripţiile abia men
ţionate, ceea ce i-ar fi îngăduit să stabilească între ele nu numai paralelisme de 
stil şi de terminologie, dar şi de conţinut: cu alte cuvinte, să insereze textul în seria-i 
firească, singura metodă în măsură a permite să se pună în lumină particularităţile 

1 Op. cit., p. 189. 
s A propos du • basileus » Rhemaxos, în Actes de la Conference d'Etudes cla.ssiques de 

Plovdiv (sub tipar). 
a D. M. Pippid.i, în Istoria Romfoiei, I (Bucureşti, 1960), p. 176-212; de acela.şi, cf. şi 

XI-e Congres international des Sciences Historiques. Resumes des Communications, Stockholm, 
1960, p. 75-76. 

' Pe măsura descoperirii lor, textele mai semnificative sub un raport sau altul au fost 
edita.te şi comenta.te de mine într-o serie de studii strînse ulterior în volumul ContribuJii Za istoria 
veche a Romîniei, Bucureşti, 1958 (a.cum în urmă şi în traducere germană: Epigraphische Beitriige 
zur Geschichte Histrias in hellenistischer und romischer Zeit, Berlin, 1962). 
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şi valoarea istorică a noului document. Abaterea de la această elementară 
îndatorire ştiinţifică nu putea duce decît la sărăcirea comentariului, cum s-a şi 
întîmplat, de vreme ce - cum voi căuta s-o dovedesc îndată - din lipsa oricărei 
referiri la inscripţiile a căror descoperire a reînnoit cunoştinţele noastre despre Histria 
elenistică, trăsături importante ale decretului în cinstea lui Agathocles n-au putut 
fi măcar luate în consideraţie. 

Ca să nu mă repet, las la o parte tot ce în noul document priveşte organizarea 
militară a Histriei în epoca preromană. Unele pasaje importante sub acest raport 
fiind reproduse de L. Robert în lucrările sale încă dinainte de publicarea integrală 
a decretului 1 (îndeosebi rîndurile 9·-14 şi 40-46), la rîndul meu am avut prilejul 
să le folosesc într-o contribuţie specială 2 • Nu voi reveni deci asupra acestui 
subiect, mulţumindu-mă să-mi opresc atenţia asupra altor aspecte ale textului, 
care au nevoie fie de adăugiri, fie de rectificări. 

În această ordine de idei, subliniez că unii termeni sau întorsături de frază 
din decretul în cinstea lui Agathocles nu sînt atît de noi în epigrafia histriană cum 
ni se dă a înţelege, pentru a se sublinia caracterul neobişnuit al acestui document. 
Astfel, substantivul xoctpc.[ (r. 6), în accepţia de« vremuri grele din punct de vedere 
politic sau economic », e întrebuinţat cu acelaşi înţeles în mai multe documente 
locale, ca decretul în cinstea lui Aristagoras fiul lui Apaturios (r. 31-32: xoct "To 
Tpl"Tov 'TW\I ocu"Twv xoctpwv "T+iv "TE rr.6/..tv xoct "T~v xw pocv xocnx ov"Twv) sau -
într-un context şi mai clar - în decretul în cinstea calatianului Hephaistion, 
publicat în 1953: cruµrr.EptE[ VE'fX6dc;] n'Lc; Tije; rr.6/..Ewc; xoctpo'L[ c; "Touc;] µev Toxouc; 
rr.ocp'tjx.Ev, ... "To 8e [oqm]AâµEvc.v ... cr[uvEToc]i;oc"To xoµtefo6oct .. [lv f:"TE]crtv 
8ucr[v 3. De asemeni substantivul Tocpocx+i (r. 9), însemnînd fărA îndoială posibilă 
o stare de nesiguranţl!, prilejuită de frămîntări sociale 4, apare cu această semni
ficaţie într-un important decret fragmentar publicat în 1954, în care - pentru 
întîia oară într-un document histrian - se putea citi şi o aluzie limpede la anume 
legături existente între locuitorii oraşului grec şi tracii din împrejurimi: rr.p6crxw
poc; 0poctx.Î'j 6 . 

Pentru motive asupra cărora voi mai reveni în cursul acestei cercetări, asemenea 
legături se menţionează în alte două inscripţii din sec. III-II î.e.n.: un decret 
fragnrn1tar 6 , a cărui noimă apare totuşi limpede, de vreme ce se vorbeşte în el 
de o mi8iunc plină de primejdii (xlv8uvot) îndeplinită de un necunoscut în părţile 
Dunării, dacă nu chiar dincolo de fluviu (r. 7: [rr.E ]rr.pfo~eux.Ev; r. 6: [rr.epocv?] 
"Tou rr.o"Tocµou), şi decretul amintit înainte în cinstea celor trei soli însărcinaţi 
sA trateze cu Zalmodegikos probleme de cel mai înalt interes pentru cetate. Despre 
rostul acestei solii, ca şi despre împrejurările în care a avut loc, va fi vorba mai 
departe. Pentru moment, aş vrea să relev că - la fel cu misiunea lui Agathocles 
pe Iîngă Zoltes - misiunea celor trei soli pe lîngă Zalmodegikos e descrisă ca fiind 
din cale afară de primejdioasă: "Tocx6ev"TE::; rr.pfo~Etc; - ni se spune - &rr.E8Î'jµ 'Y)crocv 

1 Rev. Phil., XXXIII, 1959, p. 179; Hellenica, XI-XII, 1960, p. 271. 
2 Despre organizarea militară a Histriei în epoca preromană, SCIV, XIII, 1962, p. 337-347. 
3 Contribuţii la istoria veche a Romîniei, p. 34-35 = Epigr. Beitriige, p. 26-27 = SEG, 

XVIII 289. 
'Cf., de pildă, IPE, I2 355, r. 18-19; Syll. 3, 684, r. 10 urm. 
5 Histria I, p. 499, nr. 4 ( = SEG, XVIII 291), r. 18. 
e Histria l, p. 523, nr. 14. 
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-ri:: oLoc -r~c; 7toÂe:µ.(cx:; 7tocv-rcx x(vouvov i'.moµ.dvcxv-ri::c; 1, cuvinte cc recheamă în 
minte r. 17-19 din decretul pentru fiul lui Antiphilos: cx[tp]i::6dc; 7tpi::~~e:u-r~:; 
&.[7t]i::[o~µ.'fJcr]e:v [oLoc -r~c;] 7to:Ai::µ.(cxc; ... o[uoevcx x(v]ouvov i'.m[ocr-ri::L:A]ocµ.e:vo:; „. 
În ambele cazuri rezultatul favorabil al negocierilor c expus aproape cu aceleaşi 
cuvinte, într-un caz şi în celălalt verbul m::Wi::Lv cxprimînd ideea că şefii barbari 
s-au lăsat convinşi să acorde grecilor înlesnirile de care aceştia aveau nevoie: - e I I [ ] ' I \ ( I \ \ 7tcxcrcxv 7tpo uµ.Lcxv 7tocpcxcrxo µ.i:: voL i::xoµ.Lcrcxv-ro -rouc; oµ.'t)pouc; ... XCXL -rcxc; 7tpocr-
6oou [ c;] cruve7ti::Lcrcxv &.7toooi3voc[ L oe lu-rov -rwL o~µ.wL, în inscripţia solilor (r. 9-13), 
fraze de comparat cu r. 19-20 din decretul în cinstea lui Agathocles: xcxt E7tELcri:: 
-rouc; ~cxp~oc[p]ouc; µ.[~ µ.6v]ov [µ.~ ~Loc]crcxa-0ocL -r-fiv 7toÂLv ~µ.wv &.noc xoc( ... 

Asemănarea în modul de exprimare al celor două decrete merge pînă acolo 
încît se pune întrebarea dacă, în continuarea frazei pe care am reprodus-o, şi mai 
precis în lacunele rîndurilor 20 şi 21 ale noului document, nu se citea aceeaşi idee 
şi anume că - întrecînd aşteptările cele mai optimiste - Agathocles a obţinut 
de la Zoltes mai mult decît se putea spera: restituirea către cetate a unei părţi 
din prada pe care oastea căpeteniei trace apucase să şi-o însuşească. În mod normal, 
propoziţia adversativă înccpînd prin &.noc xcx( n-a putut continua decît cu 
înşirarea concesiunilor smulse lui Zoltes de dibăcia solului, iar cît priveşte natura 
acestora e evident că trebuie să fi privit în primul rînd vitele strînsc în grabă în 
teritoriul invadat. Aşa fiind, în ciuda faptului că un examen al lespezii, care să 
stabilească lungimea lacunelor, nu mai e astăzi posibil 2 , aş înclina să citesc în rîndu
rile 20 şi 21, ţinînd seamă de succesiunea ideilor şi de modul de redactare al pasa
jului analog din stela solilor: &.noc xcxt [-roc x-r~]v['tJ -roc 7tp[6-ri::[p]ov i'.m[o 7te:L]pcx-rwv 
cr[uv ]oc7t't)yµ.evoc -rw[L o~µ.WL &.7toooi3]vcxL ... 

Oricare ar fi adevărul în această privinţă, există particularităţi ale noului 
document care se lămuresc deplin numai ţinî nd seamă de informaţiile puse la dispo
ziţia noastră de publicaţiile de texte din ultimii ani 3 • În această ordine de idei, 
nu mă voi opri aci asupra unor termeni atît de generali ca &.pxoc( ori emµ.e::AdocL 
(r. 6-7), folosiţi la Histria pînă şi în texte de epocă romană, ca faimosul decret 
în cinstea Abei, din sec. II c.n. 4. Relev, în schimb, termenul cruve:o[p ]docL (r. 7), 
pe care editorul se mulţumeşte să-l redea prin « synedries », nu fără a aminti în 
legătură cu el existenţa synedrilor milesieni 5 • Cu acest prilej s-ar fi cuvenit însă 
amintit faptul că prima atestare sigură a colegiului de cruvi::opcL la Histria se întîl
neşte - făcînd abstracţie de decretul de la Dragomirna în cinstea arhitectului 
Epicrates - într-o inscripţie din sec. I î.e.n. publicată în 1954: eoo~i:: -rwL [o~µ.wL' 
E7tL[J.'t)VLEUOV]'Toc; <l>LAGO~[µ.ou ... OL cruv]e:opoL d7tcx'J 6 • Aşa cum observam în 
comentariul meu, « funcţia pe care synedrii o îndeplineau la Milet corespunde în 
toate privinţele aceleia pe care o exercitau la Atena oL cruyypcx(fle:'Lc; 7 • Cu atribuţii 

1 SCIV, XI, 19GO, p. 43 ( = SEG, XVIII 288), r. 5-9. 
2 In incendiul pomenit în nota 5 de la p. 138, pe lîngă sfărîmarea marmurii într-un număr 

considerabil de fragmente mărunte, anevoie de repus la locul lor exact, stela a mai suferit - nu 
se înţelege cum - o ştergere aproape totală a scrisului pe cea mai mare parte a laturii drepte. 

3 Cf. studiul meu Ştiri noi despre organizarea internă a Histriei în perioada autonomiei, 
în Contribuţii .. „ p. 45-64 (= Epigr. Beilrăge, p. 35-50). 

4 Em. Popescu, Dacia, N.S., IV, 1960, p. 274, r. 9-10. 
5 Op. cit., p. 213. 
6 Histria I, p. 508, nr. 8, r. 1-2. 
7 Cf. U. Kahrstedt, în RE IV A, col. 1346. 
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identice colegiul se întîlneşte nu numai în cîteva cetăţi din Asia Mică, dar şi în 
unele colonii milesiene din Marea Neagră, cărora li se adaugă acum Histria» 1• 

Dar, mi se va obiecta poate, toate acestea nu-s decît observaţii mărunte. 
Există, în schimb, o problemă de maximă însemnătate pe care o pune decretul 
în cinstea lui Agathocles, care ar fi trebuit să reţină cu precădere atenţia editorului 
şi în privinţa căreia zadarnic s-ar căuta în comentariul lui o cît de superficială deslu
şire: aceea de a şti pentru care anume motive - în sec. II ca şi în sec. III î.e.n. -
cetatea de pe ţărmul lacului Sinoe era atît de doritoare să întreţină raporturi bune 
cu vecinii săi geţi încît nu dădea înapoi nici măcar în faţa obligaţiei de a le plăti 
tribut? - În studiul la care mă refer nu se află în această privinţă nici cea mai 
mică lămurire, în ciuda faptului că întrebarea se leagă de unele aspecte de căpetenie 
ale vieţii politice şi sociale a Histriei în epoca elenistică. 

Cu ani în urmă, într-o comunicare închinată legăturilor dintre Histria şi 
Callatis în veacurile III/II î.e.n. 2, atrăgeam atenţia asupra faptului (neluat in 
seamă de istoricii Dobrogei antice, Pârvan şi Vulpe) că formarea cordonului litoral 
ce avea să determine transformarea în lagună a golfului în fundul căruia fusese 
întemeiată Histria nu datează din sec. III e.n., aşa cum încerca s-o dovedească 
regretatul nostru dascăl 3 , ci din sec. III î.e.n., aşa cum stă scris într-un text al lui 
Polibiu, din care rezultă că în zilele istoricului din Megalopolis bancul de nisip 
căruia îi spunem astăzi Chituc se bucura de o tristă celebritate printre corăbierii 
greci, în lumea cărora era cunoscut sub numele de ~„~61) 4• 

Nu voi reveni aci asupra pasajului, a cărui analiză am încercat-o în studiul 
amintit. Mă mulţumesc să subliniez faptul că apariţia unui baraj aluvional, favo
rizînd înnisiparea portului, avea să pregătească izolarea treptată a Histriei de 
celelalte colonii greceşti din Marea Neagră, determinînd transformarea cetăţii 
altădată comerciale în capitala unui district agricol, aşa cum ni se înfăţişează în 
bună măsură în sec. I î.e.n. în decretul în cinstea lui Aristagoras 6, sau, într-o 
lumină încă mai clară, în Hotărnicia lui Laberius Maximus, guvernator al Moesiei 
Inferioare în anul 100 e.n. s. 

În ultimul document citat, limitele teritoriului histrian recunoscute de autori
tăţile romane sînt indicate prin cuvintele mhpLoc llpLoc, ceea ce îndreptăţeşte concluzia 
că - măcar de la încorporarea în Imperiu a oraşelor dobrogene - acestea dispuneau 
de x.wpocL mai mult sau mai puţin întinse, a căror exploatare constituia îndelet
nicirea de căpetenie a locuitorilor. în realitate, cum socot a fi dovedit-o altădată 7, 

procesul de formare a unor teritorii rurale depinzînd de cetăţile greceşti de pe coasta 
scitică e mai vechi, un terminus ante quem fiind oferit de stăpînirea macedoneană 
la gurile Dunării, altfel spus de domniile lui Alexandru şi Lysimach. În zilele acestuia 
din urmă cetăţile de pe coasta dobrogeană administrau x.c7ipocL pe care de aci înainte 
le vor revendica într-una, în ciuda faptului că de-a lungul vremii controlul lor efectiv 
avea să le scape nu o dată pentru a trece în mîinile unor căpetenii ridicate din 

1 Contribuţii ... , p. 48 = Epigr. Beitri:ige, p. 37. 
a Contribuţii ... , p. 13-44 = Epi~r. Beitri:ige, p. 11-34. 
8 V. Pârvan, Zidul cetăţii Tomi, m ARMSI, XXXVII, 1915, p. 643, n. 3. 
'Hist., IV 41. Cf. Contribuţii, p. 16-18 (= Epigr. Beitrăge, p. 13-14) şi textele citate 

în note. 
6 Sy!l.8 , 708, r. 26-28. Cf. Contribuţii, p. 104 urm. = Epigr. Beitri:ige, p. 67 urm. 
8 Histria IV (ARMSI, XXXVIII, 1916), p. 558, nr. 16 = SEG, I 329. Ediţie nouă în 

Epigr. Beitrăge, p. 134-136, cu comentariul meu ibid., p. 137 -153. 
7 Contribuţii, p. 96 urm. = Epigr. Beitrăge, p. 60 urm. 
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rîndurile populaţiei băştinaşe, destul de puternice pentru a împiedica pe greci 
să se bucure de rodul ostenelilor lor. 

Cu aceasta nu vreau să spun că teritoriile cetăţilor clin Sciţia Mică ar fi fost 
puse în valoare fie prin munca grecilor proprietari de xl.~poL, fie cu ajutorul unei 
numeroase populaţii servile. Pentru motive pe care am mai avut prilejul să le 
expun, socot că numărul sclavilor (cel puţin al sclavilor ~cultori) n-a fost niciodată 
mare în cetăţile greceşti de pe ţărmurile Mării Negre. !n schimb, am apărat întot
deauna (şi informaţiile aduse de decretul în cinstea lui Agathocles vin acum să-mi 
dea dreptate) punctul de vedere după care în cetăţile dobrogene, ca în toate cele
lalte colonii greceşti clin Pont, un rol de seamă în exploatarea teritoriilor orăşe
neşti trebuie să fi revenit populaţiei băştinaşe, - în cazul nostru geţilor, - trăind 
în cuprinsul numitelor x.wpQ(L în condiţii ce trebuie să se fi deosebit puţin de ale 
aşa-numiţilor AQ(OL şi mxpoLxoL din Asia Mică elenistică, ori de ale cunoscuţilor 
7t'EAcXTQ(L din Regatul Bosporan 1. 

Măcar că explorarea teritoriului rural al Histriei e încă în prima ei fază, aşeză
rile populaţiei băştinaşe dintre Dunăre şi mare încep să ne fie cunoscute 2• !n special 
săpăturile de la Tariverdi au avut darul să arate că, începînd din sec. al VI-lea, 
a existat aci, - la 20 km în linie dreaptă spre apus de coastă, - un sat ai cărui 
locuitori, în cea mai mare parte adăpostiţi în bordeie, dispuneau de o asemenea 
cantitate de ceramică de import, ioniană, încît, într-un prim moment, s-a putut 
pune întrebarea dacă nu e vorba de o adevărată aşezare grecească 3 • !n realitate, 
situaţia se explică lesne pornind de la presupunerea că de-a lungul perioadelor arhaică, 
clasică şi elenistică un număr important de plugari geţi au continuat să trăiască 
şi să muncească pe ogoarele uzurpate de histrieni la o dată şi în condiţii ce n-au 
fost încă lămurite 4• O parte din produsul muncii lor - poate cea mai însemnată -
intra de bună seamă în mîinile noilor stăpîni ai pămîntului. Putem fi totuşi siguri 
că între cele două grupe etnice trebuie să se fi stabilit cu vremea relaţii de colabo
rare, bazate pe avantaje materiale, dar şi pe deprinderi dobîndite de-a lungul mai 
multor veacuri de trai împreună. Aşa se explică faptul că grecii s-au putut menţine 
vreme îndelungată pe o coastă unde situaţia lor ar fi devenit curînd imposibilă, 
dacă nu s-ar fi bizuit pe sprijinul unei părţi măcar din populaţia locală. Aşa se 
explică evenimentele relatate în decretul pentru Agathocles, potrivit căruia, cu 
prilejul războiului dintre histrieni şi unele cete de traci venite din Sud - parte 
din <c barbarii» sălăşluiţi în x.wpoc au cerut îngăduinţa de a se adăposti în cetate, 
ba, alături de cetăţeni, s-au şi înrolat ca voluntari în trupa organizată de fiul lui 
Antiphilos cu scopul de a apăra <c teritoriul, vitele şi recolta» (r. 40-45). 

Urmează. cumva de aci, aşa cum ar dori să ne convingă editorul documentului, 
că în zilele lui Agathocles, şi poate chiar înainte, geţii din teritoriul rural ar fi fost 
primiţi în Histria pe picior de egalitate; că s-ar fi bucurat de drepturi politice şi 
că încă din sec. al IV-iea un băştinaş cu numele OAA~ s-ar fi învrednicit să ocupe 
în cetatea greacă o anume magistratură? - Nimic nu ne îndreptăţeşte s-o credem. 
Cît priveşte argumentele invocate în sprijinul acestor aserţiuni, aprecierea cea mai 

1 Contribuţii, p. 79 urm. Cf. Archeologia (Wimzawa.), IX, 1957, p. 91-98. 
9 Mai sus, p. 137, nota 3. 
3 SCIV, IV, 1953, p. 131 urm. Cf. VI, 1955, p. 547-548. 
4 In problema. constituirii teritoriului rural a.I Histriei, pe lingă studiul meu ln jurul rela

ţiilor agrare din cetăţile pontice (Contribuţii, p. 96-112 = Epigr. Beitrăge, p. 60-74), v. încă. 
Em. Condurachi, Bui. Ştiinţific, IV, 1952, p. 59-69 şi I. Stoian, SCIV, VIII, 1967, p. 183-201. 
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blindă ce se poate face asupra lor e că sînt departe de a avea valoarea probantă 
ce li se atribuie. Prefer, totuşi, să nu mă opresc astăzi asupra acestei chestiuni, 
despre care mi s-a mai întîmplat să scriu 1 şi în privinţa căreia voi mai avea să-mi 
spun părerea. Mai necesar mi se pare să arăt că, în starea de anarhie creată în 
Peninsula Balcanică mai întîi de întemeierea apoi de brusca dispariţie a regatului 
celt din Tylis 2, bunăstarea cetăţilor greceşti de pe ţărmul de apus al Mării Negre 
nu depindea decît în parte de legăturile prieteneşti sau ostile pe care le întreţineau 
cu băştinaşii din propriul teritoriu. Într-o măsură încă mai mare locuitorii acestor 
colonii trebuiau să ţină seamă de triburile libere, trăind în regimul democraţiei 
militare şi practicînd în relaţiile cu grecii o politică inspirată de concepţia de viaţă 
pe care Herodot avusese prilejul s-o noteze la tracii din vremea lui: y~c; oE: ~py1x:t''Y)V 
&"t'Lµ6TixTov· To ~we:Lv &.7to 7to:A€µou xixl. Al)Lcr-ruoc; x&:A:ALcrTov 3• 

Conformîndu-se acestor practici, fireşti Ia popoare aflate pe aceeaşi treaptă 
de dezvoltare social-economică şi comune triburilor trace din întreaga Peninsulă 
Balcanică în ultimele veacuri î.e.n., geţii din Dobrogea, asemenea tracilor din Tracia 
propriu-zisă, exercitau asupra coloniilor de pe litoral o presiune în multe privinţe 
asemănătoare cu cea pe care, ca să citez o pildă., locuitorii Bizanţului o sufereau 
din partea vecinilor lor barbari şi în legătură cu care citim în Polibiu: <( • • • stăpîni 
ai unui pămînt din cele mai roditoare, după ce s-au trudit să-l muncească iar belşugul 
roadei creşte peste măsură de frumos, iată că se înfăţişează barbarii: o parte din 
recoltă o distrug, alta o culeg şi o iau cu dînşii. Iar bizantinii, nemîngîiaţi de frumu
seţea roadelor irosite sub ochii lor, osebit de osteneala şi de cheltuiala reînnoite an 
de an, suportă greu o soartă atît de apăsătoare» 4. Urmarea directă a acestei stări 
de lucruri, prelungită timp de mai multe veacuri, ne e şi ea descrisă de istoricul 
din Megalopolis în termeni pe care am mai avut prilejul să-i citez, dar pe care nu 
mă pot dispensa de a-i reproduce, dat fiind că oglindesc o stare de lucruri în multe 
privinţe asemănătoare cu cea înfăţişată în decretul pentru Agathocles. Într-adevăr, 
aflăm din capitolul 45 al cărţii a IV-a a Istoriilor, «chiar dacă, pregătindu-se înde
lung, (bizantinii) izbutesc să-şi înfrîngă vreodată vrăjmaşii, să pună capăt luptelor 
nu pot, din pricina marii mulţimi a gloatelor şi a conducătorilor (traci). În locul 
unei căpetenii înfrînte, alţi trei mai amarnici vin şi le atacă teritoriul. Iar dacă, 
resemnîndu-se şi căzînd la pace, se învoiesc să plătească tribut, nici aşa nu folosesc 
mare lucru, căci pentru cel mai mic dar făcut unuia, îşi găsesc pe dată cinci 
duşmani noi» 5. 

1 Epigr. Beitriige, p. 54, n. 26. 
2 Vulpe, Hist. anc. de la Dobroudja, p. 87 urm.; A. Popescu, în Anal. Univ. Bucureşti, 

Ştiinţe sociale, Istorie, 5, 1956, p. 25 urm.; acum în urmă şi Chr. Danoff, în RE, Suppl. IX, 
col. 1015-1016. 

a Hist., V 6. 
' Hist., IV 45: &xov<e;c; ycl:p xwpocv ye;wocLo•&·niv o<oc11 8Locrro11~acuaL <ocu<7Jll xoct yev7J<OCL 

<O 't"W\I xocprrw11 7tA'ij6oc; •Cil x&AAEL 8Loccp€po11, x&rre;t't"OC rrocpocye;117J6€11nc; o! [3cip[3ocpot Touc; µ!v 
XOC't"occp6dpcucrt, 't"OU<; 8e crwoc6po(croc11nc; &7tocptpw<JL, 't"6't"E 8e )(CUpLc; 't"W\I fpyw11 XOCL <'ijc; 8ocmi117jc; 
xocl ·~11 xoc<occp6opcl:11 .&e;wµe;11m 8tcl: •o x&J.Aoc; •w11 xocpr.w11 crxnl.t&~oum xocl [3ocp€wc; cp€poucrt 
To cruµ[3oc1:11ov. 

6 Pentru o mai mare precizie, dau aci şi textul grec al rîndurilor traduse în text: ou<e; 
ycl:p rrocpoccrxe;uoccr&µe;11ot xoct xpoc<~crocne;c; ocu't"wll dcr&rroc~ iXrro<plljioccr6oct 't"Oll 7t6Ae;µo11 ofot ."d
at 8tcl: To 7tA'ij6oc; xoct <WII OJ(Aw11 xocl <WII 8u11occr<w11· icl:11 <oii ycl:p i:voc; 7tEpty€11cu11<oct, 
•pdc; irrt[3oc!voucrtv irrl 't"WV 't"OU't"CU\I xwpocv &J.Aot [3ocpu't"e;pot 8uv&cr't"OCL. Koct µ~v ou8' d~ocvnc; 
xocl cruyxoc<cx[3&ne;c; de; cp6pouc; xocl cruv6~xcxc; oU8ev 7toLoiicrt rrl.€ov· Olv ycl:p i:vl 7tp6cunocl 't"L, TtEll't"OC
rrAoccr(ouc; 8t' cxu't"o Toii'o TtoAe;µ(ouc; e:up!crxoucrt. 
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De cîte ori trebuie să se fi produs situaţii asemănătoare în istoria coloniilor 
de pe ţărmul apusean al Mării Negre, spre sfîrşitul perioadei elenistice, nu-i greu 
de închipuit. Şi, într-adevăr, decretul din Sestos în cinstea lui Menas, fiul lui Menes 1, 
alături de alte texte pe care voi avea prilejul să le citez, ne permit să înţelegem 
că pentru a face faţă pretenţiilor formulate de vecini, aceste cetăţi aveau de ales 
între trei posibilităţi: lupta deschisă, cu riscurile şi sacrificiile legate de o atare 
hotărîre; acorduri negociate - fie şi cu o parte din căpeteniile de trib care le ame
ninţau securitatea; în sfîrşit, mai rar, protecţia vreunui ~occn:>..eui:; puternic, în stare 
să inspire respect dinaştilor de mai mică importanţă şi, la nevoie, să-şi impună 
vointa cu armele. 

'în oricare din aceste cazuri grecii trebuiau să plătească, şi poate că nu e greşit 
să se caute originile crizei prin care trece economia cetăţilor din Pontul Stîng spre 
sfîrşitul epocii elenistice tocmai în această obligaţie grea şi ineluctabilă. Stinghe
rind activitatea productivă a locuitorilor, nevoiţi să trăiască într-o stare de perma
nentă alarmă; împiedicîndu-i să-şi exploateze loturile, izvor principal dacă nu 
exclusiv al bunei lor stări, situaţia la care mă refer nu putea lipsi de a prilejui 
în fiecare din cetăţile vizate o stare de lucruri ale cărei manifestări sînt pretutindeni 
aceleaşi: lipsă de fonduri în vistieriile reduse la expediente pentru a putea face faţă 
nevoilor celor mai elementare ale vieţii obşteşti 2, o anevoinţă crcscîndă întîmpinată 
de autorităţi în procurarea cerealelor necesare întreţinerii populaţiei. 

Ultima împrejurare, cu totul surprinzătoare într-o parte a lumii vechi cc se 
învrednicise veacuri de-a rîndul de faima de a fi unul din grînarelc Greciei metro
politane, ne era cunoscută mulţumită unei mărturii a lui Polibiu, care, vorbind 
de condiţiile de viaţă ale coloniilor din Marea Neagră către vremea cînd îşi scria 
opera, nu uită să noteze că în unele cazuri acestea erau nevoite să importe grîu: 
crh·cp i)' ocµEL~OV't"OCL (scil. ot XOCT<i 't"OV IloV't"OV '!07t0~), 7'G't"~ µE:v EUXOCtpwi:; 8t86VTE<; 
7tO't"E ae: Aocµ~iXvoVTE<:; 3• Totuşi, această indicaţie n-avea să devină inteli
gibilă pentru noi decît în ultimul timp, cînd tot mai multe inscripţii au 
venit să ne arate în ce măsură - spre sfîrşitul epocii elenistice - problema 
aprovizionării ajunsese să constituie o preocupare permanentă pentru autorităţile 
locale, dezvăluindu-ne totodată cauzele adînci ale acestui fenomen. Ca să mă restrîng 
la Histria, şi fără a intra în amănunte cercetate altădată cu răgaz, amintesc că 
decretul cunoscut în cinstea negustorului cartaginez lăudat pentru meritul de a 

1 OGI, 339, îndeosebi r. 54 urm.: •e:8Ae:Lµµevwv ~µ[wv] t~ hwv 7tAe:L6vuiv lhoc •e: 
-rocc; 0pomclouc; €m8poµocc; xocl -rouc; 7te:pLa-rocv•occ; -r~v 7t6ALv 7toAeµouc;, ev o!c; oc7t~Xe"IJ µE:v -roc oc7to 
TWV &ypwv mxv-roc, &a7topoc; 8E: ~ 7tAdO"T"I) xwpoc tyeve:To, OCL T°tmye:v6µe:vocL KOCTOC TO auve:xec; 
&cpoplocL -rou a[-rou de; oc7top[ocv KOCTOC xow6v TE -;ov 8'ijµov f,yocyov xoc8' t8locv TE lxoca•ov TWV 
7tOALTWV ••. KTA. 

2 La Histria, în sec. II, din lipsă de fonduri în casa publică, dobînzile unui împrumut 
de 300 stateri contractat de cetate la un calatian, Hephaistion al lui Matris, ajung să 
întreacă cu mult suma împrumutată, cum rezultă din decretul publicat şi studiat de mine 
în Contribuţii, p. 13-44 ( = Epigr. Beilriige, p. 11-34), reeditat acum şi în SEG, XVIII, 289. 
O situaţie asemănătoare se întîmplă în zilele lui Protogenes la Olbia, unde, din cauze ce 
nu se deosebesc în esenţă de cele de la Histria, odoarele sfinte ale cetăţii sînt zălogite 
la un cămătar pentru neînsemnata sumă de 100 stateri de aur: -rwv -re: .Xpx6v-rwv &ev•wv 
TOC te:poc 7to•-fipLOC de; -~V -r'ijc; 7t6Ae:wc; zpe:locv 7tpoc; Ilo).uzocpµov 7tpoc; xpuaoiJc; EKOCTOV xocl OU)( 
ex6vTUl\I Maoca6ocL, ... ocu-roc; (scil. Ilpo-royev"l)c;) {me:poc7t68ouc; 'l"OU<; EKOCTOV xpuaouc; tAUO"ClTO 
(IPE 12 32, fr. A, r. 15-20). 

3 Hist„ IV 38, 5. Cf. Rostovtzev, Social and Economic Hislory of the Hellenistic World, 
Oxford, 1941, II, p. 674-675; III, p. 1462, n. 20. 

10* https://biblioteca-digitala.ro



148 D. M. PIPPIDI 12 

fi cedat cetăţii o încărcătură de grîu în condiţii avantajoase 1 datează din prima 
jumătate a sec. al Ii-lea, dar că încă din sec. al Iii-lea situaţia cetăţii era de aşa 
natură încît devenise necesară organizarea unui serviciu de aprovizionare a popu
laţiei, funcţionînd cu ajutorul bănesc al evergeţilor de toată mîna. Aluzii mai mult 
sau mai puţin explicite la instituţia numită oucuv[oc se citesc într-o serie de 
inscripţii din sec. III/II şi cu deosebire în decretul în cinstea unui preot al Zeilor 
din Samothrake, ~Lovucnoc; ["lcr }rpou 2, lăudat pentru meritul de a fi împrumutat 
vistieriei o sumă importantă menită să asigure - prin constituirea de rezerve de 
grîne - ceea ce textul numeşte «hrana şi mîntuirea populaţiei» ("t'poqi·~v xoct 
GCU"t'YJp[ocv "t'OU a~µou). 

Nu insist asupra altor aspecte ale crizei abătute asupra Histriei elenisticr 3 . 

E de ajuns să relev că, măcar în parte, aceasta era provocată de schimbările petre
cute în structura societăţii indigene din Dobrogea, şi îndeosebi de presiunea exerci
tată asupra cetăţilor de pe litoral de geţii şi tracii deveniţi conştienţi de propria 
lor forţă şi, totodată, de slăbiciunea adversarului. Nu e desigur o întîmplare faptul 
că, la o dată ce corespunde aproximativ întîielor menţiuni într-un document histrian 
ale greutăţilor întîmpinate de populaţie în domeniul aprovizionării, Zalmodegikos 
face oraşului favoarea de << a-i restitui veniturile». Tot aşa cum nu poate fi o întîm
plare împrejurarea că vremea cînd cutare everget se mîndreşte de a-şi fi ferit conce
tăţenii de foame e tocmai acea descrisă în decretul de cinstire a lui Agathocles, 
ale cărui indicaţii cu privire la starea Histriei în sec. II confirmă întru totul 
impresia lăsată de parcurgerea inscripţiilor publicate începînd din 1954. 

În această privinţă se poate merge pînă a afirma că - cu excepţia numelor 
proprii şi a cîtorva amănunte ce nu puteau fi desigur imaginate - nici una din 
informaţiile de ordin general oferite de documentul pe care-l analizăm nu e pe 
de-a-ntregul nouă. Nici incursiunile - emapoµocl (r. 41), al căror invariabil efect 
era de a împiedica pe locuitorii domeniului orăşenesc de a-şi vedea liniştiţi de 
treburi; nici aşa-numiţii 1mp1hoct (r. 9, 37), strecurîndu-se pe neaşteptate, grăbiţi 
să culeagă cît mai multă pradă înainte ca apărătorii teritoriului să fi prins de veste; 
nici ameninţarea repetată an de an de a distruge holdele în preajma recoltei (r. 11, 
27, 30), spre desperarea proprietarilor de loturi, - nimic din toate acestea nu e 
nou în ochii istoricului regiunilor pontice, deprins să vadll. aceleaşi cauze pricinuind 
aceleaşi urmări în relaţiile dintre greci şi traci ori în acele dintre greci şi sciţi, pe 
ţărmul apusean ca şi pe ţărmul septentrional al Mării Negre. 

Există totuşi un aspect al situaţiei ce se cere subliniat, cu toate că şi în acest 
caz nu-i vorba de un fenomen necunoscut în raporturile dintre coloniştii greci şi 

1 Dacia, III - IV, 1927 /32, p. 400, nr. 3, r. 3: [o 8el11oc aLoaxoupl]8ou KocpxTj86-
v[Lo~ <frrnv µe:'t'otm:µ•Jiiµe:v]o~ e:t~ 't'-ljv 7t6ALV, 7t[ocpocKATj6e:t~ U7tO 't'WV ~p]x6vnw xoct 't'OU 
8-fiµou .•. ]. Cum am mai scris-o cu alt prilej (Dacia, N.S., V, 1961, p. 310, n. 15), nu mi 
se pa.re fericită întregirea. documentului încerca.tă de J. Şifman, VDI, LXVI, 1958, 
p. 118-121. 

2 Dacia, N.S., V, 1961, p. 308. Alte ştiri despre organizarea sitoniei la Histria, în Contri
buţii, p. 30, 61 urm. I= Epigr. Beitrăge, p. 24, 47 urm.). 

3 În acea.stă ordine de idei, important de reţinut e mai ales faptul că nu ne găsim înaintea 
unor neajunsuri explicabile prin împrejurări locale (care, evident, nu lipsesc, dar nu sînt deci
sive), ci a. unui fenomen comun cetăţilor pontice în general, de-a lungul ultimelor secole ale 
epocii elenistice, cum am încercat s-o dovedesc în ma.i multe rînduri în studiile mele. Cf. Con
tribuţii, p. 40 urm., 60 urm. ( = Epigr. Beitrăge, p. 31 urm„ 46 urm.) şi, pentru situaţia la 
Olbia., N. V. Şa.fra.nskaia, VDI, 1951, 3, p. 9 urm. 
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vecinii lor pontici. Fac aluzie la faptul că, departe de a se fi redue- mereu şi pretu
tindeni la o stare de neînduplecată duşmănie, aceste relaţii par să fi îmbrăcat nu 
o dată forma unor acorduri de durată, chiar dacă repuse în discuţie ori de cîte ori 
o schimbare sta să se producă în echilibrul de forţe sau în configuraţia politică a 
regiunilor amintite. Asemenea acorduri - pomenite în texte sub numele de auv6~xixi, 
cind nu sub acel de ciµo)..oy[ixi - ne erau şi ele cunoscute uneori din izvoare literare, 
alteori din inscripţii. Nu se poate trece cu vederea, în această ordine de idei, înţe
legerea încheiată la sfîrşitul sec. al IV-lea între coloniile din Sciţia Mică şi barbarii 
vecini în scopul de a lupta împotriva lui Lysimach, stăpînul din acel moment al 
Dobrogei 1. In veacul următor, biw11tinii cad la învoială cu celţii din Tylis pentru 
a-şi pune la adăpost de incursium cetatea şi teritoriul. Informaţiile păstrate de 
Polibiu cu privire la tributul pe care cei dintîi erau ţinuţi să-l plătească celor din 
urmă (şi pe care galaţii aveau să-l sporească succesiv pînă la cifra fabuloasă de 
80 talanţi anual 2) sînt deosebit de preţioase nu numai în măsura în care ne fac 
cunoscută starea precară a finanţelor Bizanţului la sfîrşitul secolului al Iii-lea, 
dar, mai ales, pentru că prin precizia şi claritatea lor ne permit să interpretăm 
corect situaţii pe care laconismul ori starea fragmentară a documentelor epigr:afice 
nu ne-ar fi permis să le înţelegem. 

Dacă, bunăoară, tratatul dintre Sadalas şi Mesambria 3 ne-ar fi parvenit 
întreg, e limpede că alături de prescripţii privitoare la soarta corăbiilor naufragiate 
pe ţărmul controlat de rege am fi citit în el şi altele, garantînd mesambrienilor 
libera folosinţă a propriului teritoriu. Tot aşa, dacă decretul din Apollonia în 
cinstea lui Rhaiscuporis, fiul unui ~ixai)..e:uc; Cotys altminteri necunoscut, n-ar fi 
redus la cîteva frînturi 4, am fi putut desigur afla cu amănunte că odrasla regală 
fusese obligată să trăiască printre greci pentru a garanta cu propria-i persoană 
înţelegerea încheiată între Cotys şi oraşul de pe coastă: e;ix7t[ cu ]aTixAe:l.c; u7to Toi> 
7t1X't'poc; xix6' ciµ~ pe:tixv. 

Dar, ca să revenim la tribulaţiile Histriei de-a lungul aceleiaşi perioade, am 
semnalat mai sus faptul că în inscripţii fragmentare din sec. al Ii-lea se surprind 
aluzii la negocieri purtate de împuterniciţi ai cetăţii cînd cu barbari din ceea ce 
un document contemporan numeşte 7tp6axcupoc; 0pixix~, cînd cu alţii, aşezaţi 
undeva în direcţia «fluviului» 0 • Într-o inscripţie dobrogeană, termenul nu poate 
însemna decît « Dunărea», şi e tocmai înţelesul pe care în sec. I i-l atribuie decretul 
pentru Aristagoras, fiul lui Apaturios, acolo unde ni se spune despre acesta că din 

1 Diodor, Bibi. hist., XIX 73, 2: KcxncxVTtcxvot xcxTotxouvn:c; tv Toîc; Ev iXptcrTep~ µepecr~ 
Tou II6vTou xcxl <ppoupocv i:xovnc; 7tcxpiX Aucr1µiixou TCXUT'IJV E~e(3cx;l.ov xcxl T~c; cx1'.>Tovoµ(cxc; iXvnl
xovTo. WO'CXUTcuc; 8e T~V Te TWV 'lcrTpLCXVWV Tt"6ALV xcxl Toce; &ncxc; Toce; lt"A'IJO'LO;(Wpouc; EAeu6epw
O'CXVTec; cruve6eVTo cruµµcxx(cxv wc; xotv'ij lt"OAeµeîv Tcji 8uvcXO'TTI' 7tpocre).ci(3ovTo 8' de; T'iJv <ptAlcxv 
TWV Te 0pq:xwv xcxt :Exu6wv Touc; oµopouVTcxc;, &crTe TO Tt"&v dvcxt crUO'T'l)µcx (3cipoc; fxov xcxt 8uvoc
µevov &8pcxtc; 8uvciµecrtv iXvTLTcicrcrecr6cxt. 

1 Hist., IV 46, 3-4: xpcxT~O'CXVTec; Twv 0pq:xwv, xcxl KCXTCXO'KeUcxO"ciµevo1 (3cxO'lAetov T'iJv 
TuALV, de; o).ocrxep~ xlv8uvov ~yov Touc; Bu~cxvT(ouc;. KcxToc µev oi'.iv Toce; cipxocc; Ev Toîc; E<p68mc; 
cxOTwv ... 8wpcx 8teTtAouv o t Bu~civno1 8186VTec;, civoc TPLO';(tAlouc;, xcxt 7tevTCXKLO';(tAlouc;, 7toTe 
8e xcxl µup(ouc; XPUO'ouc; .•• Te).oc; 8' livcxyxcicr6'1)0'CXV oy8o~KOVTCX TcXACXVTCX cruyxcup~O'CXL cp6pov 
TeAeîv xcxT' EvtcxuT6v •.• 

a IGB, I 307. Cf. G. Mihailov, BIAB, XIX, 1955, p. 149-165, şi observaţiile lui L. Robert, 
Rev. Phil., XXXIII, 1959, p. 216. 

4 IGB, I 389. Cf. G. Mihailov, în Athenaeum, XXXIX, 1961, p. 41. 
5 Histria I, p. 498, nr. 4 şip. 523, nr. 14. 
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însărcinarea concetăţenilor săi a îndeplinit mai multe misiuni ... 7Cpoc; Touc; xpoc
TouvTocc; T'tjc; :x,wpoci; xocl Tou 7'0Tocµou ~ocp~cX.pouc;1 . Cît priveşte rostul acestor călătorii, 
putem fi siguri că nu ne înşelăm presupunînd că în cele mai multe cazuri trebuie 
să fi avut ca scop aranjamente menite să asigure cetăţii libera folosinţă a posesiunilor 
ei teritoriale. 

Sub acest raport, decretul în cinstea celor trei 7Cpfo~e:tc; trimişi să negocieze 
cu Zalmodegikos ne-a adus ştiri preţioase, dîndu-ne putinţa să cunoaştem două 
din problemele pe care solii erau trimişi să le rezolve: repatrierea unui mare număr 
de ostateci ( oµ~poui; OV'Totc; 7'Adouc; ~ e~fiXGV'Tot) şi restituirea către cetate a unor 
venituri pe care documentul se mulţumeşte să le indice cu un termen general: Toci; 
7Cpocr63ouc; O'UVE7'ELO'rt.V &7Co3ouvoc[ L oc ]ihov 't'WL a~µcut 2. Aşa fiind, şi ţinînd seamă 
de ansamblul situaţiei istorice în lumea t.racă la sfîrşitul sec. al III-iea, am crezut a 
putea susţine: 

1° că între Zalmodegikos şi colonia milesiană de la gurile Dunării a trebuit 
să existe o înţelegere potrivit căreia, în schimbul unui qi6poc; anual sau a altor vărsă
minte periodice, căpetenia getă garanta histrienilor exploatarea nestingherită a 
teritoriului orăşenesc, poate chiar circulaţia liberă a oamenilor şi a mărfurilor în 
ţinuturile de el stăpînite; 

2° că o astfel de învoială între un dinast localnic şi locuitorii unui oraş grec 
nu constituie cîtuşi de puţin un fapt izolat, dat fiind că menţiunea unor acorduri 
analoge stăruie în inscripţii descoperite fie pe ţărmul de nord, fie pe cel de apus 
al Mării Negre ; 

3° că, în aceste condiţii, trebuie să ne aşteptăm ca descoperiri ulterioare să 
ne aducă noi desluşiri asupra raporturilor existînd în epoca elenistică între coloniile 
greceşti de pe litoralul dobrogean şi căpetenii gete de pe ambele maluri ale 
Dunării. 

De cînd aceste rînduri au fost scrise, aşteptarea pe care o exprimă a fost în 
bună măsură împlinită prin publicarea decretului în cinstea lui Agathocles, a cărui 
bogată motivare aruncă lumini interesante asupra situaţiei interne ca şi asupra 
relaţiilor externe ale Histriei în preajma anului 200. Ca să mă opresc numai asupra 
legăturilor din afară, trebuie să observ că toate noile informaţii întăresc culorile 
întunecate în care -·- pornind de la documente epigrafice mai de mult cunoscute -
am schiţat situaţia oraşelor pontice la sfîrşitul epocii elenistice. Importanţa primor
dială acordată punerii în valoare a teritoriilor orăşeneşti (altfel spus caracterul 
precumpănitor agricol al erJonomiei fiecăruia), ca şi piedicile întîmpinate în strădania 
de a-şi asigura existenţa, - trăsături proprii, între altele, situaţiei Histriei în 
ultimele veacuri î.e.n., - dobîndesc un relief extraordinar în lumina precizărilor 
aduse de documentul aci analizat. În special anarhia politică instaurată în lumea 
tracă după desfiinţarea de macedoneni a primului stat odrys (agravată, la sfîrşitul 
sec. III, prin dispariţia regatului celt din Tylis) se reflectă în decretul în cinstea 
lui Agathocles într-un chip care recheamă în minte tragica luptă susţinută de Bizanţ 
pentru apărarea teritoriului împotriva atacurilor repetate ale barbarilor vecini. 
O dată asistăm la incursiunile unor bande de jefuitori numiţi în text 7'e:tpcX.Toct, 
care nu ascultă de vreo autoritate superioară şi pe care redactorul documentului 
îi deosebeşte cu grijă de trupele mai mult sau mai puţin regulate comandate de 

1 Syll.3 , 708, r. 44-46. Cf. Syll.3 , 762, r. 22-24. 
1 Epigraphische Beitrăge, p. 78 (= SEG, XVIII 288), r. 9-10 şi 11-13. 
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Zoltes. Aceşti « tîlhari » izbesc în cete mici şi principala lor şansă de izbîndă stă 
în rapiditatea cu care se mişcă. Altfel, e de ajuns să se dea alarma pentru ca deta
şamentul de arcaşi-mercenari comandaţi de Agathocles să izbutească a-i pune pe 
fugă, salvînd recolta: [oL]e:[cpup.oc~e: „~v n xwpocv xoct „cX: -3-ep't) e7tot't)ae:[v] "t"ouc; 
7toJ.h[occ; &]~J..oc~wc; auvocyocye:l.v (r. 12-14). Şi iarăşi: octo-66µ.e:v[oc;] oE: auvocywy~v 
't"LVOC yLvoµEV't) [v 7tELp ]oc't"WV 7tAELO [v ]wv, bi[ EOEL ]~e:µ [µ. ]E:v 't"WL ZoA't"YJL, EVE'flcXVLO"e:[v o' 
&ve: ]J..6wv XOCL 't"ol.c; 7toA[t't"OCLc;, o]L ' o O"UVE~YJ TYJV em~OUA~V OCU't"[ wv] iX [ 7t] flllCX't"OV 
[y]e:vfo[6ocL] (r. 36-39). 

Faţă de astfel de 7tEtpoc"t"ocL, care străbat ţinutul dînd lovituri la întîmplare, 
tracii strînşi în jurul lui Zoltes (0poctxwv "t"e: "t"w[v] 7te:[pt] Z[oA"t"YJv]) reprezintă 
un grad superior de organizare politică şi militară. În partea păstrată a decretului, 
cetei lor i se spune «oaste» (a't"poc"t"67te:oov), iar căpeteniei, Zoltes, în două rînduri, 
iXpxwv. Cit se poate judeca, e vorba de dinastul unui ţinut trac necunoscut 1, nu 
de ajuns de însemnat pentru a merita titlul de ~ocat:Ae:u:; dar dispunînd de suficiente 
forţe pentru a ameninţa cetăţi ca Histria şi Bizone, chiar cu riscul de a iQ.tra în 
conflict cu protectorul acestora, Rhemaxos. Ceea ce pare să urmărească nu-s, oricum, 
cuceriri teritoriale. În cuprinsul documentului, nimic nu ne îndreptăţeşte să credem 
că Zoltes ar fi avut de gînd să ocupe statornic vreunul din oraşele de pe coastă, 
iar dacă în r. 26 citim că la un moment dat asedia Bizone (Bt~wv-riv µE:v 7to:Atop
xouv"t"c.uv 't"~V 't"E XWflllCV 7top6o[uv ]'t"c.uv), avem temei Să Credem Că gîndul lui era 
nu să-şi asigure controlul acestui port, ci pur şi simplu să-l prade. Pentru 
aceleaşi motive, nicicînd nu încearcă să ocupe Histria: se mulţumeşte să-i jefu
iască teritoriul sau să-i stoarcă subsidii ameninţînd pe locuitori cu distrugerea 
recoltei. 

Cum e uşor de văzut, se repetă întocmai situaţia Bizanţului ameninţat din 
toate părţile de vecini. Şi, precum bizantinii, histrienii folosesc şi ei cînd armele, 
cînd negocierile, pentru a obţine de la Zoltes să le cruţe holdele şi să-i îngăduie 
să-şi facă secerişul. Potrivit indicaţiilor decretului, Agathocles şi-ar fi cîştigat merite 
tocmai în această privinţă, izbutind să convingă pe vrăjmaş să se mulţumească 
de fiecare dată cu sume pe măsura resurselor cetăţii. Din cele două pasaje unde se 
vorbeşte de asemenea servicii, cel dintîi .e atît de corupt încît mi se par anevoie 
de admis nu numai cifra restituită în lacuna rîndului 24, dar şi interpretarea propusă 
de editor rîndurilor 20-25, în general 2• Dimpotrivă, cel de-al doilea pasaj, referitor 

1 Ceea ce se poate spune cu certitudine în această privinţă, e că venea de departe, şi 
anume dinspre sud sau sud-est. în r. 14 urm. se arată că Zoltes şi ciracii săi pătrund m Sciţia 
([n-]ixpixy[tv]oµ[€vwv d~ -re: 'l"lJV] :Exutllixv), de unde rezultă că aşezarea lor obişnuită era undeva 
în afară de hotarele acesteia, fără ca totuşi să fie vorba de un ţinut situat în nordul Dunării, 
în care caz (ca în cazul lui Rhemaxos) s-ar fi făcut menţiune de trecerea lor peste fluviu. De 
altă parte, că locul lor de baştină era la o distanţă relativ mare de Histria, despărţit de aceasta 
printr-o întreagă serie de triburi, se poate înţelege din r. 17 -19. unde redactorul decretului 
subliniază insistent primejdiile înfruntate de Agathocles în exerciţiul misiunii sale: ix[!p]e:tld~ 
n-pe:~~e:U'l"lJ~ &[n-]e:[8~µ 'IJO" ]e:v [8toc 'l"'ij~] n-oi..e:µlix~ ~6V7J n-i..e:lovix 8te:i..66lv o[ U8€vix x[v ]8uvov 
un-[ OO"'l"E:LA}iµe:vo~ ..• 

2 Contestabilă, în orice caz obscură, mi se pare în special reconstituirea r. 24-25, traduse 
de editor: « et avec ceux-ci il s'est depeche de Ies ... que la cite remette cinq [talentsl afin 
qu'ils concluent avec la cite un traite concernant l'approvisionnement ~ (p. 187-188). Ţinînd 
seamă de context, e evident că, oricare ar fi sensul celorlalte crîmpeie de frază, ~lo~ nu poate 
să însemne « approvisionnement », ci « mijloace de trai, hrană ». Tracii nu se angajează să apro
vizioneze cetatea, ci o lasă numai să-şi asigure singură subzistenţa: altfel spus, se abţin de a 
stînjeni ocupaţiile paşnice ale locuitorilor. 
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la evenimente petrecute ceva mai tîrziu, dacă nu chiar în anul următor 1, e 
perfect conservat, ceea ce ne permite să înţelegem o dată pentru totdeauna atît 
modul de comportare al tracilor, cît şi reacţiunea adversarilor lor greci. Cei dintîi 
năvălind pe teritoriul oraşului Bizone şi ostenindu-se să asedieze cetatea, histrienii, 
fără să fie direct ameninţaţi dar cu gîndul la viitor, trimit pe Agathocles în întîm
pinarea lui Zoltes cu misiunea să răscumpere <c după cuviinţă» (altfel spus, cît 
va putea mai ieftin) invulnerabilitatea recoltei şi a teritoriului: ixtpe:6d[c;;] 7tpe:~
~e:u„~c;; xixt ci7to{ L)8"flµ~crixc;; e7tt 'ro cr'rpix['r67t ]e:8ov, 'rWV 7tOÂL'rWV ixO'rwL 7tpocr'rixyµix 
86v„cuv [xix ]'roc 'rp07tOV e~ixyopci~e:LV Ţ~V xwpixv XIXL „a &ep"IJ, e7te:Lcr[ e:] ZoÂ'r"flV 
XIXL 'rOUc;; 0pocLXIXc;;, cX7tO xpucrwv E:~[ixx]ocrlcuv, µ[~ eµ~ix]i..e:!:v de; Ţ~V xwpixv µ~„e: 
eyyfoixL 'r!fjc;; 7tOAe:cuc;;, 8L' [8) cruve[~"IJ 'rouc;; 7t )oi..hixc;; [x )upLe:U<JIXL 7tcXV'rCUV ['r )wv 
cX7to 'r!fjc;; xwpixc;; xix[p7twv ... ) (v. 27-33). 

Graba de a cumpăra pacea ori de cîte ori lucrul era cu putinţă se explică prin 
inferioritatea militară a unei cetăţi care, la nevoie, putea organiza o miliţie în stare 
să ţin~ piept vrăjmaşului (aşa cum rezultă, bunăoară, din r. 40-46 ale textului), 
dar care nu putea trăi în permanenţă pe picior de război 2, nici nu se putea bizui 
exclusiv pe tnrya de mercenari-arcaşi, buni cel mult s-o apere de <c tilharii » pomeniţi 
cu alt prilej. In aceste condiţii, se înţelege că pentru a-şi vedea nestingheriţi de 
treburi histrienii se resemnează să plătească, după cum se înţelege că pentru a evita 
surprize neplăcute caută să încheie acorduri de durată în special cu duşmanii cei 
mai de temut. Zoltes numărîndu-se printre aceştia, nu-i de mirare că-l vedem pe 
Agathocles însărcinat să trateze cu el reînnoirea anumitor oµoi..oy(ixc;; xixt cruv6~ [xixc;;], 
al căror obiect nu-i greu de ghicit 3 • De altă parte, nu trebuie să ne surprindă 
faptul că asemenea învoieli nu erau întotdeauna respectate şi că, într-o împrejurare 
ce avea să dea prilej evergetului să facă şi dovada capacităţilor lui militare, tracii 
îşi călcaseră angajamentele cele mai solemne: [7tixpix~ci ]v[" ]cuv 8E: 'rwv 0p[ ixL ]xwv 
nuc; o[px]ouc;; XIXL „ac; oµo[i..oy(ixc;; XIXL 7t]oLo[u]µevcuv em8poµ[occ;;] cruve:xe:['i:)c;;, 
ixtpe:6e:1c;; (scil. 'Ayix6ox/-!fjc;;) {mo 'rou [8-'tjµo]u cr'rpix[""fl)yoc;; e7tt "!fie; [xw]pixc;; 
[ ixo ]'roxpci'rcup, i..ix~wv „[ wv n 7t ]oAL'rwv € [6e:i.. ]ov'rocc;; cr'rplX'rLW'rlXc;; xocl -;wv 
cruµcpe:uy6v['rCUV ~)ixp~cipcuv e:(tc;; 'r~v) 7tOÂLV, 8Le:'r~P"fl<JEV cicrcpixAwc;; 'r~V 're: :l(wpix[v 
x)ixt 'rOC .... &ep"fl µe:l(pL 'rljc;; 8Lix~cfoe:cuc;; 'ro[u ~]ixm/-ecuc;; (r. 40-46). 

Dacă mai era nevoie, rîndurile citate fac dovada că printre mijloacele suscep
tibile să le asigure securitatea, histrienii dispuneau de unul extraordinar: protecţia 
unui ~ocm/-e:uc;, Rhemaxos, destul de puternic pentru a se face ascultat de căpetenii 
de mai mică anvergură şi, totodată, dispus să întreţină cu grecii raporturi a căror 
natură merită să ne reţină atenţia. 

1 Ipoteza după care întîmplările expuse în r. 8-25 s-ar fi petrecut fără întrerupere în 
patru campanii succesive mi se pare neîntemeiată, în orice caz anevoie de dovedit. Sigur e 
doar că în înşirarea meritelor lui Agathocles redactorul documentului urmează o ordine crono
logică: încolo, concizia cu care se exprimă ne împiedică să înţelegem dacă faptele relatate s-au 
urmat nemijlocit. Un interval mai mare în desfăşurarea evenimentelor e, oricum, subliniat în 
r. 25 (µe:Toc 8€ TocuToc) şi 40-41: Twv 8p[ou]xwv [1t"]orn[u]µevwv €m8poµ[O:c;] auve:xe:[r]~ ... 

2 Cf. studiul citat mai sus, p. 142, nota 2. 
a Vezi textele din Polibiu reproduse în notele 4 şi 5, p. 146, cu comentariul meu, p. 147; 

de asemeni, cele spuse la p. 153 cu privire la raporturile dintre olbieni şi Saitapharnes. în textul 
pe care-l analizăm, natura învoielilor încheiate de histrieni cu Zoltes rezultă din r. 29-30, unde 
scopul uneia din misiunile lui Agathocles e indicat limpede (Twv 7\"oALTwv ocu't"wL 1t"p6crTocyµoc 
86V't'WV [xoc]'t"O: Tp611"0V €~ocyopci~e:Lv TÎ)V xwpocv xoct TOC .&tp'I)) şi 40-41, unde se subliniază 
călcarea de către traci a unor acorduri solemne: [11"ocpoc~ci]v[T]wv 8€ Twv 8p[ocL]x&v Touc; 
o[px]ouc; xoct T0:c; oµo[Aoy(occ; xoct 1t"]oto[u]µtvcuv tm8poµ[0:c;J auve:xe:[r]c; ••• 
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În această ordine de idei, primul lucru ce trebuie pus în lumină e împrejurarea 
că, în ciuda unei lacune supărătoare, în care s-a pierdut cuvîntul servind să carac
terizeze legătura dintre Rhemaxos şi cetăţile greceşti ale « Sciţiei », natura rapor
tului dintre cele două părţi nu poate fi pusă la îndoială. Vorbind de primul atac 
pornit de Zoltes împotriva cetăţilor de pe litoralul dobrogean, decretul lasă să se 
înţeleagă că acestea se considerau sub ascultarea lui Rhemaxos: . . . -roci; 
[e]i-.l.l)vl8ixi; 7t6l.e:Li; -roci; [-r1X<:Tcroµ€vix]i; l'.m[o ~ML]Mix 'P~µix~ov. Şi, măcar că [-rixcrcro
µevix ]i; e o conjectură a editorului, şi în ciuda faptului că participiul e puţin cam 
lung pentru lacuna pe care o acoperă la sfîrşitul r. 16, cel puţin ca noimă între
girea mi se pare bună: ceea ce redactorul a ţinut să exprime în acest loc e fără 
îndoială raportul de subordonare politică în care oraşele în discuţie se găseau faţă 
de <( regele » de dincolo de fluviu. Asupra acestui punct, vom avea de altminteri 
să revenim. Pentru moment să reţinem amănuntul că dacă în restriştea lor grecii 
se adresează lui Rhemaxos, o fac pentru că acesta e oarecum sprijinitorul lor firesc. 
Mai mult, ajutorul pe care-l primesc le e datorat pe temeiul înţelegerii care cerc 
ca în schimbul tributului pe care oraşele îl plătesc regelui, acesta să le apere împo
triva oricui ar încerca să le tulbure tihna. 

Astfel, dar, la data decretului în cinstea lui Agathocles, Histria era ţinută să-i 
plătească lui Rhemaxos în cadrul alianţei sume mai mult sau mai puţin însemnate. 
Că nu-i vorba de vărsăminte excepţionale, ci de un adevărat cp6poi;, plătibil la 
date fixe (foarte probabil după strînsul recoltei), mi se pare a rezulta din r. 47-
48, unde vedem cum într-o împrejurare dată regele trimite vestitori să ceară ora
şului banii cei se cuvin: ... oc7tocr-re:lJ.[ixv-roi;] (scil. -rou ~ixmMcui;) ocyyel.ou[i; xixl. 
oc7t ]ixL-rouv-roi; -rov cp6 pov. La rîndul lor, histrienii, neputîndu-şi onora anga
jamentele din pricina stării de război (-r~i; x_wpix[i; ou]crlJi; EfL 7tOAEfLWL), imploră pe 
Rhemaxos să-i ajute să scape de duşmani. Ajutorul e acordat ( e vorba de un escadron 
de 100 de călăreţi), dar se dovedeşte insuficient. De aceea, pornind din nou în 
misiune, Agathocles pretinde şi obţine de la fiul regelui o trupă mai numeroasă, cu 
ajutorul căreia vrăjmaşii sînt puşi pe fugă: Ţ~ [ i; Ţ ]e: x.w pixi; o UGlj<; occpuMx-rou, 
ixtp [ e:6e:l.i;] 7tpe:~~e:u-r-fii; 7tpoi; -rov u[to ]v -rou ~ixcrLMcui; ... [foe:Lcre:v ct ]u-rov 8ouvixL 
7tpocpul.[ixx-fi]v L7t[7te]cuv e~ixxocr[cuv· ou[-roL 8€ {me:pex.o]v-re:i; 'rWV cr-rpix-ro7t[e8]cu[v] 
[ xix-re:v ]lxcuv -r6v -re: [ &pzov-rix ( ?) ixu-rwv Z6 ]l.-rl)v (r. 53-57). 

Abia dacă trebuie să relev în ce măsură evenimentele aci rezumate recheamă 
în minte situaţii cunoscute pe calea unor documente epigrafice provenind din cetăţi 
de pe coasta tracă sau de pe coasta scitică aMării Negre. Va fi de ajuns să amintesc, 
în această ordine de idei, legăturile existente în zilele lui Protogenes, în sec. al III-lea 
î.e.n., între olbiopoliţi şi regele Saitapharnes, prea cunoscute pentru a fi necesar 
să ne oprim asupra lor 1. Mai de folos mi se pare să pun în lumină împrejurarea că, 
în ochii histrienilor, Rhemaxos trebuie să fi făcut figură de personaj important: 
în textul pe care-l comentăm numele lui e invariabil însoţit de titlul ~ixcrLJ.e:uc;; 
o seamă de oraşe îi plătesc tribut şi se bucură din parte-i de un sprijin care, de 
multe ori nominal, îmbracă în unele cazuri aspectul unei 7tpocpul.ixx-fi: corp expedi
ţionar, dacă nu garnizoană propriu-zisă. Fără teamă de a ne înşela, putem deci 
socoti relaţiile dintre Histria şi rege nu ca o alianţă ocazională, inspirată de nevoi 
trecătoare, ci ca o adevărată legătură politică, decurgînd dintr-un tratat ce trebuie 
să fi comportat deopotrivă clauze economice şi militare. În această privinţă, 

1 IPE 12 32, fr. A, r. 34 urm„ 83 urm. 
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expunerea de pînă aci a adus o seamă de precizii. Nu voi reveni asupra lor, ci, 
înainte de a sfîrşi, voi zăbovi asupra întrebării importante între toate: peste ce locuri 
stăpînca Rhemaxos, în alţi termeni care va fi fost obîrşia regelui şi a supuşilor 
peste care-şi exercita stăpînirea? Fără îndoială, problema e din cale afară de 
anevoioasă. De aceea, mai curînd decît o demonstraţie definitivă, scopul urmărit 
în cele ce urmează e de a pune în lumină elementele din text susceptibile să 
ducă la o dezlegare. 

Aceste elemente sînt de două feluri: onomastice şi topografice, vreau să spun 
că putem căuta răspuns la întrebările formulate pornind fie de la examenul numelor 
lui Rhemaxos şi al fiului său, pomenit întîmplător în r. 54, fie de la indicaţiile de 
ordin geografic cc pot fi spicuite în text. 

Pentru a nu permite discuţiei să se rătăcească, observ fără întîrziere că pre
tinsul nume al fiului regelui, Phradmon, c o conjectură a editorului, sugerată de 
Gustave Glotz. Piatra prezintă în acest loc literele <l>PA urmate de o hastă 
înclinată la dreapta 1, care poate indica de bună seamă un ~. dar tot atît de bine 
un A, un A sau un M. Aşa fiind, a încerca o întregire cu elementele la dispoziţia 
noastră mi se parc temerar. Ţin să adaug, oricum, că din numeroasele lecţiuni 
posibile <l>PA[~MQN] mi se pare cea mai puţin probabilă. 

Rămîne numele lui Rhemaxos, pe care de la descoperirea inscripţiei unii cerce
tători l-au interpretat ca indicînd originea getică, alţii originea scitică a persona
jului. Încă de curînd, pomenind din întîmplare decretul în cinstea lui Agathocles, 
L. Robert lăsa să se înţeleagă că, după el, Rhemaxos ar fi fost un rege scit 2• În 
schimb, de treizeci de ani, cu o impresionantă unanimitate istoricii romîni se pro
nunţă pentru getismul regelui, pe care nu şovăie să-l considere drept căpetenia unei 
puternice uniuni de triburi din cîmpia munteană 3 • Asemenea formaţii politice ne 
sînt cunoscute de la sfîrşitul sec·. IV, cînd Dromichaites respinge cu succes atacurile 
lui Lysimach 4 • Aproximativ un veac mai tîrziu, o anecdotă păstrată de Justin 
a scăpat de uitare numele lui Oroles, al cărui <c regat» n-a fost localizat cu precizie 
dar ale cărui lupte cu bastarnii nu s-au putut petrece dccît în părţµe Dunării-de-jos 5 . 

În aceste condiţii, şi aşteptînd ca descoperiri epigrafice viitoare să ne aducă infor
maţii precise, locul lui Rhemaxos printre regii transdanubieni e întrucîtva indicat: 
între Dromichaites şi Oroles (sau îndată după acesta), cu multă probabilitate în 
jurul anului 200 î.e.n. 6 • 

În consideraţiile ce preced am lăsat anume la o parte argumentul lingvistic, 
- altfel spus analiza numelui Rhemaxos, - pentru bunul motiv că de la deschi
derea discuţiei s-au făcut în această privinţă, fără rezultate concludente, toate 

1 În starea actuală a lespezii (mai sus, p. 143, nota 2), orice posibilitate de control a 
acestor indicaţii e, din păcate, exclusă. 

2 Capitolul Epigraphie, în lucrarea colectivă L'his!oire et ses methodes (Encyclopedie de 
la Pleiade), Paris, 1961, p. 13 a extrasului. Cf. M. I. Rostovtzev, Skylhien u. der Bosporus, I, 
p. 493, n. 1. 

3 Cf., între alţii, N. Iorga, Istoria Romînilor, I 1 (Bucureşti, 1936), p. 230; R. Vulpe, 
Hisl. anc. de la Dobroudja, p. 87-90 şi Istoria Romîniei, I (Bucureşti, 1960), p. 243-244. 

4 Diodor, XXI 11-12; Pomp. îrogus, XVI pro!., p. 125 Seel; Strabo, VII 3, 14 (p. 305); 
Paus., I 9, 6; Polyaen., VII 25. Cf. V. Pârvan, Getica, Bucureşti, 1926, p. 57-65; F. Geyer, 
în RE, XIV, col. 6-7; G. Saitta, KflKAAm~. I, 1955, p. 62-154. 

6 Justin, XXXII 3,16. Cf. Pârvan, Getica, p. 67-68. 
6 E şi concluzia editorului, op. cit., p. 208, după ce altă dată opinase pentru datarea 

activităţii lui Agathocles mai tîrziu, către 180 (CRAI, 1933, p. 124). 
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apropierile cu putinţă 1. Prefer să-mi concentrez atenţia asupra datelor geografice 
oferite de document, susceptibile să ajute la dezlegarea problemei. 

Ca început, notez că pentru redactorul decretului Dobrogea e o parte a Sciţiei. 
Vorbind de primul atac al trupelor lui Zoltes în direcţia Histriei, el indică regiunea 
expusă prădăciunilor precum urmează: [ 7t ]1Xp1Xy[ w ]oµ[ EVCJ.lv e:l'.c; TZ T~v] ~xu8l1Xv 
x1Xl T0cc; ... 7to'Aztc; T0cc; [T1XO"croµtv1X]c; \m[o ~1Xcrt]'°AE1X 'P~µ1X~ov (r. 15-17), ceea cc, 
evident, îndreptăţeşte întrebarea dacă încă de la acea dată nu existau între 
Dunăre şi marc unele din formaţiile politice care în veacul următor aveau să 
cîştige regiunii numele de µtxpdc ~xu0[1X 2. După părerea mea, fără să fie exclusă, 
ipoteza e puţin probabilă, şi cel mai puternic argument în acest sens ni-l oferă decretul 
însuşi, care, expunînd evenimente petrecute de-a lungul unui întreg şir de ani, relatînd 
campanii desfăşurate cînd în nordul şi cînd în sudul regiunii, nu găseşte nicicînd pri
lejul să menţioneze existenţa pc aceste meleaguri fie şi a unui rudiment de stat scit. 
După indicaţiile oferite de document, partida se joacă între Zoltcs, oraşele greceşti şi 
Rhemaxos, iar cît priveşte pc acesta din urmă, avem temeiuri să credem că era 
tot atît de străin de pămîntul Dobrogei ca Zoltes însuşi. 

Spre convingere, n-avem dccît să trecem în revistă pasajele din text unde i se 
menţionează numele. În r. 45, referindu-se la ajutorul aşteptat din partea «regelui», 
redactorul documentului seric: µtxp~ TYjc; otlX~clcrECJ.lc; T~c; To [u ~IX ]crt),[c..ic;. Ceva 
mai departe, în legătură cu aceleaşi evenimente, precizează: OtlX~ifnoc; TE -rou 
~IXO"tAECJ.lc; de; To [7tfp1X]v (r. 46-47). În sfîrşit, în aceeaşi ordine de idei, alun
garea călăreţilor regelui de către trupele lui Zoltes îi dă prilejul să insiste: 
[&]v1XXCi.lplJcrtXVTCJ.lv IXOTwv [de; To 7t]Ep1Xv otdc -roµ [qi6]~ov ... (r. 52-53). În lumina 
acestor indicaţii, situaţia apare limpede: «regatul» lui Rhemaxos şi reşedinţa-i 
obişnuită nu sînt pe malul drept, ci pe malul stîng al Dunării: în Muntenia ori în 
Basarabia. Dacă vine din Muntenia, sînt toate şansele să fie get. Dacă trece în 
Dobrogea din nordul gurilor Dunării, posibilitatea de a ne găsi în faţa unui scit 
nu-i cu totul exclusă. In această situaţie încurcată, există fie şi o vagă posibilitate 
de a ajunge la o soluţie? Cît mă priveşte, nu şovăi să răspund afirmativ, insistînd 
asupra faptului că într-o problemă atît de spinoasă orice clement adus în discuţie 
nu trebuie privit izolat, ci alături de toate celelalte pc care examenul situaţiei isto
rice ne-a dat prilejul să le punem în lumină. Şi acum iată faptul: trimis sol la rege 
într-o vreme de cumpănă pentru cetate, Agathocles, ni se spune, a pornit la drum 
... [x1X]T0c 7t'Aouv. Dar, adaugă documentul, şi acest amănunt e făcut să ne inte
reseze îndeosebi, - dacă pentru a ajunge la destinaţie solul ia calea apei, pricina 
e Că drumul de USCat era tăiat, Vrăjmaşii StăpÎnind teritoriul: T=/jc; XWp1X[c; ou]crlJc; 
, „ ' . [0 ' ] )"(,). ' ' ' <:- ' [ ] ' „ - l! ' Eµ 7t0AEµCJ.lt 1 IXtpE Etc;_ 7tpE-,,t--EU't"l)c; XIXt IX7t0o1Jµ lJO"IX c; XIX 't"IX 1tl\OUV, i:;T.EtO"E 't"OV 
[~!Xcrt ]'AEIX 'P~µix~ov oouv1Xt de; [ 7tpo ]qiu'A[ IXK},v t]mtdc; Ex.IX{ t)T6v (r. 48-51). Aşa 
fiind, pentru cine ţine scamă de faptul că pentru a trece în Basarabia sau pc ţărmul 
de nord al Mării Negre calea firească la dispoziţia lui Agathoclcs era calea de apă, ca 
şi pentru cine nu uită că din Histria spre Muntenia drumul cel mai scurt tăia trans
versal Dobrogea în direcţia unuia din vadurile de la Hîrşova sau Măcin, va fi greu să se 
sustragă impresiei că, îngrijindu-se să indice itincrariul urmat de sol, redactorul decre
tului îşi propunea să arate că acest itinerar nu era normal, şi aceasta, fără îndoială, 
cu intenţia de a pune mai bine în lumină curajul şi spiritul de sacrificiu al evergetului. 

1 Vulpe, Hisl. anc. de la Dobroudja, p. 89; Rev. Et. roumaines, V-VI, p. 202-203. 
1 Strabo, Geogr., VII 4, 5 şi 5, 12. 
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Concluzia ar fi că ţinta călătoriei întreprinse de Agathocles era Muntenia, nu Basarabia, 
şi acest amănunt - adăugat la argumentele dintotdeauna invocate de predecesori -
poate contribui, socot, fie şi într-o mică măsură, la rezolvarea a ceea ce de treizeci 
de ani încoace n-a încetat de a fi pentru istoriografia noastră o uexata quaestio . .. 

* 
Nu pot încheia consideraţiile pe care mi le-a prilejuit decretul în cinstea lui 

Agathocles, fără a sublinia o dată mai mult lumina pe care importantul document 
o aruncă asupra istoriei geţilor din Muntenia de-a lungul ultimelor veacuri î.e.n., 
ca şi asupra legăturilor lor cu Dobrogea în cursul aceleiaşi perioade. Din acest punct 
de vedere, ştirile pe care ni le aduce sînt tot atît de preţioase ca acele privind situaţia 
cetăţilor greceşti de pe litoral, şi mai neaşteptate, de vreme ce dacă se exceptă 
scurta notiţă a lui Justin despre Oroles, amintită înainte în treacăt 1, ori aluzia 
la misteriosul Rubobostes, care se citeşte într-un fragment din Trogus Pompeius 2, 

e pentru întîia oară că ne găsim înaintea unui izvor explicit interesînd istoria poli
tică a geţilor în sec. III/II î.e.n. Zic « explicit », pentru că în ce priveşte inscripţia 
care ne-a păstrat numele lui Zalmodegikos, laconismul ei nu ne permite să spunem 
dacă stăpînirea acestuia se exercita pe malul drept sau pe malul stîng al Dunării, 
în Dobrogea sau în Muntenia. Pentru motive expuse în alt loc şi asupra cărora 
n-am de gînd să revin, am ajuns la încheierea că prima părere se apropie mai mult 
de adevăr 3 • În acelaşi sens pledează lipsa oricărui titlu adaos numelui persona
jului, foarte explicabilă presupunînd că Zalmodegikos nu era un adevărat ~MLAe:ui; 
al geţilor de dincolo de Dunăre, ci şeful mai modest al unei uniuni de triburi consti
tuită undeva în nord-vestul Dobrogei. Cum au dovedit-o săpăturile arheologice, 
această regiune a fost dintotdeauna intens populată de geto-daci 4 ; de altă parte, 
în sec. I î.e.n. izvoarele istoriografice menţionează aci existenţa unor formaţii 
politice cărora li se atribuie cu generozitate epitetul de «regate» 6 • 

Oricare ar fi însă adevărul în privinţa lui Zalmodegikos, în legătură cu care 
descoperiri viitoare ne vor aduce poate şi alte ştiri, situaţia e limpede cînd e vorba 
de Rhemaxos, căruia decretul în cinstea lui Agathocles îi atribuie în mai multe 
rînduri titlul de ~ot<!LAe:ui; şi al cărui « regat » era situat, fără îndoială posibilă, 
pe malul stîng al Dunării. Acesta e şi motivul pentru care, începînd din 1931, majo
ritatea cercetătorilor n-a şovăit să vadă în el un get 6 • Dar interesul ştirilor aduse 
de noul document pentru istoria ţinuturilor de la Dunărea-de-jos, în jurul anului 
200, nu se opreşte aci. Ceea ce, pentru istoricul geţilor ca şi pentru acel al colo
niilor pontice, merită deopotrivă să reţină atenţia sînt legăturile pe care decretul 
ne îngăduie să le ghicim între un rege de dincolo de fluviu şi cetăţile din Sciţia 
Mică, legături a căror natură e limpede şi care ne permit să înţelegem nu numai 
amestecul lui Rhemaxos în conflictul dintre Histria şi Zoltes, dar şi ceea ce nu 
trebuie să ne sfiim a numi de acum <l politica pontică» a regilor geţi, de la Dromi
chaites la Burebista. 

1 Mai sus, p. 154, nota 5. 
2 XXXII prol., p. 152 Seel, cu observaţiile lui C. Daicoviciu, SCIV, VI, 1955, p. 50-51. 
3 SCIV, XI, 1960, p. 44-49 = Epigr. Beitrăge, p. 79-85. 
4 Gh. Ştefan, Contribuţii arheologice la cunoaşterea dacilor din Dobrogea de nord, în Studii 

şi Referate privind istoria Romîniei, Bucureşti, 1954, I, p. 29-40. 
6 Dion, LI 23-26, de completat cu informaţiile sporadice din Ovidiu ex Ponto, I 8 şi 

IV 7 şi 8, comentate de Pârvan, Getica, p. 96 urm. 
8 Mai sus, p. 154, nota 3. Cf. totuşi Robert şi Rostovtzev, citaţi la p. 154, nota 2. 

https://biblioteca-digitala.ro



21 HISTRIA ŞI GEŢII ÎN SEC. II Î.E.N. 157 

Cum e lesne de înţeles, e vorba aci de· o problemă specială, pc care n-am de 
gînd s-o tratez astăzi. Nu mă pot totuşi dispensa de a observa că ipoteza unei 
dependenţe politice a coloniilor greceşti de pe litoralul dobrogean faţă de unii regi 
geţi de pe malul stîng al Dunării e de natură să explice, pe de o parte, un conflict 
ca acel dintre Lysimach şi Dromichaites 1, pe de alta, ajutorul militar oferit de 
«traci» grecilor din Pontul Stîng cu prilejul faimoasei lor revolte împotriva Dia
dohului 2• Oricît de tainice ar fi pentru noi motivele care l-au împins pe Lysimach 
să treacă în două rînduri fluviul, cu rezultatele care se ştiu, c greu de crezut că 
a putut-o face, aşa cum s-a susţinut, cu simplul scop «de a-şi întinde frontierele 
regatului dincolo de Dunăre» 3 • La fel cu predecesorii săi Filip şi Alexandru, la fel 
cu August, trei veacuri mai tîrziu, Lysimach n-a putut să nu considere Dunărea 
drept hotarul firesc al unui regat pe care-l cucerise cu greu şi pe care-l stăpînea 
încă şi mai anevoie. Dacă, prin urmare, în două rînduri s-a hotărît să poarte război 
în locuri unde însuşi Alexandru şovăise să se aventureze, în campania împotriva 
tribalilor 4 , şi unde într-o vreme mai nouă Zopyrion îşi găsise moartea împreună 
cu întreaga-i oaste 6 , e de presupus că măsura îi fusese impusă. Pentru aceste motive 
înclin să cred că expediţiile împotriva lui Dromichaites se explică nu prin dorinţa 
lui Lysimach de a agonisi teritorii noi în cîmpia munteană sau în Basarabia 6, ci 
prin înnrşunarca regelui get în apărarea propriilor « drepturi» asupra cetăţilor 
din Dobrogea, ale căror interese economice erau complementare cu ale sale şi ale 
căror simpatii - cum o dovedise răscoala din 413 - nu mergeau nici ele spre 
orgoliosul rege al Traciei 7• 

În acelaşi sens sînt ispitit să interpretez şi textul din Pausanias potrivit căruia, 
la capritul unor lupte indecise, Lysimach ar fi fost obligat să cedeze lui Dromi
chaites ... Toc 7tepotv "laTpou 8. Departe de a crede, cum încearcă să ne convingă 
Geyer, că la încheierea păcii regele Tracici stăpînea în nordul fluviului unele teri
torii pe care, pînă la urmă, a fost nevoit să le abandoneze, mi se pare firesc să presu
punem că - după două războaie în care Lysimach fusese înfrînt dar care afectaseră 
şi forţele lui Dromichaites - cei doi regi au căzut de acord ca Dunărea să le fie 
hotar pentru restul zilelor. 

După moartea lui Lysimach şi dispariţia regatului Tracici, situaţia redevenea 
ceea ce fusese întotdeauna, cu alte cuvinte nimeni nu mai intervine - pentru a le 
influenţa - în raporturile dintre coloniile greceşti şi geţii de pe cele două maluri ale 
fluviului. Pătrunderea celţilor în Balcani şi întemeierea regatului din Tylis nu par să 

1 J[ai sus, p. 154, nota 4. 
2 Mai sus, p. 149, nota 1. 
3 Geyer, în RE, XIV, col. 6. 
~ Arrian, Anab., I 4, 8. Cf. Pârvan, Getica, p. 43-48, şi U. Wilcken, Alexandre le Grand 

(tr. fr. Bouvier), Paris, 1933, p. 74-75. 
6 Justin, XII 2, 16; Q. Curtius, X 1, 44, cu comentariul lui Pârvan, Getica, p. 49-50, 

după care înfrîngerea generalului macedonean s-ar fi produs c undeva în regiunea Moldovei 
sau a Basarabiei sudice •. 

8 După E. Diehl, RE, VII A, col. 1861, Lysimach ar fi stăpînit statornic o parte din ţinutul 
situat la nordul gurilor Dunării, inclusiv cetatea Tyras. 

7 Despre dificultăţile întîmpinate de Lysimach în administrarea cetăţilor greceşti stăpî
nite de el în Europa şi Asia, v. observaţiile lui P. Roussel, în Glotz-Cohen-Roussel, Hist. grecque, 
IV 1 (Paris, 1938), p. 367-368. Despre politica lui financiară., aspră şi exigentă, A. Andreades, 
în Melanges Paul Thomas, Bruges, 1930, p. 6 urm. 

8 I 9, 6. Cf. Geyer, RE, XIV, col. 6-7. 
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fi avut pentru regiunile situate la nord de Haemus importanţa ce li s-a atribuit 1, 
iar cit priveşte Dobrogea, poate fi socotit sigur că n-a suferit nicicînd controlul ori 
autoritatea urmaşilor lui Komontorios. Nici o descoperire arheologică, nici un docu
ment epigrafie nu ne dau prilej să constatăm prezenţa lor în Sciţia Mică în sec. al 
III-lea. Dimpotrivă, tot ce se ştie în această privinţă şi unele constatări recente ne 
îndeamnă să credem că atîta vreme cit a durat regatul celţilor din Tracia amestecul 
lui în treburile grecilor din Dobrogea a fost inexistent, şi inexistentă influenţa 
asupra dezvoltării social-economice a populaţiei băştinaşe 2• 

În această ordine de idei, abia dacă mai trebuie să amintesc informaţiile lui 
Memnon cu privire la războiul purtat în jurul anului 260 de bizantini împotriva 
histrienilor şi calatienilor pentru stăpînirea portului Tomis 3 , război în care celţii 
nu intervin nicicum, în ciuda faptului că totul ar fi trebuit să-i îndemne să prevină 
ori să înăbuşe asemenea conflicte în cuprinsul sferei lor de influenţă 4• Către aceeaşi 
vreme, dacă nu chiar înainte, o inscripţie din Histria dovedeşte că locuitorii acestui 
oraş au acordat sprijin militar apolloniaţilor într-un război pe care aceştia îl purtau 
după toate probabilităţile chiar cu celţii 5• În sfîrşit, în ce priveşte populaţia locală, 
ştirile aduse de « stela solilor » sînt cît se poate de semnificative, de vreme ce, aşa 
cum am arătat-o în mai multe rînduri, ne dau putinţa să afirmăm că în sec. al III-lea, 
într-o vreme cînd regatul din Tylis era încă în fiinţă, geţii din nord-vestul Dobrogei 
dispuneau de formaţii politice independente în raport cu celţii şi destul de puternice 
pentru a-şi impune voinţa grecilor de pe coastă. 

În cele ce preced şi în studiul închinat anume acestui subiect, m-am ferit, din 
lipsă de dovezi, să-mi însuşesc ipoteza după care Zalmodegikos ar fi fost un [1acn/,.e:u~ 
al geţilor de pe malul stîng al Dunării. Această prudenţă metodologică nu exclude 
posibilitatea ca personajul să fi domnit totuşi undeva în Muntenia, fie pe întinsul 
Bărăgan, fie mai la vest, pe valea Argeşului, care de-a lungul epocii elenistice a 

1 In această privinţă, G. l\lihailov, La Thrace aux IV-e el lll-e siecles av. notre ere, în 
Athenaeum, XXXIX, 1961, p. 33 urm., în special p. 42-43. 

2 :\fihailov, art. cit., p. 42; Pippidi, Epigr. Beitriige, p. 85. In raport cu judecata exprimată 
în text, comentariul documentului pe care-l analizăm se remarcă prin tendinţa de a atribui 
celţilor în istoria Dobrogei elenistice un rol pe care nu-l confirmă izvoarele epigrafice, şi încă 
şi mai puţin descoperirile arheologice. E semnificativ, din acest punct de vedere, faptul că în 
susţinerea tezei sale editorul citează - în afara cîtorva toponime atestate în primele secole ale 
erei noastre - numai fapte şi împrejurări fără legătură cu regiunea care ne interesează: prezenţa 
britolagilor în nordul Basarabiei (Ptol., III 6, 15) sau atacul galaţilor împotriva Olbiei în zilele 
lui Protogenes (IPE I6 32, fr. B, r. 5 urm.), ambele de pus în legătură nu - cum s-a crezut 
prea multă vreme - cu un raid spre nord al celţilor din Tracia (Camille Jullian, Pârvan), ci 
cu o înaintare în direcţia Ucrainei efectuată pe la nordul Carpaţilor şi ale cărei urme au fost 
relevate în mai multe puncte de pe teritoriul Poloniei (Rostovtzev, Skythien u. der Bosporus, 
I, p. 465 urm.; J. Rosen-Przeworska, Zabitki celtycke na zemiach Polski, în Swiatowit, XIX, 
1946-1947, p. 179-322). 

3 FHG, III, p. 537 = Fr. Gr. Hist., III B 434, fr. 13. 
4 Afirmaţia lui Niese (Geschichte der griech. u. makedon. Staaten seit der Schlacht bei Chae

ronea, II, Gotha, 1899, p. 137, n. 1), cum că în lupta împotriva adversarilor lor dobrogeni bizan
tinii ar fi folosit trupe de mercenari galaţi, e o ipoteză cu neputinţă de verificat. Şi de s-ar 
adeveri, de altă parte, n-ar face decît să întărească teza după care - în bine sau în rău - auto
ritatea celţilor din Tracia nu s-a exercitat decît pe o rază mică, în jurul capitalei lor, Tylis. 

6 V. Pârvan, Histria IV, p. 546, nr. 6, reeditată de D. M. Pippicli şi Em. Popescu, în 
Dacia, N. S., III, 1959, p. 235, nr. 1. După părerea lui Pârvan, documentul ar fi «cel mai 
tîrziu din sec. al II-iea ~; în realitate, cum a sugerat-o mai întîi Hr. Danov, BIAB, XII, 1938, 
p. 248-258, aspectul literelor indică fără îndoială prima jumătate a sec. al III-iea. In acelaşi 
sens, cf. şi G. Mihailov, Athenaeum, XXXIX, 1961, p. 42. 
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fost una din cele mai active căi de pătrundere a influenţei greceşti în spaţiul carpato
dunărean 1. În acest caz, cum e lesne de văzut, legăturile dintre Histria şi Rhemaxos, 
aşa cum ne sînt înfăţişate în decretul pentru Agathocles, şi-ar găsi un precedent 
răsunător în relaţiile dintre Histria şi Zalmodegikos, a cărui comportare faţă de 
oraşul grec (în special marele număr de ostateci ţinuţi pe lîngă sine, dar şi dreptul 
pe care şi-l arogă de a dispune de «veniturile poporului histrian ») îndreptăţeşte 
concluzia că dinastul get exercita asupra cetăţii de pe ţărmul lagunei Sinoe o adevă
rată autoritate politică. 

Nu stărui asupra cazului Rhemaxos, ale cărui multiple implicaţii ne-au reţinut 
de ajuns atenţia în paginile precedente. Prefer să trec direct la politica pontică a 
lui Burebista, care poate fi socotită ca o încununare a aspiraţiilor de veacuri ale 
regilor de dincolo de Dunăre în direcţia coloniilor greceşti de pc ţărmul apusean - şi 
chiar nordic - al Pontului Euxin. Faptele sînt cunoscute, şi ar fi de prisos să revin cu 
acest prilej asu pra ştirilor oferite de decretul dionysopolitan în cinstea lui Acornion2, 

care pune în cuvenita lumină importanţa regelui get în ansamblul lumii trace şi 
mulţumită căruia aflăm că în ajunul bătăliei de la Pharsalus Burebista îşi oferise 
alianţa lui Pompeius, în schimbul unor foloase a căror natură o putem doar ghici 3 • 

Prefer să mă opresc asupra textelor din Strabo şi din. Dion Chrysostomul privind 
atitudinea sa faţă de cetăţile pontice, cărora, pentru exactitate, se cuvin adăugate 
mai multe documente epigrafice, precum şi unele constatări de ordin arheologic 
făcute de curînd în aşa-numita« zonă sacră» a Histriei. 

Ceea ce rezultă din ansamblul acestor mărturii e, în primul rînd, faptul incontes
tabil că începînd de prin anul 55 şi pînă la moartea sa, întîmplată în 44 î.e.n., 
Burebista a stăpînit toate coloniile greceşti de pe ţărmul stîng al Pontului, de la 
Olbia, la gura Bugului, la Apollonia, pe coasta tracă 4• De bună seamă, toate aceste 
cuceriri nu s-au făcut într-o campanie, nici în acelaşi chip, în sensul că dacă unele 
din aceste oraşe s-au grăbit să-i deschidă porţile (astfel, după toate probabilităţile, 
Dionysopolis, patria lui Acornion), altele - printre care Olbia, Histria, Mesambria 
- au încercat să-i opună o rezistenţă care a fost pretutindeni frîntă şi care a avut 
ca urmare distrugerea totală sau parţială a acestor aşezări. În această privinţă, 
pînă nu de mult dispuneam doar de informaţiile oferite în al său Bopua6ewnx6c; 
de Dion Chrysostomul, care, vorbind pentru coborîtorii celor ce purtaseră război 
cu geţii, arată limpede că în acea împrejurare o bună parte a cetăţii fusese prăpă
dită 5• Mai de curînd, un examen atent al decretului în cinstea lui Aristagoras fiul 

1 Faptul a fost pus în lumină pentru întîia oară de V. Pârvan în importantul studiu La 
penetration hellenique et hellenistique dans la vallee du Danube (BSH, X, 1923, p. 23-47) şi 
confirmat de săpăturile lui R. Vulpe la Popeşti: SCIV, VI, 1955, p. 239 - 264; Materiale ... , 
III, p. 227-242; V, p. 339-347; VI, p. 307-321; VII, p. 321-336. 

2 Syll. 3, 762. 
a Syll. a, 762, r. 31 urm.: 7tp6~ -re: rvcxfov IIoµ7t·~·(ov rvcxlou u[!6]v, CXU't"O)(p(hopcx 'Pw

µcxtov, OC7tOG't"CXAe:l~ U7t0 ~cxat),€00~ Bupcx~d[ G ]-rcx 7tpEG~EU't"Î)~. xcxt GUV't"U)'.~V cxu-rcj> ... ou µ6vov 't"OU~ 
u7ti:p -rou ~cx[at]'.t.tw~ XP7JWX't"taµo•J~ 8tdle:-ro -r1Jv e:uvotcxv -r7;v 'Pwµcxlwv 7tcx[p]cxy6µe:vo~ -ri!l ~cxat'.t.d, 
iX[:t.]M xcxt rre:pt -r~~ 7tcx-rpl8o~ -rou~ xcx:t.Ala-rou[~) 8t€6e:-ro XP7Jµcxnaµo•)~ ... 

4 Strabo, Geogr., VII 3, 11: ~87) 8€ xcxl 'Pwµcxlot~ qio~e:po~ -tjv (Botpe:~la-rcx~l, 8tcx~cxlvwv 
&.8e:w~ 't"OV wfo-rpov xcxt -r1)v 8p~X7JV AE7JACX't"WV µ€zpt Mcxxe:8ovllX~ ... 

Dion Chrysost., Or., XXXVI 4: d:t.ov 8E: xcxt -rcxu-r7JV I'e-rcxt xcxl -ra~ &nex~ "'&~ tv -roi:~ 
&.pta-re:poi:~ -rou II6v-rou rr6'.t.e:t~ µ€)'.pt 'Arro'.t.),wvlcx~. 

6 Cf. K. Treu, Zur Borysthenitica des Dion Chrysostomos, în Griechische Stădte u. einhei
mische Viilker des Schwarzmeergebietes, Berlin, 1961, p. 137-154, care foloseşte rezultatele celor 
mai noi săpături întreprinse de arheologii sovietici. 
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lui Apaturios, atribuind acest important document jumătăţii de-a doua a secolului 
I î.e.n., a permis raportarea informaţiilor pe care le cuprinde despre situaţia internă 
şi externă a Histriei la anii de frămîntări cînd oraşul a fost nu numai prădat, dar, 
cel puţin pentru un timp, şi ocupat de geţi, împreună cu ţinutul vecin 1. În 
textul pe care-l citim, această realitate dureroasă e oarecum atenuată de modul de 
exprimare al redactorului, care, evocînd amintiri triste şi de altminteri cunoscute, 
recurge la aluzii, vorbind, de pildă, de « nenorocirea abătută asupra oraşului » 
( ~ XIXTIXO"XOUO"IX T~V TtOALV m:p(O"TIXcrLc;), distrugerea zidului de înconjur ( &Te:L
XLO"TOU T'ijc; rt6/...e:w:; urtt:tpzoualjc;), în sfîrşit de «vremurile grele» prin care 
treceau oraşul şi ţinutul ( TWV IXUTWV XIXLpwv T1jv 't"E TtOALV XIXt T"~V xwpixv XIXTE
xovTwv) 2• Interpretarea corectă a acestor pasaje a sfîrşit totuşi prin a se impune, 
nu numai pe calea unei exacte datări a documentului, dar şi ca urmare a obser
vaţiilor stratigrafice făcute în unicul sector din Histria unde săpăturile au scos la 
iveală ruinele unor monumente din epoca preromană. 

Cum am mai lăsat-o să se înţeleagă, e vorba de aşa-numita «zonă sacră» a 
cetăţii, în realitate un Teµe:voc; pe malul mării, în cuprinsul căruia, pe lingă un templu 
atribuit Afroditei şi un mare altar al lui Zeus Polieus, amîndouă din sec. V î.e.n., 
au putut fi degajate ruinele mai multor altare şi &vix61jµixTix anonime, precum şi 
resturile relativ bine conservate ale unui templu doric închinat Marelui Zeu ( 0e:oc; 
Meyixc;) 3• Ultimul monument datează din secolul al III-iea 4, de aceea amplasa
mentul său n-a putut fi stabilit în perimetrul cercetat, a cărui sistematizare - cit 
se poate judeca - datează din sec. V dacă nu chiar din sec. VI î.e.n. 6• Fragmentele 
în discuţie au fost transportate în locul unde au fost găsite după un incendiu ale 
cărui urme sînt vizibile pe întreaga suprafaţă cercetată şi care, după observaţii 
verificate cu grijă, pare să fi avut loc către jumătatea sec. I î.e.n. 6 • 

De bună seamă, ipoteza unui accident nu poate fi a priori exclusă, trebuie 
chiar socotită mai firească decît altele, în general vorbind. Totuşi, ţinînd seamă 
că nu-i vorba de un monument izolat ci de un complex urbanistic, şi că atunci cînd 
viaţa reîncepe în acest loc - aproximativ un veac mai tîrziu - destinaţia întregii 
arii se schimbă, pe ruinele edificiilor sacre înălţîndu-se modeste locuinţe particulare, 
se impune concluzia că la data incendiului oraşul a avut de suferit una din acele 
distrugeri a căror amintire stăruie în tradiţia istoriografică şi ale căror urme sînt 
vizibile în mai multe locuri în straturile adînci ale ruinelor. La Histria însă, în sec. 
I î.e.n., o catastrofă de asemenea proporţii n-a putut fi pricinuită decît de geţi, de 
unde concluzia că în cursul campaniilor ce aveau să-i aducă stăpînirea cetli.ţilor 
pontice Burebista n-a lăsat să-i scape vechea colonie milesiană, în ciuda împreju
rării că evenimentul nu-i lămurit consemnat în vreun izvor scris. 

Simplă expediţie de pradă sau manifestarea unui îndelung meditat plan politic? 
- Cîtă vreme antecedentele a ceea ce putem numi acum <(politica tradiţională» a 
regilor geţi faţă de ţinutul dintre Dunăre şi mare nu ne erau cunoscute, şovăiala 

1 D. M. Pippidi, ContribuJii, p. 123-136 = Epigr. Beilriige, p. 88-100. 
1 Syll. 3 , 708, r. 6-7, 7-8, 31-32. 
3 D. M. Pippidi, în Histria I, p. 231-278, de completat prin ra.poa.rtele a.nua.le publica.te 

în Materiale, V, p. 283-288; VI, p. 265-274; VII, p. 229-234. 
4 G. Bordena.che şi D. M. Pippidi, în BCH, LXXXIII, 1959 (2), p. 455-465. 
6 Concluziile provizorii a. zece ca.mpa.nii de săpături sînt sintetiza.te în studiul meu, I scavi 

delia Zona sacra di Histria, Dacia, N.S., VI, 1962 (sub tipa.r). 
8 V. Eftimie, în lucra.rea. colectivă Histria II (în pregătire). 
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era legitimă 1. De cînd decretul în cinstea lui Agathocles a venit să ne aducă precizii 
asupra activităţii lui Rhemaxos, al cărui « protectorat» asupra cetăţilor din Sciţia 
prefigurează oarecum stăpînirea lui Burebista o sută cincizeci de ani mai tîrziu, 
îndoiala nu mi se mai pare posibilă. Acel pe care inscripţia lui Acornion îl numeşte 
« cel dintîi şi cel mai mare dintre regii Traciei, stăpîn al ţinuturilor de dincolo şi 
de dincoace de fluviU» (7tpwnu xcxl. [µe:y[a't"ou ye:y ]ov6ni:; 't"WV e7tl. 0p~xlJi:; 
~otO"LAECUV KCXL 7tOCO"ot[ V 't"~V 't"e: 7tep )cxv 't"OU 7tO't"CXflOU xcxl. T~V E7tL 't"ocSe: Kot't"e:LO"
X[ lJ]x6ni:;), 2 era, de bună seamă, în stare să conceapă visul unui imens stat getic, 
desfăşurîndu-şi graniţele între Cadrilaterul bohem şi stepele Mării Negre. 

Cît priveşte întrebarea dacă un asemenea plan era realizabil şi, mai ales, viabil, 
avem dreptul s-o formulăm, dar sîntem dispensaţi să-i răspundem. Pumnalul care a 
pus capăt înainte de vreme vieţii lui Burebista a dezlegat, în felul său, problema 
ce ne preocupă. De altă parte, în clipa cînd cădea cel mai mare suveran pe care l-au 
avut geto-dacii înainte de Decebal, prindeau să se adune legiunile care, pentru 
multe veacuri, aveau să-şi înşire stindardele de-a lungul malului drept al Dunării. 

XIICTPIUI II rETbl BO II B . .D:. H .8. 
3AMEl.JAHHH OTHOCHTEJibHO )J;EHPETA B l..IECTb ArA«l>OHJIA, CblHA 

AHTH<l>HJIOCA 

PE3IOME 

Hep;aBHCC orry6JIHIWBamrn Banrnoro xncTpm1cKoro p;oKyMeHTa - p;cKpeTa 
n 'ICCTh Aralf>oKJia, ChlHa AHTHlf>nJioca (Rev. Et. Roumaines, V - VI, cTp. 
186 -217 = Historia, XI, 1962, cTp. 18 -28), rrocJiyaumo rroBop;oM AJIH 
anTopa DOCTIOJIHHTb B HCKOTopoii Mepe AOBOJlbHO OCIJ;HI>IC KOMMCHTap1m H3Aa
TCJIH' DhIHBHD HCKOTOpbie HC 3aTponyThlC HM acOCI\TI>I. Ilpmn)l;C nccro aDTOj) 
CTj)CMHTCH BKJIIoqnTh HOBhlH TCKCT B ce puro cxop;HhlX p;eKpeToB I I I - I I 
nn. p;o H. a., nop;qcpmrnaH o,rvrnaKOBhle qepThl n cop;cpmaHHH H lf>opMe. 
A1nop yp;cmrnT oco6oc BHIIMaune Hap;rrncH B CBH3H c O"L't"cuv(oc H, noo6r:u;e, 
B CBH3H c con;naJibH0-31\0HOMHqccKIIM Kpn3HCOM, KOTOpbIH oepea.;nBaJia 
XncTpHH B Koun;e aJIJIHHHCTuqecKoii arroxn n KOTOphli"I o6'hHCHHCTCfl namttoii 
po.'IbIO 3CMJIC)l;CJIHH B 3KOHOMnqccKoii il-\U3HH ropop;a H HcrrpcpbIDHO pacTy
IIJ;HMH aa TPYAHCHHHMH' c KOTOpbIMII rrpIIXO)l;UJIOCb BCTpcqa TbCH amTC.'IHM 
npH o6pa60TKC C,CJibCIWX03HHCTBCHHhlX yrop;Hll ropop;a (xwpcx). 

B CBfl3II c 3TIIM rrocJicp;nnM nonpocoM an Top, CCbIJianch Ha BhlDOAhI, 
C)l;CJiaHHhle HM B HCKOTOpbIX CBOHX rrpep;hlp;yr:u;nx Tpyp;ax' paa6npaeT CHO
Illl'Hllfl XncTpnn II p;pyrnx rpeqccKnx KOJIOHHii p;o6pyp;;.i{cKoro rro6cpca\h1I 
c ooJiec lIJIH MeHcc Moryr:u;ccTBCHHhlMH «n;apHMH » rcToB, HaceJIHnrnnx o6a 
6cpcra .D:yHaH. HaMCKII Ha IlO)l;OOHhlC CBH3H IIMCIOTCH BO MHOrHX MCCTHhlX 
AOKY:MCHTax' HO caMLIM IIOKa3aTCJlbHhlM II3 HHX HBJIHCTCH p;eKpCT B qecTh 

1 Cf. rezervele formulate în Contribuţii, p. 28, n. 4 (acum şi în Epigr. Beitrăge, p. 22, n. 55). 
2 Syll. a, 762, r. 22-25. 
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Tpcx IIOCJIOB ( 7tpeo ~e:L~), KOTOpbIM npHIIIJIOCb BeCTH ncperonopbl c 3aJIMO
p,cnrnocoM, op,HHM na no;+;p,c1'î rcToB Ha ceBcpo-aanap,c ,I(o6pyp,arn, OTHO
CHTCJibHO niryqcro nonpoca 06 o6:ru;ccTBCHHhlX (i)J,OXO)J,aX)), Ha HeKOTopoc 
BpeMH aaxna•ICHHhlX ::ITHM DOIIi)J,CM, a 3aTeM CHOBa ycTyTIJICHHbIX XHCTpttihi;aM. 
B cBeTe aToro TCKCTa u p,pyrHx cMy rrop,o6HbIX, rrpoHcxop,H:ru;Hx H3 ropop,oB 
aanap,aoro n ccncpaoro rro6cpcaihH lfopaoro MopH, anTop paccMaTpnBacT 
noJiomcHHC Bc:ru;c1'î, OTpaanBrncecH B p,cKpcTC B qecTb Aratf>oKJia, KOTopoc 
no cy:ru;ecTny HBJIHCTCH 01'HHM H TCM mc BO BCCX )J,OKYMCHTax, OTJIJiqaHCb 
B p,aHHOM f.1.CKpeTe MHOrHMH HOBhlMH TIOf.1.po6HOCTHMH. 

,I(aJiee paa6npa10TCH OTHomeHHH XncTpnu c 3oJITCCOM u PcMaI<cocoM, 
rrpnqeM rrop,qepKHBaeTCH TIOJIHTHqecKaH 3aBHCHMOCTb, B KOTopoiî:, IlO-BH)J,H
MOMY, HaXOf.1.HJIHCb ropop,a p,o6py,zţmcKoro rro6cpemhH no oTHOillCHHIO I< 

rrocJiep,HeMy IJ;apro. ABTop rrhlTaCTCH f.1.aTb OTBeT Ha Borrpoc 06 aTHH'iccKoii 
rrp1rnap,Jiea-aIOCTH ::ITOro n;apH H Haii:TII B TCKCTC HOBhlC apryMCHThl B TIOJib3Y 
rroJioa<eHHH, corJiaCHO KoTopoMy PeMaKcoc n;apcTBoBaJI Hap, rcTaMu BaJiam
cKoii: paBHHHhl. B CBH3H c aTHM aBTop CHoBa yrroMnHaeT o CDH3HX JICBo6e
pea<HhlX rCTOB c rpeqecKHMII ropop,aMH rro6epembH, pa3BHBaBillHXCH Ha 
npOTHiRCHIIII HCCKOJibKIIX CTOJICTillI, II B o6:ru;nx qepTax Ha6pacLIBaCT Kap
THHY Toro, qTo MOfHHO 6LIJIO 6bI Ha3BaTb (iflOHTIIHCKOH IlOJIIITIIKOHl) reTCKHX 
IJ;apeii: B rrepnop, Memp,y IJ;apcTBOBaHHeM ,I(poMnxeTeca n Bnpe6ncThl .• 

HISTRIA ET LES GETES AU II" SIECLE AV. N.E. 
REl\fARQUES SUR LE DECRET EN L'HONNEUR D'AGATHOKLES FILS 

D'ANTIPHILOS 

RESUME 

La recente publication d'un important document histrien, le decret en l'hon
neur d'Agathokles fils d'Antiphilos (Rev. Et. Roum., V -VI, p. 180-217 = 
Historia, XI, 1962, p. 18-28) fournit a l'auteur du present article l'occasion de 
completer dans une certaine mesure le commentaire sommaire de l'editeur, 
en insistant sur quelques aspects non examines par ce dernier. L'etude s'attache a 
integrer le texte dans une serie de decrets similaires datant des III• - II• siecles 
av. n.e., en soulignant Ies analogies de contenu et de forme. L'auteur insiste tout 
specialement sur Ies inscriptions relatives a la <îLTCt>VLIX et, plus generalement, a la 
crise sociale et economique que traversait Histria a la fin de l'epoque hellenistique, 
crise qui, selon lui, trouve son explication dans la place importante que tient l'agri
culture dans la vie economique de la cite et dans Ies difficultes croissantes qu'eprouvent 
Ies habitants a exploiter le territoire rural de la ville (xc.:.i p<X). 

Touchant ce dernier probleme, l'auteur, faisant etat des conclusions de ses 
precedentes recherches, examine Ies rapports d'Histria et des autres villes grecques 
du littoral de la Dobrogea actuelle avec Ies <i rois » plus ou moins puissants des 
Getes des deux rives du Danube. Plusieurs documcnts locaux font allusion a ces 
rapports, mais le plus significatif de ces textes est le decret en l'honneur de trois 
ambassadeurs (7tpfo~e:L~) charges de traiter avec Zalmodegikos, un chef gete du 
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nord-ouest de la Dobrogea, le probleme brulant des « revenus » de la cite quclque 
temps interccptes par Ies Getes, puis rendus aux Histricns. A la lumiere de ce texte, 
et d'autres textcs similaires provenant des cites de la cote onest ou de la cote nord 
de la mer Noire, l'auteur analyse Ies circonstances refletees par le decret en l'honneur 
d'Agathokles, identiques en substance, mais diverses par l'abondance de details 
avec laquelle elles nous sont decrites. 

L'auteur examine successivement Ies relations d'Histria avec Zoltes et Rhe
maxos, en insistant sur la dependance politique a laquelle paraissent avoir ete 
assujetties Ies cites du littoral envers Rhemaxos. Il tente a cette occasion de resoudre 
le probleme de l'appartenance ethnique de ce dernier et de decouvrir dans le texte 
de nouveaux arguments a l'appui de la these qui veut que Rhemaxos ait regne 
sur Ies Getes de la plaine valaque. Dans le meme ordre d'idees, l'article evoque Ies 
relations seculaires des Getes de la rive gauche du Danube avec Ies cites grecques 
du littoral et tente d'ebaucher Ies grandes lignes de ce que l'on pourrait appeler la 
<1politique pontique» des rois getes, du regnc de Dromikhaites a celui de Burebista. 
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LA LEX IVLIA DE ADVLTERHS COERCENDIS 

PAR 

l\I. ANDREEV (Sofia) 

I 

1. Les richesses enormes que Ies maîtres d'esciaves romains avaient amassees 
grâce aux guerres de conquete victorieuses et surtout a l'exploitation impitoyabie des 
esciaves aboutissent, pendant Ies derniers siecies de la Republique, a un faste et un 
luxe exageres. Sur Ies Iieux ou Ies anciens cuitivateurs Iatins avaient seme et mois
sonne commencent a s'eiever Ies villae Iuxueuses des notabies romains, dont queiques
unes avaient la superficie d'une viile de moyenne grandeur, avec leurs jardins et 
aqueducs, leurs viviers pour l'elevage de poissons de mer et d'eau douce, leurs instal
lations pour l' eievage de lapins, de cerfs, de chevres, de sangliers, de lievres, de faisans, 
de paons et d'autres oiseaux 1• Les habitations de ces maîtres d'esclaves enrichis 
se distinguaient sensiblement des modestes maisons des anciens babitants de Rome, 
tant par leurs dimensions que par leur construction et leur ameublement. L'atrium, 
dans IequeI etait concentree primitivement toute la vie domestique des anciens 
Romains, devient insuffisant pour la vie luxueuse des maîtres enrichis de la region 
mediterraneenne. On execute toute une serie de constructions compl'ementaires 
dans le voisinage immediat de l'habitation principale, ou collees a elle, qui servent de 
chambres a coucher, de cuisines, de salles a manger. On commence a construire des 
maisons a deux etages qui servent, soit a satisfaire Ies besoins croissants des pro
prietaires, soit a etre louees. Le luxe de ces constructions augmente parallelEment a 
l'augmentation de leurs dimensions. En 62 avant notre ere, Ciceron paya pour l'achat 
de sa maison la somme de 3 500 OOO sestcrces. La drmeure de Crassus fut estimee a 
6 OOO OOO de sesterces. Catulle et Achillee ont eu des babitations encore plus cheres 2• 

Naturellement la vie de ces maitres d'esclaves enrichis differe de la vie simple 
et naturelle de leurs ancetres cultivateurs, autant que Ies modestes dfmeures de 

1 V. Mommsen, Histoire romaine, tr. De Guerle, t. VII, p. 233. 
2 V. Marquardt, La vie privee des Romains, t. I, tr. Henry, Paris, 1892, p. 257 -260; 

Cuq, Manuel des institutions juridiques des Romains, Paris, 1928, p. 478; Carcopino, La vita 
quotidiana a Roma all'apogeo dell'lmpero, Bari, 1947, p. 52 et suiv. 
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ces derniers se sont differenciees des edifices luxueux de Ciceron, de Crassus et de 
Catulle. Le luxe penetre dans tous Ies domaines de la vie romaine. Le luxe des richcs 
festins des Romains est devenu proverbial. Chaque maître d'esclaves a un cuisinier
specialiste qui est ordinairement le mieux paye des esclaves et qui a tout un groupe 
d'aides a sa disposition. L'art culinaire a Rome atteint un niveau tres eleve. Les 
mets preferes, servis au cours des repas somptueux, sont Ies poissons de mer bien 
prepares et Ies huîtres. Les vins des îles de Lesbos et de Chios font partie integrante 
de tous Ies festins 1. Naturellcment, des festins si abondants et si recherches exigent 
une installation appropriee. On donne ces grands repas non seulement dans des 
salles luxueuses specialement destinees a cet effct, mais aussi, en plein air, dans des 
parcs, dans des vergers. Une foule d'esclaves assure le service a ces festins. 

Les riches Romains depensaient des sommes enormes en festins etil n'est paseto
nnant que Ies mets nombreux et savoureux servis Ies aient amene a des exces regret
tables. La preparation de la nourriture se transforme en art culinaire. Differents 
moyens de provoquer Ies vomissements sont largement repandus a la suite des exces 
de table 2• 

Le luxe des toilettes n'etait pas moindre. Pour l'habillement des femmes surtout 
se repand largement l'emploi des fins tissus de soie qui, au dire des ecrivains de 
l'epoque, deshabillaient Ies femmes sous pretexte de Ies habiller 3 • 

Des esclaves specialises s'occupaient de la toilette de leurs maîtres et de leurs 
maîtresses ( ornatores, ornatrices, tonsores). 11 est interessant de remarquer le fait 
qu'ordinairement, pour proceder a la toilette de leurs maîtres, Ies esclaves etaient 
nus jusqu'a la ceinture, afin qu'a la moindre faute ou a la moindre inattention, ils 
pussent ctre frappes ou piques. 4 

Le gout des maîtres romains enrichis pour le faste et le luxe se remarque egale
ment dans leur tenue au dehors. Quand le Romain, maître d'esclaves, sort de sa 
maison, il est toujours accompagne de tout un groupe d'esclaves (pedisequi) ou 
porte en chaise a porteurs par des esclaves speciaux (lecticarii). Pour lecticarii, 
on choisissait ordinairement Ies plus forts et Ies plus sveltes des esclaves. 

2. Ce faste et ce luxe, cette vie futile et effeminee que menaient Ies riches 
Romains maîtres d'esclaves, Ies exces de table (nourritures et boissons) amenent un 
grand relâchement des mceurs, une vaste propagation et une grande augmentation 
de la debauche dans Ies hautes couches de la societe romaine. 

Le riche proprietaire d'esclaves peut agir comme bon lui semble avec ses esclaves 
des deux sexes et nous pouvons facilement nous imaginer a quelles penibles epreu
ves ont ete soumis ces esclaves qui etaient obliges de satisfaire toutes Ies passions 
et Ies caprices de leur maître. Sous ce rapport, la remarque de Seneque disant que 
le vice est un crime pour celui qui est libre et une necessite pour l'esclave, est parti
culierement eloquente: 

.. . impudicitia in ingenua crimen est, in seruo necessitas (Sen., Contr., IV, 10). 
Ces rapports envers Ies esclaves ont atteint serieusement et, dans certains cas, 

ont aneanti completement tous Ies principes de morale concernant Ies rapports 
familiaux esclavagistes. Une illustration eclatante de la decadence de la classe des 

1 V. Mommsen, Histoire romaine, t. VII, p. 242. 
2 V. Mommsen, ouv. c., p. 243; Marquardt, ouv. c., p. 386. 
3 V. Ferrero, Orandeur el decadence de Rome, tr. Mengin, t. \', Paris, 1908, p. 246. 
4 Marquardt, ouv. c., p. 214 rem. 9. 
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riches proprietaires d'esclaves est le proces qui eut lieu a Rome contre Aulus Cluen
tius Auitus au cours duquel Cicerou, en tant que defenseur de l'accuse, a prononce 
une de ses plaidoiries Ies plus brillantes. 

Dans ce proces, le veritable accusateur de Cluentius etait sa propre mere Sassia, 
qui avait marie une de ses filles, demi-sc:eur de l'accuse, avec le fils de son troisieme 
mari, a condition que son gendre soulevât une accusation contre son propre fils, 
comme quoi ce dernier - son fils Cluentius - aurait empoisonne son troisieme 
mari. 

Pour annuler l'accusation de Sassia et pour sauver son client, Ciceron dut 
reveler au tribunal toute la vie de debauche de celle-ci. C'est par la plaidoirie de 
Cicerou que nous apprenons que Sassia a ete mariee trois fois. Son premier mari 
etait Cluentius, pere de !'inculpe. Le deuxieme mari de Sassia fut Aurius Melinus, 
son gendre, qu'elle enleva a sa propre fille pour l'epouser. 

Mais, la passion vicieuse de Sassia envers Aurius Melinus ne l'empecha pas, 
quand ce dernier fut tue au cours des guerres civiles, de se remarier avee son 
assassin. Bien qu'elle sut que son deuxieme mari avait peri de la main d'Oppiniacus 
(partisan de Sylla), Sassia ne repoussa pas sa demande en mariage. 

C'est avec raison que Ciceron.dit a ce propos: 
Utrum impudentior hic qui postulet, an crudelior illa, si nubat, difficile dictu est 

(Cic., Pro Cluentio, 9). 
En verite, il est difficile de dire si l'impudence de celui qui fait la proposition 

depasse la cruaute de celle qui !'accepte. Les conditions que Sassia avait posees 
pour la conclusion de ce mariage parachevent le portrait moral de cette creature 
monstrueuse. 

Sassia - continue Ciceron - ne s'etonne pas de la hardiesse d'Oppiniacus, 
elle ne repousse pas son impudence, elle n'est pas horrifiee par sa demeure imbibee 
du sang de son mari; mais elle repond qu'elle a horreur de ce mariage, seulement 
parce que Oppiniacus a trois fils: 

llla autem non admiratur audaciam, non impudentiam aspernatur, non denique 
illam Oppiniaci domum, uiri sui sanguine redundantem, ref ormidabat, sed quod haberet 
tres ille filios, idcirco se ab his nuptiis abhorrere respondit (Cicero, Pro Cluentio, 9). 

Mais Oppiniacus n'est pas un homme qui se serait arrete devant un tel obstacle. 
Dans un bref delai, deux de ses fils meurent d'une mort inexplicable et le mariage 
de Sassia et d'Oppiniacus est celebre. . 

11 faut rcmarquer que le cas rapporte par Ciceron ne peut etre considere comme 
une chose entierement exceptionnelle et inhabituelle. Ce n'est qu'une des mani
festations Ies plus eclatantes de la decomposition des rapports familiaux des nota
bles, des riches proprietaires d'esclaves qui apparaît a la fin de la Republique. En 
180 avant notre ere, le consul Pison fut tue par sa propre femme et, en 154, deux 
anciens consuls furent empoisonnes de la meme fac;on. Dans son Histoire (VIII, 18), 
Tite Live ecrit qu'en l'an 329 avant notre ere, 170 Romaines, pour la plupart patri
ciennes, ont empoisonne leurs maris: 

Quum primores ciuitatis similibus mor bis, eodemque ferme omne euentu, moreren
tur, a.ncilla quaedam ad Q. Fabium Maximum aedilem curulem, indicaturam se 
causam publicae pestis, professa est, si ab eo fides sibi data esset, haud futurum noxae 
indicium. Fabius confestim rem ad consules, consules ad senatum rPferunt: consensu
que ordinis fides indici data. Tum patefactum, muliebri fraude ciuitatem premi, matro
nasque ea uenena coquere; et, si sequi extemplo uelint, manifesto deprehendi posse. 
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Secuti indicem, et coquentes quasdam medicamenta, et recondita alia, inuenerunt. 
Quibus in forum delatis, et ad uiginti matronis, apud quas deprehensa eratit, per uia
torem accitis, duae ex iis, Cornelia ac Sergia, patriciae utraque gentis, quum ea medica
menta salubria esse contenderent, ab confutante indice bibere iussae, ut se f alsum com
mentam arguerent; spatio ad colloquendum sumpto, quum summoto populo, in 
conspectu omnium rem ad ceteras intulissent, haud abnuentibus et illi bibere, epoto 
medicamento, suamet ipsae fraude omnes interierunt. Comprehensae extemplo earum 
comites magnum numerum matronarum indicauerunt: ex quibus ad centum 
septuaginta damnatae. 

II n'est pas etonnant que dans cette situation, Ies divorces pour cause d'adul
tere aient ete des faits ordinaires. L. Lucullus divorc;a deux fois en 74 avant notre 
ere et, Ies deux fois, pour cause d'adultere. C'est a la meme epoque qu'ont eu Iieu 
Ies divorces des ceJebres romains: M. Lucullus, P. Lentulus, M. Lepidus, Pompee, 
Caton etc. qui ont ete prononces pour Ies memes causes 1• 

La corruption des mreurs fut telle que Ies ecrivains de l'antiquite montrent 
comme des exceptions Ies epouses vertueuses, comme Cornelia, la mere des Gracques, 
l'epouse du triumvir Lepidus, qui, s'appelait egalement Cornelia, l'epouse d'Antoine, 
Octavia, ainsi que Porcia, femme de Brutus, Marcia, fille de Caton, Agrippine, epouse 
de Germanicus 2 • 

3. Il est indubitable que le fait que dans la classe dominante de Rome Ies 
mariages etaient conclus et dissous uniquement par interet, ait grandement contri
bue a cette corruption des mreurs 3• Le choix de la future epouse etait 
ordinairement fait non par le jeune romain, mais par son pater familias. Les condi
tions decisives qui dictaient alors I'une ou l'autrc combinaison etaient Ia dot de 
la future epouse, I'importance politique de la famille a laquelle elle appartenait. 
Le mariage d'un senateur etait un acte politique important et il n'etait autorise 
que sous certaines conditions politiques 4 . 

Pour illustrer le caractere de ccs mariages conclus par Ies representants des 
grands proprietaires d'esclaves de Rome, il suffit d'en donner quelques exemples. 
Ainsi, en I'an 38 avant notre ere, Gaius Iulius Caesar Octavianus, le plus jeune des 
membres du triumvirat qui gouvcrnait l'etat romain, le futur empcreur Auguste, 
divorce d'avec sa femme Scribonia et se remarie avec la jeune Livie, âgee de dix
neuf ans, qui, au moment de la celebration du mariage, est en etat de grossesse 
avancee de son premier mari Tiberius Claudius Nero. Ce dernier non seulement 
eonsent a divorcer d'avec sa femme enceinte pour la ceder a son rival, mais il assiste 
en personne a la ceremonie du mariage d'Octave et de Livie et donne a celle-ci 
une dot a l'occasion de son nouveau mariage. Vingt et quelques annees plus tard, 
ce meme Octave ordonne a Tibere (le futur empereur), fils de Livie de son premier 
mariage avec Tiberius Claudius Nero, de divorcer d'avec sa jeune femme, la belle 
et vertueuse Vipsania, et de se remarier avec Julie, fille d'Octave de son premier 
mariage avec Scribonia 6 • 

Mais laissons de cote la famille imperiale. La vie de la classe des proprietaires 
d'esclaves enrichis nous donne de nombreux exemples d'apres lesquels on peut 

1 V. Marquardt, ouv. c., p. 82. 
z V. Marquardt, ouv. c., p. 76 rem. 5. 
3 V. Ma~kin, llpunlfunam Aezycma, Moscou-Leningrad, 1949, p. 418. 
' V. Ferrero, Les femmes des Cesars, tr. Lenoir, Paris, 1930, p. 14 et suiv. 
6 V. Ferrero, ibidem, p. 37-38 et 64-65. 
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voir qu'ils avaient la meme conception du mariage. A l'âge de soixante ans, Ciceron 
divorce d'avec son epouse irreprochable Terentia et se remarie avec Publilia, alors 
âgee de dix-sept ans, dont la richesse lui etait necessairc pour sa carriere politique 
et pour le paiement de ses dettes. Pour cause de son divorce avec Terentia, Ciceron 
donne comme pretexte plausible le fait que Terentia avait quitte sa maison pendant 
son absence. II faut dire que de tels pretextes ridicules de divorce n'etaient pas une 
exception. Ainsi nous voyons Servius Sulpicius Galba se separer de sa femme parce 
qu'il l'avait vue se promener dans la rue la tete decouverte; Publius Sempronius 
Sophus divorc;a lui-aussi parce que sa femme etait allee au spectacle sans qu'il 
le su.t. 1 

Plutarque nous informe que Paul Emile chassa sa femme Pancria, mere de 
Scipion, apres une longue vie conjugale, sans donner les raisons de son acte. Dans 
une de ses poesies, Martial s'exclame: <1 Dans trente jours, Telesilla se marie avec 
son dixieme epoux; ce n'est pas un mariage, c'est un adultere legal: adultera lege est 2 ». 

La remarque que fait Seneque, concernant Ies divorces, est pleinement fondee. 
Y a-t-il encore, se dcmande cet auteur, une femme qui rougisse d'un divorce, apres 
que certaines femmes nobles des plus grandes familles comptent leurs annees non 
pas d'apres Ies consuls, mais d'apres le nombre de lcurs maris, elles divorcent pour 
se marier, elles se marient pour divorcer : 

Numquid iam ulla repudio erubescit, postquam illustres quaedam ac nobiles 
f eminae non consulum nu mer o sed maritorum annos su os computant, et exeunt matri
monii causa, nubunt repudii? (Seneque, De benef., III, 16, 2). 

En ce qui concerne le mariage des riches romains, maîtres d'esclaves, on pour
rait repeter lcs paroles qu'a prononcees Lucretius Vespillo dans son celebre discours: 

Rara sunt tam diutnrna matrimonia, finita morte, non diuortio interrupta . .. 3 

4. II est clair que dans cet etat de choses, devenu de plus en plus alarmant, 
les dirigeants de la classe dominante ont du prendrc des mesurcs legislatives severes 
pour sauver la famille esrlavagiste.D'autre part, ii est clair que ces mesures legis
latives n'ont pu avoir qu'une importance relative. Jamais la superstructure ne 
peut sauver la base, quand cettc dernirre est ebranlee par ses propres contradic
tions interncs. 

L'esclavage, qui rst apparu comme une etape progressive du developpement de 
la societe humaine et qui a remplace le regime de la communaute primitive, devient 
peu a peu une entrave au developpement des forces productrices de la societe. 

La decomposition de la famille a l'epoque de l'esclavage romain fut une mani
festation inevitable de la corruption de toute la societe romaine de cette epoque. 
Comme la decomposition de la societe csclavagiste elle-meme, la decomposition 
de la famille romaine sous ce regime fut une etape naturelle et inevitable de son 
developpement. 

Mais Ies choses apparaissaient autrement aux Romains, maîtres d'esclaves. 
Ils n'ont pas pu comprendre que l'etat lamentable de leurs mariages etait un des 
symptomes eclatants du commencement de la crise de l'esclavage romain; « ... Il 
faut toujours faire une difference - ecrit Marx - entre le renversement des condi-

1 V. Bonfante, Corso di diritto romano, voi. I, Roma, 1925, p. 253-254. 
2 V. Bonfante, ouv. c., p. 254. 
8 Q. L. Vespillo du discours funebre de Turla, I, 27, cite d'apres Marquardt, ouv. c., 

p. 85, rem. 5. 
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tions economiques de la production, qu'on peut etablir avec la precision des sciences 
naturelles, et Ies moours politiques, religieuses, artistiques ou philosophiques, en 
un mot, Ies formcs ideologiques par lcsquelles Ies hommes prennent connaissance 
de ce conflit et le resolvent par la lutte)) 1• 

Pour Ies Romains, maîtres d'esclaves, l'echec dans le domaine du mariage ne 
representait rien de plus qu'une raison ordinaire de prendre des mesures legisla
tivcs, ayant pour but de remedier au mal. 

Et ceci est parfaitement naturel. C'cst justement la tâche de la superstructurc 
ct, plus particulierement, la tâche de son secteur juridique. 

La tâchc qui s'etait posec devant le legislateur romain fut de trouvcr des moycns 
juridiqucs pour consolidcr le mariage ebranle des proprietaires d'esclaves ct, en 
tout premier licu, de trouver des moyens convenablcs pour remedier au mal dans 
Ies cas Ies plus graves, c'est-a-dirc dans la matiere des divorces. Ici, nous ne pou
vons nous occupcr quc de ces derniers, la legislation entiere d' Auguste en ce qui 
concerne l'assainissement des mceurs ne faisant pas l'objet de nos recherches. 

II 

5. D'apres un fragment d'Ulpien pris dans son premier livre sur !'adultere, 
la lex Iulia de adulteriis coercendis 2 a interdit !'adultere par ces mots: ne quis post
hac stuprum adulterium f acito sciens dolo malo. Ulpien se sert de ce texte pour expli
quer qu'avec cettc interdiction on incrimine egalement Ies actes des complices: 

D. 48, 5, l3 - Ulpianus libro primo de adulteriis -
Haec uerba legis <i ne quis posthac stuprum adulterium facilo sciens dolo malo» 

et ad eum, qui suasit, et ad eum, qui stuprum uel adulterium intulit, pertinent. 
Mais cc texte tire toute sa valeur des eclaircissements qu'il nous donne quant 

au contenu de la lex Iulia pour l'etablissement du crime, cn montrant quc ce crime 
ne peut etrc commis qu'avec premeditation. 

En outre, le texte de D. 48, 5, 14, 7 in fine, se prononce egalement dans 
cc sens: 

ceterum quae uim patitur, non est in ea causa, ut adulterii uel stupri damnetur. 
11 est vrai quc ce texte a subi des modifications importantes apportees par Ies 

compilateurs 3• Mais la phrase citee ci-dessus est d'origine classique 4. 

La definition legale de la notion d'adulterium n'y est pas donnee, non plus 
qu'ailleurs. 11 semblc que le legislateur n'ait pas juge necessaire de donner une tellc 
definition, parce que dans la vie, cette notion n'eveille aucun doute. 

C'cst precisement pourquoi, dans le titre 16 du livre 50, ou est donnec l'cxpli
cation d'unc serie de notions employees dans le Digeste, on n'explique pas la notion 
d'adulterium, mais la differcncc cntrc adulterium ct stuprum: 

D. 50, 16, 101, pr. - Modestinus libro nono differentiarum -

1 Marx, Sur la critique de !'economie politique (en langue bulgare), Sofia, ed. P.C.B., 
1949, p. 9. 

2 Concernant le dclit cl'adultere v. Esmein, Le delii d'adultere a Rome et la loi Iulia de 
adulteriis, dans Melanges d'histoire du droit el de crilique, droit romain, Paris, 1886, p. 70-171. 

3 Concernant Ies interpolations de ce texte v. Index lnterpolationum, III, col. 530. 
4 Cf. sur ce point l'argumentation de Solazzi, In tema di divorzio, dans Bnlletino dell'Isti

tuto di diritto romano, 3t, p. 303, rem. I. 
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Inter « stuprurn » et <~ adulterium » hoc interesse quidam putant, quod aditlterium 
in nuptam, stuprum in u·iduam committitur. sed lex Iulia de adulteriis hoc uerbo 
indifferenter utitur. 

Le texte de D.48,5,6,1 est ecrit egalement dans Ic meme sens. 
Mais si la lex Iulia ne s'cst pas souciee de donner une dCfinition legale de la 

notion d'adulterium, on y trouve des indications sans equivoquc ordonnant la 
poursuite et la condamnation de la femme ayant commis le crime d'adultere ainsi 
que la poursuite ct la responsabilite de l'homme pour adultere, en tant quc complice 
de l'adultere commis par une femme mariee (voir D.48,5,13 cite plus haut). Mais, 
selon le texte de la loi, l'homme, vu sa qualite de mari, n'est pas responsable ue 
l'infidelite qu'il pourrait commettrc envers sa proprc femmc. Cette reglc est for
mulec categoriquemcnt dans C.9,9,l, mais clic ressort aussi de l'enscmblc du 
contenu de D.48.5. 

C.9,9,l enonce: 
Publico iudicio non habere mulieres adulterii accusationem, quamuis de matrimonio 

suo uiolato queri uelint, lex Iulia declarat, quae, cum ma8culis iure mariti facultatem 
accusandi detulisset, non idem feminis priuilegium detuht. 

La sanetion penale pour adulterium n'est pas indiquec non plus sous Ic titre 
Ad legem luliam de adulteriis coercendis (D,48,5), qui regle tout ce qui concerne 
l'adultere. Cette ommission n'cst pas le fait du hasard. Dans le droit de Justinicn, 
et peut-etrc deja apres l'epoque classique, c'est la peine de mort qui etait prevue 
pour !'adultere. 

D'apres Ies Institutions de Justinien (lnst., IV,18,4), !tem lex Iulia de adulteriis 
coercendis, . . . . temeratores alienarum nuptiarum gladio punii ... 

Dans ce sens sont aussi Ies dcux constitutions incluscs dans le Codex lustinianus, 
l'une d'Alcxandre Severe (C.9,9,9) datant de l'annee 224, l'autre de Diocletien 
ct de Maximien (C.9,9,29), de l'annee 326. 

Mais, bien qu'elle soit indiquee comme edictee par la lex Iulia, la peine de mort 
n'est pas la sanetion etablie par Auguste; clic ne fut pas appliquee par le droit 
romain classique 1 • 

Les Sentences de Paul indiquent que la lex Iulia a etabli une autre sanction, 
a savoir: !'exil et la confiscation des biens, ct cette sanction, ct non celle qui est 
rclatee par Ies Institutions de Justinicn, est appuyee par toute une serie de textes 
du Digeste. 

Le texte de Pauli Sententiae, II,26,14, declare categoriquement: 
Adulterii conuictas mulieres dimidia parte dotis et tertia parte bonorum 

ac relegatione in insulam placuit coerceri, adulteris uero uiris pari in insulam 
relegatione dimidiam bonorum par tem auf erri, dummodo in diuersas insulas 
relegentur. 

Il est clair que seules Ies sanctions etablies par Ies Sentences de Paul pcuvent 
etre en accord avec celles des textes du Digeste qui parlent de l'interdiction de se 
rcmarier pour la femme condamnee pour adultere et de l'interdiction a tous Ies 
condamnes pour adultere de temoigner et de tester. 

Ainsi, d'apres D.48,5,30,l - adulterii damnalam si quis duxerit uxorem, ea 
lege teneri - si quelqu'un prend pour femme une condamnee pour adultere, ii en 
repondra d'apres cette loi ( d'apres lex Iulia). 

1 V. Esmein, ouv. c., p. 110 et suiv. 
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C'est dans le meme sens que D.25,7,1,2 explique que, d'apres la loi Iulia, celui 
qui prend pour concubine une femme condamnee pour adultere n'encourt aucune 
responsabilite, bicn qu'il cut ete rcsponsablc s'il l'avait prise pour femme: 

Qui autem damnatam adulterii in concubinatu habuit, rion puto lege Iulia de adul
teriis teneri, quamuis, si uxorem eam duxisset, teneretur. 

D.22,5,14 interdit categoriqucment aux condamnes pour adultere de temoigncr: 
Scio quidem tractatum esse, an ad testamentum faciendum adhiberi possit adulterii 

damnatus: et sane iuste testimonii officio ei interdicetur. 
Et le texte de D.34,9,13 etablit que celui qui est condamne pour adultere ne 

peut tester: 
Maeuius in adulterio Semproniae damnatus eandem Semproniam non damnatam 

duxit uxorem : qui morieris heredem eam reliquit. quaero, an iustum matrimonium 
fuerit et an mulier ad hereditatem admittatur, resporidi neque tale matrimonium stare 
rieque hereditatis lucrum ad mulierem pertinere, sed quod relictum est ad [ fiscum] 
peruenire. 

Dans cc texte, Lenel ( Palirigeriesis, 368) pense que scul le terme fiscum est 
interpole et il le remplace par le mot populum. Quant au caractere classique du 
texte meme, il ne peut y avoir de doute. 

Tous Ies textes cites ci-dessus n'ont de sens que si l'on admet que la sanction 
prevue par la lex Iulia n'etait pas la peine de mort. De plus, il ne faut pas oublier 
que Ies sanctions etablies par leges iudiciorum publicorum ne pouvaient etre attenuees 
par le tribunal qui Ies appliquait. Et la lex Iulia de adulteriis coercendis etait preci
sement une Joi de cette categorie. Par consequent, il ne pouvait etre question au 
temps d'Auguste, et meme dans le droit classique, d'attenuation de la sanction 
etablie par cette loi. Cette attenuation n'est devenue possible qu'apres l'intro
duction des cognitiones extraordinariae 1. 

Ainsi, quand C.9,9,9 enoncc: « qui autem adulterii damnatam, si quocumque modo 
poeriam capitalem euaserit, sciens duxit uxorem », cette constitution a en vue un etat 
de choses permettant l'adoucissement de la peine capitale par le tribunal qui l'a 
prononcee. Nous savons qu'il cn Hait ainsi pendant l'epoque de la procedure extraor
dinaire, par consequent apres la periode du droit classique. Il faut en conclure que 
le texte de C.9,9,9, a ete interpole et que la solution qu'il donne est post-classique 2• 

La sanction pour !'adultere etablie par la lex Iulia est donc la suivante: 
a) pour la femme - l'exil dans unc ile, la confiscation de la moitie de sa dot 

et d'un tiers de ses biens; 
b) pour Ies complices de !'adultere, pour Ies hommes - l'exil dans une île 

et la confiscation de la moitie de leurs biens. 
6. En instituant comme sanction pour !'adultere l'exil et la confiscation des 

biens, la lex Iulia de adulteriis a conserve, bien qu'en le transformant d'une maniere 
sensible, le ius occideridi du droit antique - c'est-a-dire le droit de l'epoux et du 
pere de tuer l'epouse coupable d'adultere et son complice. 

Les changements qui ont ete effectues dans ce domaine sont tres caracteristiques 
et meritent toute notre attention. 

1 Pour cette question, v. Esmein, ouv. c., p. 112. 
1 Cette conclusion est renforcee par le fait que Dion Cassius, parlant de la peine de mort 

que l'emP-ereur Caracalla imposa a certa.ins coupables d'adultere, remarque que ceci est contraire 
a la Joi (Dion Cassius, 77, 16, cite d'apres Esmein). 
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D'apres le droit antique, le mari ayant trouve sa femme en flagrant delit 
d'adultere pouvait la tuer sans encourir aucune peine: 

ln adulterio uxorem tuam si deprehendisses sine iudicio impune necares (Aulus 
Gellius, Noctes Atticae, 10,23,5). 

Si la femme coupable d'adultere n'avait pas ete prise en flagrant delit, i1 fallait 
convoquer un conseil de familie, et c'est precisement ce dernier qui avait le pouvoir 
d'imposer la peine capitale a l'accusee. Dans le mariage avec manus, cc tribunal 
de familie etait convoque par le mari et, dans le mariage sans manus, par le pere 1• 

La lex Iulia de adulteriis changea cet etat de choses. Le tribunal de famille 
fut supprime. II ne pouvait plus exister apres que !'adultere eut ete reconnu commc 
crime public. Le ius occidendi n'est maintenu qu'en cas de flagrant delit d'adultere. 
Mais ce droit est accorde, non a l'epoux, mais au pere (D.48,5,21 ct D.48,5,22): 

D.48,5,21 - Papinianus libro primo de adulteriis : 
Patri datur ius occidendi adulterum cum filia quam in potestate habet: itaque 

nemo alius ex patribus idem iure faciet: sed nec filius familias pater. 
D.48,5,22 - Ulpianus libro primo de adulteriis: 
(sic eueniet ut nec pater nec auus possint occidere) nec immerito : in sua enim 

potestate non uidetur habere, qui non est suae potestatis. 
Par consequent, le ius occidendi est confie au pere de la femme adultere, qui 

a de plus la qualite de pater f amilias par rapport a clle. Si le pater f amilias de la 
femme adultere n'est pas son propre pere, ni le pere, ni le pater familias n'auront 
le droit d'exercer le ius occidendi. II resuite donc du texte cite que sila femme adultere 
a ete mariee avec manus, le pere n'a deja plus le ius occidendi. Une solution inverse 
a cette question est cependant donnee dans la Mosaicarum et Romanarum legum 
collatio. D'apres ce recueil, le pere dispose encore du ius occidendi par rapport a 
sa fille, quand cette demiere a contracte un mariage cum manu et n'est deja plus, 
pour cette raison, sous son pouvoir. 

D'apres Coll. IV,2,3, le pere cxerce le ius occidendi: 
in filia sua, quam in potestate habet, aut in ea, quae eo auctore, cum in potestate 

esset, uiro in manu conuenerit . . . 
La solution de Coll. IV,2,3 peut etrc en accord avcc le texte de D.48,5,21,22 

en admettant que le ius occidendi ne peut etrc donne qu'au pere de la femme adultere 
qui est son pater familias ou qui, avant qu'elle ne contracte mariage cum manu, 
avait eu cette qualite. Au contraire, le ius occidendi n'est pas accorde quand le 
pater familias de la fcmme adultere n'est pas son propre pere, mais son grand
pere, son arriere-grand-pere, son oncle etc. 

Naturellement, le fait d'accorder le ius occidendi seulcment au pere de la 
femme adultere n'cst pas accidente!. Le Iegislateur a pense - avec raison - que 
l'amour paternei dejouerait tout abus de ce droit (dans ce sens D.48,5,23,4). Mais, 
pour reconnaître le ius occidendi, la loi ne s'est pas contentee seulement du lien 
de paternite, mais a exige aussi la presence effective de la patria potestas. Le ius 
occidendi est un reflet du pouvoir ilii.mite que possedait le chef de familie dans 
l'antiquite. Ainsi, seul le pere qui a egalement la patria potestas peut exercer ce droit. 
La loi place au meme niveau que le pere veritable, le pere adoptif - nec in ea lege 
naturalis ab adoptiuo patre separatur (D.48,5,23 pr.). 

1 V. pour cette question Esmein, out1. c., p. 75-77 et Ies autres auteurs qui y sont 
cites. V. aussi M. Kaser, Das riimische Privatrecht, I. Abschnitt, Miinchen, 1955, p. 52. 
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La lex Iulia ne donne pas au mari le droit de tuer son epouse adultere ct le 
complice de celle-ei: patri non marito mulierem et omnem adulterum remissum est 
occidere - c'est au pere et non a l'epoux qu'est confie le soin de supprimer la femme 
et tous ceux qui ont commis un adultere (D.48,5,23,4). C'est seulement dans des cas 
exceptionnels qu'est donne a I'epoux trompe le droit de tuer le complice de 
l'adultere (et non sa femme). 

D.48,5,25, pr. - Macer libro primo publicorum: 
Marito quoque adulterum uxoris suae occidere permittitur, sed non quemlibet, 

ut patri: nam hac lege cauetur, ut liceat uiro deprehensum domi suae (non etiam 
soceri) in adulterio uxoris occidere eum, qui leno fuerit quiue artem ludicram ante 
f ecerit in scaenam saltandi cantandiue causa prodierit iudicioue publico damnatus 
neque in integrum res#tutus erit, quiue libertus eius mariti uxorisue, patris matris, 
filii filiae utrius eorum fuerit ( nec interest, proprius cuius eorum an cum alio communis 
fuerit) quiue seruus erit. 

C'est dans le meme sens qu'est ecrit le texte de Pauli Sent., 1,26,4, qui emploie 
quant au caractere de l'adultere, l'expression qui corpore quaestum faciunt. 

Le caractere classique des exceptions prevues par le texte saute aux yeux, 
a premiere lecture. 

Les raisons fondamentales pour lesquelles le legislateur n'a pas accorde le ius 
occidendi au mari trompe sont claires par elles-memes. Elles sont d'ailleurs soulignees 
dans l'un des fragments des passages etudies. Le Iegislateur est dans le droit chemin 
quand il estime que le mari trompe est mauvais juge (v. D. 48,5,23,4 in fine). 
Malgre cela, le Iegislateur qui enleve sans conditions et dans tous Ies cas le ius 
occidendi en ce qui concerne l'epouse adultere, qui enleve en general ce droit par 
rapport a l'amant, accorde le ius occidendi quand le complice de l'adultere est un 
homme appartenant aux classes exploitees. En verite, seule une haine de classe, 
se manifestant ouvertement et sans aucun masque peut placer sur un meme banc 
le libertinus et l'esclave avec le condamne, le criminel non rehabilite et l'entre
mctteur ! 

Naturellement, a l'epoque d'Auguste, le ius occidendi est une chose revolue. 
Se rendre justice par soi-meme etait un moyen de defendre la violation des droits, 
qui etait depuis longtemps totalement perime. Si le Iegislateur, pour defendre 
la morale de la famille esclavagiste, a trouve a propos de permettre un anachronisme 
tel que le ius occidendi, il n'a pu le faire qu'avec des premisses rigoureusement 
determinees 1• 

La premiere exigence que la loi pose pour reconnaître le ius occidendi est que 
la femme adultere et son amant soient trouves en flagrant delit par la personne 
a laquelle ce droit est accorde: 

Quod ait lex « in filia adulterum deprehenderit » non otiosum uidetur: uoluit 
enim ita demum hanc potestatem patri competere, si in ipsa turpi'.tudine filiam de adul
terio deprehendat (D. 48,5,24, pr., a comparer avec la formule du passage cite 
plus haut D. 48,5,25, pr.). 

En second lieu, îl est necessaire que }'adultere soit surpris au domicile du 
pere ou de l'epoux: 

1 II doit etre clair quc la peine de mort infligee a la femme adultere et a son complice 
dans Ies cas ou la Joi en permet l'application est toujours consideree comme l'exercice d'un 
droit. V. Esmein, ouv. c., p. 91. 
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... non ubicumque deprehenderit pater, permittitur ei occidere, sed domi suae 
generiue (D. 48,5,24,2). 

Quand, par exception, on permet au mari de tuer l'amant, il ne pcut le faire 
que s'il l'a trouve dans son propre logis, et non dans la demeurc de son beau-pere 
(v. D. 48,5,25, pr. cite plus haut). 

Enfin, pour le pere, on pose encore unc cxigence. II doit tuer cn meme tcmps 
l'amant et sa fille: uno ictu et uno impetu utrumque occidere - il doit Ies tuer tous 
Ies deux d'un seul coup et dans un meme transport de colere (D. 48,5,24,4) 1• 

7. En ce qui concerne Ies sujets du crime d'adultere, il faut noter que c'est 
l'epouse infidele qui est cn tout premier lieu sujet de ce crime. D'apres la lex Iulia, 
tombe sous le coup de la loi toute epouse adultere, aussi bien celle qui a contracte 
un mariage legal iure ciuili que celle qui a contracte un mariage legal iure 
gentium. 

D,48,5,14,1 s'exprime comme suit: 
Plane siue iusta uxor fuit siue iniusta, accusationem instituere uir poterit : nam 

et Sextus Caecilius ait, haec lex ad omnia matrimonia pertinet . .. 
Memo une femme legere, apres avoir contracte mariage, est responsable de 

}'adultere qu'elle a commis. C'est dans ce sens que se prononce D.48,5,14,2: 
Sed et in ea uxore potest maritus adulterium uindicare, quae uolgaris fuerit, 

quamuis, si uidua esset, impune in ea stuprnm committeretur. 
Cependant, celles qui, apres leur mariage, ont continue a etre serveuses d'auberges 

et a servir Ies buveurs ne portent pas la responsabilite de !'adultere par suite de la 
nature du metier qu'elles exercent. D'apres Ies conceptions du legislateur romain, 
la mauvaise vie de ces femmes Ies rendait indignes de respecter Ies lois (C.9,9,28). 

Seule l'epouse est sujet du crime d'adultere; la concubine, qui n'a pas Ies 
droits de l'epouse, ne porte pas Ies responsabilites de celle-ci, elle n'est pas responsable 
d'adultere. Mais la concubine ancienne esclave, liberee par celui avec lequel elle 
vit en concubinage, est aussi responsable d'adultere: 

Si uxor non fuerit in adulterio, concubina famen fuit, iure quidem mariti accusare 
eam non poterit, quae uxor non fuit, iure tamen extranei accusationem instituere non 
prohibebitur, si modo ea sit quae in concubinatum se dando matronae nomen non 
amisit ut puta quae patroni concubina fuit. 

Etant donne que dans le droit romain - droit d'une societe esclavagiste - le 
mariage ne peut exister qu'entre personnes libres, la liaison entre esclaves n'est 
pas elevee au titre de mariage. C'est pourquoi la lex Iulia ne s'applique pas a I' adultere 
touchant la cohabitation ( contubernium) des esclaves: 

1 Beseler - v. Index III, col. 532 - admet que D. 48, 5, 24, 2 et D. 48, 5, 24, 4 ont etc 
interpoles. Cependant, ii faut remarquer que Ies solutions qu'ils donnent sont reproduites egale
ment dans Collatio, IV, 2, 3 et dans Pauli Sent„ II, 26, 1: Coli„ IV, 2, 3 - Secundo uero capite 
permittit pairi, si in filia sua, quam in potestate habet, aut in ea, quae eo auctore, cum in potestate 
esset, uiro in manum conuenerit, adulterum domi suae generiue sui deprehenderit, isue in eam 
rem socerum adhibuerit, ut is pater eum adulterum sine fraude occidat, ita ut filiam in continenti 
occidat. Pauli Sent„ II, 26, 1 - Capite secundo legis luliae de adulteriis permittitur pairi tam adop
liuo quam naturali adulterum cum filia cuiuscumque dignitatis domi suae uel generi sui depre
hensum sua manu occidere. 

La pleine concordance de ces textes avec D. 48, 5, 24, 2; 4 et le fait que ius occidendi 
provient du plus ancien pouvoir du pater f amilias rendent tout a fait invraisernblable la these 
suivant laquelle Ies solutions donnees dans le fragment etudie d'Ulpien peuvent etre de l'epoque 
post-classique ou du droit de Justinien. 
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D.48,5,6,pr. - Inter liberas tantum personas adulterium stuprumue passas 
l,ex Iulia locum habet. 

Mais la lex Iulia, qui ne protege la cohabitation de l'esclave contre aucune 
atteinte, ne libere pas ce dernier de sa responsabilite quand il est complice de 
l'adultere d'une femme libre. Bien plus I On accorde au mari trompe qui, par 
principe, n'a le droit de tuer ni sa femme adultere, ni son amant, le droit de tuer 
impunement l'esclave complice d'adultere. D'une part, aucune defense, d'autre 
part, la plus grande responsabilite ! Avec des mesures complementaires reci
proques qui ont trouve place dans D.48,5,25 pr. et dans D.48,5,6, pr. la loi Iulia 
nous montre clairement son caractere de classe et l'orientation des buts vises par 
cette classe. 

Le deuxieme sujet du crime d'adultere est le complice d'adultere, l'amant 
de la femme infidele. Pour engendrer sa responsabilite, il n'importe pas que l'amant 
soit libre ou esclave. L'esclave, comme nous l'avons deja vu, porte une responsabilite 
plus lourde que l'homme libre. 

La responsabilite de l'esclave pour le crime d'adultere est etablie categori
quement par le texte de D.48,2,5: 

Seruos quoque adulterii posse accusari nulla dubitatio est. 
Meme ceu:x qui n'ont pas 25 ans revolus peuvent etre sujets du crime etabli 

par la lex Iulia. C'est dans ce sens que s'exprime le 37e fragment du titre etudie. 
Dans sa premiere partie, qui nous interesse, ce fragment est d'origine classique 1. 

Sa premiere partie enonce sans equivoque: Si minor annis adulterium commiserit, 
"lege Iulia tenetur (D.45,5,37). 

8. La lex Iulia de adulteriis coercendis ne punit pas seulement la femme adultere 
et son amant. Cette loi impose egalement des sanctions penales au mari de la femme 
adultere qui supporte l'adultere flagrant de sa femme ou.qui reQoit une gratification 
quelconque en rapport avec l'adultere. Il est caracteristique que dans tous ces 
cas la loi traite le mari comme un entremetteur (Zeno) : 

Lenocinii quidem crimen lege Iulia de adulteriis praescriptum est, cum sit in 
eum maritum poena statuta, qui de adulterio uxoris suae quid ceperit, item in eum, 
qui in adulterio deprehensam retinuerit (D.48,5,2,2). 

Les differents cas de ce crime sont delimites dans un autre fragment d'Ulpien, 
fragment pris dans le commentaire d'Ulpien sur la lex Iulia (D.48,5,30). 

La Ulpien traite avant tout de la responsabilite du mari qui a trouve sa femme 
en flagrant delit d'adultere: 

Mariti lenocinium lex coercuit, qui deprehensam uxorem in adulterio retinuit 
adulterumque dimisit : debuit enim uxori quoque irasci, quae matrimonium eius 
uiolauit... (D.48,5,30,pr.) 2• 

Donc, dans le premier cas de lenocinium prevu par la lex Iulia, nous trouvons 
Ies elements suivants: 

1 V. Index Interpr., III, col. 533. 
1 Seul Bonfante a emis des doutes concernant l'origine classique de ce texte (Corso, I, 

p. 28). Cependant, il faut remarquer que pour cet auteur l'interpolation du texte ne provient 
que de la presence du mot adumbrare, qui lui paraissait douteux. Mais, en s'appuyant sur cette 
base, on ne peut considerer comme doutcux que le texte de la deuxieme phrase de principium 
ct non le principium en entier. Il est du reste possible que Bonfante ait precisement voulu dire 
cela; mais, sa pensee n'est pas exprimee d'une fa9on tres claire, parce qu'il touche la question 
de l'interpolation de D. 48, 5, 30 pr. - etrangere a son expose - rien que par une phrase 
i n tercalee. 
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en premier lieu,. il est necessaire que l'epoux ait trouve sa femme en flagrant 
delit d'adultere 1 ; 

cn second lieu, il est indispensable que l'epoux, au lieu de chasser sa fem.me et de 
rctenir l'amant - pour qu'il puisse trouver des temoins du crime - agisse de faQon 
contraire: liberer l'amant et retenir sa femme, c'est-a-dire sauvegarder le mariage. 

Le deuxieme cas de lenocinium est donne dans le deuxieme paragraphe du 
meme fragment: 

Plectitur et qui pretium pro comperto stupro acceperit : nec interest utrum maritus 
sit qui acceperit an alius quilibet : quicumque enim ob conscientiam stupri accepit 
aliquid, poena erit plectendus (D.48,5,30,2). 

D'apres ce texte, le mari doit etre aussi condamne pour lenocinium quand 
il a reQu une gratification en rapport avec un adultere de sa femme dont il a eu 
connaissance - evidemment pour le cacher et pour ne pas chercher de responsabilite. 
11 faut faire attention au fait que, d'apres le texte de la lex Iulia cite, non seulement 
le mari est sujet de lenocinium, mais aussi toute personne ayant reQu quelque grati
fication dans un cas semblable. 

L'elargissement du cercle de ceux qui repondent de lenocinium dans le cas 
donne provient du fait que tout citoyen romain pouvait se presenter comme accu
sateur d'un crime etabli par la lex Iulia 2• Avec une telle procedure etablie, tout 
citoyen romain pouvait tirer profit de cette possibilite que lui donnait la loi de 
poursuivre l'adultere et le lenocinium et c'cst pourquoi le legislateur ctablit la respon
sabilite de toute personne qui rcQoit quelquc gratification en rapport avec la 
decouverte d'un acte d'adultere. 

Enfin, la lex Iulia condamne l'epoux qui a rei;u une gratification pour laisser 
sa femme commettre l'adultere. Ce cas qui, d'apres nos·conceptions actuelles, est 
le plus typique de proxenetisme accompli par un mari, est indique en troisiemc 
place dans le fragment d'Ulpien etudie ici: 

Qui quaestum ex adulterio uxoris suae f ecerit, [ plectitur]: [ nec enim mediocriter 
deliquit, qui lenocinium in uxore exercuit]. Quaestum autem ex adulterio uxoris facere 
uidetur, qui quidaccepit, ... ut nxorem pateretur adnlterari [meretricio quodam genere] 
(D.48,5,30,3 ;4). 

11 est vrai que Ies paragraphes 3 et 4 du fragment etudie ont ete considera
blement retravailles par la commission de Trebonien. L'expression introduite nec 
enim mediocriter deliquit ... est une addition faite par la commission. L'absence 
d'une liaison logique et convaincante entre cette phrase et le reste du texte apparaît 
nettement quand on relit attentivement ce fragment. 11 en est de meme des 
termes meretricio quodam genere qui s'accordent mal avec le verbe adulterare, qu'ils 
devraient expliquer. Enfin le verbe plectitur qui ne dit rien, ni de la qualification, 
ni de la sanction appliquee au delit examine, suscite egalement des doutes 3 • 

Mais, bien que le texte soit interpole, il est difficile de douter que la solution 
qu'il nous donne ne soit pas classique. Nous pouvons a peine admettre que la lex 
Iulia laisserait ce cas typique de proxenetismc impuni, si nous avons en vue que 
Ies cas moins scandaleux et par consequent moins dangereux pour la famille 

1 La deuxieme phrase de D. 48, 5, 30, pr. enonce qu'en l'absence d'un flagra.nt delit d'adul
tere, ii n'y a pas de responsabilite de l'epoux: Tune autem puniendus est maritus, cum excusare 
ignorantiam suam non potest uel adumbrare patientiam praelextu incredibilitalis. 

2 V. pour cette question le para.gr. suivant. 
8 V. Index. lnterp. III, col. 532, Lene!, Palingenesia 1971, Volterra, Riv. ital., 5 (1930), p.128. 
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esclavagiste, vISes au paragraphe 2 et dans le principium du fragment d'Ulpien, 
ont ete lies a de rigoureuses sanctions penales. 

Donc, nous pouvons admettre comme etabli que la lex Iulia punit aussi bien 
le mari qui n'a pas chasse sa femme adultere prise en flagrant delit d'adultere, que 
le mari qui a re«;m quelque gratification pour tolerer ou pour cacher un adultere 
de son epouse. Dans tous ces cas, on doit appliquer la meme peine qui est pr~vue 
par la loi pour le crime de l'amant complice de l'epouse infidele. Sur ce point, le 
texte de D.48,5,9,pr. est sans equivoque: 

Qui domum suam, ut stuprum adulteriumue cum aliena matre f amilias uel 
cum masculo fieret, sciens praebuerit uel quaestum ex adulterio uxoris suae f ecerit : 
cuiuscumque sit condicionis, quasi adulter punitur. 

Les sanctions imposees par la lex Iulia ne sont pas moins rigoureuses en ce 
qui concerne Ies tierces personnes qui ont aide, suscite un adultere, ou qui en ont 
profite pour en tirer un avantage materiei. 

Au debut de ce chapitre, on a fait remarquer que la lex Iulia punissait egalement 
Ies personnes qui provoquent sciemment l'adultere, ainsi que celles qui le facilitent 
par leurs conseils: 

H aec uerba legis <c ne quis post hac stuprum adulterium f acito sciens dol o malo » et ad 
eum, qui suasit, et ad eum, qui stuprum uel adulterium intulit, pertinent (D. 48,5,13). 

En meme temps que Ies instigateurs et Ies aides, la lex Iulia punit aussi toute 
tierce personne qui re~oit une gratification en rapport avec !'adultere accompli: 

Quicumque enim ob conscientiam stupri accepit aliquid, poena erit plectendus. 
Enfin, la lex Iulia etablit des sanctions penales pour un cas specifique de com

plici te d'adultere. Elle punit celui qui prete sciemment son domicile pour qu'un 
adultere soit commis. Le texte, etablissant cette corn plicite, a deja ete cite: 

Qui domum su am, ut stuprum adulteriumue cum aliena matre f amilias. . . fieret, 
sciens praebuerit. . . quasi adulter punitur. 

n est caracteristique que pour etablir cette complicite, il n'est pas necessaire 
que la personne inculpee ait rc~u quelque gratification pour le service rcndu. 11 
suffit qu'elle ait cede son domicile pour la perpetration de l'adultere. 

D'ailleurs, la pratique est allee encore plus loin et a admis comme complice 
toute personne cedant son domicile aux amants rien que pour leur donner la 
possibilite de se rencontrer et de s'entendrc sur l'accomplissement de leur crime 
a un autre endroit (D.48,5,10,2): 

Sed etsi in domum aliquam soliti fuerint conuenire ad tractandum de adulterio, 
etsi eo loco nihil fuerit admissum, uerumtamen uidetur is domum suam, ut stuprum 
adulteriumu,e committeretur, praebuisse, quia sine colloquio illo adulterium non 
committeretur. 

9. En traitant de crimes }'adultere et le proxenetisme, le legislateur romain 
a eu soin de creer une procedure speciale qui, d'apres lui, a pu assurer la meilleure 
et la plus efficace application des repressions penales. 

Dans ce but, le legislateur confere au mari et au pater familias la qualite d'accu
sateurs de la femme adultere. Dans un delai de deux mois a compter du divorce 
faisant suite a I' adultere, le mari et le pater familias de la femme adultere sont Ies 
seules personnes qui puissent porter une accusation contre la coupable d'adultere: 

M arito primum uel patri eam filiam, quam in potestate habet, intra dies sexaginta 
diuortii accusare permittitur nec ulli alii intra id tempus agendi potestas datur 
(D.48,5,15,2). 
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Mais si, dans le courant du delai bimestriel etabli par la loi, ni le mari, ni 
le pere ne prennent l'initiative de l'accusation contre la femme adultere, la loi 
donne a toute tierce personne la possibilite de formuler une accusation contre 
!'infidele dans le courant d'un delai de quatre mois a partir de la fin du premier: 

Extraneis autem [qui accusare possunt] accusandi facultas post maritum et 
patrem conceditur : nam post sexaginta dies quattuor menses extraneis dantur, et ipsi 
utiles (D.48,5,4,1). 

Une des premisses indispensables pour porter une accusation contre une epouse 
adultere est la cessation du mariage atteint par !'adultere. Cette exigence est cate
goriquement indiquee concernant l'accusation donnee par une tierce personne 
- extraneus : 

Constante matrimonio ab iis, qui extra maritum ad accusationem admittuntur, 
accusari mulier adulterii non potest (D.48,5,27,pr.). 

Mais la meme exigence existe quant a l'accusation elevee par l'epoux ou par 
le pere, etant donne que, par rapport a eux, le delai bimestriel accorde pour formuler 
l'accusation est compte a partir du jour ou a ete prononce le divorce. Quant a 
l'epoux, Ies choses sont claires par elles-memes. Il est impossible a un epoux, formu
lant une accusation contre sa femme pour adultere de maintenir Ies liens du mariage 
avec elle. Mais, on doit admettre la meme chose quant au pere, etant donne que le 
legislateur ne fait aucune reserve sur ce point. 

Seulement, pour ne pas dejouer de cette maniere la realisation de la rcs:pon
sabilite penale par suite de la conduite de l'epoux trompe, la Joi donne la possibilite 
a des tierces personnes de formuler une accusation pour lrnocinium contre le mari 
qui refuse de divorcer d'avec sa femme adultere. Apres que le mari est condamne 
pour proxenetisme, la tierce personne peut formulcr une accmation contre l'epouse 
adultere, bien que le mariage ne soit pas dissous. 

Le fragment d'Ulpien cite plus haut (D.48,5,27,pr.), apres avoir etabli le 
reglement disant que tant que dure le mariagc, une tierce pcrsonne ne peut accuser 
l'epouse adultere, apporte une restriction nisi prius lerwcim"i maritum accusauerit 
(excepte sile mari n'a pasete accuse prealablement de lenocinii1m). Par consequent, 
apres une procedure couronnee de succes pour lenocinium, une tierce personne 
peut formuler une accusation contre l'epouse adultere, birn que son mariage ne 
soit pas dissous. 

La procedure contre l'amant de la femme adultere a lien suivant des r(gles 
analogues. Et ici aussi l'epoux et le pere dans un delai bimestriel passent avant 
tous les autres pour formuler l'accusation (C.9,9,6,pr.). Quant a l'amant, on doit 
tenir compte de la circonstance restrictive pour !'adultere, a savoir: qu'uneaccusation 
pour adultere ne peut etre donnee tant que le mariage de la femme adultere n'est 
pas dissous: 

... durante eo matrimonio, in quo adulterium dicitur esse commissum, non posse 
mulierem ream adulterii fieri: sed nec adulterum interim accusari posse (D.48,5,12,10). 

Mais, a la difference de la femme adultere, l'amant peut etre poursuivi pena
lement non seulement au cours des six mois suivant le divorce pour adultere, mais 
au cours de cinq annees entieres apres consommation de l'adultere. Ce delai de 
cinq ans est maintenu quant a l'epoux accuse de lenocinium et par rapport a ses 
complices: 

H oe quinquennium obseruari legislator uoluit, si reo uel reae stuprum adulterium 
uel lenocinium obiciatur (D.48,5,30,6). 

12* 
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Quant a l'accusation de lenocinium, elle n'eveille aucun doute. Ici le principe 
de l'accusation publique est entierement maintenu. Aucun droit privilegie n'est 
accorde a qui que ce soit. Le principe est entforement sauvegarde d'apres Iequel 
tout citoyen romain peut formuier une accusation contre une personne qui supporte 
Ie flagrant delit d'adultere de son epouse, ou qui rn;oit une gratification a propos 
d'un adultere accompli ou imminent. · 

10. Apres l'etude des prescriptions essentielles de Ia lex Iulia de adulteriis, 
il n'est pas difficile de comprendre Ia voie choisie par Auguste et par ses collabo
rateurs dans leur lutte contre la corruption des mrnurs et la decomposition de la 
famille esclavagiste, ainsi que Ies causes qui l'ont imposee. 

La decadence de l'institution du mariage dans les familles romaines · apparaît 
bien plus clairement dans Ies sanctions prevues par la Joi Iulia que dans les satires 
les plus aigues de Juvenal et des autres auteurs satyriques. Le mal etait si grand 
que le legislateur a eu recours aux sanctions Ies plus severes. 

Tout ce qui apparaissait comme une cause de corruption de la famille romaine 
etait châtie severement. Dans l'application des sanctions penales et en liaison avec 
elles furent egalement introduites des restrictions concernant le divorce. 

Naturellement, dans l'application des sanctions penales prevues par la loi, 
le legislateur n'a pas pu depasser l'horizon borne des conceptions esclavagistes 
concernant la morale et la justice. L'adultere de la femme et la complicite d'adultere 
furent consideres comme un crime, mais, !'adultere du mari n'etait pas sanctionne. 
Le caractere de classe et la nature de classe de la loi Iulia apparaissent dans une 
serie d'autres dispositions de cette loi, comme celles qui concernent l'assassinat 
de l'amant-esclave ou affranchi ainsi que I'impunite de l'adultere chez les esclaves etc. 

En somme, Ia lex Iulia de adulteriis en tant qu'eiement du secteur juridique 
de la superstructure de la societe esclavagiste romaine a servi fidelement Ies interets 
de la classe esclavagiste. Jusqu'a quel point elle a pu servir efficacement ces interets 
est une autre question. Les donnees que nous trouvons dans le Digeste meme et 
dans le Code de Justinien nous montrent que le but vers lequel tendait le Iegislateur 
- l'assainissement de la familie esclavagiste romaine - n'a pas ete atteint. 
L'adulterium et le lenocinium n'ont ete ni supprimes ni restreints. Par la suite, une 
serie de constitutions imperiales d?apres le droit classique durent revenir sur cette 
question et regler de nouvelles hypotheses et de nouveaux problemes en rapport 
avec l'adulterium et le lenocinium. Et comme le processus de decomposition de la 
famille esclavagiste se developpait de plus en plus, on est arrive jusqu'a changer 
la sanction meme. Dans la codification de Justinien, !'adultere etait puni de mort. 

En somme, les dispositions etablies par la loi Iulia n'ont puni sauver, ni assainir 
le mariage dans la classe esclavagiste romaine 1, parce que ce mariage reposait 
sur des calculs d'argent et de politique, sur l'inegalite legale des sexes, sur la permis
sion accordee Iegalement aux hommes de vivre en concubinage etc. etc. 

1 Contra: J. Ellul, Histoire des instilutiona, Paris, 1955, p. 438. 

https://biblioteca-digitala.ro



LE « EPISTVLAE EX PONTO » IN UN CODICE DI ALBA IULIA 

DE 

N. LASCU 

Nella biblioteca « Batthyaneum » della citta di Alba Iulia c'e un manoscritto 
in 35 fogli di pergamena, di formato 26/16 cm. ; la rilegatura in pelle e del XVIII 
secolo. II manoscritto consta di due parti ben distinte: nei primi 29 fogli e con tenu to 
ii testo integrale delle Epistulae ex Ponto di Ovidio, nel resto uno scritto del gram
matico latino Mauro Servio Onorato. 

Questo manoscritto e per la prima volta menzionato nel catalogo della biblio
teca compilato tra gli anni 1824-1826, tuttora inedito 1 ; ne seguono poi alcuni 
repertori stampati negii ultimi 90 anni 2• Esso e ricordato ugualmente nella guida 
redatta recentemente dagli stessi bibliotecari della « Batthyaneum » e pubblicata 
a cura della Biblioteca Centrale di Stato di Bucarest 3 • Finora ii codice non e mai 
stato oggetto di alcun studio piu approfondito, ne adoperato nelle edizioni di testo 
delle Epistulae ex Ponto. Esso puo quindi essere considerato sconosciuto da parte 
degli specialisti. 

La presenza di questo manoscritto ad Alba Iulia e strettamente collegata alla 
storia della biblioteca stessa. II vescovo Ignazio Batthyâni, dopo la sua nomina 
quale capo della diocesi della Transilvania nell'anno 1780, trasferi ad Alba Iulia 
la biblioteca personale contenente gran numero di manoscritti, incunaboli ed altri 
libri rari, raccolti fin dai tempi în cui studiava a Roma e, appresso, durante il suo 
soggiorno quale preposito a Eger. In tal modo la biblioteca vescovile di Alba Iulia 
venne considerevolmente ampliata ed arricchita. Egli continuo ad acquistare libri 
di ogni genere durante ii suo sacerdozio. 

Tra gli acquisti fatti in questo periodo e di grande importanza la biblioteca 
di Cristoforo Migazzi, cardinale di Vienna; con i suoi circa 8000 volumi, essa era 
considerata tra le piu ricche in quel tempo. Acquisito nel 1786, questo fondo venne 

1 Cseresnes A., Conscriptio Bibliothecae Musei Batthanyani facla annis 1824-1826. 
3 Beke A., Index manuscriptorum Bibliothecae Batthanyanae diocesis Transsylvaniae. 

K. Fehervar, 1871; Varju E., A gyulafehervari Batthany-kiinyvtar. Budapest, 1899; Szentivanyi 
R., Catalogus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae Batthanyanae. Szeged, 1958. 

a Biblioteca « Batthyaneum • din Alba Iulia. Editura de stat didactică şi pedagogică, 
1957 (Biblioteca de Stat din R.P.R. Biblioteci din R.P.R.). 
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trasferito non molto dopo da Vacz, residenza vescovile del cardinale Migazzi, ad 
Alba Iulia. Dall'inventario di questa biblioteca, conservato ancora nella (( Batthya
neum », risulta che il manoscritto delle Epistulae ex Ponto proviene dal 
fondo Migazzi. Italiano di origine, prima di essere cardinale di Vienna e vescovo 
a Vacz, Migazzi aveva esercitato varie cariche ecclesiastiche nell'Italia settentrionale 
e nella parte meridionale dell'odierna Austria. 

Secondo i suoi particolari grafici, il manoscritto ha la sua origine in uno scripto
riurn di un monastero d'ltalia, donde fu portato piu tardi nelle parti che si trova
vano sotto la giurisdizione ecclesiastica del Migazzi; le circostanze in cui divenne 
sua proprieta non sono ancora note. 

* 
II testo e scritto in nero su una soia colonna. Le estremita delle righe sono 

racchiuse tra duc linee perpendicolari, di modo che al principio ed alla fine di ogni 
riga si formano spazi quadrangolari, dove sono scritte la prima lettera della prima 
parola e l'ultima lettera dell'ultima. Ma queste rubriche non racchiudono l'iniziale 
del primo verso di ogni elegia, la quale e molto piu grande e occupa anche una parte 
dello spazio marginale; spesse volte essa e ornamentata in rosso. 

Il testo e scritto in una minuscola semigotica rotondeggiata, piccola ma chiara 
e di facile lettura, di tipo italiano. Dai suoi tratti caratteristici, essa si puo datare 
nella prima meta del XIII secolo. Le righe sono abbastanza rare e tra di esse ci sono, 
specie nella prima parte del manoscritto, numerose glosse, scritte con caratteri 
piu grandi, press'a poco identici con il testo stesso, oppure con un cursivo pii1 
recente, il che si desume tanto dall'inchiostro, che dai suoi caratteri minuscoli 
piu fini. Gli spazi marginali, da ambedue le parti dei primi quatro fogli sono quasi 
interamente ricoperti di scolii. La loro scrittura indica ugualmentc almeno due 
penne succedutesi a diverse epoche. Tra gli scolii figurano anche alcune varianti 
del testo, cio che testimonia un confronto con un altro manoscritto, nonche alcune 
correzioni fatte ai versi. Sul primo foglio gli scolii sono quasi integralmente indesci
frabili, dato che la pergamena e corrotta e la scrittura cancellata. 

Al principio del manoscritto e indicato in rosso il titolo dell'opera nella formula 
corrente: Incipit Ouidius de ponto. Il testo e continuo, il principio dei vari libri 
non e indicato e non esiste numerazione alcuna delle elegie all'interno di nessun 
libro. Pero le varie elegie si possono distinguere non solo per mezzo dell'iniziale 
maiuscola del primo verso, ma anche per mezzo dello spazio di una riga fra due 
elegie; in tanto e vero che il criterio di lasciare un intervallo alla fine di ogni elegia 
non viene sempre rispettato da parte del copista (per esempio: ff. 3v, 17v, 18v, 
25v, 26r, 27r, 27v, 28r). 

C'e anche il criterio di numerazione continua delle elegie, senza tener conto 
della divisione in libri, ma essa va soltanto fino al principio del terzo libro. Essa 
consiste nell'introduzione all'interno delle iniziali maiuscole delle rispettive elegie 
cifre arabe, con poche eccezioni e sbagli, fino a 23, con cui cessa ogni specie di nume
razione. Uno scriba piu recente ha tentato di stabilire una numerazione delle elegie 
all'interno di ciascun libro, indicandone la successione con cifre romane, ma soltanto 
a qualche elegia del primo libro, e sbagliata anche questa (per esempio: VI all'inizio 
della quinta elegia e VII all'inizio della sesta). Negli altri libri vi e una sola: al 
principio della quinta elegia del quarto libro con una scrittura piu recente e notato: 
El. V. I versi non hanno numerazione alcuna. 
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11 copista non fa nessuna menzione dei destinatari delle elegie; ulteriormente 
pero i nomi del maggior numero di essi furono notati sia nello spazio libero tra le 
elegie, sia in quello marginale. Ce ne sono alcune in cui il nome del destinatario 
e mentovato in ambedue i luoghi, mentre in altre non c'e nessuno. Per esempio, 
la prima elegia del primo libro non ha nessun destinatario, la seconda invece ha 
ncllo spazio libero, fra le righe, scritto da una mano diversa, Ad Maximum ed in 
seguito, con altri caratteri grafici: Hanc epistulam scribit Ouidius ad Maximum. 
Al principio della terza elegia, nello spazio marginale e scritto: H anc epistulam mit
tit Ouidius ad Rufinum, amicum suum. Nello stesso luogo troviamo al principio 
delia quarta elegia: Hanc epistulam misit Ouidius uxori sue. Gran parte delie elegie 
hanno nello spazio marginale, accanto al nome del destinatario, anche un breve 
riassunto; eccone l'esempio della sesta elegia: Hanc epistulam scribit Ouidius ad 
Grecinum, amicum suum, in qua dixit maxime se sperare, rogans eum ut pro ipso 
intercedat apud Augustum Cesarem. 

11 manoscritto si chiude ugualmente con una formula consacrata, scritta in 
rosso: Explicit liber Ouidii de ponto. A questa si aggiunge un'altra, la quale ci for
nisce indizi certi sul luogo dove venne trascritto il testo, nonche sulla persona del 
copista: Hic liber est scriptus, qui scripsit sit benedictus. Si tratta cioe di un monaco, 
il quale lavorava nello scriptorium di un monastero. 

All'infuori degli spazi di una riga tra le diverse elegie, Io scritto va ininterrot
tamente sull'intera stesura del codice. Eccezione fanno il foglio 22v, alla cui fine 
sono rimaste 14 righe libere, con la soia lineatura scnza testo, il quale continua 
invece regolarmente sul foglio seguente (e evidente quindi che non si tratta di 
lacuna), e il foglio 28v, dove sei righe sono rimaste libere nella stessa forma 
lineata. Se nel primo caso lo spazio libero non si puo spiegare altrimenti che come 
risultato di un'inavvertenza del copista, nel secondo esso coincide con la fine della 
14 elegia del quarto libro. 

Eccetti i due fogli sopra ricordati, su ciascuno degli altri il numero dei versi 
e variabile tra 55 e 59; la differenza e determinata dal testo continuo di una sola 
elegia o da brani di due o piu elegie con i rispettivi intervalli di una riga. Lo scritto 
e chiaro, ben curato ed uniforme, opera di un solo copista. Si possono segnalare 
soltanto pochi errori evidenti di copista: celerata, in vece di scelerata (f. 5r = I, 6, 
20); fortutune, in vece di fortunae (f. 6r = I, 7, 62); ubrs, in vece din urbs (f. 
6r = I, 8, 11); honere, in vece din honore (f. 13r = II, 9, 23); equis, in vece di 
equi (f. 13v = ibid. v. 58); uos, in vece di nos (f. 15r = III, 1, 56); exsanguina, 
in vece di exsanguia (f. 16r = III, 2, 31); uoluptas, in vece di uoluntas (f. 18v = III, 
4, 79); oppinorum, in vece di opimorum (f. 25v = IV, 9, 56); littora, in vece di 
littera (f. 27r = IV, 11, 15); peietate, in vece di pietate (f. 29r = IV, 15, 24). Merita 
ugualmente essere segnalata, per quanto non si tratti di un errore vero e proprio 
ma piuttosto di una particolarita grafica, la forma paruua, in vece di parua, usata 
dappertutto. 

Nella stessa categoria di errori evidenti di copista si possono inserire la rnan
canza di un intero verso (f. 15v = III, 1, 120) e due versi incompleti (f. 9r = II, 
2, 100 e f. 25v =IV, 9, 40). Altri duc versi omessi dal copista (f. 6v =I, 8, 52-53) 
furono aggiunti ulteriormente sul margine sinistro del manoscritto. Nel verso seguen
te (54) le ultime due parole sono inversate insieme con le loro desinenze: in vece di 
panda boues, di cui il primo determina iuga ed il secondo e determinato da rurico
las nella prima parte del verso, abbiamo boue pandas. Ugualmente, sul f. 7r = I, 9, 
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i versi 23-24 sono spostati dopo ii v. 26. Del resto, di qucsto errore si e accorto 
un collazionatore piu recente, ii quale ha segnato sul margine sinistro l'inversione, 
mentre sul margine destro un'a.Itra mano ha aggiunto ii v. 23, senza aecorgersi 
delia sua presenza nel testo. 

Se e difficile determinare con precisione quale sia stato l'ambiente in cui visse 
il copista, vi sono tuttavia alcuni indizi dai quali si potrebbe dedurre la sua origine 
italiana. Si tratta cioe di vocaboli latini la cui trascrizione si risente dell'influsso 
delia lingua italiana, quali: procintu, in vece di procinctu (f. 6r = I, 8, 10); ortos, 
in vece din hortos (f. 6v = ibid. v. 37 e 43; si veda anche ortus, ibid. v. 60, orto, 
f. 18v = III, 4, 63 e f. 29r = IV, 15, 7); ospicium, in vece di hospitium (f. 6v =:= I, 
8, 70); anelis, in vece di anhelis (f. 7r = I, 10, 5); lbla, in vece di Hybla (f. 11 v = II, 
7, 26); lstrum, in vece di Histrum (f. 18v = III, 4, 91; cf. anche f. 28r = IV, 14, 
11); irsutis, in vece di hirsutis (f. 19r = III, 5, 6); irundo, in vece di hirundo (f. 
28r = IV, 14, 13). In sostegno di quest'ipotesi viene il fatto che, eccetto un esempio 
solo (la forma orto, f. 18v = III, 4, 63), gli altri non appaiono in nessun altro codice 
delie Epistulae ex Ponto. Si possono citare pero numerosi esempi dai quali risulta 
che ii copista non solo non evita la lettera h, ma l'adopera anche laddove non era 
necessario: Thomitana, Atthica, cohire, thura, H oresres, nothi, habunde, coherces, 
ecc. Lo stesso si puo dire delia preferenza del copista per la grafia con h allorquan
do si tratta di scegliere fra le due varianti: humerus-umerus, humidus-umidus, humor
umor, ecc. A tutto cio si deve aggiungere il fatto che in certe parole l'h viene prece
duta dalia gutturale c; per es.: michi, nichil. 

* 
Dai punto di vista grafico ii codice presenta alcune particolarita, alle quali 

considero nesessario far cenno. Il dittongo ae e dappertutto sostituito con e. Se 
sotto questo riguardo ii copista e conseguente, egli e in vece titubante quando si 
tratta di riprodurre t seguita dalia vocale i, adoperando al suo posto c; pochi esempi 
ne daranno la prova: cinnula (tinnula), inficior (infitior ), nocior (notior ), pocius 
( potius), moderacius ( moderatius), testancia ( restantia), amicicia ( amicitia), palacia 
( palatia), siciens ( sitiens), rapci ( rapti), cicius ( citius), ecc. 

Altre particolarita grafiche sono la forma arcaizzante set, in vece di sed, adope
rata consequentemente, le forme dampnatus, in vece di damnatus, dampna, in vece 
di damna, sompnos, in vece di somnos, columpnîs, in vece di columnis, solempnia, 
in vece di solemnia, contempnere, in vece di conremnere. Forme dissimili si riscon
trano anche nella grafia dei nomi propri, alcune delie quali potrebbero csserc nul
l'altro che errori di copista: Epidurius (Epidaurius), Solano (Salano), Euxinio 
( Euxino), Cuneos ( Cumaeos), Anthiparen ( .Antiphat,en), Lestigona ( Laestrigona), 
Scitice (Scythia), Geta (Getes), Trohiten (Troesmin), Sulmi (Sulmo), ecc. 

Finalmente, ii copista manifesta una certa inconseguenza di fronte alia y, 
che alle volte riproduce con i, alle volte in vece i viene sostituita da y: Smirna 
(Smyrna), timis (thymis), Pilades (Pylades), cimba (cymba), Sirtes (Syrtes), 
hyemps (hiems), ecc. 

Nel testo del manoscritto sono in buon numero le abbreviazioni caratteri
stiche per il periodo in cui esso ne trae l'origine. lndichiamo le piu frequenti: per 
la m finale, cosi come per la n interiore, il segno d'abbreviazione e una linea oriz
zontale sopra la lettera precedente, una linea serpeggiata per la sillaba interiore 
O finale er; per US ii segno e un apostrofo alia parte superiore destra delia lettera 
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precedente, oppure il segno corrente di puntuazione ; (per cs. carminib; = 

= carminibus). 
Per alcune particole monosilabiche, quali per, prae, pro, vi sono segni speciali 

d'abbreviazione; compendi speciali sono usati per qiwd - q e d sovrapposte 
tagliate in alto - e per quid - la stessa sovrapposizione, ma con taglio în basso; 
non e segnato con una n e una linea orizzontale sopra.L'enclitica que vienc abbre
viata q; cio, significa che questo segno di puntuazione ha un doppio valore grafico. 

Doppio valore grafico ha qualche volta anche la linca orizzontale adoperata 
sopra alcune parole (p. es. noie = nomine, oia = omnia). La linea orizzontale 
sovrapposta serve quale abbreviazione anche del pronome posscssivo al plurale, 
cioe per le sillabe -ost- e -est-: nris = nostris, ura = uestra. E d'uopo aggiungere 
che ii copista usa spesso le notae Tironianae; piu frequenti sono i segni che rapprc
sentano et e est; esse alternano pero con· Ie forme grafiche correnti. 

* 
II valore di questo manoscritto verra messo în luce nel quadro di un commen

tario filologico e storico dell'intera opera d'esilio di Ovidio, tuttora în preparazione; 
nelle seguenti pagine daremo qualche notizia - con carattere di studio preliminare 
- sui suoi rapporti con gli altri manoscritti delle Epistulae ex Ponto e sulle varianti 
di cui non si fa menzione alcuna altrove. 

I manoscritti noti prima furono studiati e classificati alia fine dello scorso 
secolo da Ehwald 1, îl quale ha stabilito anche le sigle per i diversi codici in cui 
vi si trovano; le stesse sigle sono poi adoperate anche nell'edizione critica del testo 
ovidiano, pubblicata da lui in collaborazione con Levy ( = Lenz 2). L'apparato 
critico da essi redatto essendo ancora valevole, piu oltre daremo le sigle usate da 
Ehwald-Levy. 

Dal confronto del nostro manoscritto col apparato critico dell'edizione Ehwald
Levy si puo stabilire îl suo grado di parentela con ciascuno dei manoscritti o gruppi 
di manoscritti conosciuti. L'esito di tale confronto ha il suo significato, anche se 

.si tratta spesse volte di concordanze in errori, di varianti non accettate da parte 
dei critici, essendo esse ritenute corrotte o per lo piu interpolazioni. 

Con l'A le concordanze sono poche, appena una diecina, fra cui: I, 5, 45 mar
cessere; ibid. v. 79 calida; II, 2, 64 ipse; II, 9, 73 quae scripsimus; II, 10, 37 loquentlo. 
Piu frequenti epiu significative sono invece le concordanze col ~; eccone le principali: 
I, 2, 92 dedit; 4, 26 numina; 8, 27 depulsus ad horas; 9, 33 solebat; II, 1, 33 castos; 
5, 45 fit protinus; 8, 5 beacius( = beatius); 9, 26 cadit; III, 2, 19 uocari; v. 23 fugi
antque; 6, 57 permiseris; IV, 3, 27 set et; 14, 39 grata. Le concordanze col r sono 
meno numerose di quelle col ~. meno di una diecina, mentre col B ve ne sono 
due sole. • 

Piu numerosc e piu rilevanti son le concordanze col G, una cinquantina in 
tutto, fra le quali: I, 1, 69 putredine; 3, 56 uendicet; 6, 42 iniectas, manus; 8, 
13 creditur ipsi; ibid. v. 26 armaque seua; II, 2, 71 incolumis; ibid. v. 85 tenentes; 
3, 55 dicis; 7, 55 obrueret, ira; 9, 32 fluant; 10, 20 iuuare; III, 2, 107 probant; 5, 48 
dis; IV, 3, 47 iacuit Marius; 4, 9 causam; 10, 25 latrat; 12, 47 reliquit. 

1 R. Ehwald, Kritische Beilriige zu Ovids Epistulae ex Ponto, Gotha, 1896. 
2 P. Ovidius Naso, voi. III, fasc. 1: Tristium libri V, Ibis, Ex Ponto libri IV. Edidcrunt 

R. Ehwald et F. W. Levy. Leipzig, Teubner, 1922. 
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Press'a poco lo stcsso si puo dire del <;, con cui le concordanze sono piu di 
quaranta; citiamo le piu rilevanti: I, 1, 75 relinquent; 3, 37 Quid Roma melius est?; 
7, 12 pulset; 8, 54 panda 9; 52 fudit aroma; II, 2, 32 euentus; 3, 1 imples; 6, 11 dicere; 
III, 4, 107 inmittit; 6, 38 uelit esse precor; IV, 3, 12 locis; 4, 43 cernor; 5, 35 tepefe
cerat; 6, 29 in arte; 7, 52 ibat; 9, 85effluat;10, 69scripsimus;15, 7, agri; 16, 19 domitam. 

Le concordanze col X riguardano in realta piu manoscritti, dato che questa 
sigla rappresenta il gruppo A ~Y fino al libro III, 2, 67, e di qui fino alla fine soltanto 
~y; csse sono: I, 2, 101 utque diu; ibid. v. 105 petis; II, 5, 72 cum miliciis; 7, 24 
potest; 8, 25 puer; IV, 2, cecet. Vi sono inoltre degli esempi in cui le concordanze di 
questo gruppo si trovano anche in uno o parecchi altri manoscritti, particolarmente 
col G: I, 4, 31 sit Histro; II, 1, 39 proflua; II, 9, 76 pateat; 10, 25 olencia; IV, 9 ,41 
utor; 13, 49 monimenta; 15, 2 requirat. . 

Oltre questo gruppo, ce ne sono altn che presentano concordanze col nostro 
manoscritto; ecco le piu significative: I, 5, 80 pingit (A~G); 9, 44 celsa (A~); II, 
3, 37 abici (AG); 7, 3 uoluptas (A~); III, 1, 90 imitere (A~G); I, 1, 67 mirum est 
(~G); 2, 102 eant (~G); 3, 69 contulit (~y); 5, 72 penna (ţ.yG); 6, 51 turres (~yG); 
8, 49 posset (~yG); II, 1, 38 uictis (~yG); 3, 82 foret (~G<;); 8, 85 admirabile (~G); 
III, 1, 42 partes (~yG<;); 3, 91 tempus (~G<;); IV, 10, 3 et quos (~Gc;); I, 2, 14 
confitear (yGc;); III, 2, 19 possint (y<;); IV, 8, 3 posset (yc;). L'ultimo gruppo, 
formato da G e c;, presenta le piu numerose concordanze, le quali si aggiungono 
in tal modo a quelle riscontrate con ciascuno di essi: I, 3, 47 fueram genitus; 4 
19 laborum; 5, 79 laudare; II, 2, 49 lapsi; 3, 11 inuenies; 4, 2 dubitante; 5, 48 
clausaque (in un secondo tempo e stata inserita la variante interlineare tectaque, 
adottata da parte degli editori); 6, 12 quam, meam; 7, 1 te uult; 8, 68 aura; ibid. 
v. 70 signa ego uestra; 9, 31 inmerito; III, 1, 22 potet; ibid. 101 caueto; 2, 86 uicem; 
3, 37 stultus; ibid. v. 91 praebet faciles aditus; 5, 41 interdum queritur; 8, 21 habet 
hos hec hora; IV, 6, 12 fueram; 7, 23 manuue; 8, 3 precando; 9, 40 iuuat; 10, 28 epotet; 
14, 21 diuertor; 15, 13 rem paruam. 

* 
Piu importanti delie concordanze con gli esemplari delia tradizione mano-· 

scritta, per poterne stabilire il valore, sono le varianti in buon numero nel nostro codice 
di cui non si fa nessuna menzione altrove. Esse furono identificate in confronto 
con la edizione critica Ehwald-Levy, le cui forme figurano tra parentesi. 

Un primo gruppo di varianti e costituito da parole singole, sia che si tratti 
di parti diverse del discorso, sia di forme diverse dello stesso vocabolo. Eccone le 
principali: I, 1, 15 sit (est); 2, 97 ni (nisi); ibid. v. 143 faustis ... thoris (fausto ... 
toro); 3, 18 manus (malum);ibid. v. 40 queque (illis); ibid. v. 86 magna, meis (multa, 
tuis); 4, 22 cupit (carpit); ibid. v. 58 prouocat (prouocet); 5, 20 locem (uocem);ibid. v. 
51 consumere (absumere); 6, 21 leue (breue); 7, 13 fecunda (feta); ibid. v. 53 iudicis 
(uindicis); ibid. v. 62 mee (tuae); 8, 11 ripis (ripae); 9, 55 prestet (prestat); 10, 25 
posses (possis); ibid. v. 36 inest (adest); II, 2, 9 tulissem (tulisset); ibid. v. 23 feres 
( f eras); ibid. v. 52 poteris ( poteras}; 3, 3 distat ( diff ert); ibid. v. 18 con probat (sub
putat); ibid. v. 69 me (te); ibid. v. 88 pauore (timore); 4, 7 meos (nostros); ibid. 
v. 25 tempore (sidere); 5, 22 minimo (riuo ); 6, 24 desinere (negare); 7, 54 absentis 
(absens); ibid. v. 58 caput (minas); 8, 30 uenit (tua est); 9, 37 claustra (castra); 
III, 1, 9 uixisse (dixisse); ibid. v. 15 cincta (uincta); ibid. v. 102 erit (adest); 
ibid. v. 107 laude (fraude); ibid. v. 119 dubitas (trepidas); 2, 63 eqiwra (aethera); 
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ibid. v. 101 nati (geniti); 3, 14 fulua (fulcra); 4, 27 fortissima (certissima); ibid. v. 
51 gratissima (carissima); 5, 31 amicum (ad ipsum); 6, 39 sumus (simus); 9, 30 
facies (species); IV, 1, 10 meo (loco); 3, 56 tuere (cauere); 4, 27 penetralia (paene 
atria); 5, 18 comprimet (cum premet); 8, 5 possis (praestes); 9, 12 numine (munere); 
ibid. v. 78 fortes (fisos); ibid. v. 87 fata (fama); ibid. v. 109 parentum (nepotum); 
10, 1 euxino (Cimmerio);ibid. v.18 lethes (lotos);ibid. v. 53 bistoniaco (Borysthenio); 
12, 50 uale (uado); 13, 8 discere (dicere); ibid. v. 29 castam (Vestam). 

In relazione eon queste varianti di singole parole e necessario aggiungere che 
sopra alcune di esse esistono varianti interlineari identiche a quelle adottate 
nell'edizione critica. Cio costituisce una prova evidente che il nostro codice e stato 
ulteriormente collazionato con un altro e in quell'occasione vi sono state inscrite 
le varianti che il collazionatore ha considerato opportune. Ecconc gli esempi piu 

ierit nostra lasso culpe frena 
caratteristici: I, 10, 26 gerit; II, 2, 31 tuta; 3, 39 lapso; 6, 7 lingue; 8, 24 lora. E da 
precisare che queste varianti interlineari rapprcscntano per la piu parte le lezioni 
generalmcnte adottate. 

Una seconda categoria di varianti sono i gruppi di duc o piu parole, i quali 
presentano differcnze di struttura oppure sono disposti in un ordine ben diverso 
da qucllo dell' edizionc critica, come per escmpio: I, 4, 23 natus Aesone ( Aesone 
natus); 5, 73 urbe procul (procul urbe); 6, 18 pectora nostra iuua (iuua pectora nostra); 
7, 36 sit tua tota domus (tota sit ista domus); 8, 21 nostro fortissime detur in euo (aeuo 
detur fortissime nostro); II, 2, 37 accipitrem pennis metuens ( accipitremque timens 
pennis); 4, 5 sunt mihi di (di mihi sint); 7, 82 nostra mala (mala nostra); 8, 27 
quod tecum carius ( quae te tibi carior ); III, 9, 11 nostrum famen hic (hic famen 
nostrum); IV, 11, 9 uenit epistula nuper (nuper epistula uenit). 

Alle volte le varianti di questo genere attingono alla struttura stcssa dell'intcro 
verso: 

lam uigor et uires in quasso corpore !unguent 
(I am uigor et quasso languent in corpore uires) l, 4, 3; 
Tormentisque tuis uulnera nostra iuuas 
(Tormentisque iuuas uulnera nostra tuis) II, 4, 32. 

11 nostro codice ha infine duc varianti nella successione dei versi ncllc elegie. 
Qucsta volta sembra non si tratti piu di un errore di copista, come abbiamo visto 
un esempio piu sopra, ma di un'intcrprctazionc nuova data al testo ovidiano. 
Infatti, i versi 109-112 della seconda elegia del secondo libro hanno la successionc 
scguente: 

Mite sit iratum merito mihi numen adora 
Eximar ut scitici de feritate loci 

Sic igitur uigeant uestre penetralia genlis 
Curaque sit superis cesaribusque lui. 

Ncll'edizionc critica i duc distici sono inversati. 
Un secondo csempio ci offre IV, 3, 11-14, dovc abbiamo a fare soltanto con 

l'inversionc dcl secondo membro dcl distico, cioe un pcntamctro nelle veci dcl
l'altro. 

Nell'edizione critica appaiono delle lacune nei luoghi dove Ehwald e Levy 
non hanno potuto ricavare soluzioni soddisfaccnti dai tcstimoni conosciuti. Ncl 
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nostro codice esse non esistono, ma i testi ivi adoperati costituiscono delle prove 
evidenti delia sua parentela con i manoscritti di cui ci siamo occupati sopra. Cosi, 
il distico I, 2, 11-12. 

V iderit hec siquis tibi me scripsisse f ateri 
Audebo el propriis ingemuisse malis 

rappresenta, unito al verso precedente, la variante del y. Interessante e pero che 
in calce delia pagina da una mano piu recente viene riprodotto il pentametro nella 
forma tramandataci dal ~: 

Atque modum pene notificare mee 

Nell'edizione Ehwald-Levy la prima meta del esametro e diversa (uideris: audebo) 
ed in vece del pentametro lacuna. 

Un altro esempio abbiamo nella ottava elegia del primo libro, dove al v. 20, 
il pentametro, omesso .dall'edizione Ehwald-Levy, appare sotto questa forma 
iniziale: 

Sanguinis ulciscens extitit ipse nocens. 

Ulteriormente vicino alla prima parola, nello spazio marginale, si e aggiunto Se 
nimis; il che indica chiaramente che Ia correzione riproduce quasi integralmente 
Ia variante del G. 

Nell'edizione critica ii distico II, 2, 35 - 36 appare con la maggior parte delle 
parole racchiuse tra parentesi angolari: 

Qui rapitur <spumante salo, sua bracchia cauti> 
Porrigit <el> spinas duraque saxa <capit> 

N el nostro codice. questo distico e bcn diverso: 

Qui rapitur uentis quid preter fata reliquit 
Porrigit ad spinas duraque saxa manus; 

onde risulta che Io scriba sembra aver contaminato due tradizioni manoscritte: 
mentre l'esametro concorda col~. il pentametro risponde esattamente al gruppo Gc:. 

L'ultimo esempio di lacuna e fornito dal distico III, J, 143-44: 

Curia cum fuerit patribus stipala uerendis 
Per pa.trnm turbam tune quoque oportet eas. 

Questo distico, di cui l'edizione critica non riproduce che una parola sola nel 
presuposto esametro ( omnia), mentre nel pentametro patrum viene sostituito da 
rerum e tune da tu, riproduce quasi integralmente la variante tramandataci dal ~-

* 
Dagli obiettivi limitati e dal carattere piuttosto descrittivo dell'esame a cui 

abbiamo sottoposto nelle precedenti pagine il codice di Alba Iulia non si puo giun
gere a conclusioni definitive; alcune costatazioni contribuiranno tuttavia a stabi
lire il posto che esso occupa tra gli altri manoscritti delle Epistulae ex Ponto. In 
primo luogo, per la loro tradizione manoscritta, cosi povera e di data relativamente 
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recente, un nuovo codice costituisce un fatto non trascurabile. In secondo luogo, 
il suo apparentarsi con i piu rappresentativi testimoni di questa tradizione giovera 
a confermare alcunc lezioni giudicate tuttora dubbie o corrotte. In terzo luogo 
infine, grazie alle varianti particolari del nostro codice potranno esser elucidati 
molti passi del testo ovidiano, rimasti finora oscuri; alcune di esse saranno certa
mente messe a frutto allorquando verra ellaborata una nuova edizione critica delle 
Epistulae ex Ponto. Tutto cio ci porta a considerare il manoscritto dclla biblioteca 
« Batthyaneum » di Alba Iulia un documento di grande importanza per la storia 
del testo della seconda opera d'esilio di Ovidio. 
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CONTRIB(;ŢII LA STUDIUL CRIZEI GENERALE 
A SISTEMULUI SCLAVAGIST ÎN IMPERIUL ROl\IAN 

DE 

:MIHAI JACOTĂ 

În momentul de faţă, în mod evident, una din problemele cele mai dezbătute 
ale istoriei lumii antice o constituie problema declinului şi căderii orînduirii 
sclavagiste 1. 

Deşi în această chestiune s-a scris atît de mult, nu putem considera însă că 
toate aspectele acestui fenomen cu implicaţii atît de vaste au fost luate în considerare. 

Pc de altă parte, izvoarele pentru această perioadă, deşi relativ numeroase, 
prezintă adesea informaţii contradictorii, ceea ce face foarte dificilă stabilirea 
caracterului exact şi întinderea fenomenelor studiate. 

Istoricii din statele socialiste au cercetat în cursul ultimilor ani numeroase 
aspecte ale perioadei descompunerii lumii sclavagiste antice, cum ar fi apariţia 
şi dezvoltarea colonatului, problema caracterului proprietăţii funciare în imperiul 
roman tîrziu, răscoalele sclavilor şi ale oamenilor liberi exploataţi între secolele 
III şi V e.n., oglindirea crizei generale a sistemului sclavagist în literatură, filo
zofie, religie sau alte domenii ale suprastructurii, cît şi problemele teoretice generale 
în această ordine de idei. Ajungîndu-se la un deplin acord în privinţa liniilor mari, 
de principiu, ale problemei căderii orînduirii sclavagiste, continuă să formeze însă 
obiect de discuţie anumite probleme speciale, precum problema răspîndirii marii 
şi micii proprietăţi agrare în diversele provincii ale imperiului roman tîrziu, problema 

1 Institutul de istorie al Academiei de Ştiinţe U.R.S.S. a luat iniţiativa publicării unei 
serii de monografii consacrate istoriei sclaviei în lumea antică. Lucrul acesta a prilejuit începutul 
unei noi discuţii asupra problemelor teoretice fundamentale, care se duce în prezent în U.R.S.S., 
în paginile revistei BecTHHR ;u;peaue:lt RCTOp1rn, începînd cu numărul 4, 1960, la care au 
participat pînă acum S. L. Utcenko şi E. M. Staerman (nr. 4, 1960), B. Koval (nr. 3, 1961), 
M.M. Slonimski (nr. 4, 1961). Pe de altă parte, sclavia continuă să formeze una din problemele 
dezbătute în cadrul congreselor internaţionale. Al XI-iea Congres internaţional de ştiinţe istorice 
de la Stockholm (1960) a dezbătut şi problema sclaviei: cf. Em. Condurachi, Unele probleme 
ale sfîrşitului orînduirii sclavagiste în istoriografia contemporană, în SCIV, nr. 1, 1961, p. 34-49; 
:J?· ~- Pippidi, Problema sclavajului greco-roman la cel de-al XI-Zea Congres internaJional de şliinJe 
istorice, m SCIV, nr. 1, 1961, p. 75-83. 
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periodizării, problema începutului crizei generale a sistemului sclavagist, precum 
şi altele. 

A vînd în vedere complexitatea problemelor sociale studiate şi caracterele izvoa
relor noastre, tezele cele mai variate şi adesea opuse îşi pot găsi suficient sprijin 
în texte. în rîndurile de faţă, vom căuta să subliniem cîteva aspecte ale descompunerii 
orînduirii sclavagiste în imperiul roman, aşa cum sînt oglindite în textele juridice 
ale sec. I-III e.n. Aceste aspecte privesc transformările adînci suferite de relaţiile 
de producţie sclavagiste sub acţiunea dezvoltării forţelor de producţie; apariţia 
unor condiţii sociale intermediare intre sclavie şi semilibertate; conflictul între 
principiile de drept care consacrau incapacitatea sclavului şi necesităţile practice 
decurgînd din dezvoltarea economiei; încercarea de a soluţiona aceste conflicte în 
măsura în care, bineînţeles, o asemenea încercare era posibilă. 

În cercetarea noastră ne-am oprit cu preferinţă la textele juridice din epoca 
clasică a ştiinţei dreptului roman, adică din secolele I-III ale erei noastre, deoarece 
ele au fost mai puţin folosite pînă în prezent ca izvoare ale cunoaşterii vieţii sociale 
şi economice, iar datele furnizate de ele sînt mult mai obiective în comparaţie 
cu cele rezultînd din texte literare, fiindcă ele rezultă din expunerea speţelor aşa 
cum sînt înfăţişate jurisconsulţilor 1 • 

În afară de aceasta, însăşi necesitatea de a limita studiul nostru ne-a deter
minat să circumscriem atît problemele discutate, cît şi izvoarele analizate. Ori 
izvoarele din perioada clasică a jurisprudenţei romane sînt cele mai caracteristice 
din punctul nostru de vedere. Textele jurisconsulţilor oferă de multe ori, pe lingă 
soluţiile juridice, şi un material faptic, care constituie o sursă valoroasă de informaţii 
cu caracter social şi economic puţin folosită, mai degrabă neglijată, sub acest aspect, 
de istoricii antichităţii 2• Juriştii au reţinut pînă acum din aceste.izvoare numai 
aspectul juridic: starea dreptului în vigoare 3 • Propunîndu-ne să analizăm cîteva 

1 M. I. Siuziumov foloseşte textele Digestelor în articolul Munca plătită în perioada 
codificării dreptului roman, tradus în Probleme de istorie, nr. 3, 1, l!J58, p. 1; în general însă 
autorii nu folosesc aceste texte pentru istoria economică şi socială a secolelor I-III. M. Ros
tovtzeff, Gesellschaft und Wirtschaft im romischen Kaiserreich, Leipzig, 1929, foloseşte mai cu 
seamă papirusuri şi izvoare epigrafice; F. de Visscher, Labeon el Ies ventes forcees de terres aux 
veterans des guerres civiles, Revuc internationale des droits de l'antiquite - Archives d'histoire 
du droit oriental, 1954, p. 299, observă că textele jurisconsulţilor romani se menţin invariabil 
pe un plan juridic ceea ce este adevărat numai în parte; Fr. Schulz, Principles of Roman Lau;, 
Oxford, 193G, p. 24, arată că « nicăieri realităţile politico-economice care condiţionează stabi
lirea unei reguli juridice nu sînt descrise sau menţionate». Cf. Pernice, Ueber wirtschaftliche 
Forausselzung riimischer Rechtssiilze, Zeitschrift der Savigny-Stiftung RA, XIX, (1898), p. 89, 
şi Fr. Schulz, Papinianstudien, în Archives d'histoire du droit oriental - Revue internationale 
des droits de l'antiquite, 1953, p. 38L 

2 Izvoarele epigrafice, cît şi de altă natură, dau informaţii importante pentru problema 
care ne preocupă. Ele n-au putut fi însă cercetate în studiul de faţă, în care am încercat numai 
să punem în lumină posibilităţile pe care le oferă studiul textelor jurisconsulţilor romani în 
problemele social-economice. Interesul izvoarelor epigrafice a fost subliniat de prof. D. M. Pippidi 
în intervenţia sa în şedinţa Societăţii de studii clasice unde a fost comunicată lucrarea de faţă. 
Izvoarele epigrafice pentru reconstituirea sclaviei în Dacia au fost excelent folosite de D. Tudor, 
în Istoria sclavajului în Dacia romană, Bucureşti, 1957; cf. de asemenea, Ion I. Russu, Un sclav 
în serviciul vamal din Dacia, în SCIV, 3-4, 1953, p. 784. Izvoarele epigrafice sînt folosite într-o 
măsură considerabilă de Rostovtzeff, op. cit., vezi în special Erliiuterungen zu den Bildtafeln, 
voi. II, p. 248 urm. şi notele de la finele volumelor. 

3 Nici fantezia literară, nici pasiunea politică nu alterează datele furnizate de speţele 
prezentate de jurisconsulţii romani clasici, din cauza naturii lucrurilor: pentru a da o soluţie 
m conformitate cu dreptul în vigoare, jurisconsultul expune mai întîi în rezumat faptele aşa 
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texte care aduc o lumină preţioasă în cunoaşterea fenomenelor sociale caracteris
tice pentru perioada de descompunere a orînduirii sclavagiste, noi am încercat 
să aducem o contribuţie la studiul acestei chestiuni deosebit de dificile. 

I 

Pe o anumită treaptă de dezvoltare a economiei, relaţiile de producţie sclava
giste nu mai corespund caracterului forţelor de producţie: orice progres ulterior 
nu putea avea loc decît în cadrul unor relaţii în care lucrătorii să fie interesaţi 
într-o anumită măsură în rezultatele muncii lor. Acest fenomen poate fi constatat 
la Roma în sec. 1-11 e.n. 

Dar clasa stăpînilor de sclavi, purtătoarea şi beneficiara vechiului sistem de 
relaţii de producţie, opunea o rezistenţă înverşunată acţiunii legii concordanţei 1. 

Conflictul între forţele de producţie şi relaţiile de producţie a dus în cele din 
urmă la prăbuşirea orînduirii sclavagiste şi a statului roman. Aşa cum arată Engels, 2 

« orice societate bazată pe sclavie piere din cauza acestei contradicţii. În majoritatea 
cazurilor soluţia o dă cucerirea societăţii agonizante de reprezentanţii unei societăţi 
mai puternice. Atîta timp cit aceasta se bazează pe munca sclavagistă, are loc numai 
o mutare de centru şi întregul proces se repetă pe o treaptă mai înaltă, pînă cînd 
Roma a fost cucerită de un popor care a introdus un nou mod de producţie». 

La Roma, principatul şi dominatul (forme ale dictaturii militare a vîrfurilor 
clasei proprietarilor de sclavi) au fost introduse în scopul menţinerii relaţiilor de 
producţie sclavagiste şi a reprimării 'uptei de clasă a oamenilor liberi exploataţi 
şi a sclavilor. 

Lenin, în lucrarea sa Imperialismul - stadiul cel mai înalt al capitalismului » 3, 

analizînd relaţiile de producţie capitaliste în perioada monopolistă, adică în peri
oada de descompunere, observă că în condiţiile opunerii înverşunate a clasei capita
liştilor la acţiunea legii concordanţei, relaţiile capitaliste se descompun inevitabil, 
dacă înlăturarea lor se amină în chip artificial. În aceste condiţii, arată Lenin, 

cum i-au fost arătate. Asupra metodelor de lucru ale jurisconsulţilor clasici, vezi Fr. Schulz, 
History of Roman Legal Science, Oxford, Clarendon Press, 1953, p. 49-58; textele jurisconsul
ţilor clasici au suferit alterări în perioada postclasică şi în timpul lui Iustinian, dar, aşa cum 
ne puteam aştepta, ele se referă numai la soluţiile de drept: expunerea cazurilor din care noi 
tragem datele care ne interesează a rămas neschimbată. Desigur, trebuie să admitem că în unele 
cazuri expuneri de fapte mai ample au fost suprimate, rămînînd numai soluţia de drept. Dar 
în afară de aceasta, interpolările se referă numai la regulile de drept care au suferit modificări 
corespunzătoare transformărilor economice. în digeste, dreptul nou apare sub formă de inter
polaţii, observă Riccobono, Fasi e fattori dell'evoluzione del diritto romano, în Melanges Cornil, 
II, 221-383; după cum se ştie, numeroase texte ale istoricilor şi literaţilor, deşi interesante, 
nu pot fi primite fără discernămînt: astfel faimoasele declaraţii ale lui Seneca privind sclavia 
(Ad Lucilium, XLVII) sau afirmaţiile scriitorilor creştini ostili puterii romane, cum ar fi episcopul 
Salvian, De gubernatione dei; cf. textul din Migne, Patrologia latina, III, în Ranga şi Pascu, 
Crestomaţie pentru studiul istoriei statului şi dreptului R.P.R., voi. II, Bucureşti, 1959, p. 37. 

1 Neconcordanţa între vechile relaţii de producţie şi noile forţe de producţie, atît cît poate 
fi urmărit fenomenul în izvoarele noastre, a început să se manifeste din sec. I e.n.; cf. M. M. Slo
nimski, Contribuţii la problema sclaviei clasice, în Probleme de istorie, nr. 6, 1962, p. 234; vezi 
în această problemă: F. de Coulanges, Le colonat romain, în Recherches sur quelques problemes 
d'histoire, p. 15 şi urm. 

1 Engels, Anti-Diihring, ed. III, Bucureşti, ESPLP, 1955, p. 387. 
3 Lenin, Opere, 22 (1952), p. 297. 
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relaţiile de producţie pot să rămînă în descompunere relativ mult timp. Această 
analiză se poate aplica şi perioadei de descompunere a relaţiilor sclavagiste în 
imperiul roman. 

Sub acţiunea dezvoltării forţelor de producţie 1 şi în condiţiile rezistenţei clasei 
stăpînilor de sclavi la acţiunea legii concordanţei, relaţiile de producţie sclava
giste suferă transformări adînci, foarte vizibile în textele din perioada clasică a 
dreptului roman. 

Încă din epoca clasică, textele pun în lumină cazuri în care sclavii sînt exploa
taţi în forme noi. Aceste raporturi, care apar, de altfel, numai sporadic in texte, 
nu formau şi nici nu puteau să formeze obiectul direct al preocupărilor jurisconsul
ţilor, deoarece nu erau sancţionate de dreptul roman. Astfel, contractul de arendă, 
sub numele de locatio-conductio, era sancţionat de regulile dreptului roman şi 
din această cauză era amplu studiat de literatura juridică 2• Pactul de arendă însă 
încheiat de sclav cu stăpînul său nu avea nici un fel de efecte juridice, nu prezenta 
nici o importanţă pentru jurisconsulţi. În felul acesta ne explicăm de ce unele situaţii 
apar atît de rar în texte şi subliniază în acelaşi timp importanţa acestora pentru 
cunoaşterea fenomenelor sociale de care ne ocupăm. 

Raporturile de producţie sclavagiste se caracterizează prin proprietatea stă
pînului asupra mijloacelor de producţie, cît şi asupra sclavului, de care poate dispune 
ca de un lucru. întrunind în persoana sa atît calitatea de proprietar, cît şi aceea de 
judecător suprem investit cu dreptul de viaţă şi de moarte asupra membrilor gru
pului din care făcea parte şi sclavul, şeful familiei se găsea în poziţia avantajoasă 
de a putea folosi nelimitat forţa de muncă a sclavului. Trecerea acestei calităţi 
de judecător al grupului la un funcţionar de stat constituie şi ea un semn al declinului 
exploatării sclavagiste. În dreptul roman, pînă la apariţia peculiului castrense al 
fiilor de familie, proprietarul de sclavi nu putea să fie decît persoana sui iuris -
în primul rînd şeful de familie şi apoi femeia sui iuris - aşa încît proprietarul de 
sclavi era în acelaşi timp, afară de excepţii, şi şeful familiei 3 • Terminologia latină, 
care desemna dreptul stăpînului asupra sclavului ca o potestas, exprima corect 
natura raporturilor în condiţiile economice şi sociale ale primei perioade de dezvol
tare a sclaviei în statul roman (perioada sclaviei patriarhale - pînă în sec. III 
î.e.n.) 4• Dreptul proprietarului de sclavi era mai mult decît un simplu drept -
constituia o veritabilă putere. Statul încă slab delega o parte din atribuţiile sale 
şefului de familie. Proprietarul de sclavi care era în acelaşi timp şi şeful suprem 
al familiei, conducea in mod absolut grupul familial. 

1 Deşi foarte lentă şi încă prea puţin studiată pînă astăzi, dezvoltarea forţelor de producţie 
se poate observa în sec. I e.n. Astfel, tipul de plug cu antetren pe roţi şi brăzdar lat, moara 
cu apă şi secerătoarea; cf. Em. Condurachi, în SCIV, nr. 1, 1961, p. 46, nota 2 şi literatura 
citată; V. P. Levaşova, K Bonpocy o .Mexa1tutiec1mx C80UCmBaX apeenux opy8uiî, în HpaTKl'Ie 
coo6U1eHl'IH l'IHCTl'ITyTa l'IcTOpl'Il'I MaTepHaJibHO:lt HyJihTyphl, nr. 75, 1959, p. 46-56; 
M. N. Meiman, 06u.ţecmBe1t1toe paaae.11enue mpyaa u mopzoB.11!!. B anmuiino.M pa608.l!a8e.11b
iiecKo.M o6u+ecmBe, în Ilpeno~aBam1e l'ICTOpRl'I B IIIKOJie, nr. 3, 1952. 

2 Gaius, III, 135 şi 142-148; Digeste, 19, 2 şi Cod. Just. De locatione et conductione, IV, 
65; asupra acestei chestiuni F. de Coulanges, op. cit., p. 10-13. 

8 «La romani, peculiul castrense a fost cea dintîi formă juridică prin care s-a recunoscut 
proprietatea mobilă a celor ce nu erau capi de familie» arată Marx în scrisoarea către Engrls 
din 25 sept. 1857 (Opere alese, voi. II, Bucureşti, ESPLP, 1955, p. 496). 

4 Analiza noţiunii de potestas pentru străvechiul şi vechiul drept roman este făcută de 
Val. Al. Georgescu, De la « possessiones • la « possessio •. Contribuţie la studiul procesului istoric 
de formare a noţiunii de posesie în dreptul roman, în Studii clasice, I, 1959, p. 116-181. 
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Pentru raporturile de producţie sclavagiste din perioada sclaviei patriarhale 
este caracteristic contactul direct între stăpîn şi sclav (faptul de a se afla sub puterea 
imediată a stăpînului) şi posibilitatea de a folosi în mod nelimitat capacitatea de 
muncă a sclavului, ceea cc era desemnat foarte sugestiv în vechiul drept roman 
prin termenul de mancipium (de la manu capere). Pe măsură cc ne apropiem de 
perioada sec. I-II e.n., pe măsura transformării raporturilor de producţie sclava
giste, această trăsătură se atenuează tot mai mult; rămîne însă caracteristică folo
sirea în principiu nelimitată a forţei de muncă a sclavului. 

Condiţia socială a sclavului în perioada sclaviei patriarhale (sec. VIII-III 
î.e.n.) a fost mai mult sau mai puţin uniformă. În perioada următoare (perioada 
sclaviei dezvoltate sau clasice) şi apoi în perioada de descompunere (sec. III-VI 
e.n.) ne atrage atenţia diversitatea condiţiei lor 1• Avem în faţa noastră sclavi exploa
taţi în vechile forme - spre exemplu, sclavi care lucrează pămîntul în echipe 
conduse tot de un sclav 2• Dar alături de aceştia întîlnim sclavi exploataţi în forme 
noi în special în muncile care cer din partea acestora o deosebită atenţie, un interes 
în muncă. Printre aceştia, care constituie la început o pătură subţire a clasei sclavi
lor - întîlnim sclavul uillicus (administratorul exploatării rurale), dispensator sau 
economul (care distribuie sarcini celorlalţi sclavi), sclavul quasi colonus (care cultivă 
o parcelă a stăpînului), sclavul inquilinus, actor şi alţii 3 • In aceste cazuri, condiţia 
socială a acestor persoane cu greu ar mai putea fi denumită sclavie, dar jurisconsulţii 
romani nu par a manifesta nici cea mai mică îndoială în această privinţă. De fapt, 
sîntem în faţa unor raporturi de producţie sclavagiste adînc transformate sub 
acţiunea dezvoltării forţelor de producţie, în condiţiile rezistenţei înverşunate 
a clasei stăpînilor de sclavi la acţiunea legii concordanţei. 

Transformări accentuate ale raporturilor de producţie sclavagiste se manifestă 
începînd încă din perioada de înflorire, de maximă dezvoltare a orînduirii (perioada 
sclaviei clasice sau dezvoltate), atît în grupul sclavilor afectaţi serviciilor domes
tice în oraş (familia urbana}, cit şi în grupul sclavilor utilizaţi în exploatarea rurală 
(familia rustica). 

Prima categorie de situaţii pe care le vom examina se referă la sclavii din 
familia urbana. 

II 

Papinian 4, jurisconsult celebru şi prefect al pretoriului, care a scris la finele 
secolului al Ii-lea şi începutul secolului al Iii-lea, descrie într-un fragment din 
Digeste un caz deosebit de interesant. 

1 în această privinţă considerăm exacte şi fecunde ideile exprimate de S. L. Utcenko 
şi E. M. Staerman în articolul Despre unele probleme ale istoriei sclaviei în Probleme de istorie, 
nr. 4, 1961, p. 168-173, care face distincţie între casta sclavilor (condiţie juridică) şi clasa 
sclavilor, observînd că unii sclavi, continuînd să rămînă în categoria sclavilor, se situau, din 
punctul de vedere al poziţiei faţă de mijloacele de producţie, pe o treaptă intermediară. 

2 Vezi observaţiile lui H. lllihăescu asupra textului din Columella, I, 6: Economia agricolă 
la Columella, în Studii clasice, I, p. 96. 

3 A. G. Ghemp, Tpu6ymapuu u UHKBUAUHbL noaâneu Pu.:itcKoii u.:iinepuu, În VDI, 
nr. 4, 1954, p. 75-84; dispensator, actores, contrascriptor, arcarius, aedituus a se vedea în 
D. Tudor, op. cit., p. 107 -129. 

4 Lene!, Palingenesia iuris ciuilis, I, 803; P. Kriiger, Histoire des sources du droit romain 
(trad. Brissaud), Paris, 1894, p. 263. 
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Un sclav a fost înstrăinat cu condiţia ca noul stăpîn să-l elibereze peste 5 
ani. Pînă la această dată însă sclavul trebuie să plătească lunar o anumită sumă 
de bani (certam mercedem) noului stăpîn. Suma aceasta periodică nu constituie 
însă în intenţia părţilor preţul eliberării, ci numai semnul material, vizibil al depen
denţei sale servile faţă de noul stăpîn, ne arată jurisconsultul 1• 

Indiferent dacă suma prestată lunar este socotită sau nu preţul eliberării, indi
ferent dacă constituie pentru noul stăpîn un avantaj consistent sau dimpotrivă 
este numai un act simbolic menit să marcheze starea de aservire a persoanei, rezultă 
limpede din fragmentul nostru că sclavul este în măsură să-şi procure singur banii 
dintr-o sursă de venituri stabilă, permanentă, exterioară lui domus. 2 Sclavul despre 
care se vorbeşte aici desfăşoară o activitate economică independentă, care constituie 
pentru el o sursă de venituri, din care evident, reţine o parte pentru a face faţă 
nevoilor proprii. Este semnificativ, că în această situaţie singura manifestare exteri
oară a calităţii de sclav constă în furnizarea unei prestaţii periodice băneşti. Cores
punzător acestui aspect, şi dreptul stăpînului asupra sclavului apare diminuat 
şi mărginit la acest unic aspect. 

O anumită distanţă separă puterea absolută (potestas dominica) a stăpînului 
din primele secole ale orînduirii sclavagiste (perioada sclaviei patriarhale) şi 
mai ales din perioada sclaviei clasice, care exploata fără limite sclavul, de dreptul 
restrîns al stăpîn.ului din speţa înfăţişată. 

Dar s-ar putea obiecta că situaţia înfăţişată este excepţională şi nu permite 
să tragem concluzii cu caracter general. În realitate, speţele din care rezultă că 
sclavul are obligaţia (unica obligaţie) de a face prestaţii - în bani mai ales - fie 
în vederea obţinerii eliberării, dar nu numai în acest scop, sînt foarte numeroase. 
Toate aceste speţe presupun - unele o arată limpede - că sclavul are surse 
de venituri exterioare lui domus şi, de asemenea, o foarte mare independenţă. 

Astfel, în fr. 3, 8, D. 40, 7, Ulpian relatează cazul unui sclav căruia stăpînul 
îi lasă libertatea prin testament (legat de libertate), cu condiţia de a da o anumită 
sumă heredelui. Se pune problema de unde poate lua sclavul banii şi posibilităţile 
considerate de jurisconsult sînt următoarele: 

a) Sclavul poate lucra, bineînţeles în afară de domus, cîştigînd bani (ex operis) 
pentru a plăti suma impusă de defunct; 

1 D. 40, 1, 20, 3: ' condi!ionem libertatis mercedes non facere, sed obsequio temporariae serui
tutis modum praestitum esse respondi •. 

2 Acest mod de exploatare a sclavului, chiar dacă nu se poate spune că este generalizat 
în perioada de care ne ocupăm (sec. I-III e.n.), ni se pare totuşi a fi caracteristic pentru 
descompunerea orînduirii sclavagiste. Situaţii asemănătoare întîlnim la Atena în sec. V - IV 
î.e.n. sau în Egipt. Vezi consideraţiile lui Tiumenev, A. I., Orientul apropiat şi antichitatea greco
romană (culturile legate de fluvii - Mesopotamia şi Egiptul - ) în perioada elenistică şi romană, 
în Probleme de istorie, nr. 9, 1957, p. 23; Taubenschlag, The Law of the Greco-Roman Egypt 
in the Light of the Papyri, 332 B.C. - 640 A.D., Warszawa, 1955, p. 87 şi nota 101: în Egipt, 
sclavii luau parte la actele juridice, fie în numele stăpînului, fie în numele lor propriu. Unii 
sclavi locuiau separat de stăpîni (ibidem, p. 88, nota 101); este deci de reţinut că în Grecia 
şi în Egipt, cu mai multe secole înainte ca fenomenul să poată fi constatat la Roma, sclavii 
puteau încheia acte în numele lor propriu (ibidem, p. 80, nota 105 şi literatura citată); Tauben
schlag notează că în dreptul greco-egiptean sclavii nu sînt trataţi în mod uniform. În relaţiile 
cu stăpînii sînt consideraţi obiecte, iar în operaţiile juridice încheiate cu străinii au poziţia unor 
subiecte de drept. Problema ar trebui adîncită din punctul de vedere al ideilor adoptate în acest 
studiu. Contradicţia este inerentă orînduirii sclavagiste ajunsă pe o treaptă de dezvoltare cînd 
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b) Sclavul poate să-şi procure suma de bani în orice alt mod (uel undecumque) 1. 

Într-un alt fragment (fr. 14, pr. D. 40,7), Alfenus Varus 2 este consultat asupra 
următorului caz: 

Un sclav este eliberat prin testament cu condiţia de a da 10 heredelui. Acest 
sclav lucrează în afară de domus şi aduce heredelui preţul zilelor efectuate. Problema 
este: plătind din banii astfel cîştigaţi se poate oare elibera sclavul? Răspunsul 
este aici negativ, deoarece în acest caz stăpînul (heredele) nu permite lucrul acesta 
( respondit non uideri liberum esse: non enim pro libertate, sed pro operis eam pecuniam 
dedisse). Este vorba despre un sclav exploatat într-o formă nouă: lucrează în afară 
de domus şi predă sumele încasate stăpînului. în acest caz, sumele încasate de sclav 
nu-i aparţin lui, ci stăpînului. El trebuie să caute o altă sursă de venituri. 

în situaţia pe care am înfăţişat-o, spre deosebire de alte cazuri, comentate 
mai sus, sclavul nu dispune de cîştigurile sale, de salariul dobîndit (merx). Con
diţia sa socială este mai puţin avantajoasă. Totuşi trebuie să remarcăm că nu este 
vorba de un străin care închiriază forţa de muncă a sclavului, ci de un caz în care 

·sclavul se conduce singur în această chestiune, singura lui obligaţie constînd în 
prestarea sumelor încasate pentru munca sa (pro operis suis) 3• 

relaţiile nu mai corespund forţelor de producţie. Referindu-ne la cele arătate de Taubenschlag, 
noi sîntem de părere că regula incapacităţii sclavului se menţinea formal în Egipt ca şi la 
Roma. În lipsa unei literaturi juridice teoretice, natural, lucrul acesta nu se poate constata, 
dar se poate deduce. Iar în fapt, cutuma recunoştea, poate mai mult decît la Roma, o anumită 
valabilitate actelor sclavilor şi asta în avantajul stăpînilor. Criza modului de producţie sclavagist 
s-a manifestat la Atena încă din sec. V-IV î.e.n., în Egipt din perioada elenistică şi la Roma 
numai din sec. I şi mai ales din sec. II; în drept, problema nu s-a pus în aceiaşi termeni pentru 
Egipt şi Roma. Principalele reguli ale instituţiei sclaviei erau cristalizate la Roma în sec. I e.n., 
de cînd sporadic, jurisconsulţii iau contact cu situaţii noi, oglindind o dezvoltare ulterioară 
a forţelor de producţie. Interesul stăpînilor de sclavi se opunea la o revizuire făţişă a vechilor 
principii fundamentale ale sclaviei. Acest interes se oglindea în aspectul conservator al activităţii 
Juriştilor. De aici o serie de construcţii interesante ale juriştilor urmărind a satisface noile cerinţe, 
fără a atinge principiile fundamentale ale sclaviei, consacrate de o cutumă milenară şi atît de 
necesare din punct de vedere ideologic pentru menţinerea dominaţiei de clasă. 

1 O primă dificultate: din punct de vedere juridic, sclavii nu pot avea bani proprii, după 
cum nu pot avea nimic propriu. Ulpian, în sec. III, remarcă lucrul acesta comentînd o consti
tuţie a împăratului Marcus Aurelius, care şi ea lovea într-un mod indirect principiul incapaci
tăţii totale a sclavului (D. 40, 1, 4, 1: ~ Et primo quidem nummis suis non proprie uidetur emptus 
dici, cum suos nummos seruus habere non possit •: propriu vorbind, nu se poate spune că sclavul 
se răscumpără. cu banii săi, deoarece sclavul nu poate avea nimic propriu. Dar totuşi situaţia 
de fapt exista. De aceea jurisconsultul continuă.: ~ uerum coniuentibus oculis credendum est suis 
nummis eum redemptum •: ~ numai închizînd ochii putem crede că s-a răscumpărat cu banii 
săi&). A doua dificultate: trebuia ca stăpînul să-i fi permis acest lucru (ca în D. 40, 7, 14, pr.) 
sau stăpînul care l-a eliberat prin testament cu condiţia de a da o sumă heredelui, să-i permită 
să strîngă banii muncind în afară de domus. Ce altă sursă de cîştig mai are sclavul? D. 40, 
1, 4, 1 arată. cîteva: ex peculio, ex aduenticio lucro, amici beneficio, liberalitate, uel prorogante, 
repromittente, se delegante, in se recipiente debitum (din peculiu, dintr-un cîştig întîmplător, 
din darul unui prieten sau un prieten promite să plătească sau se angajează să plătească în 
urma unei delegaţii de plată sau se angajează să plătească printr-un pact de receptum). 

1 Alfenus Varus, jurisconsult care a trăit la finele republicii romane, elev al lui Servius 
Sulpicius Rufus. Textul pe care-l comentăm nu este interpolat: vezi Index interpolationum, h. t. 

a Constituie o problemă de principiu pentru studiul nostru dacă cazurile de care ne ocupăm 
constituiau sau nu regula. Aceştia erau sclavi privilegiaţi şi constituiau o minoritate. Numărul 
lor creşte pe măsură ce ne depărtăm de sec. I e.n. În condiţiile principatului, folosirea acestor 
metode era o încercare de a ieşi din impas, de a face sclavia cît mai productivă, fără a lichida 
regulile fundamentale ale sclaviei utile clasei dominante. în condiţiile dominatului, linia aceasta 
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Şi în alte fragmente (spre exemplu fr. 40,2, D.40, 7 şi fr. 18, D. 40, 7) întîlnim 
sclavi cărora li s-a dat libertatea prin testament cu condiţia de a presta lunar sau 
anual o anumită sumă de bani. Situaţiile acestea EÎnt identice cu aceea expusă 
în speţa comentată mai sus (fr. 20, 3, D. 40, 1). 

În general, rezultă din aceste speţe că sclavul eliberat cu condiţia de a plăti 
ceva, are posibilitatea de a desfăşura o activitate independentă, exterioară lui 
domus, cît şi posibilitatea în cele mai multe cazuri de a reţine pentru el, de a dispune 
de veniturile realizate. 

Sclavii de care ne ocupăm, care aveau o condiţie intermediară între sclavie 
~i semilibertate, intrau în relaţii foarte variate cu oamenii liberi sau cu alţi sclavi. 
In ce măsură condiţia lor socială intermediară şi pentru un anumit moment istoric 
nouă, influenţa condiţia lor juridică? 

Chestiunea transformărilor în condiţia juridică a sclavilor a fost studiată pînă 
acum numai sub un singur aspect: acel al concesiilor făcute mai ales de dreptul 
imperial privind protecţia persoanei lor fizice împotriva violenţelor stăpînilor şi 
recunoaşterea anumitor efecte restrînse în materie de familie. 

În realitate, transformările adînci în orînduirea sclavagistă au avut conse
cinţe în domeniul dreptului, care însă n-au fost niciodată puse suficient în lumină. 

Este ştiut, şi principiul a rămas valabil pînă la finele imperiului, că sclavul 
nu este subiect de drept 1, că n-are drepturi şi obligaţii 2, că este un simplu lucru 3• 

El nu poate avea nimic în proprietate, nici în posesie, nu poate încheia convenţii, 
nu poate fi nici debitor, nici creditor '· 

Bineînţeles, şi iarăşi este un lucru prea binecunoscut, sclavul administrează 
uneori averea stăpînului sub diferite forme 5• În toate aceste cazuri, sclavul poate 
încheia acte juridice în numele stăpînului şi pentru stăpîn. În toate aceste cazuri, 
el nu lucrează în numele său propriu, în calitatea sa proprie - proprio nomine -
ci ca un instrument al stăpînului 6 • Dacă actele pe care le încheie sînt valabile, aceasta 
se datoreşte faptului că stăpînul pentru care lucrează ca un instrument înzestrat 
cu gîndire are capacitate, este subiect de drepturi şi datorii. 

a fost în general abandonată, împreună cu toate construcţiile juridice abia schiţate de juris
consulţii epocii clasice. Dominatul a oferit toate condiţiile pentru legarea colonilor de pămînt 
(ca şi a altor categorii de oameni liberi) în interesul continuării procesului de exploatare. Modul 
acesta de exploatare a sclavilor era convenabil: în fr. 14, 1, D. 40, 7, este vorba despre un 
sclav căruia. i s-a dat libertatea prin testament, după ce în prealabil va servi 7 ani la moşte
nitor (Seruus cum heredi annorum septem operas dedisset, liber esse iussus erat); acest sclav 
era, în sensul pe care-I dăm noi cuvîntului, privilegiat: el se bucura în drept şi în fapt de o 
situaţie mai bună. 

1 Ul pian în D. 50, 17, 32: Quod attinet ad ius ciuile serui pro nullis habentur: non tamen 
et iure naturali, quia, quod ad ius naturale attinet, omnes homines aequales sunt. D. 4, 5, 3, 1: 
Seruile caput nullum ius habet. 

2 D. 44, 7, 14: Serui ex delictis quidem obligantur et si manumittantur obligati remanent; 
ex contractibus autem ciuiliter quidem non obligantur, sed naturaliter et obligantur el obligant. 
Denique, si seruo, qui mihi mutuam pecuniam dederat, manumisso soluam, liberor. 

3 Gaius, II, 13: Corporales ( res) hae sunt quae tangi possunt uelut . .. homo; Ul pian, Regulae, 
19. 1: mancipi res sunt. . . serui. 

' Principiu menţinut în codul lui Iustinian şi chiar în Basilicale: C. 2, 4, 13: nec enim 
dubii iuris est dominos cum seruis suis paciscentes ex placitis teneri atque obligari non posse. 
Cf. şi C. 4, 14 şi C. 7, 16, 36; Basilicale, 24, 5, 4 şi 24, 5, 2. 

6 G. Micolier, ncule et capacite patrimoniale. Etude sur le pecule dit profectice, depuis l'edi:t 
«de peculio » jusqu'a la fin de l'epoque classique, Lyon, 1932. 

8 Gaius, I, 52: quodcumque per seruum adquiritur, id domino adquiritur. Gaius în ·n. 50, 
17, 133: Melior condicio nostra per seruos fieri potest, deterior fieri non polest. 
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Am vrea să subliniem că de fapt transformările economice şi sociale, pe care 
Ic-am schiţat numai, n-au rămas fără influenţă asupra condiţiei juridice a sclavului 
însuşi. Totuşi, avînd în vedere prezenţa şi persistenţa principiului incapacităţii 
sclavului, a fost necesar ca transformările să se facă într-o formă cu ţotul specială. 
Aşa încît noi am distinge, fără să intrăm în amănunte: 

a) relaţii de fapt ale sclavilor care nu produc nici un fel de efecte juridice, 
dar care au totuşi sancţiunile lor, de multe ori în regulile de convieţuire 
socială; 

b) relaţii de fapt care stau în marginea dreptului şi care sînt sancţionate numai 
indirect; 

c) relaţii de fapt care sînt luate în considerare de drept. 
Principiul este bine cunoscut: sclavul nefiind subiect de drept, fiind un simplu 

lucru, nu se poate obliga prin convenţii şi nici nu poate deveni creditor - nomine 
propria. Care este însă realitatea? 

Textele ne arată pe sclavi în relaţii de afaceri cu stăpînii lor, cu alţi sclavi 
sau cu persoane străine de domus. Lucrul ar fi lesne de înţeles dacă sclavii s-ar 
prezenta în aceste relaţii ca administratori ai peculiului încredinţat de stăpîn sau 
în general ca reprezentanţi ai intereselor stăpînilor, deci ca simple instrumente 
juridice. În acest caz am înţelege că valabilitatea actelor juridice încheiate 
de sclav în această calitate se explică prin faptul că ele sînt în fond acte ale 
stăpînului. 

În realitate, sclavul figurează de multe ori în aceste relaţii sociale în numele său 
propriu (nomine propria). Acestea nu mai pot fi considerate făcute în calitate de 
administrator al intereselor stăpînului. Şi totuşi independenţa mare de acţiune pe 
care o au unii sclavi impune ca ei să încheie un număr mare de operaţii patrimoniale, 
fără de care viaţa economică în imperiu ar fi stingherită şi aceasta din cauza rolului 
pe care-l joacă aceştia în economia romană. 

Ce fel de acte face sclavul în numele lui propriu şi care este soarta acestor acte? 
Sclavul face tot felul de acte, ca şi oamenii liberi. Foarte frecvent întîlnim 

sclavi debitori ai stăpînului sau ai unor persoane străine de domtts. Mai rar întîlnim 
sclavi creditori, fie ai stăpînului, fie ai moştenitorului stăpînului, fie ai unor 
străini 1. 

Puterea economică sau creditul de care se bucură un sclav poate fi atît de 
importantă, încît întîlnim şi sclavi care garantează datoriile altor persoane, fie 
ei stăpînii lor, fie persoane străine de domus 2• Toate aceste operaţii sînt încheiate 
de sclavi în numele lor propriu. 

Întîlnim sclavi care compensează datoriile lor cu ale unor oameni liberi, străini 
sau moştenitori ai stăpînului (fr. 20, 2, D. 40, 7). 

Cum sînt sancţionate relaţiile de fapt în care, prin forţa lucrurilor este silit 
să intre sclavul? 

Gama sancţiunilor este foarte variată şi vădeşte uneori din partea jurisconsul
ţilor o deosebită ingeniozitate. 

1 J,ucrul este uşor de înţeles: clasa dominantă era mai interesată să găsească mijloacele 
de a sili pe sclav să-şi îndeplinească angajamentele luate în stare de sclavie şi mai puţin să 
dea satisfacţie unor interese ale sclavului. Era totuşi silită la aceasta în măsura în care această 
recunoaştere era o condiţie necesară pentru desfăşurarea acestor operaţii. 

2 l•'r. 30, 1, D. 2, 14 şi fr. 5G, D. 15, 1. 
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Faptul că cel mai mare număr de astfel de relaţii nu era luat în considerare 
de regula de drept a făcut ca nici istoricii dreptului roman să nu se intereseze de 
ele. Abia în lumina concepţiei materialismului istoric studiul lor prezintă importanţă 
deoarece ne arată începutul descompunerii orînduirii sclavagiste şi etapele prin 
care s-a trecut succesiv pînă la statornicirea unor noi relaţii sociale. 

Dar faptul că aceste relaţii erau lipsite de sancţiune juridică nu ne spune nimic 
în privinţa frecvenţei şi a importanţei lor reale. În orice epocă de adînci prefaceri, 
în care dreptul rămîne în urmă faţă de dezvoltarea economiei, apar şi se dezvoltă 
un număr de procedee menite a da eficacitate unor relaţii sociale încă neluate în 
considerare de regula de drept. 

Peculiul agonisit de sclav în anumite condiţii ca şi acel concedat de stăpîn 
era de drept proprietatea stăpînului. Dar regulile de convieţuire socială îl considerau 
ca un cvasi patrimoniu al sclavului şi era admis de jurisconsulţi că peculiul era 
legat în aşa măsură de persoana sclavului, încît acesta se vinde, se eliberează o dată cu 
peculiul său, în afară de dispoziţia expresă contrarie a stăpînului ( peculium solet 
accedere). Soluţia contrară era atît de excepţională încît trebuiau motive speciale 
pentru a lipsi pe un sclav de peculiul său. De multe ori, peculiul constituia preţul 
eliberării. 

Să examinăm acum situaţiile în care se poate găsi sclavul în numeroasele 
raporturi pe care le încheie. 

A. Sclavul debitor. 

Într-un fragment din digestele lui Marcellus 1 (fr. 24, D. 40, 7) cazul prezentat 
este următorul: 

Sclavul Stichus este eliberat prin testament cu condiţia de a promite 10 sau 
de a jura că va presta anumite servicii heredelui. Dar promisiunea de a plăti 10, 
făcută de cineva care se găseşte în stare de sclavie este nulă conform dreptului 
roman. Din cauza aceasta, jurisconsultul este întrebat dacă sclavul care face această 
promisiune poate fi eliberat, dacă se poate socoti că s-a îndeplinit condiţia pusă 
de testator. Marcellus răspunde afirmativ: condiţia de care atîrnă eliberarea scla
vului poate fi socotită îndeplinită, deşi în drept ea nu-l obligă cu nimic pe fostul 
sclav. Faptele sînt expuse de jurisconsult fără nici un fel de alte amănunte. Juris
consultul are aerul să privească promisiunea sclavului ca o simplă condiţie de 
fapt care, de vreme ce a fost îndeplinită, îşi produce efecte conform voinţei testa
torului. 

În realitate, speţa are două aspecte. Din punctul de vedere al dreptului, obli
gaţia sclavului era nulă. Dar sclavul este totuşi om, spuneau filozofii şi unii juriscon
sulţi din epoca clasică. Ca om se poate obliga şi promisiunea lui este susceptibilă 
de anumite efecte: după eliberare sclavul poate plăti de bunăvoie datoria, şi plata 
aceasta produce depline efecte juridice. Ceea cc plăteşte nu mai poate fi cerut înapoi 
sub cuvînt că nu era obligat (fiindcă atunci cînd promisese era sclav). Mai mult 
decît atît: promisiunea sclavului putea fi (şi de fapt adeseori era) garantată de un 
om liber. Deci, un alt efect indirect. Apoi, obligaţia sclavului putea fi compensată 
de o obligaţie a omului liber faţă de sclav (a moştenitorului sau a unui străin). Deci, 

1 Ulpius Jfarcellus, jurisconsult din epoca lui Antoninus _Pius şi Marcus Aurelius.; cf. 
P. Kriiger, Histoire des sources du droit romain, p. 255; Schulz, Hislory of Roman Legal Science, 
p. lOG. 
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obligaţia sclavului nu este complet lipsită de efecte juridice 1• O speţă identică se 
intîlneşte şi în fr. 41,1, D. 40, 7 2• 

Uneori - este drept că situaţia este mai rar întîlnită - promisiunile sclavului 
au chiar o sancţiune mai energică. Aşa se întîmplă în cazurile pe care le prezentăm 
fără să le analizăm sub toate aspectele lor (D. 4, 3, 7, 8). 

Un sclav promite stăpînului o sumă dacă-l eliberează. După eliberare, fostul 
sclav nici nu plăteşte, nici nu vrea să promită că va plăti suma la o dată ulterioară. 
Jurisconsultul consideră faptul sclavului ca un dol (înşelăciune) şi cum sclavii se 
pot obliga prin delic_tele lor comise pe cînd erau scalvi, jurisconsultul propune să 
se dea contra fostului sclav acţiunea de dol 3. Practic, această acţiune duce la con
strîngerea fostului sclav de a plăti cu condiţia de a se dovedi că a fost din partea 
lui intenţia de a înşela pe stăpînul său. 

Un alt caz, la fel de interesant, este prevăzut de o constituţie din anul 222 a 
împăratului Alexandru Severus, a cărei soluţie a fost însă modificată de comisia 
însărcinată de Iustinian cu alcătuirea digestelor. Aceasta înseamnă că la epoca 
lui Iustinian, în cazul unui sclav care a promis o sumă stăpînului pentru a-l elibera 
şi după eliberare, nici nu a plătit, nici nu a consimţit să încheie o convenţie prin 
care să se oblige a plăti suma la o anumită dată, fostul stăpîn are împotriva lui 
o acţiune denumită de un text (legea 3, Cod. Just., 4, 14) <( petitio in factum actio » '· 

1 Şi raporturile dintre doi sclavi produc anumite efecte juridice după. eliberare. Astfel, 
în D. 33, 8, 8, 2. Era acceptat pe vremea lui Ulpian (placet este termenul întrebuinţat de juris
consult), că. cel care plătea legatul sclavului eliberat, îi scădea ce datora unui alt sclav sau 
dimpotrivă, îi adăuga ceea ce i se datora de către un alt sclav, scăzînd din peculiul aceluia. 
E o sancţiune în afara dreptului civil şi indirectă a unor operaţii între sclavi (D. 33, 8, 8, 2: 
Qui Stichum et Pamphilos seruum habebat, testamento eos manumisit et unicuique peculium suum 
legauit. Placet quod alter alieri debet, de peculio eius decedere et alterius accedere legato). 

1 D. 40, 7, 41, 1: Paulus: « Si quis liber esse iussus fuerit, si decern heredi promisisset, 
quamquam ea promissio nullam rem habitura est, tamen promittendo liberabitur •. 

8 Noţiunea de dol a evoluat mult de la primele definiţii date de Cicero, Servius (D. 4, 
3, 1, 2) şi pînă la Labeo, iar în practică, a depăşit şi aceste din urmă definiţii. În practica 
pretorului acţiunea de dol a ajuns să fie folosită, ca în speţa noastră, pentru a obţine în mod 
indirect sancţionarea unor simple pacte (asupra sancţiunii pactelor vezi: articolul pactum în 
RE, 36 Halbb., I 1942, col. 2127-2153, de Slavomir Condanari-Michler şi recenziile de 
Val. Al. Georgescu în Analele Facultăţii de Drept Bucureşti, IV, 1942, nr. 1-2, p. 377-381 
şi Revista Clasică, secţia de drept roman, II-IV, 1941-1942). Este însă probabil că 
magistratul dădea destul de rar acţiunea de dolo în aceste cazuri şi că prefera acţiunea in 
factum din cauza caracterului ei neinfamant (R. Monier, Manuel de droit romain, 1938, II, 
p. 85). 

' Constituţia face parte din titlul XIV din Cod. Just. sugestiv intitulat: «An seruus ex 
suo facto post manumissionem teneatur ~ (pe timpul jurisconsulţilor clasici o asemenea întrebare 
nu s-ar fi putut pune, deoarece răspunsul era neîndoios negativ). Cf. cu D. 4, 3, 7, 8 care dă 
într-un caz aproape asemănător o acţiune de dol contra sclavului (vezi nota 3). Constituţia 
fuzionează în mod vizibil două mijloace diferite utilizate probabil încă de la epoca principatului 
în această materie: o actio in factum (care îndeplinea aproape acelaşi rol ca acţiunea de dol, 
cu deosebirea că nu era infamantă) şi o petitio (extra ordinem?) dată de constituţia originală. 
Expresia petitio in factum actio este interpolată; cf. Collinet, Cours de droit romain approfondi, 
Paris, 1929-1930, p. 131 urm.; în izvoarele iustinianee petitio = actio; cf. Wenger, lnstitu
tionen der rom. Zivilprozessrecht 154, 8; întrebuinţarea lui petitio = acţiune personală este în 
general o interpolare: în acest sens L. Schnorr v. Carolsfeld în RE, XIX, 1, s.v. petitio, col. 
1159-1160; de altfel, neînţelegerile dintre oamenii liberi şi sclavi nu puteau fi arbitrate decît 
de un funcţionar imperial şi procedura se desfăşura în afara oricărei idei de proces în concepţia 
romană: raporturile sclavilor erau în afara dreptului şi nu era posibilă prezenţa sclavului în 
faţa instanţelor ordinare. Tot aşa cum funcţionarul imperial sau magistratul aveau dreptul 
să cerceteze plîngerea unui sclav împotriva stăpînului acuzat de cruzime, cu acelaşi titlu puteau 
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Încă de la epoca clasică a existat o actio in factum contra sclavului eliberat şi posibil 
şi o calr de atac extra ordinem În faţa funcţionarului imperial 1. Ambele aceste 
mijloace au fost unificate de Iustinian în legea 3, Cod. Just., 4, 14. 

B. &larul creditor. 

În rrlaţiilc sale cu oamenii liberi, sclavul apare de multe ori şi creditor nomine 
propria. Bineînţrles, convenţiile pc care le încheie cu oamenii liberi în numele său 
propriu n-au nici o valoare juridică, conform principiilor generale. Într-un fragment 
din digeste întîlnim următoarea situaţie: 

Defunctul eliberează prin testament sclavul. Apoi ordonă, tot prin testament, 
hercdclui să plătească 5 aurei sclavului eliberat pe care el îi datora acestuia conform 
socotelilor dintre ei. Problema era: datorează hcrcdele aceşti bani sclavului eliberat? 
În sec. I î.c.n. într-o astfel de speţă, Seruius răspunsese: « nihil seruo legatum esse » 
(legatul făcut sclavului este nul), deoarece « dominus seruo nihil debere potuisset » 
(stăpînul nu poate datori nimic sclavului) 2• Dar la începutul sec. II Iauolenus scrie: 
« ego puto secundum mentem testatoris naturale magis quam ciuile debitum spectan
dum esse » (cu cred că după intenţia testatorului trebuie să privim mai degrabă 
datoria naturală decît cea civilă). Şi în concluzie, textul arată că acesta este sensul 
care era atribuit dispoziţiilor testamentare de acest fel pe vremea lui Tauolenus 
( et eo iure utimur). Din speţa relatată reţinem două lucruri: dispoziţiile de acest 
fel erau frecvente; legatele lăsate de stăpîni constituiau de multe ori executarea 
de bunăvoie a unei datorii faţă de sclavi. Faptul că practica considera valabile 
astfel de dispoziţii, însemna luarea în considerare a unor situaţii lipsite în general 
de sanctiune 3. 

Da~ în chestiunile de libntatc sancţiunea pactelor încheiate de sclavi cu stăpînii 
lor era încă mai substanţială, deşi nu încălca direct principiul incapacităţii sclavului. 

Astfel, într-o constituţie din anul 294 a lui Diocletian şi Maximin (Cod. Just., 
4, 6, 9) se expune următorul caz: 

Un sclav dă bani stăpînului pentru a obţine eliberarea. Stăpînul nu-şi ţine 
promisiunea. Sclavul n-are acţiune contra stăpînului. Dar împăraţii îi permit să 
se ducă în faţa guvernatorului de provincie şi acesta îl va îndemna pe stăpîn să-şi 
respecte angajamentul său (hortabitur placito suo stare). Intervenţia guvernaton~_lui 

să examineze şi alte aspecte ale relaţiilor dintre sclavi şi oamenii liberi, fie ei stăpînii lor sau 
persoane străine; cf. soluţia contrară dată de Basilicale, care însă marchează numai aparent 
un regres (B. 24, 5, 3): « Promissarum tibi rerum a seruo tuo, ul eum manumitteres, si postea 
manumisisti ab eo stipulatus non es, nullam aduersus eum petitionem habes & ; cf. Basilicale, 
24, 5, 4. 

1 După cum se ştie, praefeclus urbis asculta plîngerile sclavilor extra ordinem în ca.zurile 
în care lucrul acesta era admis (ex causis receptis); după D. 1, 12, 1-14, cazurile erau: a) cînd 
sclavul rău tratat invocă protecţia împăratului ( seruos qui ad statuas confugerint); b) cînd 
sclavul se plînge că stăpînul n-a respectat convenţia de răscumpărare din sclavie pentru care 
a şi primit bani; c) cînd sclavul este silit să se prostitueze; d) cînd sclavul cere ca stăpînul 
să execute fideicomisul de libertate prin care a fost însărcinat să elibereze sclavul; e) cînd stă
pînul a suprimat un testament care dădea libertate sclavului; f) cînd stăpînul este acuzat 
că a falsificat moneda sau a fraudat aprovizionarea statului. Of. de asemenea, D. 5, 1, 53; 48, 
8, 6; 48, 3, 4; 1, 6, 2, 1; 7, 1, 23, 1; 13, 7, 24, 3; 48, 2, 12, 3; 40, 5, 44. 

a Seruius Sulpicius Rufus consul în 51 î.e.n. 
3 lauolenus Priscus trăieşte la finele secolului I şi începutul secolului II. În epoca în 

care scrie el, noţiunea de obligaţie naturală a sclavului se cristalizase: Gaius, III, 119 a. 
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de provincie se face în afara oricărei idei de sancţiune juridică, în concepţia romană; 
ea apare ca o măsură de poliţie. Cît de slabă este această sancţiune, ea constituie 
totuşi luarea în consideraţie a unor relaţii noi. 

Uneori relaţiile dintre sclavi şi oamenii liberi dobîndesc efecte după eliberarea 
sclavului, aşa cum se întîmplă în fr. 1, 18, D. 42, 6. 

Aici se arată că sclavul eliberat şi instituit heredc prin testamentul stăpînului, 
poate cere separarea patrimoniului său de -al succesiunii defunctului. În felul acesta, 
nu numai că va putea reţine pentru el tot ce a dobîndit de la eliberare, dar va 
putea cere şi ceea ce i se datoreşte de defunct (testatorul). Cu alte cuvinte se va 
putea prezenta şi în calitate de creditor al succesiunii, alături de ceilalţi creditori. 
Şi totuşi, cînd a devenit creditor era numai un sclav şi creanţa lui era nulă ab 
initio. 

Soluţia pe care am reţinut-o figurează la sfîrşitul fr. 1, 18, D. 42, 6, într-o 
frază interpolată în mod evident de Iustinian ( sed et si quid ei a testatore debetur ). 
Cu toate acestea, sîntem de părere că interpolarea se reduce la formă. Soluţia aparţine 
în fond epocii clasice 1. · 

Sclavul apare şi în calitate de creditor al heredelui, ca în fr. 3, 2, D. 40, 7 
şi fr. 3, 6 din acelaşi titlu. 

În fr. 3, 6, D. 407 un sclav care a primit libertatea prin testament, cu condiţia 
de a da heredclui 10 şi a dat 20, nu numai că devine liber, dar are şi posibilitatea 
de a cere înapoi surplusul. Totuşi cînd a făcut plata era doar un sclav ! 

Dar s-ar putea obiecta că speţele pe care le-am înfăţişat sînt totuşi excepţionale, 
deoarece fac parte mai ales din 2 grupe speciale: 

a) a sclavilor eliberaţi prin testament şi 
b) a sclavilor înstrăinaţi cu condiţia de a fi eliberaţi, deci două situaţii 

limită. 
În realitate nu este aşa. Dacă cazurile care ne interesează se întîlnesc mai des 

în legătură cu sclavii înstrăinaţi cu condiţia de a fi eliberaţi şi cu statu liberi, acest 
lucru se datoreşte faptului că numai în aceste cazuri erau posibile procese între 
foştii sclavi şi oamenii liberi relativ la fapte petrecute în timpul sclaviei şi prin 
urmare, jurisconsulţii puteau fi sesizaţi şi puşi în măsură să se pronunţe. In alte 
cazuri nu era posibil procesul şi nici jurisconsulţii nu aveau ocazia să-şi dea avizul 
decît rar sau cu totul indirect. Dar cazuri de acest fel existau. 

III 

Să examinăm pentru aceasta cîteva situaţii din rîndul sclavilor de la ţară, 
unde nu este vorba de nici o promisiune de eliberare. Lucrul este de altfel şi firesc. 
Pentru sclavul de la oraş, eliberarea constituia idealul. Pentru sclavul de la ţară, 
idealul îl constituie dotarea lui cu un pămînt pe care să-l cultive mai mult sau mai 
puţin independent. Libertatea fără pămînt nu avea sens. 

1 D. 46, 6, 1, 18: « Scilicet ul, si non a!tigerit bona patroni in ea causa sit, ul ei quidquid 
11ostea adquisierit separetur : sed et si quid ei a testatore debetur » ; « sed el. . . debetur » este 
interpolată. Literatura în Index interpolationum h. t. 
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Printre sclavii afectaţi lucrărilor agricole, textele din epoca clasică ne permit 
să constatăm o mare diversitate de condiţii. Alături de sclavii exploataţi 
conform obiceiurilor străvechi, în echipe conduse de supraveghetori, apar sclavii 
care lucrează parcele din pămîntul stăpînului pe care le deţin în baza unor 
concesiuni 1 . 

Un titlu întreg din digeste este consacrat legatelor care au de obiect inventarul 
unei exploatări agricole (de instructo uel instrumenta legato în D. 33, 7), precizîndu-se 
amănunţit ce lucruri constituie inventarul 2• Cu acest prilej, la întrebarea dacă şi 
sclavul care este aşezat pe un pămînt în calitate de colon ( quasi colonus) trebuie 
cuprins în inventarul viu, Ulpian răspunde (fr. 12, 2, libro uicesimo ad Sabinum, 
D. 33, 7): <i toţi sclavii care se găsesc pe un fond pentru cultura lui fac parte din 
inventar ca lucruri, cu excepţia celor care au fost stabiliţi ca un fel de coloni». 
Jurisconsultul explică decizia sa: sclavii quasi coloni nu au fost fixaţi pe pămînt 
în calitate de inventar. Dar sub alte aspecte, ei rămîn a fi consideraţi sclavi (non 
pro instrumenta in fundo fuerat, etiamsi solitus erat et familiae imperare). Soluţia 
aceasta repetă o decizie deja mai veche, deoarece Ulpian (sec. III) invocă în spri
jinul ei autoritatea lui Labeo (sec. I) 3, şi a lui Pegassus 4 (D. 33, 7, 12, 2). 

Alte texte aduc noi precizări în legătură cu aceşti quasi coloni care constituie 
o condiţie socială nedeterminată şi intermediară; nesiguranţa jurisconsulţilor se 
exprimă sugestiv prin termenul ales: quasi coloni. Încă din sec. I existau sclavi 
legaţi de pămînt ca accesorii indispensabile şi inseparabile. Ei pot fi înstrăinaţi, 
pot face obiectul unui legat, dar numai împreună cu pămîntul pe care-l 
lucrează 6 • 

Un text din institutele lui Marcian 6 , precizează deosebirea dintre aceste două 
categorii de sclavi: dacă sclavii arendaşi (serui inquilini) formează obiectul unui 
legat fără pămîntul pe care au fost fixaţi ( quibus adherent), legatul este nul. Această 
situaţie de fapt (stabilirea sclavului pe un pămînt) are consecinţe de drept, întrucît 
vedem că este luată în considerare cu ocazia soluţionării litigiilor: legatul făcut 
fără respectarea ei este nul (D. 30, 112, pr.) 7• 

Într-o altă speţă (D. 33, 7, 20, 1), defunctul lasă cu titlul de legat un fond 
agricol cu inventarul respectiv, cit şi restanţele pe care le datoresc sclavii cultivatori 
de parcele individuale (reliqua). La întrebarea dacă un sclav, care cultivă o parcelă 
din pămîntul care formează obiectul legatului şi care datoreşte o restanţă impor
tantă defunctului, trebuie s-o dea legatarului, jurisconsultul răspunde făcînd dis
tincţie: dacă sclavul cultivă pămîntul în condiţiile oamenilor liberi ( ut extranei 
coloni solent), ca nişte arendaşi, plătind o arendă (mercede), atunci el nu datoreşte 

1 H. Mihăescu, Economia agricolă la Columella, în Studii clasice, I, p. 91 ; cf. de asemenea~ 
de acelaşi autor, Economia agricolă la Varro, în SCIV, nr. 3-4, 1953, p. 525. 

1 S. L. Utcenko şi E. M. Staerman, Despre unele probleme ale istoriei sclaviei, în Probleme 
de istorie, nr. 4, 1961, p. 159; A. Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, la articolul 
legatum instrumenti, instrumentum fundi. 

8 Contemporan cu Augustus. 
' Pegassus trăieşte în a doua jumătate a sec. I e.n. 
& N. A. Maşchin, Istoria Romei antice, Bucureşti, 1951, p. 337. 
8 Aelius Marcianus a trăit în prima jumătate a sec. III; A. Berger, Encyclopedic Dictio

nary, art. Marcianus. 
7 Aceasta înseamnă că sclavul quasi colonus care cultivă parcela plătind o arendă (mercede) 

are o condiţie mai bună, nu numai socială, dar şi juridică. 
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legatarului restanţele; dacă cultivă parcela ca un sclav (fide dominica) 1, atunci 
datoreşte legatarului restanţele 2• 

Pentru uillicus 3 (sclavul care conduce o exploatare agricolă), s-a pus de ase
menea chestiunea dacă face sau nu parte din inventarul fondului (D. 33, 7, 18,4). 
În această situaţie jurisconsulţii au răspuns făcînd o distincţie: dacă uillicus cultivă 
pămîntul ca un arendaş, plătind o sumă determinată (certa pensio) 4, nu face parte 
din inventar; dacă cultivă însă în baza unei simple concesii precare a stăpînului 
(fide dominica) şi în condiţii nedeterminate din partea stăpînului, el face parte 
din inventar, ca şi restul sclavilor. În acest caz, uillicus este un arendaş de fapt, 
lucru ce are consecinţe asupra condiţiei lui juridice: nu mai poate fi considerat 
sub toate aspectele ca un lucru. 

Apariţia sclavilor coloni pe moşia stăpînului trebuie pusă în legătură cu o 
transformare a modului de cultură a latifundiilor încă din secolul I al erei noastre, 
fapt de altfel biJJ.e cunoscut 5 . Raporturile noi dintre stăpîni şi sclavii coloni poartă 
pecetea unor transformări adînci în economia romană. Dar printre sclavii coloni 
există mai multe categorii cu condiţii sociale diferite 6• 

Categoria cea mai puţin favorizată este aceea a sclavilor care cultivă o parcelă 
în baza unei simple concesiuni precare din partea stăpînului şi care deţin parcela 
cît timp durează încrederea stăpînului (fides dominica). Stăpînul ia din produsele 
muncii acestui sclav cît crede de cuviinţă, cum şi cînd crede oportun. Folosind 
formula din evul mediu, am putea spune că ei sînt taillables et corveables a merei. 

Au o situaţie mai bună sclavii care cultivă pămîntul în baza unui pact de arendă, 
uneori pe bani (mercede, pensione certa), alteori pe fructe (partes) 7• Încă din sec. 
I şi II stăpînii aveau dificultăţi cu găsirea unor arendaşi de moşii. Un sclav capabil 
înlocuia avantajos pe arendaşul liber cu condiţia ca să fie suficient de interesat în 

1 Fide dominica: la discreţia stăpînului; utilizarea insistentă a antitezei Fide dominica . .. 
mercede marchează ideea că la epoca respectivă arenda pe bani era semnul distinctiv al unei 
situaţii sociale mai ridicate a sclavului care-şi putea permite acest lucru. La aceeaşi epocă 
(sec. I şi II), mulţi oameni liberi (coloni) nu reuşeau din cauza crizei în agricultură să plătească 
arenda anuală, totuşi destul de modestă şi se transformau în arendaşi pe fructe (partes), aşa. 
cum a.rată foarte bine F. de Coula.nges în Le colonat romain, p. 14 urm. comentînd textul din 
Pliniu cel Tînăr, Scrisori, IX, 37. 

2 Perrot, Les institutions publiques et privees de l'ancienne France jusqu'en 1789, Paris, 
1935, p. 41-42 şi 44: «în timpul principatului, serui rustici nu se disting de ceilalţi serui. În 
practică stăpînul îi menţine pe acelaşi domeniu, iar agentul fiscal îi înscria pe registrul censului 
ca accesorii ale fondului. Ceea ce la început a fost o practică sporadică, s-a transformat mai apoi 
în obicei. Între sec. II-IV devine o obligaţie legală. Din sec. IV este interzis a vinde fondul 
fără sclavii afectaţi şi sclavii fără fond•. 

8 M. E. Sergheenko, BuAu'I>, în VDI, nr. 4, 1956, p. 46-55. 
4 Arenda pămîntului se numea merces; iar fiecare din plăţile succesive se numea pensio; 

pensio înseamnă propriu-zis plată, apoi arendă în bani (vezi F. de Coulanges, op. cit., p. 10, nota. 2). 
5 Stăpînii părăsesc vechea. metodă de lucru în agricultură şi fracţionează domeniul în 

mici exploatări, date unei familii de sclavi, care muncesc autonom, au o casă. Personalitatea. 
lor se apropie de aceea a colonilor de mai tîrziu. 

8 Şi alte texte vorbesc despre pactele de arendă între stăpîni şi sclavi: D. 40, 7, 14, pr. 
Întrucît pentru acest gen special de pact nu existau termeni consacraţi, jurisconsulţii folosesc 
termenii deja consacraţi: conductio (quam si fundum a domino conduxisset et pro fructu pecuniam 
dedisset); Cod. Just., 4, 14, 5: si, ut adlegas, antequam a domino manumittereris, fundus eius 
coluisti. 

7 Gaius în D. 19, 2, 25, 6: apparet autem de eo nos colono dicere qui ad pecuniam nume
ratam conduxit : alioquin partiarius colonus quasi societatis iure et damnum et lucrum cum domino 
(undi partitur. 
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rezultatele muncii sale, ceea ce se obţinea acordîndu-i-se anumite avantaje. Stăpînul 
păstra dreptul de proprietate asupra sclavului, ceea ce constituia o garanţie, un 
mijloc suplimentar de constrîngere. Dar raporturile dintre un asemenea sclav 
şi stăpînul său se distingeau foarte mult de raporturile de sclavie clasice. Unii din 
sclavii coloni nu mai puteau fi separaţi de pămîntul pe care-l lucrau. Obiceiul la 
început şi apoi constituţiile imperiale sancţionau această măsură. 

Printre sclavii coloni, unii arendează parcele, dar alţii chiar moşii întregi, cum 
este uillicus din speţa comentată (D. 33, 7, 18, 4) 1. 

Pactul de arendă între stăpîn şi sclav, mai ales de arendă în bani, deşi fără de 
efecte de drept, creează o situaţie de fapt permanentă. Acest caracter corespunde 
şi intereselor stăpînului de moşie în noile condiţii in care se dezvoltă agricultura 
italică la începutul erei noastre 2 • În acelaşi timp, relaţiile de acest fel au însă foarte 
puţine puncte de contact cu sclavia clasică. 

Raporturile dintre stăpîn şi sclavul său quasi colonus care plăteşte o merx 
sau certa pensio, sînt în afară de sistemul de drept în concepţia romană. Ele nu sînt 
mai puţin prevăzute cu o anumită sancţiune. Condiţia acestor sclavi coloni se distinge 
în egală măsură de aceea a sclavilor, ca şi de aceea a oamenilor liberi. În concepţia 
vremii, ei erau fără îndoială sclavi. Dar raporturile dintre ei şi stăpînii lor pot fi 
considerate numai ca o formă de raporturi sclavagiste adînc transformate 3 • 

În paginile de faţă am căutat să punem în lumină unele aspecte mai puţin 
studiate ale relaţiilor sociale din primele trei secole ale erei noastre la Roma. Din 
cauza aceasta, după cum s-a putut vedea, am dat mai marc atenţie problemelor 
sociale decît celor juridice 4. 

Vreme îndelungată la Roma, ca şi în celelalte state sclavagiste, situaţia sclavilor 
a fost o problemă lăsată exclusiv la aprecierea şi reglementarea şefilor de familie. 
Ea interesa ius priuatum. Dar dezvoltarea forţelor de producţie provoacă transfor
mări la început insensibile în raporturile de producţie sclavagiste. Apoi, la termenul 
unei evoluţii de mai multe secole, în condiţiile descompunerii modului de producţie 
sclavagist, a crizei generale a sistemului, a schimbării raportului de forţe în favoarea 

1 Cum de uillico quaereretur et an instrumento inesset el dubitaretur, Scaeuola consultus 
respondit: si non pensionis certa quantitate, sed (ide dominica coleretur, deberi. 

2 M. Rostovtzeff, op. cit., voi. I, în special cap. I şi VI. 
3 Perrot, Les institutions publiques et privees de l'ancienne France, p. 103-104. 
4 La nici o epocă a dezvoltării sale, dreptul roman n-a acoperit ansamblul relaţiilor sociale 

care cereau o sancţiune. Totdeauna a rămas o scară mai mult sau mai puţin largă de situaţii 
lipsite de sancţiune juridică (un exemplu l-ar putea constitui sancţionarea progresivă a pose
siunii: Val. Georgescu, op. cit., Studii clasice, I, p. 125, nota 3 şi p. 126). Pe de altă parte, 
trebuie să constatăm deosebirea ce ne separă de romani în ce priveşte noţiunea de sancţiune 
juridică. Pentru romani, tot ce nu intra în sfera lui ius ciuile, ius praetorium, nu era drept. Nouă, 
dimpotrivă, ni se pare că anumite sancţiuni stabilite prin constituţii imperiale, sancţiuni admi
nistrative mai mult decît civile nu pot fi considerate în afara dreptului. Astfel, recursul extra 
ordinem al sclavului într-o serie de cazuri împotriva stăpînului sau altui om liber este deja 
o sancţiune eficace. Introducerea punctului de vedere materialist în cercetarea problemelor 
sclaviei deschide ştiinţei perspective noi. Lucrul acesta este demonstrat de abundenţa şi varietatea 
problemelor discutate în literatura istorică socialistă. În studiul nostru am căutat să subliniem 
procesul de dezvoltare internă a raporturilor de producţie sclavagiste, utilizînd pentru aceasta 
numai textele juridice, deşi pot fi găsite şi alte izvoare (epigrafice şi literare). Au atras atenţia 
noastră relaţiile în care sclavul apare în nume propriu, tratînd cu stăpînul, fie cu alţi oameni 
liberi sau cu alţi sclavi. Sclavii privilegiaţi intră în raporturi complexe cu oamenii liberi fără 
ca actele lor să fie sancţionate de dreptul roman. Jurisconsulţilor le revenea o sarcină delicată, 
de a concilia principiul incapacităţii sclavului cu necesitatea obiectivă de a se acorda un minimum 
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popoarelor migratoare, problema sclaviei ajunge să formeze o preocupare uneori 
gravă a conducerii imperiului - devine o problemă de stat 1• Este ceea cc rezultă 
dintr-un text vizibil interpolat de Iustinian. Speţa la care ne referim, expusă de 
Marcian (fr. 53, D. 40, 5) este următoarea: 

Fiduciarul are de executat un fideicomis de libertate, dar întîrzic să elibereze 
sclava, care, intre timp, naşte. Se pune întrebarea: care este condiţ.ia copilului? 

În baza constituţiilor imperiale, copilul se naşte liber şi ingenuu, răspunde 
Marcian. Urmează după aceasta cîteva propoziţii adăugate de Iustinian: copilul 
trebuie considerat ingenuu, nu din momentul naşterii, ci de cînd libertatea este 
datorită, deoarece « libertatea nu este o chestiune privată, ci una publică » ( quatenus 
libertas non priuata sed publica res est) şi cel care o datoreşte trebuie să dea mai mult. 

Problema libertăţii devenise o chestiune de stat încă din sec. II şi III ale 
erei noastre. Şirul lung de texte ale constituţiilor imperiale care protejau persoana 
fizică şi morală a sclavului contra cruzimilor stăpînilor sau care favorizau în toate 
felurile dobîndirea libertăţii arată acelaşi lucru 2. 

În formă însă quatenus libertas non priuata sed publica res est, decizia lapidară şi 
categorică inserată de Iustinian în textul din digeste, marchează sfîrşitul unei evoluţii 
seculare şi trecerea la noi relaţii de producţie mai potrivite cu starea economiei. 

R BOIIPOCY OB OBill;EM RPI13l1CE PAI>OBJIA,D;EJibl.JECROl1 
Cl1CTEMbl B Pl1MCROl1 l1MIIEPI1l1 

PE3IOME 

B HCCJIC)J;OBamrn H3MeHCHHii: pa60BJia)J;eJih1Iec1rnx npouaBO)J;CTBCHHLIX 

OTHOIUCHIIH D nepHO)J; paaJiomeHIIH )J;aHHoro CTpOH' aBTOp lICilOJib30BaJI 

Jllllllb TCKCThl KJiaCCH'ICCKHX pttMCKHX IOpHCKOHCYJibTOB' )J;O CHX nop MaJio 

de eficacitate actelor sclavilor nomine proprio. Între sec. I-III jurisconsulţii au formulat unele 
soluţii, care marcau începutul unui drept nou, soluţii pe care le-am semnalat în parte. Un număr 
de noţiuni noi erau de asemenea pe cale de a se cristaliza, cînd marea criză din sec. III a oprit 
brusc linia aceasta de dezvoltare şi a orientat soluţia problemei pe cu totul altă cale. Din această 
activitate a jurisconsulţilor de adaptare a relaţiilor sclavagiste la condiţii noi a rămas foarte 
puţin lucru. Materialele pe care le mai avem ne sînt din cauza aceasta cu atît mai preţioase 
pentru reconstituirea liniei de dezvoltare a procesului istoric. Cum se explică această bruscă 
orientare nouă a soluţiilor problemelor la care ne-am referit? Dominatul a dat posibilitatea 
legării juridice a colonilor de pămînt şi în alte sectoare ale muncii sociale asistăm de asemenea 
la legarea altor categorii de oameni liberi de profesiunea lor în interesul ieşirii statului sclavagist 
din impas. Acest fenomen a făcut posibilă deplasarea ponderii muncii servile din agricultură 
spre munca semiliberă şi deci şi importanţa soluţiilor delicate care trebuiau să împace situaţia 
de sclav cu aceea în fapt de arendaş a scăzut mult. În celălalt domeniu unde munca sclavilor 
era foarte importantă în timpul principatului, în domeniul afacerilor comerciale, declinul pro
ducţiei de mărfuri şi a schimbului a diminuat în aceeaşi măsură interesul pentru noile soluţii. 
Din cauza aceasta, un număr de noţiuni şi soluţii (pactul de arendă pe bani între stăpîn şi 
sclav, distincţiile între diferitele categorii de sclavi coloni, o teorie a condiţiei sclavilor privi
legiaţi, a efectelor actelor sclavilor în numele lor propriu) n-au ajuns niciodată să mai fie elabo
rate de dreptul roman, aşa cum s-a înttmplat în dreptul grec şi egiptean. 

1 Ansamblul legislaţiei lui Iustinian are un caracter conservator, recunosc toţi cercetătorii: 
Marijan Horvat, Quelques aspects politiques des codifications romaines, în Revue internationale 
des droits de l'antiquite, 1957, p. 218. 

8 Gaius, I, 52 arată că abuzurile stăpînilor contra sclavilor nu erau tolerate: male enim 
nostro iure uti non debemus. 
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o6pa:ru;aBIIIHC Ha ce6H BHHMattne c aToii ToqKn apeHHH. YToqmrn BKpaTii;e 

OCHOBHhle qepThl KJiaccnqeCKHX pa6oBJia,IJ;eJibqecKHX OTHomeunii:' aBTOp 

no,zi;qepKHBaeT a6comoTHLiii xapaKTep BJiacTn pa6oBJia,zi;cJibIJ;a. Ha onpe

,u,eJICHHoii cTyneHH pa3BHTHH 3KOHOMHKH npOH3BO,!J;HTCJibHhIC CHJlhI BCTynaIOT 

B npoTHBopeqnc c pa6onJia,IJ;CJibqccKHMH npOH3DO)l;CTBeHHhIMH OTHOIIICHHHMH. 

8ToT aTan 6LIJI ,zi;ocTnrayT B pnMCKOM rocy,zi;apcTBe B 1-11 BB. H. a. B 
ycJIOBHHX conpoTHBJICHHH pa6oBJia,a;eJibqecKoro KJiacca ,zi;eiiCTBHIO ::lKOHO

MH'ICCKOrO aaKOHa COOTBCTCTBHH' pa6oBJia,ri;eJib'ICCKHC npoH3BO,!J;CTBCHHhIC 

oTHOIIIeHHH aaqaJiu npeTepneBaTL Bec 6oJiec u 6oJiec rJiy6oRuc npeo6paao

HaHHH. HapHAY c cTapLIMH «J>opMaMH aKcnJiyaTau;m1 pa6oB IIOHBJIHIOTCH 

HOBhIC «J>opMhl KaK B ropo,ri;e' TaK H B ,ri;epeBHe. 8Tu OTHOIIICHHH' HHor,ri;a 

oqeffb OT,ri;aJICHHO HaTIOMHHaIO:ru;He KJiaCCH'ICCKHe, C'IHTaIOTCH IOpHCKOH

cyJibTaMH Bec me pa60BJia,ri;e.r1bqecKnMH. YJibTIHaH coo6:ru;aeT (D.40, 1, 20,3), 
qTo OJJ.HH pa6, IIOJiyqeffHhIH c ycJIOBHCM OCB060JJ.HTb ero qepea TIHTb JieT, 

6LIJI o6naaa B TeqcHHC 3TOro BpCMCHH etKCMecHqHo DhIIIJiaqnBaTb X03HHHy 

onpC]J.CJICHHYIO cyMMY D 3HaK CBoero pa6cKoro TIOJIO/l\CHHH' HO HC B cqeT 

oTKyna. Cou;naJILHOC noJIOFKCHHC TaKoro pa6a aeo6i,rqHo: ou p;o6LIBaeT 

CBOH ,a;oxop;hl H3 HCTQqHHKa' DHCIIIHero IIO OTHOIIICHHIO K domus, pacnopH

;1.;aeTCH HMH, H CJJ.HHCTBCHHhIM BHAHMhIM npoHBJICHHCM ero pa6cKoro COCTO

HHHH HBJIHCTCH BLIIIJiaTa BLirncynoMHHYTLIX JJ.CHer. TeKCThl «J>parM. 3, 8, D. 
40, 7, «J>parM. 14, D. 40, 7, «J>parn. 20, 3, D. 40, 1 u AP· TaKme cBup;c

TCJibCTBYIOT o rJiy6oKOM npeo6paaoBaHHH HCKOTOpbIX pa60BJia,ri;cJibqecKHX 

OTHOIIICHHH IIOJJ. BJIHHHHCM pa3BHTHH ::lKOHOMHKH. 

HeKoTopue pa6i,r aaRHMaIOT npHnuJienrpoBaHHoe cou;uaJihlioc noJio

n\CHHC n aaxoJJ.HTCH B paaaoo6pa3HLIX OTHOIIICHHHX c cBooop;HhlMH JIIO,!J;LMH. 

B ropnp;u-qecKux p;oKyMCHTax ynoMuHaIOTCH HX co6cTBCHHLIC HMCHa, nocKOJILKY 

OHH nLicrynaroT B KaqecTBC p;ommruKoB («J>parM. 30, 1, D. 2, 14; 56, D. 
15,1) HJIH Kpe,ri;HTopoB (RoJJ.CKC IOcT., 4, 6, 9; «J>parn: 1,18, D. 42, 6; 
«J>parn. 3, 2, D. 40, 7 H 3,6, D. 40, 7; D. 35, 1. 40, 3), K0Mneacupy11 cBoH 

,ri;oJirH ,ri;oJiraMH cBo6op;HLIX JI10p;ciî: (nputtap;JieiKa:ru;ux domus HJIH qymnx) 

(«J>parM. 20,2, D. 40, 7) HJIH pyqaHCL aa p;oJiru KaK cBonx xoaHeB, TaK 

u p;pyrux JIHIJ;. IOpucKoHcyJibThl paapa6oTaJiu B nepuo,ri; 1-111 BB. u;eJiyIO 

cttcTcMy cauKu;nii:, 0Taoca:ru;y10cH K cocTaBJieHHIO ropu,ri;n-qecKux JJ.OKYMCHTOH 

c ynoMUHaHHCM co6CTBCHHOro HMCHH pa6a' KOTopaH' co6JIIO)l;aH npaBHJIO 

ropu,ri;u-qecRoii ae,ri;eecnoco6aocTu pa6oB, ,ri;aJia B03MOinHOCTb YJJ.OBJICTBOpHTb 

HHTepechl npaBa:ru;ero RJiacca B aTOM OTHOIIICHHH. Oan Boo6:ru;e HCTIOJlb30-

BaJIH HHCTHTYThI pttMCROI'O npaBa B IJ;CJIHX OTJIUqHblX OT nepBOHaqaJILHhlX' 

a B HCROTOpbIX cJiyqaHX uao6pcTaJIH HOBhIC pernCHHH. XoTH ::lTO H HC HBJIHCTCH 

co6CTBCHHO npC,!J;MCTOM ]J.aHIIOro HCCJIC)l;OBaHHH' aBTOp ynoMHHaCT MHMOXO

JJ.OM o caHRIJ;HH ,zi;oroBopoH' 3al\.1JIOqeHHhIX pa6aMH npn TIOMO:ru;H actio in 
dolum, nyrnM ocym;ccTBJICHHH in factum HJin nocpcp;cTBOM petitio extra 
ordinem, qTo 6nIJIO ROCBCHHbIM npH3HaHHCM apCH,!J;HhIX ,ri;oroBopoB' aaRJIIO

'ICHHhIX' c ynJiaTOH p;eaer' MC/l\AY paoOM II ero X03HHHOM' IIOCROJibKY 
TaKoii: pa6 ac C'IHTaJICH 6oJibIIIe instrumentum fundi, KaK ocTaJihlih!e. TaKne 

peIIICHHH uaxop;nJIHCb B rrpou;cccc cBoeii: RpHcTaJimrnau;m1, Rorp;a B I I I nene 

nacTyIIHJI rJiy6oRHH RpH3HC' ycKOpHBIIIHH npeo6paaonaHHC pa6oBJia)l;CJlb

'ICCROro MII pa. IloHBJICHHC dominatus II03BOJIHJIO paoOBJia)l;CJlbIJ;aM nonpo-

6oBaTb p;pyroii BhIXOA lf3 Rpnanca' COCTOHBIIIHII B npnRpemICHIUI: ROJIOHOB 
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K 3eMJIC' a TainKC H JJ;pyrHX rrpOH3BOJJ;HTeJieii: K HX peMeCJiy. 8To HOBOe IIOJIO

IBCHHe CJJ;eJiaJio 60JI1>mHHCTBO cTa pMx pcmeHHii, rrpeJJ;JIOIBeHHhlX B I-II I BB., 

6ccIIOJIC3HhlMH' H II03JJ;Hee OHII 6blJIH rrpcJJ;aHhl aa6BCHHIO. 

BEITRĂGE ZUR ERFORSCHUNG DER ALLGEMEINEN KRISE 
DES SKLAVENHALTERSSYSTEMS IM ROMISCHEN [REICH 

ZUSA)fMENFASSU:\'G 

Bei Untersuchung der Umgestaltung der auf Sklaverei gegriindeten Produk
tionsverhăltnisse wahrend der Periode des Zerfalls der Sklavenhalterordnung 
stiitzt sich der Verfasser lediglich auf Texte der klassischen romischen Rechts
gelehrten, Texte, die bisher unter diesem Gesichtspunkt weniger beachtet worden 
waren. Nach einer knappen Darstellung des Geprages der klassischen auf Sklaverei 
gcgriindctcn Beziehungen, wird die absolute Natur der Macht des Herrn hervor
gehoben. Auf einer bestimmten Entwicklungsstufe der Wirtschaft, geraten jedoch 
die Produktivkrafte in Widerspruch zu den auf Sklaverei gegriindeten Produk
tionsverhaltnissen. Diese Entwicklungsstufe wurde im romischen Staate im 1.-2.Jh. 
u.Z. erreicht. Unter den Bedingungen des Widerstandes der Sklavenhalterklasse 
gegen die Wirkungs des Gesetzes der Dbereinstimmung der Produktionsverhăltnisse 
mit dem Charakter der Produktivkrafte erfuhren die auf Sklaverei gegriindeten 
Produktionsverhaltnisse allmahlich immer tiefergehende Umgestaltungen. Neben 
den in den alten Formen ausgebeuteten Sklaven erscheinen in Stadt und Land 
neue Formen ihrer Ausbeutung. Diese von den klassischen Zustanden oftmals 
betrachtlich abweichenden Verhaltnissen werden von den Rechtsgelehrten dennoch 
als auf Sklaverei gegriindet angesehen. So berichtet Ulpian (D.40,1,20,3), da.13 
ein unter der Bedingung der Freilassung nach ftinf Jahren erworbener Sklave 
verpflichtet war, seinem Herrn allmonatlich eine bestimmte Geldsumme als symbo
lischc Anerkennung seines Sklavenzustandes, nicht etwa als Loskaufspreis, zu 
entrichten. Die soziale Lage eines derartigen Sklavcn ist ungewohnlich: er bezieht 
seine Einkiinfte aus einer au.13erhalb des domus befindlichen Quelle, verftigt liber 
diese Einkiinfte und das einzige sichtbare Zeichen seiner Sklaveneigenschaft 
besteht in der Entrichtung eines Geldbetrages. Man vergleiche auch in fr. 3,8, D. 
40,7 und fr. 14,pr. D.40,7; fr.20,3, D.40,1 und an anderen Stellen die tiefgehende 
Umgestaltung von auf Sklaverei gegriindeten Beziehungen unter dem Einflu.13 
der wirtschaftlichen Entwicklung. 

Gewisse Sklavcn crfreuen sich einer bevorrcchteten sozialen Stellung und 
gehen mit Freien verschiedene Rcchtsvcrhăltnisse ein, wobei sie in den Urkunden 
im eigenen Namen als Schuldner (fr.30,1, D.2,14; 56, D.15,1) oder Glaubiger (Cod. 
Just. 4,6,9,; fr. 1,18,D.42,6; fr. 3,2,D.40,7 und 3,6, D.40,7; D.35,1,40,3) auftreten, 
ihre Schulden mit denen von Frcien innerhalb oder auBerhalb des domus kompen
sieren (fr. 20,2, D.40,7) oder sich ftir die Schulden ihrer Herren oder anderer 
Personen verbiirgen. Im Verlaufe des 1. -3. Jh. hatten die Rechtsgelehrten ein 
ganzes System von Sanktionen ftir die von Sklaven im eigenen Namen vorgenom-
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menen Geschăfte ausgearbeitet, das einerseits den Grundsatz der Rechtsunfăhigkeit 
der Sklaven aufrecht erhielt, andererseits den Interessen der herrschenden Klasse 
in dieser Hinsicht Rechnung trug. Im allgemeinen verwendeten sie hiezu die Rechts
institutionen des romischen Rechtes u.zw. zu einem anderen als dcm ursprtinglichen 
Zweck; in einigen Făllen deuteten sie auch neuartige Losungen an. Diese Frage 
bildet zwar nicht den eigentlichen Gegenstand der Untersuchung, dennoch behandelt 
der Verfasser kurz die Sanktionierung der von Sklaven abgeschlossenen Vertrii.ge 
durch die Dolus-Klage, durch dic Klage in factum oder durch die petitia extra 
ordinem, sowie die indirekte Anerkennung der vom Sklaven mit seinem Herrn 
gcgcn eine Gcldzahlung abgeschlossenen Pachtvertrăge, die sich daraus ergab, 
da13 ein Sklave in dieser Lage nicht mehr - so wie die andercn Sklaven - als 
instrumentum fundi angesehen wurde. Diese Losungen waren im Begriffc sich 
hcrauszukristallisieren, als im 3.Jh. die gro13e Krise eintrat, die die Umgestaltung 
der Sklavenhalterwelt beschleunigte. Das Entstehen des Dominats gestattete es 
den Sklavenhaltern, einen anderen Ausweg aus der Krise zu suchen, der in der 
Bindung der Kolonen an Grund und Boden sowie anderer Erzeuger an ihr Handwerk 
bestand. Diese neuc Lage mach te die im 1. - 3. Jh. vorgeschlagenen ăl teren Losungcn 
gro13teils tiberfltissig, so da13 sie dem Vergessen anheimfielrn. 
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DESPRE REDACTAREA DIALOGULUI DE VITA BEATA 

DE 

EUGEN CIZEK 

Între operele lui Seneca, De uita beata deţine o poziţie privilegiată. Graţie 
aluziilor clare la frămîntările din opinia publică, posterioare procesului intentat 
lui Suilius, consensul cercetătorilor a preconizat anul 58 ca dată a redactării şi 
editării dialogului De uita beata 1• Mai mult decît atît, cercetătorii cad în general 
de acord a recunoaşte în procesul intentat lui Suilius - şi în discuţiile subsecvente -
pricina alcătuirii şi editării opusculului De uita beata 2 • Fără a nega că acestea au 
constituit cauze reale ale apariţiei dialogului despre fericire, credem că trebuie 
elucidate toate condiţiile în care se iveşte opusculul, trebuie relevată o altă cauza
litate, mai puţin apropiată şi evidentă, dar mai adîncă. 

Contribuţia aceasta face parte dintr-un ciclu de lucrări despre vremea lui Nero, 
pe care autorul îşi propune să le publice. În contribuţia anterioară, consacrată 
anilor 54-56, amintisem că în lunile care urmează apariţiei dialogului De clementia, 
se statorniciseră relaţii bune între puterea imperială şi aristocraţia romană 3 . Totuşi 
unii aristocraţi au fost, poate, nemulţumiţi de comportarea cezarului şi sfetnicilor 
săi, în timpul dezbaterii situaţiei liberţilor. Într-adevăr, în e:ursul anului 56, 
bizuindu-se pe atitudinea binevoitoare a regimului faţă de idealurile aristocraţiei, 
unii senatori cu opinii ultraconservatoare profită de o discuţie din senat de fraudibus 
libertorum şi propun să se acorde foştilor stăpîni dreptul de a reveni asupra 
libertăţii dăruite unor sclavi, dacă aceştia - ca liberţi - vor avea o purtare care 
i-ar nemulţumi. Consulii cer avizul împăratului, care supune propunerea spre 
dezbatere aşa-numitului consilium principis. Acolo proiectul este combătut şi 

1 Vezi în ultimă. instanţă. Ernst Gunther Schmidt, Die Anordnung der Dialoge Se11ecas, 
Helicon, I, 1961, p. 249. 

2 !talo Lana, Lucio Anneo Seneca, Torino, 1955, p. 233: •Per riconquistare Ie simpatie 
f!erdute e quindi dopo Ia condanna di Suilio, Seneca si indusse a pubblicare ii De uita beata~. 
În acelaşi sens, Eugene Albertini, La composition dans les ouvrages philosophiques de Seneque, 
Paris, 1923, p. 32; A. Bourgery, Seneque prosateur, Paris, 1922, p. 53; Concetto Marchesi, 
Seneca, Messina, 1934, p. 209; Gheorghe Guţu, Lucius Annaeus Seneca, Bucureşti, 1944, p. 163. 

3 A se vedea E. Cizek, Aspecte ideologice în literatura latină a epocii lui Nero, în Studii 
clasice, IV (1962), p. 238. 
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respins 1. Cercetătorii au văzut aci rezultatul influenţei lui Seneca şi a părerilor 
lui umanitare cu privire la cei de condiţie servilă 2• Dar, chiar dacă unii senatori 
au fost nemulţumiţi, această dezbatere n-a tulburat profund armonia survenită 
între regimul neronian şi aristocraţia romană, care în ansamblul ei nu dorea 
raporturi rele cu liberţii, uneori oameni înstăriţi 3 • Cel mult această discuţie a 
putut să prevestească tribulaţiile anilor 57-58, tribulaţii ce au generat, după 
părerea noastră, situaţia în care a apărut De uita beata. 

Existenţa unei veritabile crize pare a fi probată de fasti consulares. Într-adevăr, 
se poate observa că Nero a luat titlul de consul tocmai în anii de cumpănă, adică 
în anii 55, 57, 58, 60 şi 68. Să nu uităm că 55 este anul subsecvent urcării pe 
tron, 60, anul care succede asasinării Agrippinei şi comportă o modificare importantă 
în propaganda politică şi culturală a cezarului, 68, anul luptei împotriva răzvrătirii. 
Pe deasupra, în afară de 68, anul 57 a fost singurul în care Nero a asumat titlul 
de consul pentru tot anul. Mai mult decît atît, s-a observat că numărul consulilor 
a fost mai mare în anii bunelor raporturi cu aristocraţia, astfel avantajată. Dar 
faţă de şapte consuli în 56, an de armonie, fasti înregistrează doar trei consuli în 
54 şi cinci în 58, între care s-a numărat şi Nero. Pare deci clar că anii 57 şi 58 au 
fost consideraţi de cezar a reprezenta un moment însemnat în domnia sa (de aceea 
a fost consul doi ·ani consecutivi) şi că această perioadă a comportat o tensiune, 
dacă nu o veritabilă criză în relaţiile între puterea imperială şi aristocraţie (din 
care pricină reducerea numărului de consuli, mărturie limpede a neîncrederii faţă 
de senat) 4• Putem opina că pricina acestei crize trebuie căutată în proiectul de 
reformă fiscală iniţiat de Nero şi în antagonismele suscitate de acest proiect 6 • 

Tacit afirmă că dezbaterea proiectului a avut loc în senat, în cursul anului 58, dar 
este probabil că proiectul era mai vechi şi fusese în prealabil discutat în consilium 
principis s. 

Cunoaştem din Analele lui Tacit substanţa proiectului. Luînd ca pretext unele 
abuzuri ale publicanilor, administraţia imperială propune suprimarea impozitelor 
indirecte, în special a taxelor vamale, arendate, cum se ştie, publicanilor: 
immodestiam publicanorum arguentis, dubitauit Nero an cuncta uectigalia omitti 
iuberet 7• Fără îndoială că împăratul ştia că venitul obţinut din aceste impozite 

1 Tacit, Ann., 13, 26-27. 
2 Filippo Stella Maranca, L. Anneo Seneca nel Consilium principis, Rendiconti dell' Acca

demia Nazionale dei Lincei, 32, fasc. 11-12 (1923), p. 290, dar şi recent Pierre Grimai, Seneque, 
sa vie, son reuvre, ed. a. 11-a, Paris, 1957, p. 75. 

3 Poziţia umanitară a lui Seneca a fost prilejuită şi de alte considerente decît cele filo
zofice. Cum am arătat în contribuţia mai sus citată, el dorea să asigure regimului o bază socială 
relativ largă. 

4 Luigi Pareti, Storia di Roma e del mondo romano, Torino, 1955, voi. IV, p. 842 în special 
nota 11. 

0 Ibidem, p. 844-845. Pareti sugerează într-un fel această ipoteză. Mai clară este poziţia 
adoptată de Ettore Paratore, Sloria della letteratura latina, Firenze, 1961, p. 529. Se insistă 
asupra acestei crize şi se relevă cauza ei economică, dar autorul nu se referă la reflectarea crizei 
în fasti consulares. Lana, op. cit., p. 244 remarcă o anumită tensiune în raporturile împărat
senat, dar o conexează de alte cauze decît cele economice. 

6 Desigur nu ştim precis dacă Tacit (Ann., 13, 50-51) n-a deplasat data dezbaterii din 
senat, dar n-avem elemente suficiente pentru a accepta măcar ca ipoteză o asemenea deplasare. 
în paginile următoare ne vom întemeia numai pe data adoptată de marele istoric roman şi vom 
baza toate supoziţiile noastre pe cronologia preconizată de el la acest episod al istoriei timpului. 

7 Tacit, Ann„ 13, 50. Şi Suetoniu face o aluzie la acest proiect de reformă fiscală (Suetoniu, 
Nero, 10). 
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trebuia înlocuit cu altceva, ca să nu se ajungă la dissolutio imperii, cum spune 
Tacit. Este probabil că el avea în vedere stabilirea unor impozite directe şi 
în Italia. Dar, cum relevă istoricul italian Pareti, aristocraţia din Italia era de 
două ori lovită: pe de o parte produsele agricole provinciale puteau deveni 
mai ieftine şi deci puteau provoca o scădere de preţuri a mărfurilor italice, pe 
de alta impozitul direct trebuia suportat mai ales de latifundiari. De fapt nu atît 
combaterea publicanilor ci tocmai nevoia de a subvenţiona costisitoarele campanii 
militare în contra parţilor au determinat pe Nero să propună o asemenea 
reformă fiscală structurală. Se urmărea augmentarea resurselor statului 1. În 
vederea impunerii acestei reforme a asumat Nero doi ani consecutiv atribuţii 
consulare, şi din pricina nemulţumirilor afişate de aristocraţi a fost redus numărul 
consulilor 2• 

S-ar putea obiecta că Tacit menţionează o prea vagă nemulţumire a senatului. 
Patres conscripti sînt impresionaţi de generozitatea intenţ,iilor cezarului (lichidarea 
flagelului publicanilor, înlesnirea sărăcimii etc. etc.), dar demonstrează că s-ar 
ajunge la prăbuşirea finanţelor statului, că, suprimînd impozitele indirecte, nu 
numai că nu s-ar putea stabili noi impozite directe, dar s-ar impune şi abrogarea 
acestora 3 • Dar de aci pînă la criza politică, ilustrată de fasti consulares şi de alte 
fenomene, relevate de noi mai jos, ar fi o anumită distanţă. Cum se explică faptul 
că Tacit nu consemnează mai clar nemulţumirea, agitaţia aristocraţiei? Toate 
sursele antice au tendinţa de a împăca informaţiile contradictorii de care dispuneau, 
divizînd fiecare domnie în două etape: una bună (cea iniţială) şi cealaltă rea (cea 
în care izbucnesc viciile disimulate ale cezarului). Tacit nu putuse să nu reprobe 
uciderea lui Britannicus - era o crimă sîngeroasă - dar în general evită să arunce 
o lumină neprielnică asupra primei părţi a domniei lui Nero. Cum această criză, 
deşi destul de lungă şi plină de consecinţe, n-a dus la manifestări sîngeroase imediate, 
Tacit nu insistă asupra agitaţiei ocazionate de ea. 

Pe terenul acestei crize a apărut şi dialogul De uita beata, prilejuit de situaţia 
creată lui Seneca de împrejurările menţionate mai sus. Într-adevăr, care a fost 
rolul lui Seneca în pregătirea acestei reforme fiscale? Unii cercetători au opinat 
că, alături de Burrus, Seneca însuşi a sugerat împăratului acest proiect pentru 
a îmbunătăţi soarta păturilor sărace 4• Seneca era însă exponent tipic al aristo
craţiei şi nu e de crezut că a putut sugera o reformă atît de nefavorabilă forţelor 
sociale pe care le reprezenta. În afară de aceasta, încă din acei ani, Nero participă 
tot mai activ la conducerea statului. Totuşi, ni se pare evident că Seneca a acceptat 
pînă la urmă proiectul. Este foarte greu să explicăm astăzi această atitudine. Poate 
spera să menţină orientarea generală a regimului şi credea a servi mai bine cauza 
pe care o adoptase făcînd concesii, chiar importante, vederilor tînărului cezar. 
Oricum, putem nota două fapte semnificative. În primul rînd, cum am mai relevat, 
criza, deşi acută, n-a dus la reprimări sîngeroase; credem că această relativă 

1 Pareti, op. cit., p. 845. 
2 Criza a fost, probabil, mai acută în anul 57, motiv pentru care numărul consulilor a 

fost atunci mai mic şi Nero şi-a păstrat consulatul pe tot anul. Se poate opina că proiectul 
era tocmai discutat în consilium principis, nu fusese adus în faţa senatului, circulau pe seama 
lui tot felul de zvonuri. 

3 Tacit, Ann., 13, 50: « Sed impetum eius, multum prins laudata magnitudine animi, 
aLtinuere senatores, dissolutioncm imperii docendo, si fructus, quibus respublica sustineretur, 
Lleminuerentur: quippe, sublatis portoriis, sequens ut tributorum abolitio expostularetur *· 

4 Victor Duruy, Histoire des Romains, Paris, 1882, tome IV, p. 16; Maranca, op. cit., p.292. 
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indulgenţă s-a datorat şi influenţei filozofului. În al doilea rînd putem să-i atribuim 
faţada umanitaristă, aproape filozofică, a reformei proiectate. Întîlnim un ecou 
al acestui substrat filozofic şi la Tacit. Acesta, cu toate că reprobă proiectul, îl 
declară pulcherrimum donum generi mortali 1• Oricum ar fi, comportarea lui 
Seneca, care nu dezaprobase în mod deschis proiectul de reformă şi contribuise 
la motivarea filozofică a acestuia, a nemulţumit cu siguranţă pe cei mai mulţi 
oameni politici ai aristocraţiei 2• 

Am consemnat deja o anumită reacţie a regimului, s~mn evident de suspiciuni: 
reducrrca numărului de consuli. în cursul anului 57 se adoptă şi alte măsuri de 
acela~i tip. Sînt uşurate unele poveri ale provinciilor, se creează noi colonii de 
veterani, se recurge la largitiones generoase faţă de plebea urbană. Finalitatea 
acestor măsuri este limpede. Se urmărea compensarea pierderii popularităţii regi
mului în rîndurile aristocraţiei prin atragerea altor forţe sociale. Însă, în anul 58, 
cînd era evident că nu se poate înfrînge uşor împotrivirea aristocraţiei, se adoptă 
şi măsuri de alt tip, de care nu a fost străină, probabil, înrîurirea polivalentă a lui 
Seneca. Se acordă subvenţii substanţiale unor senatori sărăciţi; concomitent se 
intentează procese unor senatori puţin iubiţi de majoritatea aristocraţiei 3 , printre 
care şi procesul lui P. Suilius "'· 

Se ştie că la începutul domniei Nero luase iniţiativa unui senatus-consultum, 
care resuscita vechea interdicţie de a nu primi bani pentru practicarea avocaturii 5 • 

Suilius este acuzat în senat de Seneca că n-a ţinut seama de această veche 
oprelişte 6 • În chip firesc se iveşte întrebarea de ce a aşteptat Seneca patru ani 
pentru a incrimina pe Suilius de lucruri săvîrşite în timpul domniei lui Claudiu? 
Nu ni se pare satisfăcătoare explicaţia sugerată de Italo Lana, că Suilius încercase 
să grupeze în jurul lui pe unii din partizanii cezarului defunct 7• Partizanii lui 
Claudiu fuseseră mult mai activi în primul an al domniei lui Nero, cînd Agrippina, 
protectoarea lor, era mai puternică. Propunem o altă ipoteză: Seneca încerca să 
tempereze efervescenţa majorităţii tradiţionaliste din senat, lovind într-un cunoscut 
delator din vremea lui Claudiu, odios aristocraţiei şi încă trufaş. Dorea astfel să 
demonstreze reprobarea tendinţelor regimului cel vechi şi bunăvoinţa faţă de 
aristocraţie, în ciuda proiectului de reformă fiscală neagreat de ea. Suilius ripostează, 
însă, violent, afirmînd că Seneca duce o viaţă incongruentă învăţăturilor profesate 
de el, că a adunat o avere considerabilă, că face cămătărie şi recurge la captarea 
testamentelor 8 • Tacit observă că aceste învinuiri ale lui Suilius găsesc un anumit 
răsunet 9 • Însă Seneca obţine surghiunirea lui Suilius şi confiscarea parţială a 
bunurilor; apar acuzatori, care amintesc unele delapidări făptuite de acesta şi 

1 Tacit, Ann., 13, 50. 
2 Dio Cassius (Gl, 10) se face ecoul acestor nemulţumiri, pe care le situează destul de 

limpede în anul 57. Seneca acuza pe tirani, dar a devenit el însuşi dascăl al unui tiran, era 
curtean abil, linguşea pe Messalina şi pe liberţi, avea o avere excesivă, trăise în lux şi desfrîu. 

3 Tacit, Ann., 13, 33-34. 
4 Tacit, Ann., 13, 42-43. 
6 Tacit, Ann., 13, 5. 
e Tacit, Ann., 13, 42. 
7 Lana, op. cit., p. 232. 
8 Tacit, Ann., 13, 42. A se observa că aceste învinuiri coincid parţ.ial cu cele consemnate 

de Cassius Dio. 
9 Tacit, Ann., 13, 43: « Nec deerant qui haec isdem uerbis aut uersa in deterius Senecae 

deferrent ». 
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delaţiunile din vremea lui Claudiu. Însuşi Nero intervine în favoarea acuzării. 
Totuşi, condamnarea nu consolidează poziţia lui Seneca în senat, ci, dimpotrivă, 
suscită noi nemulţumiri 1. Dar, deşi învinuirile lui Suilius se regăsesc în De uita 
beata, opinăm că opusculul nu s-a mărginit să le dea răspuns şi să combată atacurile 
subsecvente lor. Efervescenţa şi suspiciunile nu se calmaseră după procesul lui 
Suilius. Împăratul exilează pe Cornelius Sulla, unul dintre membrii marcanţi ai 
aristocraţiei, deşi aceasta nu participa activ la viaţa politică 2• Tensiunea este 
puternică: unii senatori ca Paetus Thrasea, fruntaş cunoscut al aristocraţiei, mani
festă nemulţumirea lor, mărginindu-se să intervină în senat numai în discuţii refe
ritoare la probleme de mică însemnătate în care iau poziţie în contra punctului 
de vedere oficial. Mai mult decît atît, unii îi reproşează lui Thrasea că aduce obiecţii 
numai în controverse fără importanţă. Acest lucru semnifică existenţa unor nemul
ţumiri mai acute decît cele ale lui Thrasea şi ale prietenilor lui, nemulţumiri ale 
unor senatori care doreau o atitudine mai fermă, mai făţiş dezaprobatoare 3• 

Încep să se contureze deci anumite atitudini opoziţioniste. Proiectul de 
reformă fiscală este supus dezbaterii senatului şi respins 4• Împăratul nu insistă 
şi se mulţumeşte cu unele reduceri şi abolirea a numai cîteva impozite 
indirecte; aceste măsuri vor stimula întrucîtva viaţa economică din provincii 6• 

În toiul dezbaterilor pe marginea proiectului de reformă sau poate chiar 
după aceste dezbateri a fost redactată şi publicată De uita beata. Acuzaţiile 
lui Suilius se repercutaseră puternic pc fondul crizei politice şi fuseseră reluate 
de foarte mulţi aristocraţi în mijlocul efervescenţei generale, exacerbate şi de 
surghiunirea lui Cornelius Sulla. În cadrul unor asemenea agitaţii trebuie situată 
compunerea dialogului. Procesul şi incriminările lui Suilius nu constituie dccît 
un fragment dintr-o masă de nemulţumiri, cărora s-a simţit dator să le dea 
riposta Seneca. Cazul Suilius slujise multora doar ca pretext. 

Fireşte, printre cei care difuzau acuzaţiile lui Suilius se găseau şi relativ puţinii 
partizani ai lui Claudiu, susţinuţi de Agrippina. De altfel - cum reliefează mai 
sus-citatul Italo Lana - în apărarea sa Suilius subliniase că el a fost cvestor al 
lui Germanicus, tatăl împărătesei văduve 6 • Deşi în dizgraţie, Agrippina se bucura 
încă de o anumită trecere, aşa cum atestă documentele epigrafice. Arvalii aduc 
jertfe cu prilejul zilei de naştere a matris Augusti, cum e numită împărăteasa cu 
un deosebit respect în inscripţie 7• Dar este probabil că Agrippina şi cei care slujiseră 
cîndva pe Claudiu se uniseră cu anumiţi exponenţi ai aristocraţiei senatoriale 
împotriva lui Nero şi a lui Seneca. 

Totuşi considerăm util a repeta că în anul 58 raportul de forţe nu mai era cel 
din 55. Adepţii liniei politice a lui Claudiu, acum puţin numeroşi, nu puteau constitui 
o primejdie majoră. Agitaţia era vie în rîndurile aristocraţiei. Unii aristocraţi 

1 Tacit, Ann., 13, 42. 
2 Tacit, Ann., 13, 47. 
9 Tacit, Ann., 13, 49. 
' Tacit, Ann., 13, 50. Paratore, op. cit„ p. 529 consideră acest act al senatului drept înce

putul unui conflict între împărat şi curie, conflict care nu se va calma niciodată. Este aci o 
oarecare exagerare. În anul 59 relaţiile se vor ameliora. 

6 Tacit, Ann., 13, 51; Suetoniu, Nero, 10. Nero urmărea desigur şi impulsionarea comer
ţultii ca şi atragerea sărăcimii prin scăderea unor preţuri, dar, cum am mai presupus şi mai 
sus, ţintea în primul rînd la sporirea considerabilă a veniturilor statului. 

8 Tacit, Ann., 13, 42. Pentru Lan>L, a se vedea p. 216, nota 21. 
7 Desau, ILS 229. 
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deplîngeau soarta lui Suilius, pentru că nu puteau să reprobe cu glas tare atitudinea 
lui Seneca faţă de reforma fiscală, reluau învinuirile lui, iar în taină (cum arată 
Dio) unii dintre ei il acuzau de şovăială sau chiar de trădare. Ei îşi aminteau că 
el este un membru relativ proaspăt al păturii lor sociale, că s-a îmbogăţit la putere 
şi a vădit totdeauna o conduită elastică 1• 

Cum ilustrează conţinutul dialogului De uita beata, neputînd să-l acuze pe 
faţă pentru atitudinea politică, nemulţumiţii proclamă două capete principale de 
acuzare. Primul se referă la incongruenţa între teorie şi fel de viaţă, la abandonarea 
unei comportă.ri demne de un iubitor al înţelepciunii 2• Al doilea, corelat primului 
în realitate, priveşte tocmai înavuţirea filozofului sfetnic. 

Credem că se configurează aci două categorii de opinii. Este vorba de atitudinea 
celor care opuneau stoicismului labil al lui Seneca rigorismul, puritatea comportării 
altor filozofi ai aristocraţiei senatoriale, cum, printre alţii, era şi Paetus Thrasea. 
Am arătat deja că acest politician şi ideolog al aristocraţiei nu făcuse concesii, 
semnificase, prin preocuparea exagerată pentru probleme mărunte, reprobarea 
orientării preconizate de administraţia lui Nero. Alţi nemulţumiţi mergeau mai 
departe şi poate, cu gîndul la flamura filozofică a regimului, de atîtea ori arborată 3 , 

vedeau ilustrat în conduita lui Seneca (şi în situaţia actuală !) eşecul stoicismului, 
falimentul oricărei etici filozofice. 

Acestor învinuiri, colportate într-un ritm, care începuse să-l îngrijoreze, le va 
da replica Seneca în De uita beata. Şi el va porni de la acuzaţiile difuzate în vremea 
procesului intentat lui Suilius, dar cauza profundă, atît a acestor discuţii pe seama 
lui Seneca cit şi a ripostei lui, au fost tribulaţiile ocazionate de criza din anii 57 -58. 
Cazul Suilius a fost numai un moment în desfăşurarea acestei agitaţii, moment 
care a concentrat întrucîtva nemulţumirile faţă de Seneca; pentru mulţi celebrul 
proces nu a reprezentat decît un pretext. 

* 
Vom analiza sumar conţinutul dialogului. În a treia parte a acestuia, Seneca 

îşi propune tocmai refutarea incriminărilor mai sus menţionate. Aliter loqueris, 
aliter uiuis, formulează el însuşi această acuzaţie 4• Răspunde în mai multe feluri. 
Făcind aluzie la poziţia sa social-politică şi poate şi la conduita sinuoasă pe care 
aceasta i-o impunea, declară limpede că va trăi aşa cum doreşte, abia după ce îşi 
va putea îngădui să părăsească viaţa politică: cum potuero, uiuam quomodo oportet 6 • 

Arată de asemenea că asemenea acuzaţii de distonanţă între învăţătura preconizată 
şi felul de viaţă s-au adus şi altor iubitori de înţelepciune, că o anumită discrepanţă 
e inevitabilă 6 • Dar argumrntul primordial este altul: Seneca nu pretinde a fi 

1 Chiar atitudinea lui Tacit este semnificativă şi probează aderenţa unei mari părţi a 
senatorilor la grupul celor care-I blamau pe Seneca. Este ştiut că Tacit a utilizat mai ales surse 
care exprimau poziţia aristocraţiei. De aceea sînt concludente rezerva lui faţă de comportarea 
lui Seneca în timpul procesului şi aprobarea aproape explicită a învinuirilor lui Suilius. 

z Seneca însuşi nu putea răspunde decît la asemenea acuzaţii nepolitice. Dacă nici aristo
craţii nu-l puteau acuza deschis de conduită politică dubioasă, cu atît mai mult filozoful nu 
avea posibilitatea de a dezbate în scris asemenea probleme. 

3 A se vedea E. Cizek, op. cit. passim. 
' Seneca, de u.b„ 18, 1. 
6 Ibidem. 
8 de u.b., loc. cit., dar şi 18,3; 20, 1-2; 21, 3. 
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un înţelept desăvîrşit, un sapiens, ci doar un aspirant la înţelepciune, un 
philosophus, un iubitor de filozofic, care încearcă să combată propriile vicii cu 
miiloacc modeste 1 • 

Intrucît nu putea riposta explicit obiecţiilor suscitate de comportarea sa politică, 
Seneca se referea mai ales la problema averii, consecinţa înavuţirii sale, frecvent 
reprobată. Aproape permanent în partea a treia a dialogului, el încearcă să apere 
această înavuţire. Uneori deplasează conştient sau inconştient discuţia pc teren 
pur teoretic şi aşază bogăţiile printre elementele pe care filozoful le preferă, chiar 
dacă pierderea lor îl lasă indiferent 2• Altădată reia condamnabila teză, scumpă 
păturilor sociale împilatoare - de fapt reazemul lor teoretic tradiţional - a 
bogăţiilor adunate cinstit 3• În sfîrşit adoptă o poziţie a cărei rea credinţă este 
evidentă. Bogăţia oferă un teren excelent realizării virtuţilor: quid autem dubii 
est, quin maior materia sapienti uiro sit animum explicandi suum in diuitiis, quam 
in paupertate? 4• Observăm deci că Seneca tinde să deplaseze discuţia, apărînd 
nu atît înavuţirea lui (de aceasta era învinuit), cît conservarea opulenţei şi dife
renţelor de avere. Dar acesta era punctul de vedere tipic al aristocraţiei. Seneca 
traduce mentalitatea unui aristocrat. Concomitent dovedeşte fidelitate faţă de 
poziţiile păturii sale sociale şi deplasează obiectul discuţiei, cum cereau propriile 
sale interese. 

Noi urmărim însă a sugera şi a dovedi că nu numai conţinutul, ci chiar compo
ziţia dialogului poartă marca discuţiilor aprinse, genrrate de comportarea lui 
Seneca în problema reformei fiscale. 

În general cercetătorii nu opinează că De uita beata ar prezenta o compoziţie 
specific marcată, că discuţiile din cercurile aristocraţiei ar fi influenţat structurarea 
materialului. Abel Bourgery reliefase tonul violent al argumentării, coloritul personal 
al replicii senecane 5, dar nu considerase că se poate decela o modificare a compo
ziţiei. Interlocutorul imaginar ar fi tot atît de artificial ca şi în alte opere 6 • Eugene 
Albertini consemnase influenta structurii diatribei. Doar în treacăt notase alura 
dramatică a replicilor, în sp~cial pentru capitolul 18 7• 

Caracterul personal este evidenţiat şi de lucrările relativ recente (de cercetătoarea 
poloneză Iza Biezunska-Malowist 8 , de Pierre Grima} 9 sau de Italo Lana 10), 

dar nu apar supoziţii noi în privinţa compoziţiei. 
Opinăm pentru sublinierea numeroaselor vestigii ale diatribei stoico-cinice. 

Poate nici un alt dialog nu este ca structură mai apropiat de acest gen de confe
rinţă populară. Autorul doreşte să acrediteze opinia că el ar apăra doar felul de trai 
al filozofilor, dar polemica directă, nemijlocită cu cei care-l blamau nu poate fi 
travestită. Credem că acest fapt şi-a pus pecetea asupra structurii replicilor, asupra 

1 de u.b., 17, 3. 
2 de u.b., 21, 2, 4; mai ales 22, 3-5; 23, 4; 25, 1-2; 26, 1. 
a de u.b., 23, 2-3. 
4 de u.b., 22, 1. 
6 Bourgery, op. cit., p. 54. 
6 Bourgery, op. cit., p. 96-97. 
7 Albertini, op. cit., p. 235; C. lifarchesi, op. cil., p. 209-210 observă tloar că se simte 

riposta dată de un om politic detractorilor, dar nu se referă la problema compoziţiei. A se 
vedea şi Gh. Guţu (op. cit., p. 162-163). 

8 Iza Biezunska-Malowist, l'oglady nobilitas okresu Nerona, Varşovia, 1952, p. 67. 
9 Grimai, op. cit., p. 28. 

10 Lana, op. cit., f· 235: La polemica e acre, benche l'autore si sforzi di apparire sereno. 
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discuţiilor cu interlocutorul fictiv, asupra rolului acestui interlocutor fictiv, 
personajul cu care dialoghează autorul, conform obiceiului său cunoscut din 
alte opere. 

Desigur, în tot opusculul Seneca dialoghează cu interlocutorul fictiv, îşi expune 
ideile prin intermediul acestei discuţii. Dar acest interlocutor este altul în primele 
două diviziuni ale opusculului şi altul în ultima diviziune, cea destinată apărării 
conduitei lui Seneca. Chiar în capitolul 1&, care face legătura cu primele două părţi, 
el nu constituie altceva decît un simplu artificiu literar. Cînd Seneca trage concluzii 
la primele 15 capitole afirmînd, sub forma unei discuţii cu acest interlocutor, că 
virtutea constituie adevărata fericire 1, e limpede pentru toţi că acest personaj 
advers este artificial. Situaţia se schimbă radical în capitolul următor. Seneca 
însuşi anunţă că va polemiza cu cei care îl blamau: Si quis itaque ex istis qui philo
sophiam conlatrant, quod solent, dixerit « quare ergo tu fortius loqueris quam uiuis? » 2• 

Apoi acest detractor enumeră diferite culpe ale filozofului: supunere umilă faţă 
de cei puternici (poate aluzie la raporturile Seneca-Nero), slăbiciune sufletească, 
trai rafinat, prea luxos, înavuţire excesivă 3 • Prin urmare Seneca însuşi relevă 
că în spatele personajului literar se află un interlocutor real, că polemica sa cu 
acest personaj este numai aparent artificioasă, exprimînd în realitate un litigiu 
veritabil. În continuare acest interlocutor literar continuă să reprezinte un potrivnic 
real. La un moment dat Seneca utilizează şi vocativul 4• Apoi compară pe adversari 
cu nişte cîini, care latră zadarnic 5 , le reproşează veninul J, îi ascmuie cu diferite 
animale 7 • Capitolele 18, 20, 21, 24, 26 încep cu o acuzaţie atribuită acestui 
interlocutor, care este apoi refutată în tot restul capitolului. Fără îndoială inter
venţiile interlocutorului apar adesea şi în interiorul capitolului şi sînt combătute 
cu aceeaşi pasiune, cu aceeaşi virulenţă. Această paletă stridentă atestă seriozitatea, 
realitatea polemicii. Pretutindeni se simte că Seneca trudeşte din greu să riposteze 
unui oponent veritabil şi bine înzestrat cu argumente, să-i demonstreze că el nu 
poate trăi aşa cum recomandă, că nici nu arc această pretenţie, că opulenţa sa nu 
este condamnabilă. Se evidenţiază efortul de a ocoli şi chiar de a deforma obiecţiile 
interlocutorului, de a-l coborî la nivelul unui bîrfitor josnic, mărginit şi laş, 
de a-i întinde curse, de a-l încurca în discuţii teoretice. Nu inutil generalizează 
Seneca, prezentînd blamul conduitei sale ca un blam adresat întregii filozofii. El 
poate invoca astfel autoritatea unui Cato sau pe a unui Socrate şi poate situa pe 
detractori în postura unor vulgari bîrfitori. Seneca nu cruţă nimic pentru a obţine 
efecte dramatice şi retorice importante. 

Ritmul discuţiei în contradictoriu este neobişnuit de vivace; Seneca trans
figurează cu uşurinţă situaţiile în care îşi plasează interlocutorul. La începutul 
capitolului 17 se foloseşte, cum am arătat deja, persoana întîi, dar apoi se trece 
la persoana a doua singular 8 , ca să se schimbe ulterior numărul 9 • În continuare 

1 de u.b., 16, 1. 
9 de u.b„ 17, 1. 
a de u.b„ 17, 1-2. 
4 de u.b„ 18, 1. 
5 de u.b„ 19, 2. 
8 de u.b., 18, 2; 19, 3. 
7 de u.b„ 20, 6. 
B de u.b., 17, 3-4. 
9 de u.b., 18, 1-2. 
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se revine la persoana a doua singular 1, apoi iarăşi la plural 2 etc. Uneori se utili
zează chiar persoana a treia singular 3 • Cu aceeaşi dezinvoltură autorul alternează 
modurile, apelînd în momentele cele mai dramatice chiar şi la imperativ. Fără 
îndoială, ni se poate atrage atenţia că aceste abile schimbări de persoane şi moduri 
apar şi în alţi dialogi. Nicăieri însă, spontaneitatea, vivacitatea lor nu sînt atît 
de pregnante. Replicile sînt uneori uimitor de directe, de familiare. Iată cum 
demonstrează că filozoful bogat va fi darnic şi, concomitent, polemizează cu oponentul 
său: Quid? Donabit? Credo, errexistis aures? Quid expeditis sinum? Donabit aut 
bonis aut iis quos facere poterit bonos 4 . 

Vocabularul invectivelor lui Seneca este violent, aproape trivial, pe măsura 
patimii sale reale. Detractorii latră ( conlatrant, latratis) la filozofie ca nişte căţei 
(minuti canes) 6 • Sînt nişte nocturna animalia şi li se adresează corespunzător: 
gemite et inf elicem linguam bonorum exercete conuicio, hiscite, commordete; citius 
multo frangetis dentis quam imprimetis 6• Ei scuipă ca nişte tîlhari înrăiţi 7• Mai mult 
decît atîta, îi injuriază direct, numindu-i în focul controversei malignissima capita 
et optimo cuique inimicissima 8 • 

Este interesant că Seneca introduce şi alte personaje în finalul opusculului. 
Astfel în capitolul 20 intervine un studiosus sapientiae, care îşi evidenţiază concepţia 
asupra lumii. De fapt Seneca consemnează aci chintesenţa ideilor etice ale stoi
cismulu~ 9 • Acest personaj intervine şi ulterior 10• În sfîrşit în ultimele capitole apare 
şi Socrate, prezentat ca exponent tipic al filozofiei 11 . Opusculul se încheie tocmai cu 
o cuvîntare a lui Socrate, care incriminează comportarea celor ce bîrfesc pe filozofi. 
El dialoghează cu adversarii lui Seneca, expunînd într-o formă concentrată punctul 
de vedere al filozofului. Aceste personaje imaginare distonează puternic lingă interlo
cutorul permanent. Ele răspund cerinţelor normale ale tehnicii dialogului lui Seneca. 

O confruntare cu tehnica utilizată în alte opere este de asemenea concludentă. 
Astfel în De clementia apar adesea discuţii cu un interlocutor, care în cazul acela 
era Nero. Este indubitabil că Nero trebuia măgulit şi exhortat, dar întregul dialog 
i se adresează şi nu fiecare replică în parte. Seneca nu se gîndeşte în fiecare moment 
la o discuţie reală cu Nero, nu are în vedere în fiecare clipă o anumită părere 
precisă a lui Nero sau o obiecţie a lui 12• Se pot prezenta şi alte exemple. Astfel 
De beneficiis. Şi aci este vehiculat interlocutorul imaginar, dar în replicile sau 
în afirmaţiile lui se simte aproape totdeauna artificiosul. Fireşte, uneori pole
mica devine efervescentă. Astfel Seneca polemizează cu Alexandru cel Mare 13• 

1 de u.b., 18, 3. 
2 de u.b., 19. 
a de u.b., 23, 1. 
t de u.b., 23, 4. 
6 de u.b., 17, 1 şi 19, 2. 
• de u.b., 20, 6. 
7 de u.b., 19, 3: în text conspuerent. 
B de u.b., 18, 1. 
e de u.b., 20, 3-5. 

10 de u.b., 24. 
11 de u.b., 25, 4; 26, 4-7; 27, 28 în întregime. 
12 Cu siguranţă că uneori autorul se referă şi la o anumită faptă sau Ia o aserţiune a lui 

Nero, dar nu pas de pas, nu în mod sistematic. 
13 de bene(., 2, 16, 1-2. De altfel în această operă Seneca însuşi anunţă că la un moment 

dat va abandona forma dialogată şi va expune lucrurile ca un jurisconsult: ut dialogorum alter
catione reposita, tamquam iuris consultus respondeam (ibidem, 5, 19, 8). 
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Acesta dăruise un oraş întreg unui singur om. Întrucît fericitul refuzase, arătînd 
că este prea mult pentru el, Alexandru insistase, afirmînd că nu are importanţă 
dccît ceea ce se cuvine să dăruiască el. Seneca se minie şi i se adresează direct: 
Tumidissimum animal I si illum accipere hoc non decet, nec te dare. Exemplul 
pare concluziv. Autorul invocă un personaj istoric, pentru că n-are în vedere 
un om anume sau chiar mai mulţi, avînd fiecare o personalitate precisă. Cînd 
condamnă unele vicii ale timpului, Seneca reprobă o anumită catPgorie de 
oameni, însă nu incriminează anumite personaje şi nu se referă la o controversă 
veritabilă cu ele. 

Chiar în De uita beata am văzut deja că în primele şaisprezece capitole, în 
care autorul dezbate problemele numai pe plan teoretic, interlocutorul imaginar 
este o convenţie literară, fără corespondenţe reale. Mai mult decît atît, chiar în 
interiorul compartimentului final, cînd (cap. 22 şi 28) Seneca îşi propune ca obiect 
al dezbaterii numai problema averii, sînt de semnalat fapte interesante. Discuţia 
ajunge mai puţin personală, căci autorul nu discută aci despre îmbogăţirea lui cît 
despre avuţie în genere. El se aliniază, cum am arătat mai sus, la punctul de vedere 
traditional al aristocratici. În consecintă el nu are de infirmat un interlocutor 
real. ' Intervenţia acest~ia este aci mai rară, în orice caz polemica mai puţin 
(( incandescentă», mai puţin colorată. Pînă şi lexicul se prezintă altfel. Violen
ţele lexicale, frecvente în alte capitole lipsesc, tonul discuţiei este mult mai 
puţin familiar 1. 

Prin urmare, utilizînd tehnica tradiţională a diatribei, Seneca încearcă să 
rezolve o controversă reală. Aparent tehnica este identică. Autorul introduce un 
interlocutor fictiv, cu care adesea dialoghează. Însă între capitolele 17 şi 28 acest 
interlocutor fictiv este numai aparent fictiv. Artificiul literar este numai aparent 
artificiu şi - sit uenia uerbis - artificiosul consistă tocmai din utilizarea contro
versei literare şi interlocutorului fictiv ca procedee tehnice, dat fiind că ele erau 
de fapt foarte reale. Seneca se angajează într-o dispută reală, discută susţinut cu 
personaje absolut reale. Artificiale sînt doar tentativele de a orienta discuţia spre 
un rezultat favorabil lui Seneca. E contraria dificultăţile întimpinate de autor în 
eluctarea obiecţiilor interlocutorului sînt cit se poate de reale. Fiecare meandră a 
acestei controverse este efectul unor împrejurări reale. De aci intensitatea potenţată 
a polemicii, coloritul cald al controversei. Se ajunge la transcrierea literară a unei 
polemici deosebit de vii, aşa cum puteau fi uneori cele din cercurile aristocraţiei, 
în care Seneca juca un rol de prim ordin. Dialogul scnccan revine aproape la menirea 
diatribei stoico-cinice, sursa sa, întrucît face apel la vechile valenţe ale acesteia 
şi la filonul ei popular. 

Iată deci cum, deşi este utilizată tehnica normală, compoziţia poartă marca 
unei situaţii specifice. Aparent ea este structurată întocmai ca în celelalte opere, 
dar de fapt se pot desluşi trăsături caracteristice, rezultatele efortului efectuat 
de autor de a combate pc toţi nemulţumiţii de conduita lui, de a izola pe cei 
mai înverşunaţi dintre ei, de a-i discredita în faţa cercurilor aristocratice. 
Întrucît aceşti nemulţumiţi exprimau de fapt îndoielile şi suspiciunile aristo
craţiei, ocazionate de comportamentul lui Seneca în vremea crizei anilor 57 şi 
58, el încerca, prin anihilarea celor mai acerbi critici, să elucteze şi aceste dubii 
şi bănuieli. 

1 Discuţia devine mai familiară, mai personală la sfîrşitul capitolului 23 (de u.b., 23, 5). 
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O PE,IJ;ARTHPOBAHIU1 ,II;HAJIOfA DE VITA BEATA 

PE3IOME 

HacToHm;an pa6oTa BXO)l;HT B COCTan u.c.1oro pH;::i;a CTaTcii' 1rncaroru.HXCH 
.1HTepaTypHhlX naMHTHHKon npcMCH HepoHa. 0Ha HBJIHCTCH npo;::i;oJia>eHHCM 
cTaThH «lI;::i;coJiornqccmrn acncKThI JiaTHHCKol'r mucpaTyphI ::rnoxn HcpoHa», 
ony6mrnonaHHoii: B StudU clasice, IV. 

q TO rrncacTcH ;::i;1rnJiora De uita beata, an Top corJiaccH c Tpa;::i;uu.uomrnii 
xpoHoJiornci'1, no KOTopoii OH CBH3aH c 3HaMCHHThlM npou.eccoM Cynmrn. 
He onpoBcpran aToii cnaau, anTop yTBep;H;::i;acT, o;::i;HaKo, qTo B ;::i;aHHOM cJiyqac 
Heo6xo;::i;nMo ycTaHOBHTL 6oJicc rJiy6oKyro npnqrrnHyro aaBncnMOCTh. OH 
CChlJiaeTCH Ha KOHCYJihCKHC xpoHHKH 57-58 rr.' KOTOphle, no-BH)l;HMOMY' 
yKa3hIBaIOT Ha HaCTOHID;Hii Hp113HC B OTHOIIICHHHX IIMIICpaTopa c CCHaTOM. 
,II;eiicTBHTeJILHO, B nu ro;::i;hr HcpoH, npo;::i;oJI;1rnH caM HOCHTh aBaHuc KOH
cy.rra, ;::i;apycT ero H HC60JihlliOl\ly qucJiy CCHaTOpon (TpCM B 57 r., nHTH -
B 58 r., cpc;::i;n HOTOphlX caM HMncpaTOp, no cpaBHCHHIO c CCMhIO B 56 r.}. 
8To )l;OHa3hIBacT (HaH 3TO B HCKOTopoii CTcnem1 OTMcqcHO H HTaJihHHCHHM 
yqcHhlM Jlyn;::i;mn Ilapcnr)' qTQ' c O)l;HOII CTOpOHhl' HMncpaTOp co6npaJICH 
npc;::i;npnHHTh Tpy;::i;aoe H IIl;CHOTJIHBOe ;::i;ciicTBHC' a CeHa TOpcKafl a pHCTOHpa -
THH, c ;::i;pyro11 cTopoHhl, ac o;::i;o6pHJia HHHIJ.HaTHBY u.caa pH. Pcqh n;::i;eT, 
BepoHTHo, o npocKTc cpucKaJihHOH pecpopMhI, npc;::i;Jioil\CHHOM HcpoHOM n 
paCCMOTpCIIIIOM n CCHaTC B 58 r. 8ToT npoeKT co;::i;cpnmJI OTMCHy l\OCBeHHhlX 
Ha.1oron (Tau.nT, Ann. 13, 50) n, no-BH)l;HMOMy, aaMCHY ux npHMhIMH 
Ha,1oraMn. O;::i;HaKo KOHKypeHD;Hfl npoBnHn;naJILHhlX ToBapon, KOTOphlc no;::i;e
meBCJIH 6hl TaKHM o6pa30M' H npHMhie HaJiorn HC 6hlJIH BhlfO)l;Hhl ceHaTop
CKOH a pncToKpa THH. CeHeKa' rJiaBHhlll coneTHHK HMncpa Top a' XOTH II 
He Bhl)l;BIIHYJI caM 3TOT npoeKT' nce mc 6hIJI c HHM corJiaCCH. 8To Bhl3BaJIO 
npOTHB HCfO CHJihHOe HOfO)l;OBaHHC apHCTOKpaTnn, KOTopoe JICHO CKa3aJIOCb 
BO Bpc11rn npon;ccca nponrn CynJIHfl. Iloc.11c ocyiKJJ:CHHfl noro rrocJie;::i;aero 
(Tau.nT, Ann., 13, 42-43) CeHcKa nhlTacTCfl nnchMCHHO OTBCTHTh cB011111 
o6BnHHTeJIHM. Bo npcMH }J;e6aTOB n ceHaTe UJIH cpaay mc nocJie nx oKouqa
HHH (ccHaT OTBepr npoeKT) 6hlJI ony6JIHKOBaH De uita beata, B KoTopoM 
CeHcKa onpaB)l;hlBaCTCH nepep; apncToKpaTncii n cTpCMHTCH naoJiupoBaTb 
caMhlX cypOBhlX o6BHHHTCJICH. 

CypoBaH p;ciicTBHTCJihHOCTb n Hco6xo;::i;n111ocTb aaru.nTHTb cBoe noBc
;::i;eHne 3HaqHTCJibHO noBJIHHJIH Ha nocTpOCHlle nOCJIC)J;HCH qaCTH n;naJiora 
(rJiaBbl 17-20)' noCBHID;CHHOH HMCHHO TCM' KOTOphlC ocym}J;aJIII nOBC)J;CHHC 
cpnJiococpa. 3p;cch, Han: n B p;pyrnx npo11ancp;ennax, CcHcKa npnMCHHCT 
cncTeMy qncTo JinTepaTypao11 6cccp;hI c cpttKTIIBHLIM co6ccc;::i;11nKoM. Ho 
noMy p;ttaJiory CcHcKa ;::i;acT nop;Bnilrnoft pHTM, Rpacoqnyro JICKCHKY. qacTo 
qynCTByeTCfl' qŢ() OH IlhITaCTCH o6oiiTH HJIH H3MCHHTh o6BHHOHHH' I\aK n 
caMoM HaCTOHID;eM paaroBopc. OH BBO)J;HT Tamr;c MHHMLIC ncpconaarn, 
JrnK nanpnMcp studiosus sapientiae (rJiaBa 20) ttmr CoKpam (rJI. 25-28). 
3,r:i;ccb' O)J;HUKO' HCHO' qŢ() OHH HBHO HCKyCCTBCHHJ.I. <l>nKTHBHblH il\C co6c
CC,Ll;HHK BnOJIHe pcaJihHhlH' B ero JIHI~C nao6paiI>CHhl 3HUIWMhlC JIHqffOCTH KJie
BCTHHKOB CcHCKH. 3;::i;ecb HCKyccTBCHHOCTh aaKJIJOqacTCH HC B ncnoJih30Ba. 
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HHH <f>Hl\THBHOro co6ece)J,HUKa )J,JIH H3JIOiH0HUH yoem)J,eHHH, a B npe)J,CTaB

JICHHH :noro co6cce)J,HUKa «J>nHTHBHhlM. 

SUR LA REDACTION DU DIALOGUE DE VITA BEATA 

RE SUME 

Cet article fait partie d'un enscmblc d'etudes portant sur Ies temoignages 
litteraires de l'epoque de Neron. II representc la suite de l'article Aspects ideolo
giques dans la litterature latine a l' epoque de N eron, paru dans Studii clasice, IV. 

La chronologie traditionncllc place Ic dialogue De uita beata au temps du cele
bre proces de Suilius. Sans doutc, y a-t-il un rapport cntre ce proces et le dialogue, 
mais il faut en trouvcr unc causalite plus profonde. A cet cffet on se rapporte aux 
fastes consulaircs, qui temoignent de l'existencc d'une veritable crisc dans Ies rela
tions cntrc l'cmpereur ct le senat pendant Ies annees 57 et 58. En cffet, c'rst au cours 
de ccs annecs que Neron a pris le titre de consul et l'a octroye a un petit nombre 
de senateurs (trois en 57, cinq en 58, parmi lesqucls l'empereur lui-memc, par rap
port a sept en 56). Cela prouve ( comme d'ailleurs, dans une certaine mesurr, le 
savant italien Luigi Parcti l'a demontre lui aussi) que, d'une part, l'empcreur voulait 
initier une action difficile, delicate ct, d'autre part, ]'aristocratic senatoricnnr repous
sait l'initiativc du cesar. 11 s'agit, probablcment, du projet de reforme fiscalr, initie 
par Neron et discute au senat cn 58. Cc projet demandait l'abolition des impots 
indirects (Tac. Ann. 13, 50) et, probablcment, leur substitution par les impots 
directs. La concurrencc des marchandises provinciales, a bon marche, et lcs impots 
directs n'etaicnt pas au gre de l'aristocratie senatorienne. Seneque, le principal 
conseillcr de l'empcreur, avait accepte cc projet, s'il ne l'avait pas memc suggere. 
De la le vif mecontentement de l'aristocratie contre la conduite de Seneque. 
Les senateurs ont nettement manifeste ce mecontentement pendant le proces 
de Suilius. Apres la condamnation de Suilius (Tac. Ann. 13, 42-43), Seneque 
cherche a riposter par ecrit contre ses detracteurs. Pendant les debats du senat 
sur la reforme fiscale, ou peu de tcmps apres leur clOture (le senat a rcpousse le 
projet), Seneque publia le dialogue De uita beata, oii îl excusait sa conduite aux 
yeux de l'aristocratie et tentait a isoler Ies plus acerbes de ses detracteurs. 

L'actualite evidente et l'importance de la defense du philosophe agiront specia
lement sur la structure de la derniere partie du dialogue ( chapitres 17 -28), 
c'est-a-dire sur la partie consacree a la critique dirigee contre Ies medisants. De 
memc que dans ses autres ouvrages, Seneque utilise la technique d'une discussion 
purement litteraire avec un interlocuteur fictif. Mais ici le rythme est tres vif, Ies 
repliques sont tres familieres, le lexique fortement varie. On peut croire que Seneque 
tente a eluder Ies accusations, comme dans un debat vrai, reel. 11 y introduit d'au
tres personnagcs fictifs, comme le studiosus sapientiae ( chapitre 20) ou Socrate ( chapi
tres 25-28) qui sont tout a fait artificiels. Mais le principal interlocuteur fictif est 
vraiment reel, il cache Ies personnalites - bien connues par Ies contemporains - des 
ennemis de Senequc. L'artifice ne reside pas dans l'utilisation d'un interlo
cuteur fictif qui exposc Ies idees, mais dans la presentation de cet interlocuteur 
comme fictif. 
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LES BURES ALLIES DE DECEBALE 
DANS LA PREMIERE GUERRE DACIQUE DE TRA.JA:S 

PAR 

RADU VULPE 

En depit de lcur grand rctcntissement ct de Ieurs consequences importantcs 
Ies gucrres daciques de Trajan sont defcctueusemcnt connues. Certes, ellcs sont 
representees sur Ie relief continu de la Colonnc Trajane de Rome avec Ia succcssion 
de toutes leurs phascs, des images concernant certains de leurs episodes se retrou
vent aussi, en grand nombre, parmi Ies sculptures du Trophee d'Adamclissi dans 
la Dobroudja, mais lcs sources litteraires, sans lesquelles l'interpretation de scmbla
bles monuments archeologiques reste a Ia discretion des conjectures, sont cxtremc
mcnt pauvres. 

Par un singulier hasard, tous Ies nombreux ecrits que Ies guerres daciques ont 
inspires se sont pcrdus des l'antiquite. La seule exception serait I'« Histoirc romainc » 
de Dion Cassius, mais de cc rcmarquablc ouvrage c'cst precisemcnt le livre LXVIII, 
consacre au regnc de Trajan, qui nous est parvrnu tres mutile, seulcment par I'in
termediaire d'un pauvrc resume fait au XI0 siecle par le moine byzantin Xiphilin 1. 

Parmi Ies passages de ce compendium, un des moins clairs et des plus contro
vcrsables est celui qui se trouve en tete du recit de Ia premiere guerre, ou ii est 
question d'un message envoye a Trajan par Ies Burcs (Buri), en l'exhortant de 
renoncer aux hostilites contre Ies Daces. C'est la phrase avec laquelle commence 
le chapitre 8 du livre LXVII L (ed. Boissevain): O"'t'pot"t'EUO"OCVTL oE: 't'<j> T potLocv<j> 
xoc't'oc 't'WV 6.ocxwv xocl. 't'ot~c; TchtocLc;, €v6oc Ecr't'pot't'o7teoEuov ol ~ocp~ocpoL, 7tA"r)
crLoccrocv't'L µux-ric; µeyocc; 7tpocrExoµ(cr6-ri, ypocµµoccrL Aoc·rlvoLc; Aeywv o't'L ătAAoL 't'e: 
't'wv cruµµoczwv xocl. BoupoL 7totpocLvoum Tpoctocv<j> o7tlcrw &m€vocL xocl. dp-riv'ijcrocL. 

En traduction: (( lorsque Trajan etait cn marchc contre Ies Daces et s'approchait 
de Tapae, ou etaicnt campes Ies barbares, un grand champignon lui fut apporte, 

1 Cf. Schwartz, dans RE, v. Cassius Dio, col. 1720-1721; U. Ph. Boissevain, prefaces 
aux voi. I- III de son Cassii Dionis Cocceiani Historiarum Romanarum quae supersunt, Berlin, 
1895-1898, voi. I, pp. 1-11 et LXXXIX-CV!; voi. II, p. I-XXIII; voi. III, p. I-XIII 
et p. 187-201, notes. 
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sur lequel il etait ecrit, en lettres latines, que les Bures et les autres allies 1 conseil
lent Trajan de rebrousser chemin et de faire la paix ». 
. Faisant suite immediatement a ce passage, le texte raconte que l'empereur 

romain, sans faire attention a la note rec;ue, se precipita avec toutes ses forces sur 
lcs Daces, en livrant la premiere bataille de la guerre, extremement sanglante, dans 
laquelle Ies pertes romaines furent si lourdes que, faute de chiffons suffisants, Trajan 
meme dut deehirer ses vetements afin de proeurer des bandages aux soldats bles
ses. Les Daces finirent par se retirer, mais sans doute en bon ordre, ce qui 
determina le prolongement de la guerre dans Ies montagnes. 

Dans le reste de l'ceuvre de Dion Cassius, telle qu'elle nous est parvenue, on 
ne trouve plus de reference a la depeche des Bures, de sorte que Ies differentes 
questions soulevees par ce detail restent sans reponse. Qui etaient ces Bures et «Ies 
autrcs allies I)? Quelle etait la signification et la portee de leur note a l'empereur 
romain? Quelle fut la consequence du mepris avec lequel celui-ci passa outre leur 
« conseil »? Le texte transmis par Xiphilin ne nous en dit rien. D'autre part, dans 
aucune autre source litteraire ne figure la moindre allusion a un tel episode. Aussi 
le passage en question, que Xiphilin tira de l'oubli au prix d'avoir sacrifie de consi
derables parties du contexte original, reste-t-il tout a fait suspendu, dissonant 
d'une fac;on bizarre dans toute la narration des deux guerres daciques de Trajan. 

Cependant on n'a pas non plus le droit de douter de sa realite, ni de preter 
une autre acception aux paroles transmises par Xiphilin 2• L'episode a ete reconnu 
sur la Colonne Trajane des le XVII" siecle, par R. Fabretti et, a notre epoque, 
par la plupart des historiens des guerres daciques 3 • Dans la planche X, scene 
IX, segm. 25, de la monographie que Cichorius a consacre a la Colonne Trajane 4, 

on observe une scene curieuse: devant Trajan, qui est represente debout, sur une 
petite hauteur, entoure de son etat-major et precede par des bucinatores et des 
cornicines, se voit, descendu d'un mulet et tombe par terre, un barbare, dont 
l'aspect et le costume different de ceux des Daces. Son attitude est bizarre: couche 
sur le dos, la tete et un pied releves, il tient dans sa main gauche un grand objet 
plat, rond, qu'il tend vers l'empereur, en en montrant a celui-ci la face exterieure. 

1 A la lettre: «Ies autres allies et Ies Bures •, ce qui revient au meme, car dans le texte 
ii n'est specifie que le nom des Bures, le seul donc auquel peut se referer la correlation exprimee 
par le mot d(),)„ot. 

1 J. Dierauer, Beitriige zu einer kritischen Geschichte Trajans, Leipzig, 1868, p. 83, note 3, 
sui vi par C. De La Berge, Essai sur le regne de Trajan, Paris, 1877, p. 43, note 9, et par N. Iorga, 
Histoire des Roumains et de la romaniM orientale, I, 2, Bucarest, 1937, pp. 124 et 163, croit 
que, dans le texte de Dion Cassius, le terme fLUK'!J~ n'aurait pas son acception normale de 
« champignon », mais celle de « garde d'epee », ce qui est tout ă. fait invraisemblable. Ce n'est 
pas ă. la garde d'unc epee qu'une acception metaphorique de fJ.UK'!J~ pourrait etre appliquee, 
mais au pommeau ou ă. la bouterolle (en ce sens Herodote, III, 64). Or le texte parle d'un 
fLUK1J~ µ.€ycx~, ce qui ne convient qu'ă. un champignon proprement dit. 

3 R. Fabretti, De Columna Traiani syntagma, Rome, 1683, p. 17-18; W. Froehner, 
La Colonne Trajane, Paris, 1865, p. 79; C. Cichorius, Die Reliefs der Traianssăule, II, Berlin, 
1896, p. 50-55; Victoria Vaschide, Histoire de la conquete romaine de la Dacie et des corps d'armee 
qui y ont pris part, Paris, 1903, p. 40; E. Petersen, Trajans dakische Kriege nach den Siiulen
reliefs erziihlt, Leipzig, 1899, I, p. 17; H. Stuart Jones, The historical Interpretation of the Reliefs 
of Trajan's Column, dans « Papers of the British School at Rome», V, 1910, p. 439; R. Pari
beni, Optimus princeps: Saggio sulla storia e sui tempi dell'imperatore Traiano, I, Messine, 1926, 
p. 243; C. Patsch, Der Kampf um den Donauraum unter Domitian und Trajan, Vienne, 1937, 
p. 54-55. 

' C. Cichorius, op. cit., II, p. 50-55 et pi. X. 
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Fig. 1. - Colonne Trajane. J,a prcsentation du message des Bures ecrit sur un champignon. 
D'apres C. Cichorius, Die Reliefs der Traianssăule, pi. X. 
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Fig. 2. - Colonne Trajane. Scene de la bataille pres des chariots, en Mesie Inferieure. 
D'apres Cichorius, op. cit., pl. XXIX. ( x : Type germanique presumt\). 
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Fig. 3. - Trophee d'Adamclissi. Gucrrier germa.niquc capturi\ par un soldat romain. 
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Fig. 4. - Tropht\e d' Adamclissi. Germain captif. 
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3 LES BURES ALLIES DE DECEBALE 225 

Le revers de l'objet, presentant un rebord retrousse, est parseme de petits points 
(fig. 1). L'intention du sculpteur de rendre l'image d'un « grand champignon » 
(µux"tJi:; µeyo:i:;) est evidente. Il est clair aussi que la scene tout entiere correspond 
au passage tire de Dion Cassius. Le barbare au mulet n'est que le porteur du message 
des Bures et de leurs allies 1• Son etrange attitude n'est qu'une forme de salut, dont 
on trouve des analogies chez les populations primitives de differentes epoques, 
comme une manifestation elementaire du complet desarmement et d'une disposi
tion pacifique. On retrouve un cas semblable chez Ammien Marcellin 2, qui parle 
d'un personnage sarmate, lequel, se presentant devant l'empereur Constantin, 
le saluc en se precipitant a terre comme mort. 

Quant a l'ecriture sur un champignon, ce n'est pas non plus un fait anormal 
chez les tribus primitives 3• Ce qui nous paraît plus interessant c'est que parmi Ies 
populations dont il est question il y avait des individus qui savaient ecrire et 
qui connaissaient le latin. Mais a cet egard on rencontre aussi des analogies, dans 
diverses regions au-dela du limes et, entre autres, meme en Dacie, avant Trajan 4• 

Le messager des Bures est vetu sommairement, le tronc presque nu, a peine 
couvert par une tunique rassemblee en echarpe. Ses jambes et ses cuisses sont aussi 
nues. Ses chcveux et sa barbe sont tailles court, ce qui contraste avec la chevelure 
abondante des Daces. lncontestablement, il n'appartenait pas a la race de ceux-ci. 
D'autrc part, le mulet dont il se sert, paraît indiquer le representant d'une popu
lation montagnarde. 

1 G. A. Davies, Trajan's First Dacian War, JRS, VII, 1917, p. 84, tout en interpn\tant 
cette scene, lui aussi, comrne la presentation d'un message, se prononce contre son identification 
avec l'episode du rnessage des Bures, pour des raisons par trop subtiles pour etre convaincantes. 
Les trois objections qu'il souleve ne tiennent pas. Tout d'abord, ii n'y a aucun desaccord topo
graphique entre le texte et la Colonne: dans ces deux documents l'episode a lieu egalement 
pendant la rnarche entre le Danube et Tapae. En deuxierne Iieu, l'invraisemblance de l'attitude 
du courrier n'est qu'une question d'habilete de la part du sculpteur. Enfin, l'absence du nodus 
sueve dans la chevelure du messager n'exclut pas du tout son origine bure, mais tout au plus 
son appartenance a une classe li bre (Tncite, Germ., 38: sic Sueuorum ingenui a seruis separantur ). 
D'ailleurs, son costume trcs somrnaire serait un indice de sa basse condition. l\Iais a quoi bon 
insister, du moment qu'il faut tenir compte, avant tout, de l'arbitraire avec lequel !'artiste, 
ignorant des details, dut representer un type dont ii n'avait qu'une tres vague idee? Un autre 
essai de nier le rapport de cette scene avec Ies Bures a ete fait par Pollen, A description of 
!he Trajan Column, Londres, 1874, p. 114 ( apud Reinach), qui, sui vi par S. Reinach, La Colonne 
Trajane au Musee de Saint-Germain, Paris, 1886, p. 44, suppose qu'il s'agirait d'un esclave 
tornbe de son rnulet, avec un engin de cuisinc et non pas avec un champignon, sous la peur 
que le son des trompettes lui aurait provoquee. Une interpretation dans le merne genre bur
lesque a ete formulee par K. Lehmann-Hartleben, Die Trajanssăule: ein romisches Kunstwerk 
zu Beginn der Spătantike, Berlin-Leipzig, 1926, p. 117, qui s'imagine que !'individu tombe par 
terra serait un pauvre paysan de la region, surpris par l'apparition soudaine de l'empereur 
et que l'objet discoidal et pointille qu'il tient dans sa main gauche representerait un gros 
frornage. Nous estirnons inutile de dcmontrcr l'impossibilitc de telles interpretations, dont 
la frivolite est en un evident contraste avec la gravita que presentent tous Ies autres episodes 
de la Colonne, sans exception. 

1 Amrnien Marcellin, XVII, 12. Cf. R. Paribeni, op. cit., p. 244. 
3 Ces tribus emploient, pour y peindre ou graver des messages, toutes sortes de matieres 

fournies directement par Ies plantes; cf. J. Lips, Les origines de la culture humaine, Paris, 
1951, p. 203 et suiv. C. Cichorius, op. cil., p. 53, note 1, rapporte l'assertion du professeur 
americain Longden qu'en Amerique Ies populations indiennes se servent tres souvent de 
l'ecorce sechee des champignons pour y faire des dessins. Nous precisons que l'espece la plus 
indiquee pour de tels usages est le champignon nomme • foie-de-breuf •· 

' Cf. C. Daicoviciu, dans Istoria Romîniei, I, Bucarest, 1960, p. 327 -329. 
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L'identite de cette scene avec l'episode raconte par Dion Cassius est d'autant 
plus assuree que meme la place dans le recit en est la meme: tout au debut de la 
guerre, avant le commencement des hostilites. La scene est precedee seulement des 
episodes de la marche des armees romaines se dirigeant du Danube vers l'interieur 
de la Dacie. La premiere rencontre avec Ies Daces a lieu plus tard, a peine apres 
15 autres scenes concernant l'avancement tranquille des troupes romaines. D'autre 
part, cette rencontre est figuree comme un combat vif, bien que moins sanglant 
que celui dont parle Dion Cassius. L'importance en est marquee, toutefois, par 
l'apparition allegorique de Jupiter Tonans comme participant a la melee, du cote 
des Romains 1• 

On a cherche des solutions differentes aux problemes souleves par l'episode 
au message des Bures et des <c autres allies ». Tout d'abord au probleme de leur 
identite. Si pour Ies anonymes &AA.ot TE Twv auµµiix_cuv, on ne saurait repondre que 
par des conjectures, en ce qui concerne Ies Bures on dispose d'une serie de rensei
gnements litteraires qui Ies localisent du cote des Carpates septentrionales. La 
plus ancienne et la plus explicite des sources qui en font mention c'est la Germania 
de Tacite, ceuvre consciencieuse et bien informee 2, ecrite a la veille meme de la 
premiere guerre dacique de Trajan, en l'an 98. Dans le chap. 43 de cet ouvrage, 
Ies Bures sont presentes comme une peuplade germanique, laquelle, d'apres son 
parler et sa fa<;on de vivre, relevait des Sueves (sermone cultuque Sueuos referunt). 
Ils y sont cites en queue d'une serie de populations qui, en commen<;ant par les 
Marcomans et Ies Quades, se succedaient de l'ouest a l'est tout au long de la Tche
coslovaquie actuelle. Aussi Ies Bures devaient-ils occuper une region correspondant 
aujourd'hui approximativement aux parties orientales de la Slovaquie, a l'Ukraine 
transcarpatique et au Maramureş roumain. Cette position concorde avec Ies donnees 
ulterieures des sources. Ainsi, par ex., environ quatre-vingts ans apres l'episode de 
Tapae, sous Marc Aurele et sous Commode, ils seront attestes par Dion Cassius 
(LXXI, 18 et LXXII, 2-3) comme voisins des Jazyges et des Daces libres, 
occupant donc un espace autour du cours superieur de la Tisa (Theiss), immediate
ment au nord de la province romaine de Dacie. Par suite de la paix que Commode 
leur imposera en 180, ils seront contraints, de meme que leurs voisins, a respecter, 
le long de la frontiere septentrionale de cette province, une zone deserte de 40 
stades de largeur, dans laquelle il ne leur etait permis ni de s'etablir, ni de faire 
paître leurs troupeaux a. 

Quant aux donnees de Ptolemee (Geogr., II, 11, 10), qui, sous le nom hybride 
de Aouyot OL Boupot, fait loger les Bures a l'ouest des sources de la Vistule, au nord 
des Carpates, jusqu'en Silesie, elles ne peuvent s'expliquer, comme l'a bien montre 
Vasile Pârvan 4, que par une confusion entre deux populations differentes et bien 
eloignees l'une de l'autre, dont on a fait un seul peuple imaginaire. De telles meprises 
ne sont pas rares dans l'ceuvre du geographe alexandrin 6 • Confrontee avec Ies rensei-

1 C. Cichorius, op. cit., pl. XIX, scene 24 et texte, II, pp. 113 et 116-117. La description 
que le texte de Dion Cassius donne de cette bataille est suspecte: Xiphilin y a probablement 
introduit des elt\ments se rapportant a la bataille ulterieure, bien plus acharnee, d' Adamclissi; 
v. ci-dessous, p. 234, note 1. 

2 Cf. Schwabe, dans RE, v. Cornelius Tacitus, col. 1573-1574. 
3 Dion Cassius, LXXII, 2. 
' V. Pârvan, Getica: O protoistorie a Daciei, Bucarest, 1926, p. 223, note 3. 
5 Cf. G. Schiitte, Ptolemy's Maps of Northern Europe, Copenhague, 1917, p. 10-15. 
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gnements plus SllfS d'un Tacite, la place attribuee par Ptolemee a ses (( Bures Lugi
ens » correspond seulement au territorire des Lugiens, une population germanique 
ou, pcut-etre, slave, qui, en effet, habitait entre la Vistule et l'Oder. Pour ce qui 
est des Bures, ils restent, sans aucun doute, lies a l'espace que leur assignent Ies 
autres sources, c'est-a-dire au nord de la province romaine de Dacie. 

11 paraîtrait que leur identite avec les auteurs du message envoye a Trajan 
a la veille de la bataille de Tapae ne comporte plus de controverse. Toutefois, l'exis
tence d'un oppidum du nom de Buridaua, sur l'Olt ( Aluta), atteste par la Table 
de Peutinger et, depuis une quarantaine d'annees, par le papyrus Hunt (Br. Mus. 
2851) 1, ainsi que par un nom derive BoupL8ctu~vmoL ( = Buridauenses), appartenant 
a une tribu mentionnee par Ptolemee (Geogr., III, 8, 3) dans la meme partie de 
la Dacic, a fait naître l'hypothese selon laquelle il y avait d'autres Buri, cette fois 
d'origine dace, etablis dans le nord-ouest de la Valachie et dans le nord-est de 1'01-
tenie, approximativement dans Ies contrees d'Argeş et de Vîlcea 2• Buri-daua aurait, 
ainsi, l'acception de « bourgade des Bures ». Suivant Brandis et Pârvan, ce sont 
ces Bures de l'Olt et non pas ceux du nord qu'aurait represente ce messager qui 
avait apporte a Trajan le champignon ecrit. 

Pârvan a essaye de montrer que meme Ies Bures du nord de la Dacie seraient, 
a. leur origine, des Daces emigres du sud dans le cadre d'une expansion accusee par 
des doublets de certains noms des tribus thraco-daces, comme ceux des Costoboces, 
des Carpes, des Biesses, des Racates, des Piegetes, qu'on rencontre aussi bien dans 
Ies Carpates septentrionales qu'a l'interieur de la Dacic et meme dans les Balkans. 
Selon l'auteur des <( Getica», Tacite aurait caracterise Ies Bures septentrionaux 
comme Sueves en raison de leur voisinage avec les QuadeR (toujours des Sueves) 
et de leur eventuel melange avec ceux-ci . .A l'appui de l'origine dace des Bures, 
Pârvan invoque le caractere thraco-dace par excellence de l'element bur-, rencontre 
dans des noms comme Burebista, Burus, Boupxev-rio~, etc. 3 • 

Grâce a son argumentation entraînante, son point de vue sur les Bures et 
Buridava a prevalu dans l'historiographie roumaine 4• Neanmoins il faut observer 
que cette argumentation n'a a sa base que des hypotheses, qui, si vraisemblables 
qu'elles puissent paraître a un certain moment, ne peuvent pas se substituer aux 
temoignages directs de l'antiquite. Or l'assertion si categorique de Tacite que les 
Bures presentaient les caracteres des Sueves germaniques ne pourrait pas etre eclip
see par une conjecture destinee a creer autour de l'Olt d'autres Bures, qui, de 
fait, ne sont attestes par aucune source. Le terme buri- de Buridaua ne represente 
pas necessairement un element ethnique. Tout aussi bien et mieux encore il pourrait 
contenir une notion du langage commun, comme bur- de Burebista, de Burcentius, 
etc. 5 S'il y avait eu une population du nom de Buri dans Ies contrees de Vîlcea 

1 A. S. Hunt, Register of a Cohort in Moesia, dans le voi. Raccolta di scritti in onore di 
Giacomo Lumbroso, 1'-lilan, 1925, p. 265-272; G. Cantacuzime, Aegyptus, IX, 1928, p. 63-96; 
R. O. Fink, Hunt's pridianum, JRS, XLVIII, 1958, p. 105, colonne II, ligne 28. 

2 Brandis, dans RE, v. Dacia, col. 1950; V. Pârvan, loc. cit. 
3 V. Pârvan, loc. cit.; G. G. Mateescu, Epherneris Dacorornana, I, 1923, p. 174-175; 

D. Decev, Die thrakischen Sprachreste, Vienne, 1957, s.vv., p. 80. 
4 Cf., e.g., D. Berciu, Burii-Buridava-Burebista, Craiova, 1931, p. 6-27; Const. C. Giu

rescu, Istoria Romfoilor, I, Bucarest, 1935, pp. 80 et 90; D. Tudor, Oltenia Tomană, 2" ed., 
Bucarest, 1958, p. 117; C. Daicoviciu, dans Istoria Romfoiei, I, p. 266. Une opinion sernblable 
se retrouve chez I. T. Krouglikova, Pa1mR n anoxy pu.McKou OKKynalţuu, Moscou, 1955, p. 37. 

6 Cf. ci-dessous, p. 229, note 3. 
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et d'Argeş, Ptolemee l'aurait appelee de ce nom, comme Ies BoupoL des Carpates 
septentrionales, et non pas avec celui de BoupL~otu~vaLoL, qui n'est qu'un derive 
latin ( Buridauenses) du nom d'une locali te. 

Evidemment, il n'y a eu qu'une seule population des Bures: celle du nord de 
la Dacie. Son origine etait sueve, comme l'atteste cette source d'autorite qui est 
la Germania de Tacite, la seule, d'ailleurs, qui touche a ce probleme. C'est a ces 
Bures qu'appartenait l'envoye au champignon ecrit, represente sur la Colonne 
Trajane. Son costume sommaire, son buste presque nu, ainsi que sa chevelure taillee 
court, se rapprochent de l'aspect ordinaire des Germains, en restant tout a fait 
etranger a celui des Daces. Une telle reproduction, tout en tenant compte des imper
fections des connaissances ethnographiques de I' artiste, aurait ete impossible pour 
representer une tribu dace de la region de l'Olt moyen. D'autre cote, ni l'ecriture 
sur un champignon, ni la fac;on de saluer en se precipitant par terre sur le dos 
ne s'accordent avec le degre de civilisation auquel nous savons qu'etaient arrivees 
Ies populations de la Dacie sud-carpatique, bien avant l'epoque de Trajan 1. En 
echange, de telles particularites primitives etaient normales pour une population 
germanique emigree depuis trop peu dans Ies Carpates septentrionales, encore 
obstinee dans ses traditions simples et peu atteinte par l'influence des civilisations 
meridionales. 

Les Bures, inconnus a un Strabon ou a un Pline, bien que ces auteurs du Je• 
siecle av. n. ere et du ier s. de n. ere fassent mention de beaucoup de populations 
des regions carpato-baltiques de leur temps, ne sont arrives a une notoriete qu'a 
l'epoque ou ils sont cites par Tacite. Leur etablissement au nord de la Dacie dut 
se produire au cours du !8• s. de n. ere, a la. faveur de ce mouvement germano-sueve 
qui occasionna aussi l'etablissement des Marcomans et des Quades dans la Bohe
me, la Moravie et la Slovaquie actuelles 2• Du point de vue archeologique, la culture 
qui leur correspondrait n'a pas ete determinee encore, faute de recherches. Toujours 
est-il que leur expansion vers Ies territoires de la Slovaquie et du Maramur.eş, occupes 
auparavant par Ies Daces, dut les mettre en contact avec la culture specifique de 
ceux-ci. Ils engloberent Ies populations locales, sans doute, dans l'union des tribus 
qu'ils dirigeaient. On ignore la fac;on dont leur voisinage fut accueilli par Ies Daces 
de Transylvanie, qui a cette epoque etaient deja organises sous Ies formes d'un 
commencement d'Etat 3 , mais il est a supposer qu'apres une serie de conflits au 

1 Pour la civilisation geto-dace, en general, cf. Y. Pârvan, op. cit., pp. 130-173, 459-646 
735-740, 774-804; idem, Dacia: An Outline of the Early Civilizations of the Carpatho
Danubian Countries, Cambridge, 1928, p. 93-148; O. Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatra 
Roşie, Bucarest, 1954, p. 122-136; idem, dans Istoria Romîniei, I, p. 316-338; R. Vulpe, 
SCIV, VI, 1955, 1-2, p. 243-269; idem, Dacia, :'{.S., I, 1957, p. 143-164; idem, dans 
Istoria Romîniei, I, pp. 216-231 et 237-251. 

2 Of. J. Eisner, Slovensko v pravlku, Bratislava, 1933, p. 198; V. Ondrouch, (Jzemie Cesko
slovenska v Geografii Klaudia Ptolemaia, dans Nafa veda, V, 1958, p. 14-22 (resume dans 
Bibliotheca classica orientalis, VI, 3, 1961, col. 147-152); idem, dans le voi. Limes Romanus 
Konferenz Nitra, Bratislava, 1959, p. 84 et suiv. 

8 O. Daicoviciu, Cetatea dacică de la Piatra Roşie, pp. 129-136, 142-151, 158-165; idem, 
SCIV, VI, 1955, 1-2, p. 47-60; idem, L'Etat et la culture des Daces a la lumiere des nouvelles 
recherches, dans le voi. Nouvelles etudes d'histoire presentees au X 6 Congres des Sciences historiques 
Rome 1955, Bucarest, 1955, p.121-137; idem, dans Istoria Romtniei, I, p. 255-341; R. Vulpe, 
Dacia, N.S., I, 1957, p. 158-164. Sur le probl~me de l'Etat dace cf. aussi le voi. Studii şi 
Referate privind istoria României, Bucarest, 1953, I, pp. 119-158, 168-169; II, p. 1839-1994 
passim. 
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premier moment, Ies deux forces finirent par s'equilibrer et, sous la menace des 
dangers communs, elles durent meme s'entendre. C'est ainsi qu'elles arriverent a 
cette alliance dont l'intervention des Bures au debut de la premiere campagne de 
Trajan en Dacie nous fournit une indication. 

Il va de soi qu'entre Ies limites du temps ou Ies sources en font mention, c'est-a
dire environ un siecle durant, Ies Bures ont du jouer un role politique proeminent au 
sein d'une coalition heterogene formee par Ies populations d'origines differentes, 
daces, illyriennes, celtiques, germaniques, sarmates, qui habitaient dans Ies Carpates 
septentrionales 1• Dans la bigarrure ethnique de cette region, de telles unions de 
tribus, dirigees par une d'elles qui reussissait pour un certain temps a imposer son 
hegemonie, n'etait que dans l'ordre naturel des choses. On pourrait meme envi
sager cette interpretation comme une regie pour Ies noms des populations barbares 
qui font une apparition brusque sur la scene de l'histoire pour disparaître aussi 
de fa<;on inattendue. A. cet egard, !'analogie avec l'eclat si ephemere des Costoboces 
au temps de Marc Aurele 2 est edifiante. 

En ce qui concerne la ressemblance du nom Buri avec des noms daco-thraces 
comme Buridaua, Burebista, Burcentius, Burus, Mucabur, etc., qui tient une place 
rssentielle dans l'hypothese caduque concernant I' origine dace des Bures et l'existence 
des Bures dans la Dacie Inferieure, ce n'est qu'une simple coincidence, explicable 
par la persistance, dans deux langues indo-europeennes differentes, d'un vieux terme 
commun a toutes Ies deux. Dans le cas present, on pourrait se referer a certaines 
J"aCineS indO-eUrOpeenneS a l'acceptiOn de (C force », (C fortune », (C braVOUre », COmfile 
*bhuri <criche», <c beaucoup »,<efort» ou * bhr-no-s <cviril», qui persistent jusqu'aujour
d'hui dans le lithuanien buris « troupeau », c'est-a-dire « richesse en betail », dans 
l'albanais burre « homme », <c mâle » ou dans l'allemand Bauer (holl. boer) <c paysan », 
« homme » 3 • Chacune de ces notions est indiquee pour entrer dans la formation 
des noms ethniques de n'importe quelle origine 4• 

1 Pour cette mosaique ethnique des deux cotes des Carpates septentrionales, cf., e.9., 
V. Pârvan, Getica, pp. 220-289, 665-675, 743-754; I. Andrieşescu, dans le voi. lnchinare lui 
N. Iorga cu prilejul împlinirii vîrstei de 60 de ani, Cluj, 1931, p. 1-11; L. Schmidt, Geschichle 
der deulschen Stămme: I. Die Ostgermanen, passim; A. D. Oudaltzov, dans COBeTcKaJI 8THO
rpacJnrn, 1946, 2, p. 45 et suiv.; K. Jddzewski, Atlas to lhe Prehislory of the Slavs, l.6dz, 
1948, p. 50-80 et planches 97-106; P. N. Tretiakov, Bocmo111toc.l!aeJ11tc"Kue n.l!e.Me1ta, Moscou, 
1953,p. 97-106; V. Ondrouch, dans Limes Romanus Konferenz Nitra, p. 63-116. 

2 Pour les Costoboces, cf. N. 2upaniC, dans Niederlouv Sbornik (« Obzor Praehistoricky *• 
IV), Prague, 1925, p. 236-242; V. Pârvan, op. cit., pp. 221-223, 240-242, 747; O. V. Kou
driavtzev, H cc.1teooea1tuR no ucmopuu 6a.t!"Ka1to-oy1taiic1>ux 06.t!acmeii e nepuoo pu.Mc1>oii u.Mnepuu, 
Moscou, 1957, p. 13 - 100; N. Gostar, dans Buletinul Universităţilor V. Babeş şi Bolyai din Cluj, 
I, 1-2, 1956 (sciences sociales), p. 183-199; I. I. Russu, Dacia, N. S., III, 1959, p. 341-352. 

3 Cf. W. Tomaschek, Die alten Thraker, II, 2, dans Sitzungsberichte d. oesterr. Akadernie 
d. Wissensch., philos.-hist. Classe, CXXXI, 1894, p. 16-17; A. Walde - J. Pokorny, Verglei
chendes Wiirterbuch der indogermanischen Sprache, II, Berlin, 1927, p. 153 et suiv., v. 1. bher; 
F. Kluge, Etymologisches Wiirlerbuch der deutschen Sprache, Berlin-Leipzig, 1934, v. Bauer; 
D. Del\ev, Xapa1>mepucmu1>a na mpa1>uiic1>1tJ1m eau1> - Charakteristik der thrakischen Sprache, 
Sofia, 1952, p. 99; idem, Die thrakischen Sprachreste, p. 80, v. ~oup-; V. Georgiev, 
Tpa1>uiic1>uRm eau1t, Sofia, 1957, p. 60; idem, B"bnpocu na 6"b.uapc1>ama emuMO.IW2UR, Sofia, 
1958, p. 91; J. Pokorny, lndogermanisches etymologisches Wiirterbuch, I, Berne-Munich, 1959, 
p. 128-132, v. 1. bher; I. I. Russu, Limba traco-dacilor, Bucarest, 1959, p. 61. 

4 Quant a la these de K. Jafdzewski, op. cit., p. 66-78, que Ies Bures au champignon 
ecrit ne fussent que des Slaves emigres dans le Banat au I•r s. de n. ere, il suffit, pour en 
souligner l'inconsistance, d'observer qu'elle repose seulement sur l'assertion confuse de Pto
lemee sur Ies AouyoL o! BoupoL, en passant completement sous silence le temoignage 
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Un autre probleme souleve par l'episode au champignon ecrit, c'est le rapport 
des Bures avec Ies deux belligerants principaux. Leur titre d'<( allies » se rapporte-t-il 
aux Daces ou aux Romains? Les opinions sont partagees, a cause de l'expression 
oct.Aot Te: Twv m>µµiXxcuv, qui, faute de precisions, peut etre interpretee aussi 
bien dans un sens que dans l'autre. Le terme Guµµocxot, qui correspond au 
latin socii, semble, dans un message adresse a l'empereur, se rapporter a une alliance 
avec Ies Romains. Mais du ton arrogant et comminatoire du contenu de ce message, 
c'cst exactement le contraire qui resulterait. En effet, comment et dans quel but 
de vrais socii se seraient-ils permis, notamment dans la situation donnee, en plein 
deploiement de la campagne, de donner a l'empereur un conseil inattendu, dont 
l'acception aurait signifie ni plus ni moins qu'un honteux renoncement a une guerre 
a visees grandioses et longuement preparee? Un tel (( conseil » imperatif, equivalant 
a un veritable ultimatum, ne pouvait venir que de la part des allies de Decebale, 
car ce n'est qu'a celui-ci qu'il efit convenu que Trajan se sentît trouble devant 
la menace de complications imprevues, telle que l'intervention des Bures et d'autres 
populations a cote des Daces et qu'il se resolfit a bouleverser son plan de campagne, 
ce qui, meme sans impliquer une retraite, aurait determine un ralentissement des 
operations et, par consequent, la perte de l'avantage tactique que constitue, au 
debut d'une guerre, la rapidite des mouvements et Ies coups de surprise. 

n est hors de doute que Ies OCAAOL 't'E 't'WV m>µµiXxcuv xocl. BoupoL etaient 
des associes de Decebale et que pour Trajan leur demarche ne representait 
qu'un acte hostile. Neanmoins le terme GuµµocxoL pouvait, meme en ce cas, garder 
l'acception de socii populi Romani, si c'etaient des peuples de la clientele romaine 
qui rompaient maintenant leur (( alliance » avec Rome, se declarant solidaires avec 
Decebale. Celui-ci, d'ailleurs, etait lui-meme un sociits pareil, en vertu du fameux 
traite conclu avec l'empereur Domitien en l'an 89 1. Du point de vue des Daces 
et de leurs associes, la rupture etait justifiee, car la guerre avait ete provoquee 
exclusivement par Ies Romains. 

Les populations qui se trouvaient dans une certaine dependance de Rome 
etaient nombreuses autour de la Dacie. Mais, meme s'ils en fussent du nombre, 
ce qui ne resulte pas clairement du texte de Dion Cassius, Ies Bures ne pouvaient 
se considerer trop etroitement lies par un eventuel pacte d'alliance avec Ies Romains. 
Peu accessibles a la menace des forces romaines et forts de leurs positions reculees 
dans Ies montagnes et de l'union des tribus qu'ils dirigeaient, ils gardaient de fait 
toute leur liberte d'action. 

En ce qui concerne Ies oc/../..ot Te: Twv cruµµiXxcuv, on ne saurait essayer 
de Ies identifier que tout vaguement, par un calcul des probabilites. 11 faut en 
exclure d'emblee Ies Jazyges sarmates de la plaine hongroise actuelle, parce qu'au 

explicite de Tacite sur la diversite nette des deux populations et sur !'origine sueve des Bures. 
Aussi le caractere slave des Lugiens, pour avoir certaines chances de probabilite, n'est-il pas 
moins le resultat d'une deduction moderne, car Tacite, Germ., 43, range ce peuple parmi Ies 
Germains. Cf. K. Tymieniecki, Ziemie polskie wo staroiytnoici: Ludi i kultury najdawniejsze, 
Poznan, 1951, pp. 634-640, 773, 788, 795-802; W. Antoniewicz, K. Tymieniecki, etc .. dans le 
vol. Pierwsza Sesja archeologiczna Inst. hist. kult. mater. Polskiej Akad. Nauke, Warszawa 4. V. -
8.V.1955, Wroclaw, 1957, pp. 140, 167-170, 221. Pour ce qui est d'une migration slave dans 
le Banat au Jer s., ce n'est qu'une pure conjecture, depourvue de toute base documentaire. 

1 Dion Cassius, LXVII, 7. Cf. V. Pârvan, op. cit., pp. 115-116, 121-122; C. Daicoviciu, 
dans Istoria Romîniei, I, p. 298-299; R. Vulpe, Dacia, K.S., IV, 1960, p. 325-328; Y, 19Gl, 
p. 3G8. 
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cours de la guerre ils n'ont pas eu une attitude amicale a l'egard des Daces. De 
meme, Ies Marcomans et Ies Quades, dont on sait qu'ils se sont maintenus dans 
la neutralite. Pour ce qui est des tribus geto-daces du Banat, de l'Oltenie et de 
la Valachie, elles ne comptent pas, vu qu'elles etaient depuis longtemps affaiblies 
et a la discretion de l'empire romain, dont Ies troupes du limes danubien Ies 
surveillaient de pres. 11 y avait d'ailleurs des garnisons romaines a l'interieur meme 
de ces pays danubiens, postees la des avant le commencement de la premiere guerre 
de Trajan, comme il resulte du papyrus Hunt (Br. Mus. 2851), date de l'an 99 
et contenant l'etat des effectifs de la cohors I Hispanorum ueterana quingenaria 
equitata de la Mesie Inferieure 1. Entre autres, il y est question d'un detachement 
de cette cohorte fixe a Buridava meme; ce qui represente une preuve de plus que 
Ies Bures au message ecrit sur un champignon ne pouvaient pas provenir de 
cette localite. 

La seule direction dans laquelle, a ce moment-la, se trouvaient des populations 
susceptibles de se solidariser avec Decebale etait vers le nord et l'est de la Dacie, ou, 
outre Ies Bures, il y avait des tribus daces, bastarnes et sarmato-roxolanes, qui 
avaient reconnu la suprematie romaine des l'epoque de l'expedition de Plautius 
Aelianus, sous Neron 2, sans que cela eut represente une entrave serieuse a leur 
liberte. Les Romains Ies tenaient dans leur alliance plutot par des subsides a que 
par les menaces, qu'ils auraient difficilement pu, d'ailleurs, rendre efficaces dans 
des regions si eloignees et d'un acces malaise. . 

Pour comprendre toute l'importance de !'ultimatum envoye a Trajan au nom 
des Bures et des « autres allies », il faut penser a la situation reelle de Decebale au 
moment ou· il se vit attaque par le successeur de Nerva. Dans ses rapports avec 
l'empire romain, le roi dace se trouvait sous le regime du traite conclu avec Domitien 
en 89, comme un client stipendia. On a tout a fait tort de croire que ce traite lui 
fut entierement favorable et que, pour Ies subsides qu'ils lui payaient en argent, 
ainsi que pour Ies engins de guerre et Ies ingenieurs qu'ils lui procuraient, Ies 
Romains n'eussent obtenu aucun profit et qu'ils n'eussent pris aucune garantie. 
11 ne faut pas oublier que c'est Domitien qui avait impose ce traite a Decebale, en 
vainqueur, a la suite d'une victoire franche, quand l'armee romaine commandee 
par Tettius Iulianus se trouvait encore au cceur de la Dacie 4• Si l'empereur romain, 
sous la pression des complications jazygo-marcomanniques, fut contraint de menager 
au vaincu d'appreciables avantages, il n'est pas moins vrai que celui-ci avait 
beaucoup perdu de son independance et qn'il se trouvait etroitement encercle par 
Ies forces romaines, reduit a disposer seulement de la partie interieure de la 
couronne de montagnes que constitue la Transylvanie. 11 ne pouvait plus agir a 
son aise du cote du Banat, de l'Oltenie, de la Valachie et de la Basse-Moldavie, qui 

1 Cf. ci-dessus, p. 227, note 1. La date de 99, proposee par R. Fink; JRS, XL VIII, 
1958, pp. 104 (col. I, 1. 30), 105, 110, et contestee par R. Syme, JRS, XLIX, 1959, p. 26-33, 
nous paraît en accord avec nos dernieres constatations archeologiques concernant la fin de 
l'oppidum de Poiana-Piroboridava (cf. Studii clasice, II, 1960, p. 343-350; Dacia, N.S., IY, 
1960, p. 324-327). 

2 CIL XIV 3608. Cf. V. Pârvan, op. cit., p. 102-105; D. M. Pippidi, Contribu/ii la istoria 
veche a Romîniei, Bucarest, 1958, p. 137-170; R. Vulpe, Dacia, N. S., IV, 1960, p. 321-324. 

s Les Roxolans se souleveront en 117, lors de la mort de Trajan, pour demander au suc
cesseur de celui-ci l'augmentation des subsides que l'empire leur payait auparavant (SHA, 
Hadr., 6, 8). 

4 Dion Cassius, LXVII, 10. Cf. V. Pârvan, op. cit., p. 114-117. 
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se trouvaient sous la surveillance directe des armees romaines des deux provinces 
de Mesie 1• Ses relations exterieures etaient entravees presque de toutes parts. 
C'est ainsi que s'explique pourquoi îl respecta si rigoureusement et si longtemps 
la paix, jusqu'au moment ou Trajan la rompit sans etre provoque. 

Bien sur, Decebale ne s'etait pas resigne a son sort, ni ne resta inactif. li mit 
amplement a profit les subsides rec;us de l'empire pour equiper et instruire ses troupes 
et pour se faire bâtir des places fortes, en guettant patiemment une occasion 
favorable qui lui eiit permis de recouvrer sa liberte d'action. Cependant, au lieu 
de cette occasion, c'etaient de sombres perspectives qui surgissaient a l'horizon. 
Il etait loin d'ignorer les intenses preparatifs de guerre que Trajan avait entames 
contre lui des le jour de son avenement a l'empire. Si considerables que fussent Ies 
progres de ses propres forces, Decebale se sentait encore trop faible devant ces 
menaces. Il devait suppJeer a son inferiorite par de vastes actions exterieures 
destinees a paralyser l'initiative romaine. Dans ce but, îl avait besoin d'alliances, 
qu'il chercha desesperement dans toutes les directions, sans hesiter de faire 
des avances meme au roi parthe Pacorus 2• Mais ses tentatives de nouer des 
alliances se heurtaient presque partout a la vigilance organisee de l'empire. 

Il ne restait a l'habîle roi dace que de mettre a profit, de la fac;on la plus efficace, 
ses relations septentrionales, avec Ies tribus du Maramureş, de la Slovaquie orientale, 
de l'Ukraine transcarpatique, de la Galicie, de la Haute-Moldavie, Ies seules qu'il 
pouvait organiser commodement, loin de la surveillance romaine. En realisant 
une coalition de ces tribus daces, germaniques et sarmates, pretes a diriger leurs 
forces reunies, au moment le plus propice, dans la direction la plus vulnerable 
pour l'empire, Decebale augmentait considerablement ses ressources et pouvait 
esperer devenir maître de la situation. Certes, Ies tratatives du roi dace ne 
resterent pas tout a fait inconnues a Trajan, qui ne pouvait pas non plus en 
sous-estimer l'importance, mais il comptait, sans doute, sur une action foudroyante, 
avec des forces superieures et parfaitement mises au point, par laquelle, en ecrasant 
du premier coup la resistance dace, ii serait arrive au creur du royaume de Decebale 
avant que Ies allies de celui-ci se fussent decides a entrer en ligne. la balance de la 
guerre une fois inclinee en faveur des Romains, aucun allie des Daces n'eiit bouge. 
Mais la capacite diplomatique et militaire du chef dace dejoua ces calculs. Au 
moment ou l'armee romaine se trouvait profondement engagee a l'interieur du pays 
dace et lorsque l'on esperait surprendre Decebale tout seul, voila la coalition des 
amis septentrionaux de celui-ci deja formee et prete a intervenir. C'etait la la grave 
surprise que le messager au champignon ecrit portait a la connaissance de Trajan. 
En fin psychologue, Decebale n'envoya pas ce message par un Dace, mais par 
un Bure, qui, en raison de son aspect primitif et de ses allures singulieres, devait 
impressionner l'empereur romain encore davantage, en lui faisant voir quelles 

1 V. Pârvan, op. cit., p. 121; R. Fink, loc. cit., p. 114-116; R. Yulpe, Studii clasice, 
II, 1960, p. 345-356; idem, Dacia, N.S., IV, 1960, p. 317-332; V, 1961, p. 368-372. 

a Pline le Jeune, Epttres a Trajan, 74 (ed. Hardy). Cf. J. Guey, Essai sur la guerre par
!hique de Trajan (114-117), Bucarest, 1937, p. 29; D. Tudor, Istoria sclavajului în Dacia 
Romană, Bucarest, 1957, p. 61-66. La. lettre de Pline date de l'an 112. II y s'a.git d'un escla.ve 
nomme Callidromos, qui avait appartenu 8. M'. Laberius Maximus, le gouverneur de la. Mesie 
Infl!rieure en 100-102 et qui, aya.nt He ca.pture pa.r un certain Susagus, allie de Decebale, fut 
offert ă. Pa.corus par le roi da.ce, avec une mission de confiance. Sa. capture eut lien, sans doute, 
a l'occasion de la. premiere guerre dacique, en 101-102, mais Ies presents envoyes au roi parthe 
impliquent des relations anterieures entre Decebale et celui-ci. 
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Fig. o. - TrophCe d' Adamclissi. Combat entre un soldat romain et deux guerriers barbares: 
un Dace et un Germain. 
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Fig. 6. - Trophee d' Adamclissi. Dace comate captif. (Cliche S. Ferri). 
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Fig. 7. - Trophee d'Adamclissi. Soldat romain escortant deux Daces pileates captifs. 
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Fig. 8. - Trophee d' Adamclissi. Combat entre un soldat romain ct des guerriers daces 
a costume germanisant. 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



Fig. 9. - Trophee d' Adamclissi. Sarmate captif. 
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11 LES BURES ALLIES DE DECEBALE 233 

forces nouvelles et presque inconnues venaient de s'ajouter a la resistance dace 
et combien compliquee et perilleuse commern;ait a devenir la campagne qu'il avait 
prevuc d'une faQon bien plus simple. 

Pour Ies Romains, naturellement, il etait trop tard pour modifier lenr dispositif 
strategique en l'adaptant aux nouvelles conditions. C'est pourquoi ils accelererent 
l'allure de leur marche, en forQant, par le furieux combat de Tapae, la route 
qui menait vers Sarmizegetuse. Ils ne se heurterent nulle part, pourtant, dans 
leur chemin, aux Bures ou aux « autres allies ». Il semblait que leur ultimatum n'avait 
ete qu'un stratageme rate, une simple manc:euvre d'intimidation dissimulant 
en realite l'incapacite. de ces barbares lointains de mobiliser et de concerter leurs 
forces en temps utile. Trajan pouvait encore se flatter de gagner bientot la guerre. 
Les Daces de Decebale se trouvaient seuls devant lui, contraints a defendre leurs 
systeme de fortifications des montagnes d'Orăştie, representant leur principal reduit. 

Mais, tout a coup, vers la fin de l'automne de l'an 101, l'empereur romain 
reQoit des nouvelles tres alarmantes. De considerables forces barbares, de diverses 
origines, ont passe le Danube par la Dobroudja et par la Valachie; une partie d'elles 
donnent l'assant aux camps des faibles auxilia laisses pour la garde de la Mesie 
Inferieure, tandis que le gros s'avance vers l'interieur des provinces balkaniques, 
devastant tont ce qn'ils rencontrent devant enx et menaQant Ies commnnications 
de l'armee romaine, engagee loin, anx approches de Sarmizegetuse. La situation 
de Trajan devenait de beaucoup plus grave qu'il n'eut pu s'imaginer. Un desastre 
sans precedent l'attendait s'il ne reussissait pas a reagir promptement et a retablir 
Ies choses en Mesie. Son adversaire dace s'etait montre, par l'organisation et l'exe
cntion de cette ample manc:euvre, un stratege de haute classe. 

Le resume anemique de Xiphilin ne contient pas un mot sur ce tournant de 
la guerrc, mais le relief de la Colonne Trajane en presente le recit tont entier 1. 

On y voit Ies cavaliers daces passant le Danube a la nage et, de conserve avec Ies 
cataphractaires sarmates 2, donnant l'assaut, avec des archers, des frondeurs, 
des <c beliers », a un camp romain. On y voit comment l'empereur, apres avoir 
laisse dans Ies montagnes daces Ies troupes necessaires pour maintenir Ies positions 
conquises, revient au Danube avec le gros de ses forces, qu'il fait embarquer, peut-etre 
a Drobeta. Apres un trajet en aval du fleuve, il debarque dans une viile romaine 
de la Mesie Inferieure, peut-etre a Oescus ou a Novac. Ensuite on le voit, a cheval, 
a la tete de ses troupes,' courant a l'encontre des envahisseurs. Le premier combat 
a lieu entre la cavalerie romaine et le corps des cataphractaires sarmates, qui 
finissent par prendre la fuite. Apres, on assiste a une attaque nocturne des Romains, 
qui surprennent une partie des Daces et de leurs allies autour de leurs chariots 
et reussissent a Ies mettre en deroute. Enfin, c'est le contact avec la masse principale 
de !'infanterie barbare, laquelle n'est vaincue qu'apres une serie de combats acharnes. 

1 C. Cichorius, op. cit., II, p. 146-222 et planches XXIII-XXXV, scenes 31-48. Cf. 
aussi R. Paribeni, op. cit., I, p. 253-257. 

2 C'est a l'occasion de cette premiere attaque de la cavalerie daco-sarmate que dut etre 
pris cet esclave Callidromos dont parle Pline le Jeune (voir ci-dessus, p. 232, note 2). Susagus, 
qui en avait fait la ca.pture pour le livrer ensuite a Decebale, doit etre, d'apres son nom evi
demment iranien (cf. M. Va.smer, Skythen, dans Ebert's Reallex. d. Vorgesch., s.v., p. 244-247, 
noros scy.tho-sarmates en -agos et -akos), le chef des cataphractaires sarmates. Cf. aussi C. De 
La Berge, op. cit., p. 39; D. Tudor, op. cit., p. 61-63; C. Daicoviciu, dans Istoria Romîniei, 
I, p. 306. 
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C'est la seule scene de la Colonne ou sont figures des soldats romains blesses et celle 
ou !'artiste a tenu plus qu'ailleurs a representer un vrai carnage 1• Apres la victoire, 
l'empereur, heureux d'avoir echappe de justesse au grand danger qu'il avait couru, 
revient sur le theâtre de guerre de Dacie, en remontant le Danube avec sa flotte, 
tandis que Decebale, de,,m par l'echec de son grand coup et se trouvant desormais 
vraiment seul devant son puissant ennemi, se voit contraint, apres une autre serie 
de batailles perdues, a demander la paix. Trajan, se trouvant lui aussi au bout 
des forces, s'empresse a y acceder. C'est de cette fa<;on que sa premiere guerre 
dacique prit fin. Dans la seconde, terminee avec l'heroique suicide de Decebale et 
avec la reduction de la Dacie en province romaine, le roi dace ne sera plus assiste 
par ses allies. 

L'interpretation des scenes de la Colonne relatives a la campagne de Mesie 
Inferieure, dans le sens que nous venons d'exposer, n'a pu prendre consistance 
qu'apres l'exploration du Monument triomphal d'Adamclissi par l'reuvre de Tocilescu 
et de ses collaborateurs 2• Ce n'est qu'apres avoir constate que ce Trophee colossal 
avait ete erige par Trajan et que ses reliefs se rapportaient aux guerres daciques a, 
qu'on a eu l'explication du nom de Nicopolis ad lstrum 4 donne a une importante 
ville fondee par cet empereur devant le plus important col de l'Hemus et qu'on 
a compris la valcur reelle de certaines allusions des chronographes anciens non 
seulement aux guerres avec Ies Daces, mais aussi a ses combats contre Ies « Sarmates » 
ou « Scythes ;1 5 . C'est alors, a peine, qu'on s'est rendu compte de toute l'ampleur 
et de la complexite des operations de la premiere de ces guerres et qu'on a pu 
deceler la vraie signification des scenes de la Colonne concernant la diversion bas-

1 C. Cichorius, op. cit., II, p. 197-210 et planches XXX-XXXII, scenes 40-41. Tres 
probablement, c'est a cette bataille que se rapportent certains details du texte de Dion Cassius 
(LXVIII, 8) mis en relation avec le combat de Tapae. Xiphilin a fait fusionner Ies recits de deux 
actions differentes en supprimant tous Ies passages intermediaires. C'est par cette immense coupure 
que s'explique l'absence d'allusion a la campagne de Mesie dans ce qui nous est parvenu de l'am
vre de Dion Cassius. Le detail concernant la multitude exceptionnelle des blesses romains va 
bien mieux avec ce grand combat de la Mesie Inferieure qu'avec celui de Tapae. D'autre part, le 
texte sauve par Xiphilin parle d'un autel erige sur place a la memoire des soldats morts. Or, 
c'est precisement un autel parei! qu'on a constate a Adamclissi, tout pres du Tropht\e (Gr. Toci
lescu, Fouilles et recherches archeologiques en Roumanie, Bucarest, 1900, pp. 63-78 et 87 -89; 
CIL III 14214). La these de C. Cichorius, Die romischen Denkmaler in der Dobrndscha, Berlin, 
1904, p. 18-41, renouvelee depuis peu par J. Colin, dans Latomus, XV, 1956, p. 57-82 (cf. 
aussi Emilia Doruţiu, dans Dacia, N.S., V, 1961, p. 345-363), suivant laquelle cet autel aurait 
ete destine a commemorer la defaite de Cornelius Fuscus sous Domitien, ne s'accorde pas avec 
Ies circonstances historiques, ni avec Ies temoignages des sources litteraires, ni avec l'ambiance 
des monuments archt\ologiques d' Adamclissi. 

2 Gr. Tocilescu - O. Benndorf - G. Niemann, Das Monument von Adamklissi: Tropaeum 
Traiani, Vienne, 1895. Pour Ies discussions ulterieures sur ce monument cf. T. Antonescu, Le 
Trophee d' Adamclissi, Jassy, 1905, passim ; R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, Buca
rest, 1938, p. 143-155; Em. Condurachi, dans Istoria Romîniei, I, p. 531-538; F. B. Florescu, 
Monumentul de la Adamklissi: Tropaeum Traiani; 26 ed., Bucarest, 1961, passim. 

3 Gr. Tocilescu etc., op. cit., p. 103-127; idem, Fouilles et recherches, pp. 5-55 et 81-87; 
CIL III 12467; T. Antonescu, op. cit., p. 159-250. 

• Ammien l\farcellin, XXXI, 5, 14; Jordanes, Get., 18. 
6 Cf. ci-dessous, p. 245, notes 2-5 et p. 246 note 1. II ne nous semble pas probable que la 

population locale de la Mesie Inferieure eut participe, a cette occasion, aux actions daco-sarmates 
(cf. T. D. Zlatkovskaia, Meausi e 1-11 eeii:ax nau.uu apM, Moscou, 1951, p. 77 - 78); aucune 
indication des sources ne vient a l'appui d'une telle hypothese et, d'autre part, Ies territoires 
de cette province etaient soudes a l'empire depuis plus d'un siecle, de sorte que ses habitants 
avaient perdu toute possibilite et meme la velleite de s'unir aux envahisseurs. 
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danubienne. Pour se faire une idee des proportions du danger que cette diversion 
avait represente et de l'importance decisive que Trajan attribuait a la victoire qui 
l'en a sauve, il suffit de savoir que le Trophee d'Adamclissi est l'unique monument 
qu'il fit construire sur un champ de bataille pour glorifier ses victoires. 

On n'a pas essaye jusqu'a present d'etablir un rapport entre la coalition barbare 
qui envahit la Mesie lnferieure en l'an 101-102 et l'episode au message envoye 
a Trajan par Ies Bures avant la bataille de Tapae. Cet episode est reste en l'air, tel 
qu'il fut transmis par le passage lacuneux de Xiphilin. On ne s'est pas demande: 
qu'est-ce qu'ont fait Ies Bures et Ies &M.oL 1e: 1wv cruµµaxcu v apres le refus 
que l'empereur opposa a leur ultimatum? Se sont-ils misa l'ecart, laissant a Decebale 
de se debrouiller tout seul ou, par contre, ont-ils reagi, en cherchant a soutenir 
leur allie? Ce qui paraît plus etrange c'est qu'on ne s'est pose ces questions elemen
taires pas meme lorsqu'il fut etabli qu'en Mesie Trajan n'eut pas a combattre que 
des Daces, mais aussi de grandes forces de leurs allies. 

Si dans le texte mutile de Dion Cassius l'episode au champignon ecrit pouvait 
etre pris pour une anecdote d'importance secondaire, que Xiphilin avait sauve 
de l'oubli seulement pour son aspect curieux, ce n'est pas de la meme maniere qu'on 
aurait du considerer son apparition parmi Ies images selectionnees de la 
Colonne Trajane. Sur ce monument de Rome l'episode ne pouvait figurer qu'en 
raison de son importance particulfore dans le cours de la narration, presentant 
une certaine relation avec Ies faits ulterieurs. Comme nous l'avons montre, la 
signification du message envoye a Trajan etait de prevenir celui-ci sur Ies graves 
complications qui le menac;aient s'il poursuivait la guerre, en lui faisant savoir 
que Decebale disposait d'allies nombreux et puissants. Mais, comme leur ultimatum 
avait ete repousse, il etait normal que ces allies entrassent en scene. Or la seule 
partie du relief de la Colonne qui se rapporte a une intervention des amis de Decebale 
est la campagne de Mesie. C'est donc dans cette diversion que consistait le danger 
dont le champignon au message des Bures avertissait l'empereur romain et que 
celui-ci ne comprit reellement qu'un instant avant d'etre trop tard. 

Il s'ensuit que, parmi Ies reproductions sculpturales concernant la campagne 
mesienne, il faudrait retrouver Ies Bures et Ies OCAAOL IE TWV cruµµaxcuv. Cela 
est, cependant, assez complique, car il y a une grande difference entre la distribution 
des types ethniques representes sur la Colonne Trajane et celle des types figures 
sur Ies reliefs du Monument d'Adamclissi. Sur la Colonne, dans Ies scenes de combats 
relatives a cette campagne, on ne voit que de nombreux Daces et des cataphractaires 
sarmates. Le type germanique, caracterise par la nudite du torse et par la chevelure 
ramassee sur une des tempes, n'y apparaît pas parmi Ies allies des Daces. Au contraire, 
comme dans toutes Ies scenes de batailles reproduites sur ce monument, Ies Germains 
ne sont figures que combattant a cote des Romains. Mais ce sont des auxiliaires 
irreguliers, armes de massues 1, recrutes peut-etre pendant le sejour de Trajan 
a la frontiere du Rhin. 

C'est tout au plus dans la scene du combat nocturne aupres des chariots, de 
la planche XXIX de l'ouvrage de Cichorius, qu'on pourrait distinguer, eventuel
lement, un Germain luttant a cote des Daces, en Mesie. Il s'agit d'un guerrier de 
haute taille, au maintien fier, a la chevelure taillee autrement que chez Ies Daces. 
Son aspect somatique est evidemment nordique, sans que son torse soit a decouvert 

1 Cf. C. Cichorius, op. cit., II, pp. 120, 177, 186, 205; R. Paribeni, op. cit .. I, p. 235-236. 
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(fig. 2). Pourtan t son costume n' est pas tou t a fait dace; il ne possede pas le sagum 
dont sont vetus Ies Daces au milieu desquels il se trouve et que portent, en general, 
tous Ies Daces figures sur la Colonne. Sans doufe, cet individu indique la presence 
d'un element etranger 1 a cote des Daces, mais c'est bien peu en comparaison de 
ce qu'on voit sur le Trophee d'Adamclissi. 

Sur Ies metopes et Ies creneaux histories de ce monument, Ies aux:iliaires germa
niques de l'armee romaine font completement defaut. En echange, on est parti
culierement frappe par la grande proportion des guerriers de type germanique qui 
y sont representes dans Ies rangs des Daces, hauts de taille, au tronc nu, aux che
veux noues sur une des tempes, portant autour du cou une penule (fig. 3-5)2• Ils 
sont armes d'un bouclier, d'un glaive, d'une lance, mais jamais du sabre recourbe. 
lls different manifestement de leurs allies daces figures sur Ies memes reliefs 3 , 

q u'on reconnaît, par contre, d'apres leur sabre recourbe (fig. 5), d'apres leur cheve
lu re abondante et libre (fig. 6), leur chemise fendue sur Ies flancs (fig. 7), leur coiffure, 
qui ne consiste pas dans un bonnet mou et pointu comme celui des Daces de Dece
bale, mais en une calotte rigide, probablement en feutre, comme celle qui carac
terise le costume des Albanais actuels (fig. 5 et 7) 4• Naturellement, cette coiffure 
est portee, sur Ies reliefs d'Adamclissi, par des pileates, car la îl y a aussi des 
Daces qui en sont depourvus, Ies comates (fig. 6). Les Daces y presentent 
donc Ies memes traits essentiels avec lesquels ils sont figures sur la Colonne. 
Sur Ies reliefs d' Adamclissi, en dehors de ce type, on discerne souvent une autre 
categorie de Daces, se servant aussi d'un long sabre recourbe et portant tou
jours la calotte des pileates, mais presentant le tronc nu (fig. 8), a l'instar de leurs 
compagnons germaniques 5. Ce type hybride ne se rencontre jamais sur la Colonne 
Trajane, a l'exception d'une seule scene, celle des ambassades, dont nous reparlerons 
plus loin. II est evident qu'ici ii s'agit de certaines tribus daces habituees a vivre en 
communaute avec Ies Germains, auxquels ils ont emprunte certaines particularites. 

Une autre difference entre Ies deux monuments compares se rapporte au sabre 
recourbe, une arme dace par excellence, qui a Adamclissi presente la forme et Ies 
dimensions d'une faux enorme, etant maniee a deux mains (fig. 5 et 8), tandis 
que sur la Colonne elle n'est que de la grandeur d'une faucille et on la tient par une 
seule main. Aussi Ies Daces de la Colonne portent-ils regulierement un bouclier 
dans la main gauche (fig. 2), tandis que ceux d'Adamclissi en sont toujours depour
vus. 11 y a, enfin, a Adamclissi, un quatrieme type barbare, moins frequent que 
Ies autres, caracterise par une espece de kaftan long, ouvert au devant (fig. 9), 

1 On serait tente d'attribuer une origine gerrnanique aussi au captif assis et ligote, de 
la planche XXX (scene 40) de Cichorius, qu'un auxiliaire romain tient par Ies cheveux et dont 
le tronc est partiellement nu. Mais ii faut reconnaître que, sauf cette particularite voulant exprimer 
plutot le desordre vestimentaire procluit par la lutte, son costume et son aspect hirsute se ratta
chent a ceux des Daces. 

2 Gr. Tocilescu - O. Benndorf - G. Niemann, op. cit., p. 52 et suiv., Ies metopes 17, 
20, 23, 47 et le crt\neau de la fig. 114; F. B. Florescu, op. cit., Ies mernes numeros des metopes 
et Ies creneaux 1, 17, 23, 25 (l'auteur a enormement tort en considerant daces tous Ies types 
barbares reproduits sur le Tropht\e). 

3 Tocilescu - Benndorf - Niemann, op. cit., p. 66 et suiv., metopes 45-46, 48 et Ies 
creneaux des fig. 119-122; F. B„Florescu, op. cit„ Ies mernes numeros des metopes et Ies 
creneaux 2, 6-8, 14, 18, 19, 22-24, 26. 

4 Cf. F. B. Florescu, op. cit„ p. 575. 
6 Tocilescu - Benndorf - Niemann, op. cit„ p. 46 et suiv„ metopes 6, 9, 16, 18-20, 

22, 23, 33-35; F. B. Florescu, op. cit„ Ies mernes numeros des metopes. 
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qu'on ne retrouve nulle part sur la Colonne. Ce type figure seulement parmi Ies 
captifs reproduits sur Ies creneaux du Trophee 1• On l'attribue d'habitude aux 
Sarmates roxolans, en raison de ce vetement d'aspect iranien 2 et aussi de son visage, 
qui, en certains cas, differe de ceux des Daces et des Germains 3• Quant aux cata
phractaires, reproduits sur la Colon.ne, ils font tout a fait defaut sur le Trophee 
d'Adamclissi, ou l'on ne voit, d'ailleurs, pas de cavaliers barbares, sauf, peut-etre, 
sur une seule metope, tres endom.magee 4• 

Les differences entre Ies images d'Adamclissi et Ies scenes correspondantes de la 
Colonne de Rome sont de nature a recevoir des explications controversees, surtout 
dans l'etat actuel des recherches. Cependant, pour arriver a une solution realiste, 
il faudra tenir compte, avant tout, de la dissemblance de concepts, de methodes, 
d'habilete, de routine, qui separe Ies sculpteurs des deux monuments, ainsi que de 
la diversite des probtemes techniques auxquels ils devaient faire face 5• Sur la Colonne 
on a affaire a un relief continu se rapportant a la totalite des episodes des deux 
guerres daciques. Si etendu que fftt l'espace dont il disposait, I' artiste etait forcement 
oblige de recourir a des compositions synthetiques, en se resignant a une selection 
et a une generalisation des types Ies plus representatifs du repertoire des esquisses 
prises sur le terrain pendant Ies guerres de Dacie 6 • On ne saurait lui pretendre une 
exactitude rigoureuse ni pour Ies differences de costumes et d'armement, ni 
pour Ies types ethniques, ni pour leurs proportions numeriques. Aussi doit-on s'at
tendre de sa part a des ommissions et a des meprises. II ne reproduisait pas des 
scenes et des types humains vus de ses propres yeux, mais il se bornait a une docu
mentation indirecte et sommaire, comme l'illustrateur d'un livre. D'ailleurs, il est 
bien probable que le relief de la Colonne ne fait que transposer en images le texte 
des Commentaires rediges par Trajan meme et perdus depuis 7• D'autre part, il est 
sur que pendant Ies guerres on n'a pas pense a leur commemoration par une colonnc 
decoree d'une narration sculpturale. La Colonne Trajane fut erigee, en 113, seule
ment comme un temoin de la hauteur qu'avait eu la colline rasee pour faire place 
au Forum de Trajan. L'inscription qu'elle porte (CIL VI 960) le dit clairement, 
sans faire aucune allusion aux guerres daciques. Sa surface fut coni;ue d'abord 
comme lisse. Ce n'est que ulterieurement, au fur et a mesure de la construction, que, 
pour des raisons plutot esthetiques, on y sculpta le relief racontant ces guerres 8 . 

1 Tocilescu - Benndorf - Niemann, op. cit., p. 95-96, fig. 116-118; F. B. Florescu, 
op. cit., creneaux 4, 9-11, 16. 

1 T. Antonescu, op. cit., p. 171-175; V. Pârvan, Getica, p. 124-125 (type «sarmate• 
ou • generalement daco-scythe •). 

3 Par ex. Ies types figures sur Ies creneaux 10-11 et 16 de F. B. Florescu, op. cit. 
4 Metope 30: cf. Tocilescu - Benndorf - Niemann, op. cit., p. 58, fig. 78; F. B. Florescu, 

op. cit., fig. 209. 
5 Tocilescu - Benndorf - Niemann, op. cit., p. 127-142; T. Antonescu, op. cit., pp.136-

137, 154-157, 223-229, 243-246. 
8 R. Paribeni, op. cit., I, p. 217; K. Lehmann-Hartleben, op. cit., p. 145; I. A. Richmond, 

Trajan's Army on the Trajan's Column, • Papers of the British School at Rome•, XIII, p. 2-5. 
7 T. Antonescu, op. cit., I, p. 222; Th. Birt, Die Buchrolle in der Kunst, Leipzig, 1907, 

p. 269-272; V. Christescu, Istoria militară a Daciei romane, Bucarest, 1937, p. 17; C. Daico
viciu, dans Istoria Romîniei, I, p. 304; H. Daicoviciu, Osservazioni intorno alla Colonna Traiana, 
Dacia, N. S. III, 1959, p. 322-323. 

8 G. Lugli, IZ triplice significato: topografico, storico e funerario delia Colonna Traiana, 
Bucarest, 1943 (Academie Roumaine: Memoriile secţiunii istorice, ser. III, tom. XXV), 
p. 835-842. 
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C'est une toute autre situation a Adamclissi. La il s'agit· d'une ceuvre con<,me 
d'emblee avec son but, son caractere, son decor historie. Les scenes de guerre y sont 
isolees, car clles ne font qu'orner des elements architectoniques. A la difference du 
relief de la Colonne de Rome, ces scenes ne se referent pas a toutes Ies phases des 
guerres daciques, pas meme a la campagne bas-danubienne tout entiere, mais 
seulement aux circonstances d'une seule bataille, la plus importante et la plus 
decisive de cette campagne, celle qui eut lieu sur l'emplacement meme du 
Trophee 1. C'est pourquoi on n'y voit pas les cataphractaires sarmates de la 
Colonne Trajane, qui ne se manifesterent qu'a l'occasion des combats preliminaires, 
livres ailleurs. 

D'autre part, Ies reliefs d'Adamclissi ne relevent pas d'un art superieur, commc 
celui de la Colonne de Rome, mais ils sont de modestes produits d'un art provin
cial, elemcntaire, du a des sculpteurs plutot improvises, qui suppleaient a leur 
inhabilete technique et a leur inexperience par une sincerite scrupuleuse et par 
un puissant sentiment de la realite. Le verisme et le dynamisme de leurs sculptures 
ne sont pas guides par des canons esthetiques, ni denatures par des raffinements 
d'atelier. Ils ont fait de leur mieux pour transmettre ce qu'ils connaissaient et ce 
qu'ils avaient vu. Entre Ies ans 103 et 109, quand le Monument d'Adamclissi fut 
bâti 2 , ii devait exister, dans la contree, de nombreux temoins oculaires des 
actions figures, lesquelles s'etaient passees seulement quelques annees auparavant. 
C'est alors que la viile voisine de Tropaeum Traiani, qui porte le nom de ce monu
ment, fut fondee avec des veterans de Trajan 3 • II n'est pas exclu, d'ailleurs, que 
meme Ies masses d'esclaves employes a la construction du Trophee et de la viile 
fussent formees en premier lieu des captifs barbares pris a l'occasion de la bataille 
commemoree. 

Partant deces considerations, onest en droit de voir dans Ies reliefs d'Adamclissi 
des documents de la campagne de Trajan en Mesie Inferieure bien plus fideles, 
pour Ies aspects particuliers, que Ies scenes de la Colonne de Rome. Mais, en ce 
cas, il est utile de retenir la proportion impressionnante des types germaniques et 
germanisants sur Ies sculptures du Trophee 4 , ainsi que leur role proeminent dans 

i T. Antonescu, op. cit., p. 209-222; R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, p. 155. 
2 L'inscription du TropMe date de l'an 109 (CIL III 12467). D'autre part, la construction 

de ce monument n'a pu comrnencer qu'apres la paix de 102. 
a La plus ancienne inscription de cette viile est une dedicace faite a Trajan par Ies habi

tants locaux, Traianenses Tropaeenses, en 115-116 (CIL III 12470). Mais sa construction dut 
cornmencer en meme temps que celle du Monument voisin, c'est-a-dire peu apres la victoire 
locale de l'an 102. T. Antonescu, op. cit., p. 211-212, a tort de croire qu'Arnmien Marcellin 
et Jordanes, dans leurs notices concernant la fondation de Nicopolis ad Istrum par Trajan, 
auraient fait une confusion avec la viile de Tropaeum Traiani. Les deux villes ont ete egale
ment bâties par Trajan, pour commemorer deux batailles differentes de la meme campagne 
mesienne de 101-102. Comme la grande bataille d' Adamclissi fut la derniere de cette campagne, 
il s'ensuit que la viile qu'on voit en voie de construction, sur la Colonne, dans une scene imme
diatemcnt precedente (Cichorius, op. cil., pi. XXX, scene 39), ne peut pas etre celle de Tropaeum 
Traiani, comme le soutient T. Antonescu, mais bien Nicopolis ad Istrum, la seule qu'on eut 
pu construire avant la fin de la campagne. · 

' Tenant cornpte seulement des reliefs suffisamrnent clairs, nous y constatons 43 figures 
germaniques ou germanisantes pour 21 figures manifestement daces. Parmi Ies 43 individus 
vetus a la germaine, c'est-a-dire au torse nu et a penule, nous discernons 31 Germains propre
ment dits, caracterises par le nodus, tandis que Ies autres 12 portent la calotte dace et combattent 
au sabre recourbe. Parmi Ies 21 Daces completement habilles, il y a 15 pileates et 6 comates. 
Quant aux Sarmates portant le kaftan, ils sont en nombre de quatre. 
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Ies episodes representes, ce qui impose la conclusion que !'element dirigeant de la 
coalition barbare qui livra la bataille d'Adamclissi fut d'origine germanique. 

Qui etaient-ils, ces Germains? On Ies identifie couramment avec Ies Bastarnes. 
Cette identification est entree dans la tradition comme un fait bien etabli, que per
sonne n'a cru necessaire de mettre en doute 1. Cependant elle ne repose sur aucun 
temoignage des textes. Les sources ne font pas la moindre mention des Bastarnes 
par rapport aux guerres daciques. On ignore completement leur attitude pendant 
ces guerres. On ne connaît pas non plus leur aspect physique, ni leur costume, pour 
Ies comparer effectivement avec le type d'Adamclissi au torse nu, a penule et a 
nodus. Pis encore, le premier essai d'identifier ce type avec Ies Bastarnes a ete fait 
seulement pour Ies besoins d'une theorie dont l'inanite a ete depuis longtemps et 
generalement reconnue. 11 s'agit de la famcuse these de A. Furtwăngler que le Tro
phee d'Adamclissi aurait ete erige a l'epoque d'Auguste pour glorifier la victoire de 
M. Licinius Crassus contre Ies Bastarnes et Ies Getes en 29-28 av. n. ere et que 
Trajan y aurait ajoute son inscription seulement par abus 2• La tbeorie, evidemment 
fausse, a disparu de la circulation, car personne n'a plus essaye de la faire ressusciter, 
mais l'identification avec Ies Bastarnes est obstinement restee, bien que Ies raisons 
qui la rendaient plausible dans le cadre augusteen de la these de Furtwăngler 
n'eusscnt plus de validite pour l'epoque de Trajan, quand Ies Bastarnes etaient 
loin du rOle remarquable qu'ils avaient joue cent trente ans plus t&t. 

Si cette vaine conjecture a si longtemps survecu a l'effondrement de son point 
de depart, c'est parce que, par l'effet d'une meprise, on n'a rien vu de mieux pour 
la remplacer. Puisque la coalition barbare qui envahit la Mesie Inferieure pendant 
la premiere guerre dacique de Trajan dut se former a l'est de la Dacie, au voisinage 
des Sarmates, on a considere que Ies seuls Germains, qui, dans ces parages-la, se 
trouvaient en meme temps en contact avec Ies Daces et avec Ies Sarmates, etaient 
Ies Bastarnes 3 . Or ce raisonnement n'est pas du tout impeccable. Son defaut essen
tiel est de negliger completement Ies Bures, qui etaient aussi des Germains, voire 
plus authentiques que Ies Bastarnes 4 et qui, habitant au nord de la Dacie, avaient 
un contact encore plus etroit avec Ies populations daces locales, sans leur manquer 
ni la facilita de communiquer avec Ies tribus daces de la Moldavie et avec le monde 
sarmate, par Ies cols des Carpates dont disposait l'union des tribus heterogenes 
qu'ils dirigeaient. C'est par ces cols, du cote de la Galicie, de la Bucovine et de la 
Moldavie, qu'ils avaient acces aux memes voies vers la Mesie Inferieure que Ies 
Bastarnes avaient jadis utilisees dans leurs incursions balkaniques et que Ies Costo
boces suivront lors de leur incursion a l'epoque de Marc Aurele. On a tort de consi-

1 Si ce n'est lorsqu'on nie d'emblee leur caractere germanique, comme c'est le cas de 
F. B. Florescu, op. cit., p. 631-648, qui, contre toute evidence, Ies englobe pele-mele parmi 
Ies Daces. -

3 A. Furtwangler, lntermezzi: Kunstgeschichtliche Studien, Leipzig-Berlin, 1896, p. 62-
77; idem, Das Tropaion von Adamklissi, Miinchen, 1903, pp. 465, 481 et suiv. 

3 E. Petersen, Mitteil. d. deutsch. archaeol. Inst. Roemische Abteilung, XI, 1896, pp. 302-
303, 315. V. Pârvan, Getica, p. 122-123. Jusqu'a un certain moment, nous avons suivi aussi ce 
point de vue (par ex. dans Histoire ancienne de la Dobroudja, p. 148 et suiv.), mais nous avons 
fini par l'abandonner lorsque nous avons entrevu la possibilite de lui preferer une identifica
tion mieux fondee (cf. Dacia, N.S., IV, 1960, p. 330, note 102; V, 1961, p. 371, note 24). 

' Sur le caractere melange des Bastarnes, malgre leur fond incontestablement germanique, 
voir Strabon, VII, 3, 15 et 17 (305-306); Tacite, Germ., 46. Cf. notre ouvrage Le probleme 
des Bastarnes a la lumiere des decouvertes archeologiques en Moldavie, dans le voi. Nouvelles etudes 
d'hisloire presentees au X• Congres des Sciences historiques, Rome 1955, Bucarest, 1955, p. 110---113. 
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derer Ies Carpates orientales comme un obstacle infranchissable. Pour Ies habitants 
de ces montagnes, maîtres de leurs passages, cet obstacle n'existe pas. C'est par 
la, par exemple, que Ies Roumains du Maramureş descendirent, au XJVe siecle, 
pour fonder la principaute de Moldavie. 

A la difference des Bastarnes, qui ne sont point mentionnes dans Ies sources 
par rapport aux guerres de Trajan, Ies Bures representent precisement !'element 
germanique que Dion Cassius, confirme par la Colonne Trajane, met en tete de 
son recit comme le principal allie de Decebale. Comme il resulte de l'enchaînement 
logique des faits, ce sont ces Bures qui menerent la diversion mesienne, dont l'episode 
le plus dramatique fut la bataille d'Adamclissi. Ce sont donc eux Ies Germains 
reproduits, dans une proportion si importante et avec un role si eminent, sur Ies 
reliefs du Trophee commemorant cette bataille. 

Une coincidence particuliere vient a l'appui de cette conclusion. 11 s'agit du 
nodus, le trait specifique des Germains figures a Adamclissi, qu'on retrouve mentionne 
par Tacite, dans le chap. 38 de la Germania., comme une caracteristique par excel
lence des Sueves 1• Or, comme nous l'avons deja signale, le meme auteur, dans le 
meme ouvrage, tient a definir Ies Bures comme une population d'origine precise
ment sueve. 

Cette concordance constitue aussi une excellente preuve de la superiorite des 
sculptures d'Adamclissi sur la Colonne Trajane sous le rapport de leur valeur docu
mentaire. Mais elle n'en est pas la seule. Nous avons deja remarque que Ies Daces 
d'Adamclissi, qu'ils soient figures demi-nus ou completement habilles, emploi
ent un long sabre recourbe qu'ils tiennent a deux mains (fig. 5 et 8) et que sur 
la Colonne Trajane ce type d'arme fait completement defaut, etant partout remplace 
par une variante de dimensions plus reduites, maniee a l'aide d'une seule main. 
En realite, Ies deux sortes de sabres recourbes ont existe egalement chez Ies Daces. 
Le type grand, en forme de faux, est atteste par un exemplaire de 0,90 m de lon
gueur, trouve a Rupea (Cohalm), dans le sud-est de la Transylvanie, et conserve 
au Musee Brukenthal de Sibiu (fig. 10) 2• On pourrait, eventuellement, y rattacher 
un sabre provenant de Kaloz (comitat de Fejer) en Pannonie, pres de Szekesfehervâr 
(Stuhlweissenburg), ou îl fut decouvert fortuitement dans une tombe censee du 
ne s. de n. ere, mais ses dimensions, diminuees de moitie (0,55 m de longueur) 3 , 

• 1 Insigne gentis obliquare crinem nodoque substringere: sic Sueui a ceteris Germanis, sic 
Sueuorum ingenui a seruis separantur. Tacite ajoute que d'autres tribus aussi ont emprunte 
aux Sueves cette particularite, mais avec un usage rare et seulement pour Ies jeunes hommes 
(in aliis gentibus, seu cognatione aliqua Sueuorum, seu, quod saepe accidit, imitatione, rarum el 
intra iuuentae spatium). Cette assertion suffit a F. B. Florescu, op. cit., p. 641 et suiv., pour 
en faire un argument essentiel de sa these que le nodus ne serait pas specifique aux Germains 
et qu'il pouvait appartenir aussi bien a n'importe quelle autre population europeenne, y compris 
Ies Daces. Or ii est evident que la phrase citee ne justifie pas une telle interpretation, car elle 
ne se refere qu'a des tribus germaniques, Ies seules dont l'ouvrage de Tacite s'occupe. D'autre 
part, l'auteur de la recente monographie sur le Monument d' Adamclissi (dans laquelle Ies contri
butions positives font bon menage avec Ies commentaires errones et meme avec des bevues 
elementaires) ne se soucie pas de la portee des nombreux textes litteraires et reproductions 
sculpturales, qu'il presente pourtant et qui prouvent, sans exception, que le nodus caracterisait 
seulement Ies Germains. 

8 V. Pârvan, op. cit., p. 507 et fig. 342. 
3 I. Bona, dans Acta Archaeologica, Budapest, VI, 1955, 1-4, p. 71-77, pi. XVII, 34; 

XVIII, 4; XX, 2. La presence de cet exemplaire au centre de la Pannonie s'expliquerait, selon 
l'auteur, par une incursion des Daces septentrionaux. 
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le rapprochent aussi bien du second type, dont la longueur normale varie autour 
de 0,30-0,40 m, comme on le voit par deux exemplaires 1 trouves vers le sud-ouest 
de la Transylvanie 2• Le sabre long doit representer une 
variante regionale, adoptee seulement par Ies tribus du 
nord et de l'est de la Dacie. Comme dimensions et mode 
d'emploi, cette variante accuse, sans doute, une influence 
sarmate, vu son analogie avec ces g1adii quos praelongos 
utraque manu regunt, que Tacite, dans ses Histoires 
(I, 79), atteste pour Ies cataphractaires roxolans, sans 
preciser cependant s'il s'agit, la aussi, de lames re
courbees 3• 

L'absence du sabre long sur la Colonne est un exemple 
caracteristique de ces ommissions qui nous imposent 
l'obligation d'envisager avec circonspection Ies details 
ethnographiques reproduits sur ce monument de Rome. 
Les artistes qui y ont travaille n'ont fait, a cet egard, 
que generaliser des particqlarites enregistrees dans une 
seule region, notamment dans Ies environs de Sarmize-
getuse, ou, pendant Ies deux guerres de Trajan, Ies 
forces romaines, avec tout leur etat major, firent un 
sejour plus long. Il ne faut donc pas s'etonner si la 
campagne de Trajan en Mesie fut transcrite d'une fa<;on 
si inegale sur la Colonne: l' artiste en connaissait exacte
ment Ies faits essentiels, avec l'intensite de leur de
veloppement, car il Ies lisait dans Ies relations officiel
les, mais pour s'en imaginer Ies details il ne disposait 
que des modeles unilateraux ou tout a fait inadequats, 
qu'on lui avait procure de la Dacie du sud-onest. En 
depit de leur art pueril, Ies pauvres tailleurs de pierre 
d' Adamclissi etaient, sans doute, bien mieux pourvoyes 
pour cette besogne, car ils savaient du moins qu'a la 

1 Le premier fut decouvert a Grădiştea Muncelului (Sarmi
zegetuse): SCIV, IV, 1953, 1-2, p. 169, fig. 22. Le second, a. 
Silivaş: M. Roska, dans Praehist. Zeitschr., XVI, 1925, p. 210-213, 
fig. 1, 5; idem, Arhivele Olteniei, Craiova, V, 1926, p. 50 et 
suiv.; idem, Erdely regeszeti RepertOriuma, I, Oskor, Kolozsvâr 
(Cluj), 1942, p. 210, n" 33, fig. 249, 5; cf. V. Pârvan, op. cit., 
p. 779 et pl. XXVI, 1. 

1 On a trouve de nombreux coutelas, datant des VIe -IVe 
s.av.n. ere, aussi en Ol tenie, aux approches du Danube (D. Berciu, 
Arheologia preistorică a Olteniei, Craiova, 1939, p.211-218; 
fig. 257, 6 et 9 ; 259, 2 - 6; D. Berciu - E. Comşa, dans 
Materiale şi cercetări arheologice, II, 1956, p. 324-454, pas
sim), mais, bien plus anciennes que Ies sabres daces, ces armes 
relevent des types, un peu differents, des sicae illyriennes, dont 
l'aire de diffusion couvre surtout la. moitie occidentale de la 
Peninsule Balkanique ( cf. notre ouvrage L'dge du fer dans 
les regions thraces de la Peninsule Balcanique, Paris, 1930, 
pp. 40-41, 129). 

8 Cf. V. Pârvan, op. cit., p. 506. 
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bataille qu'ils tenaient a figurer avaient participe des populations diverses et que 
Ies Daces qui y avaient combattu, associes a des Bures germaniques et a des 
Sarmates, provenaient d'une toute autre region que Ies Daces de Sarmizegetuse, 
dont ils differaient par des particularites de costume et d'armement 1• 

C'est de la meme fa(,lon que nous venons d'expliquer, ci-dessus, l'absence du 
type germanique a nodus dans Ies rangs des Daces representes sur la Colonne Trajane 
par rapport a la campagne bas-danubienne, contrastant avec sa grande frequence 
parmi Ies ennemis des Romains, sur Ies reliefs d'Adamclissi. On remarque la meme 
absence dans toutes Ies scenes de batailles representees sur la Colonne, y compris 
celles qui furent livrees en Dacie. Les Germains n'y combattent que dans la situa
tion d'auxiliaires romains. 

Par exception ii y a, toutefois, sur ce monument de Rome, deux episodes ou, 
en dehors des scenes de combat, on voit des Germains, tout a fait semblables a 
ceux d'A<lamclissi, figurant du cote des Daces. C'est d'abord le cas de la scene 27 
de la planche XXI de Cichorius, ou, apres la bataille de Tapae et avant la campagne 
de Mesie, donc pendant la marche de Trajan vers Sarmizegetuse, l'empereur re(,loit 
une ambassade symbolisee par des Daces comates a pied et a cheval, precedes par 
deux fantassins germains a torse nu, a penule et a cheveux ramasses en un nodus 
(fig. 11). Un des Germains porte un bouclier, mais dans l'autre main ii ne tient 
aucune arme. Quant a l'autre Germain et aux cavaliers daces, ils sont tout a fait 
desarmes. Leur attitude et surtout celle des Daces est tres fiere; ils n'ont point 
l'air de se soumettre, mais de negocier sur le pied d'egalite. On a vu dans Ies deux 
Germains des auxiliaires de l'armee romaine escortant Ies envoyes des Daces 2• 

Mais l'absence de leurs armes, ainsi que leur position au premier rang devant 
l'empereur, auquel ils adressent la parole, s'opposent a une telle interpretation. lls 
font evidemment partie de cette nouvelle ambassade, dont on ne trouve pas de 
trace dans le texte de Dion Cassius comprime par Xiphilin, mais qui fut, a notre 
avis, envoyee par Ies Bures et leurs allies pour avertir Trajan qu'il est encore temps 
de faire la paix avec Decebale, avant qu'ils ne se vissent obliges de preter un 
secours effectif a celui-ci. Les deux Germains doivent etre Ies representants de ces 
Bures. Quant aux Daces, ils ne sont pas des locaux. Le fait meme que parmi eux ii 
y a des cavaliers denote l'intention de l'artiste de Ies presenter comme un element 
nouveau, etranger a l'armee locale de Decebale, laquelle apparaît toujours formee 
seulement d'infanterie 3• Cette intention devient encore plus precise si l'on rap
proche cet episode de celui qui suit peu apres, dans la scene 31 de la planche XXIII, 

1 II est utile de remarquer que les plus plausibles des analogies que F.B. Florescu (op. 
cit„ p. 569-624) etablit, avec sa competence d'ethnographe, entre les costumes reproduits sur 
Ies reliefs d'Adamclissi et ceux des paysans roumains actuels, se rapportent d'une fai;on speciale 
aux regions septentrionales de la Transylvanie et de la Moldavie. C'est le cas des braies a fronces 
(p. 584-589), du kaftan (p. 590-592) - que, malgre les contestations injustifiees de l'auteur, 
il faut considerer d'origine iranienne -, de certaines particularites des sandales rustiques, en 
roumain opinca (p. 599), de la chemise feminine a encolure froncee (p. 604), de l'emmaillotement 
des nourrissons (p. 613-614). II semble que l'auteur ne s'en doute pas, car il tend a nier 
precisement le corollaire de ces analogies, a savoir !'origine eminemment nord-carpatique et 
melangee des barba.res figures a Adamclissi. 

2 C. Cichorius, op. cit., II, p. 137. Contra: E. Petersen, loc. cit„ p. 303, note 2. 
3 Ă. l'exception des scenes 143-144 de la planche CV de Cichorius, op. cil., ou il ne s'agit 

cependant pas d'une veritable cavalerie dace, mais de la fuite de Decebale et de ses principaux 
compagnons, qui, montes a cheval, cherchent a echapper a la poursuite des cavaliers romains. 
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ou l'on voit une masse de cavaliers daces franchissant le Danube pour attaquer 
Ies garnisons romaines de la Mesie Inferieure. C'est l'episode avec lequel com
mence la campagne du Bas-Danube. Par consequent, la scene concernant l'ambas
sade des Bures et de la tribu des cavaliers daces - qui provenaient probablement de 
la Moldavie du nord - , represente, de fait, un prelude de ce grand coup de 
surprise que Trajan re1;mt pendant sa premiere guerre dacique. L'ambassade, 
dont Ies propos furent naturellement repousses, ne fut qu'une feinte destinee a 
dissimuler la soudainete et la direction de ce coup. 

L'autre episode ou des Germains font leur apparition a cote des Daces 
se retrouve dans la scene 100 de la planche LXXIII de Cichorius, se rapportant au 
commencement de la seconde guerre, quand Trajan se trouvait a Drobeta, pres 
du fameux pont sur le Danube, qu'il venait d'inaugurer. La scene (fig. 12) represente 
des delegues des populations voisines des Daces de Decebale, qui sont venus saluer 
l'empereur romain, en manifestant ainsi la dissolution de leur alliance avec Dece
bale. A la tete de ce groupe de barbares, de differents types et costumes, se trouvent 
deux individus auxquels !'artiste a accorde une attention toute speciale, car ils 
sont Ies seuls representes en action de converser directement avec l'empereur. C'est 
d'abord un Germain et, immediatement apres lui, un pileate dace. Ils s'adressent a 
Trajan a titre d'egalite, dans une attitude digne, debout, la tete portee haut, expri
mant leurs intentions amicales par des gestes mesures. L'empereur, tenant un rou
leau dans sa main gauche, peut-etre le texte du pacte d'amitie, Ies accueille avec 
un geste d'acquiescement fait de la main droite. Le Germain, principal personnage 
de la deputation a ce qu'il paraît, .est reproduit avec tous Ies traits caracterisant Ies 
guerriers germaniques d'Adamclissi: torse nu, penule attachee autour du cou, 
cheveux noues sur la tempe. Tout pres de lui, au deuxieme plan, il y a un autre 
Germain, au meme costume, moins le nodus. Quant au pileate, il est habille du 
costume dace commun, caracterise par la chemise fendue sur Ies flancs et par le 
sagum, mais son couvre-chef presente la forme d'un fez conique rigide, probable
ment en feutre, tout a fait different du bonnet mou et pointu des Daces de Decebale. 
Derriere lui, se voit un type germanisant, qui ne semble pas participer directe
ment aux negociations, car son regard est porte ailleurs. Sa tete est abîmee, mais 
ce qui reste de son contour semble se rapporter a un comate dace 1 ; au reste il pre
sente le costume germanique, avec le torse nu et la penule. 

Dans ces costumes varies, il est impossible de ne pas reconnaître Ies types prin
cipaux rencontres sur Ies reliefs d'Adamclissi, c'est-a-dire un type germanique, un 
autre dace et un troisieme a caracteres mixtes (fig. 8). Ce n'est que la forme de la 
coiffure du pileate qui differe, car le fez des Daces d' Adamclissi presente exclusive
ment la forme de calotte hemispherique (fig. 5 et 7 -8). Mais c'est un detail peu 

1 Dans la serie des gravures faites d'apres la Colonne Trajane par P. Santi Bartoli en 
1667 et reeditees par E. Dzur, Die Traianssiiule, La Haye, 1941, pi. 169, tableau 75, la tete 
de cet individu apparaît complete et surrnontt\e d'un fez tronconique a l'instar du pileate 
dace qui le precede. On serait enclin a croire que, a cette epoque-18., la tete n'etait pas 
encore cassee, s'il n'y avait pas d'autres dessins, anterieurs, comme celui de la Galerie des 
Peintures de Modene, du debut du XVIe s., ou la meme tete est representt\e d'une autre 
maniere et sans coiffure (M. Macrea, Ephemeris Dacoromana, VII, 1937, p. 77-116 et fig. 12). 
ll s'agit, par consequent, de reconstitutions differentes dues egalernent a l'imagination des 
copistes en question. En realite, l'avarie du marbre, en ce point-la, remonte a une epoque 
bien reculee. 
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important 1 du moment qu'il s'agit de la meme rigidite, contrastant avec la mollesse 
du bonnet pointu des pileates de Decebale. Toujours est-il qu'on a affaire a d'autres 
Daces que ceux-ci et qu'ils font leur apparition constamment en association avec 
des Germains. 

Le quatrieme type d'Adamclissi, c'est-a-dire celui des Sarmates au kaftan 
(fig. 9), est absent du groupe des ambassades figurees sur la Colonne, sauf a l'identi
fier avec celui des deux individus qui, situes derriere le comate a costume germani
que, sont representes tetes nues et portant d'etranges robes, longues jusqu'aux 
chevilles 2• Bien sur, ce n'est pas le vetement iranien d'Adamclissi a longue coupure 
longitudinale en face, mais, comme nous l'avons deja dit, il ne faut pas trop deman
der aux sculpteurs de la Colonne en fait d'exactitude des details. Un troisieme indi
vidu de ce groupe, figure au second plan, porte une calotte Mmispherique, comme 
celle d'Adamclissi. 

Derriere les personnages enrobes, il y a deux cavaliers pileates qui terminent 
Ia file des delegues du premier plan de la scene. Ils portent Ie costume dace complet, 
Ia tete couverte d'un fez tronconique. Representes a pied, tenant la bride de leurs 
chevaux, ils sont armes, a Ia difference des autres delegues. L'un Iaisse voir sur son 
flanc une epee engaînee, l'autre appuie sa main gauche sur un carquois. Dans Ia 
file du second plan, on ne discerne que la moitie superieure de plusieurs individus 
appartenant surtout aux types dace et germanique 3 • 

En general, la scene comprend les representants de toutes les populations que 
nous avons vu coalisees, pendant Ia premiere guerre, en faveur de Decebale. Nous 
y retrouvons toutes les categories des guerriers barbares figures sur Ies reliefs d'Adam
clissi, ainsi que Ies cavaliers daces que le relief de la Colonne nous a montre passant 
Ie Danube et attaquant Ies forteresses romaines, au debut de la campagne mesienne. 
Ce n'est que Ies cataphractaires sarmates qui y manquent, ce qui est bien explicable, 
vu qu'en cette occurrence paisible, leur armure specifique n'etait nullement indiquee. 
Ils y etaient suffisamment representes par leurs delegues (I en civil», portant de 
Iongs vetements. 

II est utile de retenir que dans la scene des ambassades Ia place principale est 
tenue par Ies Germains, de meme que dans la scene anterieure des envoyes des 
Bures et des cavaliers daces essayant de traiter avec Trajan avant le declenchement 
de la diversion de Mesie et de meme que dans Ies scenes de combats reproduites 
sur Ies reliefs d'Adamclissi. Ils apparaissent partout comme les dirigeants de Ia coa
Iition. Ces Germains n'etaient que ces Bures qui avaient expedie a Trajan le mes
sage ecrit sur un champignon lors du commencement de la premiere guerre. Leurs 
compagnons: Daces septentrionaux, Daces de Molda vie, Sarmates roxolans, ne 
sont que Ies ocA.A.oL Te Twv auµµocxcuv, auxquels ce message faisait allusion. Aussi, 
sur la Colonne, entre tous Ies episodes que nous avons mentionnes, y-a-t-il une liaison 
logique que l'inconsequence des artistes a reproduire leurs details n'a pas reussi 
a obscurcir. 

1 Les artistes du Trophee ont simplifie Ies lignes d'une coiffure qui, a la suite d'un usage 
prolonge, avait pris, probablement, une forme quasi-Mmispherique. 

2 Ces types ont ete deja identifies avec ceux des Sarmates. Cf. C. Cichorius, op. cil., III, 
p. 150; V. Pârvan, op. cit., p. 120 et 122. 

3 C. Cichorius, op. cit., III, p. 149, croit que Ies deux personnages du second plan 
portant une bandelette autour de la tete sont des Grecs du Pont Gauche ou bien des 
Bosporans. 
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La scene des ambassades barbares, fermant la serie de ces episodes, symbolise 
un grand succes politique de Trajan. La coalition des Bures et des « autres allies », 
laquelle, pendant la premiere guerre, avait failli compromettre toute son entreprise, 
se trouvait maintenant de son cote ou du moins neutralisee. Ce renversement d'atti
tude a l'egard de Decebale n'eut lieu qu'apres l'echec du coup de surprise par lequel 
celui-ci, essayant a forcer Ies dures consequences de sa defaite de 102, avait desespe
rement provoque la seconde guerre. La scene des ambassades, sur la Colonne, est 
precedee d'une serie d'episodes representant l'offensive dace contre Ies garnisons 
romaines, suivie de son insucces et de la reaction des Romains 1• Persuades desor
mais de la chute inevitable du roi dace et, deja eprouves par leurs propres revers 
de la premiere guerre, il ne restait aux Bures et aux « autres allies » que de s'adapter 
aux circonstances et de reconnaître la suprematie de l'empire romain au dernier 
moment opportun. 

Devant la preeminence que Ies reliefs d'Adamclissi, en conc·ordance avec Ies 
scenes Ies plus significatives de la Colonne Trajane, attestent par rapport a un ele
ment germanique au sein de la coalition barbare qui declencha la diversion de Mesie 
Inferieure en 101-102, il semble curieux que Ies sources litteraires faisant mention 
de cette campagne bas-danubienne ne contiennent aucune allusion, non seulement 
a la priorite des Germains, mais pas meme a Ieur simple participation a cet evene
ment. Cependant la contradiction entre Ies deux especes de sources n'est qu'appa
rente. Nous en trouvons l'explication dans le caractere laconique et indirect des 
renseignements litteraires respectifs, qui, datant sans exception d'une basse epoque, 
n'ont fait que transmettre, incidentellement et avec une concision extreme, l'echo 
d'une tradition vieille deja depuis plusieurs siecles., 

C'est ainsi qu'Ammien Marcellin, narrant l'invasion de la Mesie et de la Thrace 
par Ies Goths de son temps, c'est-a-dire sous l'empereur Valens et ayant l'occasion 
de mentionner la ville de Nicopolis ad Istrum, croit de son devoir d'en expliquer 
le nom, tres vaguement, par une breve allusion a la victoire de Trajan <c sur Ies 
Daces » 2• C'est toujours par rapport a !'origine de cette ville que Jordanes, autcur 
du VI" s., racontant l'invasion gothique du temps de Decius, fait une mention, 
nn peu plus precise, d'une victoire de Trajan <c sur Ies Sarmates » 3 • Dans un 
passage tres succinct de la celebre Chronique d'Eusebe, on lit que Trajan 
triompha <c des Daces et des Scythes » 4• La meme assertion se retrouve dans la 
Chronique d'Hieronyme avec le renseignement supplementaire, s'accordant avec 
Ies donnees de la Colonne Trajane, que l'evenement eut lieu en l'an 102 6• Faisant 
mention toujours de la victoire de Trajan <c sur Ies Daces et Ies Scythes », Cassio
dore la rapporte a l'an 105, date qui ne correspondrait qu'a l'episode des ambas
sades de la Colonne Trajane, quand Ies populations qui avaient participe naguere 

1 C. Cichorius, op. cit., planches LXVIII-LXX. 
2 Ammien Marcellin, XXXI, 5, 15: Nicopolis quam indicium uic!oriae contra Dacos Tra

ianus condidit imperator. 
3 Jordanes, Get., 18: (Cniua) Nicopolim accedit quae iuxta latrum fluuium est constituia 

notissima, quam deuictis Sarmatis Traianus et fabricauit et appellauit Vic!oriae ciuitatem. 
4 Eusebe, dans P. Migne, P.G., XIX, p. 551: Tpet'Ca:vo~ Llocxa~ xat ~xu6a:~ u7tihet!;e 

xa:t e6pLocµ~EUO"EV. 
0 Hic\ronyme (S. Jerome), chez R. Helm, Eusebius Werke, VII, Berlin, 1956, p. 194, a 

la IV• annee du r!~gne de Trajan (102 de n. ere): Traianus de Dacis et Scythis triumphauil. 
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a la campagne de Mesie, finirent par entrer dans le systeme politique de l'empire 
romain 1• 11 faut ajouter l'assertion de Georges le Syncelle, selon qui Trajan soumit 
Ies Daces et Ies Scythes 2• 

Plus compliquee et plus enigmatique est une information d'Aurelius Victor, 
du IV• s„ que l'empereur Trajan aurait soumis, outre <c Ies Daces pileates » avec 
leur roi Decebale, aussi des « Saces » avec leur chef <c Sardonius » 3 : domitis in prouin
ciam Dacorum pileatis Sacisque nationibus, Decibalo rege ac Sardonio. Ce passage 
est tres controverse 4• L'interpretation la plus probable doit etre celle qui considere 
Ies noms Saci et Sardonius comme resultant de certaines corupteles dans les manu
scrits. Le nom Saci ne represente, d'ailleurs, qu'une emendation moderne de la 
forme satisque, la seule qui figure dans Ies manuscrits et qui pourrait aussi bien, 
voire mieux, reprc3enter le reste d'un mot commun mutile: Dacorum pileatis [com]a
tisque nationibus 5 • Quant aQ nom Sardonius, qui dans Ies manuscrits apparaît 
sous une forme bizarre, a l'accusatif pluriel: Sardonios, a une place reclamant toute
fois l'ablatif, il est aussi tres suspect. On pourrait y voir, avec beaucoup de chances, 
une corruption du nom des Sarmates (Decibalo rege ac Sarmatis), par analogie avec 
Ies exemples des autres auteurs que nous venons de citer 6 • 

L'apparition si perseverante du nom des Sarmates chez ces auteurs, ainsi que 
son alternance avec celui des <c Scythes », nous offrent la possibilite d'expliquer 
l'ommission des Germains dans leurs tres breves informations. La source dont 
tous ces auteurs se sont inspires ne donnait pas des precisions ethniques pour Ies 
allies .de Decebale qui avaient attaque la Mesie lnferieure, mais seulement une 
indication tres generale sur leur provenance, exprimee par un nom collectif, a accep
tion geographique. A l'epoque de Trajan on etait habitue depuis deja un siecle a 
confondre Ies vastes regions transcarpatiques, aussi bien vers le nord que vers l'est, 
avec le domaine des Sarmates. Parlant des populations du cOte de la Vistule, comme 
Ies Bastarnes, Ies Venedes et Ies Fennes, Tacite încline a Ies englober parmi Ies 
Sarmates a cause de leurs relations frequentes avec ceux-ci, bien qu'il leur reconnait 
en realite, d'autres origines 7• D'autre part, Ptolemee, en decrivant la Sarmatic 8 , 

comme une grande division de l'Europe, y inclut tous Ies territoires situes a l'est 
de la Germanic, entre la Mer Baltique et Ies Carpates septentrionales. Meme ces 
montagnes chez lui s'appellent <c sarmatiques » (Locpµ.ocTLxoc 1lp7J). 11 etait tres 
naturel, surtout quand le besoin de concision l'exigeait, de designer une coalition 
des populations beterogenes de ces contrees par le nom tout court de « Sar-

1 Cassiodore, Chron., chez P. Migne, P.L., LXIX, p. 1231: His consulibus (Candido et 
Quadrato) Traianus de Dacis et Scythis triumphauit. 

8 Georges le Syncelle, I, p. 655, 14 et suiv. 
9 Aurelius Victor, De Caesaribus, XIII. 
4 Cf. Tocilescu - Benndorf - Niemann, op. cit„ p. 125, note 1; V. Pârvan, op. 

cit„ p. 119; N. Iorga, op. cit., I, 2, p. 163; R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, 
p. 137. 

6 N. Iorga, loc. cil.; idem, Explicaţia Monumentului de la Adamclisi, Bucarest, 
1936 (Academie Roumaine: Memoriile secţiunii istorice, ser. III, tom. XVII), p. 208, 
note. 6. 

6 Gr. Tocilescu - Benndorf - Niemann, loc. cit. 
7 Germ., 46. 
s Geogr., III, 5. 
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Fig. 11. - Colonne Trajane. Ambassade des allies de Decebale rei,:ue par Trajan pendant 
la premiere guerre dacique, en 101, a la veille de la carnpagne de :Mesie lnferieurc. 

D'apres Cichorius, op. cit., pi. XXI. 

Fig. 12. - Colonne Trajane. Ambassade des anciens allies de Decebale, pn;sentant Jetu 
sournission a Trajan, en 105, lors de la seconde guerre dacique. D'aprrs Cirhorius. 

op. cit., pi. LXXIII. 
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mates »1• Dans le cas des associes de Decebale, ce n'est donc pas que Ies Roxolans 
qu'il faut entendre sous ce nom, mais aussi Ies Bures et Ies diverses tribus daciques 
du nord de la Dacie et de la Moldavie qui avaient agi dans le cadre d'une opera
tion commune. Quant au nom de « Scythes », qu'Eusebe, Hieronyme, Cassiodore 
ont substitue a celui de « Sarmates », par rapport aux allies de Decebale, son 
acception geographique est encore plus nette, car, a l'epoque de Trajan et a plus 
forte raison a l'epoque tardive des auteurs respectifs, Ies Scythes, comme element 
ethnique proprement dit, ne representaient plus qu'un vieux souvenir. 

1 C'est sous ce nom que l'invasion des Costoboces de 170 - 171 est designee dans une 
inscription d'Eleusis (IG, Il2, 3411, v. 3: l:cxupoµixTwv ~pyov &!le:aµov). Cf. I. I. Russu, 
Dacia, N. S., III, 1959, p. 350; J. et L. Robert, REG, LXXV, 196a, p. 151. 
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ENCORE SUR LES BUTS ET LA DATE DE COMPOSITION DE L'HISTOIRE 
AUGUSTE 

PAR 

TADEUSZ ZA W ADZKI (Poznan) 

La discussion autour de la collection de biographies imperiales connue sous 
le nom de Historia Augusta a beaucoup contribue a notre connaissance de l'histoire 
du Bas-Empire, mais elle aura assez peu pousse a l'elucidation des problemes 
poses dans le celebre memoire d'Hermann Dessau, paru il y a un peu plus de soixante
dix ans 1. A vrai dire, ii n'y a qu'une seule constatation de Dessau et de ses parti
sans qui n'ait pas ete contestee et a laquelle on ne saurait opposer des objections: 
celle qui forme le point de depart de la theorie qui pretend que l'Histoire Auguste, 
dans l'ensemble, n'est qu'une mystification litteraire, redigee posterieurement 
aux regnes de Diocletien et de Constantin, a qui elle est dediee. Dessau et - apres 
lui - Otto Seeck 2 et Henri Stern 3 ont releve dans Ies pages dedicatoires des incohe
rences et meme des contradictions incompatibles avec Ies intentions proclamees 
par Ies auteurs et avec l'epoque a laquelle ils pretendent appartenir. Cette incompa
tibilite ne peut s'expliquer sinon par l'intention deliberee de duper le lecteur, de 
lui donner de fausses idees sur la personne de l'auteur et sur Ies circonstances de la 
redaction de l'amvre 4 • C'est la ce que, des l'abord, on a appeie la « Fălschung », 
le faux. 

Rendre sensible la mystification, c'est, bien entendu, offrir des points d'appui 
a la critique de la valeur de l'Histoire Auguste. Cependant, ainsi que vient de le 

1 H. Dessau, Ober die Zeit und Personlichkeit der Scriptores Historiae Augustae, Hermes, 
XXIV, 1889, p. 337-392. 

2 O. Seeck, Politische Tendenzgeschichte im 5. Jahrhundert, Rheinisches Museum, N.F., 
LXVII, 1912, p. 591-608. 

3 H. Stern, Date el destinataire de l'Histoire Auguste, Paris, 1953, p. 29-31. 
4 Le grand merite de H. Stern (ouvr. cite, pp. 10 sq. et 29 sq.) est de distinguer da.ns la 

tht\orie de Dessau deux series d'arguments: ceux qui se rapportent a l'existence du fa.ux, de 
la. mystification, et ceux qui visent a en preciser la date. La. plupa.rt des chercheurs a.yant pris 
attitude contre la tht\orie de Dessau n'ont pas fa.it cette distinction: ainsi A. Momiglia.no, dans 
son memoire An unsolved problem of historical forgery: The Scriptores Historiae Augustae, Journal 
of the Warburg and Courtauld Institutes, XVII, 1954, p. 22-46. 
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faire observer une fois de plus D. M. Pippidi, il serait d'une mauvaise methode 
que de partir de cette constatation pour arriver a la conclusion selon laquelle l'en
semble des donnees fournies par le texte incrimine serait a rejeter 1 • En depit du 
fait que le ou Ies redacteurs du recueil ont soigneusement cache leur identite, en 
attribuant l'ouvrage a des individus qui n'ont apparemment jamais existe, il n'est 
pas douteux qu'ils ont eu a leur disposition des sources authentiques, ce qui signifie 
qu'une partie tout au moins des renseignements qu'ils nous fournissent peut corres
pondre a la realite des faits. Cela n'empeche que Ies pretendus documents qu'ils 
invoquent a chaque instant soient faux, - en ce sens que forges de toutes pfoces, -
cela n'empeche non plus que Ies donnees a partir desquelles ces faux ont ete commis 
soient, elles, reelles, tout au moins en certains cas. Les eprouver, en Ies confrontant 
avec l'ensemble des informations fournies par Ies autres sources a notre disposition, 
c'est un devoir de la critique historique. Mais, j'ai bâte de le dire, ce n'est pas la 
mon intention dans ce travail, ou je me propose de m'occuper non pas des faux 
contenus dans l'Histoire Auguste 2, mais du faux par excellence qu'est cet ouvrage 
tout entier. En contribuant, comme je l'espere, a elucider Ies raisons ayant pousse 
l'auteur ou Ies auteurs anonymes a avoir recours a une mystification, je pourrai 
peut-etre projeter ne serait-ce qu'une faible lumfore sur la date de la composition 
d'un texte qui a suscite tant de discussions. 

Les considerations qui precedent ont beau paraître evidentes, il n'en est pas 
moins vrai que, jusqu'a la parution du livre de Norman H. Baynes 3, la plupart de 
ceux qui se sont interesses au probleme de I'Histoire Auguste ont borne leurs efforts 
a chercher dans ce texte des anachronismes prouvant une date de composition poste
rieure a Constantin le Grand. On s'est aussi adonne, avec ardeur, a la Quellenforschung, 
en essayant de montrer que notre ouvrage puisait directement a des sources pro
venant de l'epoque postconstantinienne. Cependant, toute l'erudition et toute la 
sagacite dont on a fait preuve dans ces etudes n'ont pas abouti a des preuves irrefu
tables. Passant en revue Ies principaux arguments pour la datation tardive de l' H isto
ria .Augusta, Arnaldo Momigliano 4 a montre qu'on n'a pas trouve jusqu'ici un seul 
anachronisme indeniable et qu'a chaque proposition des partisans de la theorie 
du faux on peut opposer des objections essentielles. Les moins fondes et Ies plus 
faciles a contredire sont, selon Momigliano, Ies pretendus anachronismes que l'on 
a cherches dans le domaine des institutions politiques, de I' economie, des idees reli
gieuses et de la topographie de Rome 6• 

La Quellenforschung elle-aussi n'a pas reussi a identifier de fai;on sure un seul 
ouvrage qui ait ete directement utilise par l'HA. Les ressemblances entre la Vita 
Septimi Seueri et le texte d'Aurelius Victor ne peuvent pas, aujourd'hui, etre consi
derees comme une preuve que ce dernier a ete utilise comme source directe, ce qui 
etait la base de la datation de Dessau et de beaucoup de ses partisans 6• 

1 Un nuovo prefetto del pretorio in un'iscrizione delia Scizia Minore, Dacia, N.S., II, 1958, 
p. 249-258. 

9 Sur ce genre de faux, voir en dernier lieu Ernst Hohl, Ober die Glaubwurdigkeit der 
Historia Augusta, da.ns Sitzungsberichte d. Deutschen Akad. d. Wissenscha.ften, Klasse fiir 
Gesellscha.ftswiss., 1953, Nr. 2. 

3 N. H. Baynes, The Historia Augusta: its Date and Purpose, Oxford, 1926. 
' A. Momigliano, ouvr. cite. 
6 A. Momigliano, ouvr. cite, p. 38. 
8 Th. Mommsen, Die Scriptores Historiae Augustae, Hermes, XXV, 1890, p. 273 sq. ; 

A. Momigliano, ouvr. cite, p. 31 ; H. Stern, ouvr. cite, p. 17 -27. 
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Le probleme des motifs du faux a ete pose au debut meme de la grande discus
sion par Th. Mommsen, a qui le cui bono etait loin d'apparaître evident 1. Ce pro
bleme presente d'ailleurs deux aspects: il convient de distinguer, d'une part, le 
but auquel le faux etait destine a servir et, d'autre part, Ies raisons pour lesquelles 
le redacteur de l'ouvrage aurait invente la date anterieure et Ies noms des six auteurs 
fictifs. 

H. Dessau a essaye de repondre a l\fommsen en indiquant comme motif du 
faux la crainte du redacteur d'etre demasque en tant qu'auteur de plagiats et for
geur de documents 2• Cette explication a ete tres serieusement discutee par A. Momi
gliano, qui, sans citer le nom de Dessau, la trouve « more reasonable » que Ies pre
tendus motifs religieux et politiques 3 , mais ne manque pas non plus d'invoquer 
plusieurs exemples de plagiateurs et d'imposteurs qui n'ont pas hesite a donner 
leurs propres noms a leurs « forgeries ». Aussi, la supposition de Dessau n'apparaît 
pas satisfaisante, d'autant plus qu'il ne s'est occupe que d'un seul aspect du probleme 
des motifs du faux. 

Comme je viens de I'ecrire, un point de vue essentiellement nouveau a ete 
apporte dans ce debat par Norman H. Baynes 4• Ce savant a ete le premier a decou
vrir dans l'HA une tendance politique, qui a pu etre aussi la cause du faux, et ii 
a initie par son livre une serie assez longue d'etudes consacrees a preciser cette 
tendance. Le point de depart de la theorie de Baynes est fourni par Ies ressemblances 
qu'il a pu etablir entre Ies activites attribuees par l'HA a Alexandre Severe et Ies 
mesures prises par Julien l'Apostat afin de reformer et d'ameliorer l'administration 
de l'empire. Ces ressemblances ne pouvaient pas, selon Baynes, se repeter plusieurs 
fois, sous differents empereurs: aussi la Vita Alexandri Seueri dans l'HA n'etait-elle 
a ses yeux qu'un recit du regne de Julien. En glorifiant Alexandre Severe, en I'exal
tant comme l'ideal du bon prince, le redacteur de l'HA aidait a sa maniere la cause 
de Julien; I'ouvrage tout entier serait ainsi un produit de la propagande en faveur 
de cet empereur, dont Ies convictions religieuses etaient, suivant l'historien anglais, 
partagees par le redacteur. Par ailleurs, Baynes considere l'HA comme une reuvre 
destinee a glorifier toute la dynastie constantinienne, et pour le prouver il soumet 
a une analyse subtile et minutieuse tous Ies passages ou il croit decouvrir des allu
sions a cette dynastie. Mais Baynes se sentait oblige d'avouer son embarras devant 
la simple question posee par Ch. Ucrivain 5 : « Pourquoi ce subterfuge du compila
teur au lieu d'un panegyrique franc et sans danger? » En reponse, l'historien anglais 

1 Th. Mommsen, ouvr. cite, p. 229: «Aber d.ie Biographie des Claud.ius mit ihren iiber
schwănglichen Lobreden auf einen ephemeren und lăngst verstorbenen Herrscher mit der 
unverfrorenen Erklărung, daJ3 dies der Constantins wegen geschehen, mit ihrer feierlichen 
Hinweisung auf die Unvergănglichkeit der flavischen Dynastie trăgt unverkennbar den Stempel 
des Officiosus; und die Hypothese, daJ3 hier in miihsamer Fălschung der Preis einer zur Zeit 
der Abfassung ausgestorbenen Dynastie verkiindet werde, wird einfach widerlegt fiir jeden Unbe
fangenen durch das cui bono, das bei litterarischen Produkten d.ieser Art nicht triigen kann. 
Sie ist gerade so wahrscheinlich wie es die Verherrlichung der Neapolitaner Burbonen durch 
einen italienischen Loyalen sein wiirde•. 

2 H. Dessau, Ober die Scriptores Historiae Augustae, Hermes, XXVII, 1892, p. 572-578; 
il avoue aussi p. 605: dreilich muJ3 ich gestehen, daJ3 ich nicht alles erklăren kanm. 

8 A. Momigliano, ouvr. cite, p. 42. 
' N. H. Baynes, ouvr. cite. 
6 Ch. Lecrivain, dans le corupte rendu du livre de Baynes, Revue Historique, CLIV, 1927, 

p. 113. 
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ne savait que suggerer que Ies propagandistes de la cause paienne avaient leurs 
raisons pour proceder avec circonspection 1• 

La question de la tendance politique, ainsi que la question des motifs person
nels du faussaire ont fait egalement l'objet des profondes etudes de Werner Hartke 2• 

Ce savant suit l'opinion de Baynes quant au caractere encomiastique de l'HA, 
destinee a glorifier la maison constantinienne, mais il conc;oit ce panegyrique d' une 
maniere differente. A l'en croire, la tendance politique aurait ete imprimee a l' HA 
par Nicomachus Flavianus, auteur d'une Historia Romana adressee a l'empereur 
Gratien, marie avec une fille de Constance II. Nicomachus aurait utilise ce premier 
ouvrage pour rediger dans un delai tres court (septembre 394 - janvier 395) l'HA, 
qui etait destinee a implorer la clemence de Theodose pour Ies senateurs partisans 
d'Eugene. Plusieurs exemples de magnanimite, temoignee par divers empereurs 
aux rebelles issus des rangs du senat, avaient, selon Hartke, pour but d'amener 
Theodose victorieux a faire usage lui-meme de cette clemence. C'est ce qui aurait 
ete le but immediat et tres concret de l'HA. En subsidiaire, Hartke tente aussi de 
decouvrir Ies causes ayant determine l'auteur a ne pas avouer son nom: Nicomachus 
Flavianus avait ete praefectus Vrbi sous l'usurpateur Eugene et, comme tel, il se 
sentait compromis devant Theodose 3 • Au demeurant, cette explication proposee 
par Hartke dans sa premiere etude sur l'HA n'a plus ete reprise dans Romische 
K inderkaiser. 

L'idee de Hartke sur le caractere apologetique de l'HA a ete reprise plus 
recemment par Henri Stern 4, avec des conclusions chronologiques sensiblement 
differentes. Pour ce dernier le panegyrique en faveur de la famille constantinienne 
- inherent aux pages de l'HA - est tellement accentue et visible qu'il serait inad
missible d'attribuer cet ouvrage a une epoque posterieure a Julien l'Apostat. Nean
moins Stern n'est pas d'accord avec Baynes quant au caractere de la propagande 
poursuivie par l'HA; il montre aussi que le terminus a quo, l'annee 360, admis en 
vertu des ressemblances entre la uita Septimi Seueri et Aurelius Victor, ne saurait 
etre pris en consideration. En employant la methode de Baynes et de Hartke, 
Stern chcrchc attentivement des rapprochements cntre la situation politique sous 

1 ~- H. Baynes, The Historia Augusta: its Date and Purpose. A Reply to Criticism, The 
Classical Quarterly, XX, 1928, p. 170: «A pertinent question to which I can give no adequate 
answer. I have already suggested that in Rome it may have been politic for the pagan propa
gandist to proceed with caution. The difficulty is not, of cause, peculiar to my theory ... • 

2 \V. Hartke, Geschichte und Polilik im spiilantiken Rom. Untersuchungen iiber die Scriptores 
Historiae A ugustae, Klio-Beiheft XL V, 1940; Romische Kinderkaiser, eine Strukturanalyse 
romischen Denkens und Daseins, Berlin, 1951. 

3 W. Hartke, Geschichte .. . , p. 165: «Die bisher ganz ungeliiste Frage, warum der Vcr
fasser nicht frei und frank unter seinem ?famen wie einst Symmachus einen panegyricus schreibt, 
wlirde sich so beantworten lassen. Der jiingere Nikomachus war- und das erschwerte seine Lage 
gegenliber der des Symmachus 388 - Beamte des Usurpators als praefectus urbi. Er hatte nichts 
zu hoffen untl konnte als erklarter Hochverrater nicht erwarten, das Ohr des Kaisers zu finden. 
Er muBte vielmehr - mit Hecht, wie die von uns oben S. 92 ausgezogenen Erlasse des Honorius 
zeigen - befiirchten, daB nicht nur seine Existenz, sondern auch sein Name zusammen mit 
der ganzen Epoche der Tyrannen ausgestrichen und ausgeliischt werde. Das miichte ihn auch 
bewogen haben, statt des panegyricus ein Geschichtswerk unter fremden Namen herauszugeben, 
das freilich, wie wir uns zu zeigen bemiihten, seinen cigentlichen panegyrischen Ursprung 
nicht verleugnen konnte ». 

4 Ouvr. cite ci-dessus p. 249, n. 3. Sur ce travail, voir aussi le compte rendu d' A. Momigliano 
dans JRS XLIV, 1954, p. 129-131, qui fait observer que Ies arguments en faveur de !'an 353 
ne sont pas plus convaincants que ceux en faveur de n'importe quelle autre date. 
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Constance II et Ies pretendues allusions contenues dans Ies passages dedicatoires 
de l'HA; il examine Ies tendances ideologiques de l'HA etil arrive a proposer comme 
date de la redaction de l'ouvrage Ies annees 352-354. C'est au cours de ces annees 
que Ies senateurs partisans de l'usurpateur Magnence avaient a craindre les repre
sailles de Constance II, et c'est pour reconcilier l'empereur avec le parti senatorial 
que l'HA aurait ete compilee. Une date voisine (345-350) avait d'ailleurs ete 
proposee des 1905 par U. Giri, bien que celui-ci ne s'occupait que de cette partie 
de l'HA qui est attribuee a Flavius Vopiscus 1 . 

La theorie de Stern ne parvient tout de meme pas a faire disparaîtrc Ies doutes 
et les objections qui surgissent de toutes parts, une fois dissipee l'impression pro
duite par l'erudition et la sagacite de l'auteur. Bien mieux, c'est justement cette 
sagacite qui fait surgir des doutes. La question qui se pose est en effet la suivante: 
s'il faut avoir autant d'esprit pour saisir les subtiles allusions destinees a etre compri
ses par l'empereur, peut-on croire serieusement qu'elles aient ete dechiffrees sans 
peine par lui et par son entourage? Peut-on supposer que ces louanges, plutot her
metiques, de la dynastie constantinienne aient ete comprises a la cour imperiale? 
Meme en admettant que pour Ies contemporains de telles allusions etaient sensible
ment plus claires, une reponse positive a ces questions semble peu plausible. Les 
detenteurs du pouvoir supreme attendent toujours qu'on Ies comble d'elogcs sans 
equivoque, non des allusions subtiles, qu'on ne puisse dechiffrer quc laborieuse
ment. On peut donc appliquer a la theorie de Stern Ies mots de Momigliano a propos 
de certaines theories anterieures: « Anyone who wanted to make propaganda for 
Julian in 362, as Baynes suggests, or to plead clemency after the Eugenian revolt 
in 394, would come more plainly in open» 2• 

Si, jusqu'ici, il s'est avere impossible d'etablir un rapport direct entre des evene
ments politiques concrets ct la tendance de l'HA, I'existence meme de cettc tendance 
ne saurait etre serieusement contestee. Au contraire, la litterature ancienne nous 
fournit peu d'exemples d'ouvrages ou l'ideologie d'un groupe social soit exprimee 
d'une maniere aussi directe et aussi claire que chez Ies Scriptores Historiae Augustae. 
Ce recueil nous permet de suivre de pres le developpement et l'utilisation pratique 
d'une conception historiographique destinee a servir Ies interets de l'ordre senato
rial 3 . Plus et mieux que toute autre reuvre historiographique romaine, l'Histoire 
Auguste nous permet de saisir le mecanisme qui faisait naître des jugements sur 
Ies « bons » et les <c mauvais » princes, selon l'attitude adoptee par ceux-ci a l'egard 
de l'aristocratie senatoriale 4 . De meme, l'analyse des donnees economiqucs offertes 
par l'HA prouve que l'ouvrage a ete redige dans l'interet de l'aristocratie senatoriale, 
qui possedait d'immenses domaines ruraux 5• 

1 U. Giri, In qual tempo abbia scritto Vopisco le biografie degli imperatori, Torino, 1905. 
2 A. Momigliano, ouvr. cite, p. 40. 
3 Dans le sens ou nous l'entendons, «!'ideologie* de !'HA n'est qu'une tendance dans le 

sens le plus large du mot, qu'il faut distinguer de la propagande directe. Voir a ce propos 
A. Momigliano, ouvr. cite, p. 43. 

4 Sur ce meme probleme, voir aussi S. Mazzarino, Aspetli sociali del quarto secolo. Ricerche 
di storia tardo romana, Roma, 1951, A. Jarde, Etudes critiques sur la vie et le regne de Severe
Alexandre, Paris, 1925; W. Hartke, ouvr. cite, passim; H. Stern, ouvr. cite, p. 81-92; E. Ştaer
man, Hpuauc pa60BJtaoeJt&11.ec1>ozo cmpoR B aanao11blx npoBu1u1uRx pu.McKoii u.'llnepuu. Mos
cou, 1958. 

6 Comme l'a montre, entre autres, S. Mazzarino, ouvr. cite, p. 345-370. Cet auteur penche 
pour une date quelque peu posterieure a Theodose I, opinion partagee egalement par J. Straub, 
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Mais le point culminant de cette tendance prosenatoriale est l'ideal du « bon » 
empereur, tel qu'il est decrit minutieusement dans la uita Alexandri Seueri. Cette 
biographie a ete l'objet d'une etude attentive de K. Honn 1, qui a essaye de montrer 
que la plupart des informations sur l'activite d'Alexandre Severe a ete puisee dans 
le Code Theodosien et dans Ies ecrits de plusieurs auteurs anterieurs, a commencer 
par Ciceron. Bien qu'on ne saurait etre d'accord avec Honn quant a la possibilite 
d'attribuer a telles ou telles sources precises 2 les donnees de la uita Alexandri Seueri, 
ii semble evident que la plus grande partie de ces <1 renseignements 1> ne sont que 
des cliches ou des loci communes, ne refletant nullement la realite. Ces To7toL etaient 
d'ailleurs modeles, dans la pensee de l'auteur, d'apres des idees lentement elaborees 
dans les milieux aristocratiques au sujet de ce qu'on etait d'accord a considerer 
comme un <1 bon 1> prince. On y retrouve Ies quatre vertus cardinales attribuees 
au princeps des l'epoque d'Auguste: uirtus, clementia, iustitia etpietas 3, auxquelles 
s'ajoutent le respect du senat, la temperance, la parcimonie, la gravite, le sens du 
devoir, la tolerance envers Ies religions etrangeres et la generosite envers Ies hommes 
de merite. Toutes ces vertus sont illustrees par de nombreux exemples, qu'on pourrait 
attribuer a n'importe quel empereur; souvent aussi l'auteur repete a plusieurs reprises 
ses propres assertions, en doublant ainsi Ies proportions de la uita Alexandri Seuer1·, 
qui devient de la sorte bien plus volumineuse que Ies biographies de certains empe
reurs mieux connus que le fils de Iulia Mammaea. 

La biographie d'Alexandre Severe forme un tout avec la vita Heliogabali, 
dont le caractere et Ies activites representent une antithese complete avec ceux de 
son cousin. Au jeune prince modere, sobre, soucieux des affaires de l'empire on 
oppose le portrait d'un adolescent qui, a peine monte sur le tronc, s'adonne aux 
plus viles et odieuses voluptes; un exemple sinistre des exces auxquels peut etrr 
pousse un jeune prince par l'intemperance et l'avidite des plaisirs. 

L'auteur de la biographie d'Elagabale se montre a tel point soucieux d'enumerrr 
ces plaisirs honteux, qu'il omet d'imputer a celui-ci, dans sa uita, plusieurs graves 
erreurs, qu'il rappelle seulement dans la biographie d'Alexandre Severe. On ne 
trouve, dans le premier texte, pas une seule mention du fait qu'Elagabale avait 
promu des eunuques aux postes Ies plus eleves de la cour, tandis que de tels rensei
gnemcnts sont repetes plusieurs fois avec indignation dans la uita d'Alexandre. 
Celui-ci, au contraire, reţoit Ies louanges excessives de l'auteur pour avoir chasse 
Ies eunuques de la cour imperiale et pour ne pas s'etre laisse influencer par eux. 

Dans la biographie d'Alexandre Severe Ies eunuques sont l'objet d'une hostilite 
et d'une haine extremement violentes. L'auteur consacre a cette question quatre 
longs passages 4, en objectant aux eunuques leur venalite 5 qui conduit a la ruine 

Studien zur Historia Augusta (Dissertationes Bernenses, 4), Bem, 1952. Straub suit Hartke 
quant aux arguments en faveur d'une date tardive, ii accepte aussi la tendance mise en avant 
par Hartke. li est cependant d'avis que cette tendance ne se rattache pas directement a l'actua
lite et que l'ouvrage a pu etre ecrit seulement apres la mort de Theodose I. 

1 K. Honn, Quellenuntersuchungen zur vita H eliogabali und vita Alexandri Severi, Berlin -
Leipzig, 1911. 

2 Voir N. H. Baynes, ouvr. cite, p. 45; H. Stern, ouvr. cite, p. 88 et 90. 
8 A. von Premerstein, V om W esen und Werden des Principats, Abhandlungen der bayeri

schen Akad. Wiss., Phil.-Hist. Klasse, N.F., XV (1957), p. 4-9. 
4 Vita Alexandri Seueri, 23, 4-8; 34, 3; 45, 4-5; 66, 3-4; 67, 1. 
5 Vita Alexandri Seueri, 45, 4: cum diceret noile ab aulicis suas uendi dispositiones, quod 

factum fuerat sub Heliogabalg cum ab eunuchis omnia uenderentur. 
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de l'Etat, l'avidite du pouvoir 1, les mensonges a l'aide desquels ils trompent le 
prince, en l'isolant des realites 2• 11 souligne le mepris avec lequel Alexandre Severe 
s'exprimait publiquement sur les eunuques et rappelle les mesures prises par lui 
pour remedier a cette plaie de la vie publique romaine 3 • 

11 est plus que douteux que les cubicularii qui sous le Haut-Empire ont parfois 
exerce une grande influence sur des empereurs tels que Domitien ou Commode, 
aient ete des eunuques '· Aucune source, aucun pamphlet ne l'atteste de fac;on 
categorique; au contraire, des temoignages tres nets, empruntes jusqu'a I' Histoire 
Auguste, nous informent que Cleander, le cubicularius de Commode, avait des enfants 6 

et qu'un autre chambellan, Eclectus, etait lui aussi marie 6 • Sans doute y a-t-il 
eu a la cour imperiale, sous le Haut-Empire, une certaine quantite de jeunes esclaves 
servant aux plaisirs de leurs maitres, des spadones ou exsoleti, mais ceux-ci n'occu
paient certainement pas des postes auliques, comme les eunuques du Bas-Empire. 
L'auteur de la uita Alexandri Seueri distingue d'ailleurs expressement entre Ies 
eunuchi et les exsoleti: a cote de renseignements repetes sur l'expulsion des eunuques 
de la cour imperiale, on y lit l'assertion que cet empereur se proposait d'interdire 
expressement le commerce des exsoleti, mais qu'il n'y a pas reussi7. Aussitot apres 
avoir expose les mesures d'Alexandre Severe contre les eunuchi, il fournit d'ailleurs 
de nouvelles precisions sur Ies peines edictees contre Ies exsoleti 8• 

Ainsi donc, puisqu'on ne connaît pas d'exemples d'eunuques ayant occupe 
des charges importantes sous le Haut-Empire, ii est permis de conclure que Ies 
attaques de l'auteur de la uita Alexandri Seueri contre Ies eunuques refletent des 
realites qui ne sont devenues courantes a la cour imperiale qu'a partir du milieu du 
IVe sfocle. La haine violente et Ie mepris qui sont Ies seuls sentiments eprouves 
par l'auteur a l'egard des eunuques seraient d'ailleurs incomprehensibles s'il n'a
vait eu constamment sous Ies yeux Ie spectacle de ces vices, etroitement Iies a la 
vie de cour au temps du Bas-Empire. Enfin, cela re~ulte egalement de la phrase: 

1 rita Alexandri Seueri, -15, 5: quod genus hominum idcirco secreta omnia in aula esse cupiunt 
ul soli aliquid scire uideanlur el habeant unde uel graliam uel pecuniam requiranl. 

2 Vita Alexandri Seueri, 66, 3: ... qui eos (scil. principes) a papulo el amicis summouent; 
qui internuntii sunt aliud quam respondetur saepe referentes, claudentes principem suum el agenles 
unie omuia, ne quid sciat. 

3 Vita Alexandri Seueri, 23, 4-5: eunuchos de ministerio suo abiecit el uxori ut seruos 
seruire iussit, et cum Heliogabalus mancipium eunuchorum fuisset, ad certum numerum eos redegit 
nec quicquam in Palatio curare f ecit nisi bal neas f eminarum. 23, 7: idem lertium genus hominum 
eunuchos esse dicebat nec uidendum nec in usu habendum a uiris sed uix a feminis nobilibus. 34, 3: 
eunuchos, quos H eliogabalus et in consiliis turpibus habebat et promouebat, donau ii amicis addito 
elogio, ut, si non redissent ad bonos mores, eosdem liceret occidi sine auctoritate iudicii. II est 
curieux que dans la Vita H eliogabalis, 21, 7, on ren contre une mention assez semblable: en 
enumerant Ies cadeaux somptueux que l'empereur donnait largement a ses amis, l'auteur precise 
eunuchos pro apophorethis dedil, ce qui, dans ce contexte, a une toute autre signification. 

4 J. E. Dunlap, The office of the Grand Chamberlain in the later Roman and Byzantine 
Empires, University of }fichigan, Studies Humanistic Series, voi. XIV, N.Y., 1924, pp. 167, 169 
nn.; voir aussi: L. Friedlănder, Darstellungen aus der Sitlengeschichte Roms, xe ed. (1922), p. 38. 

6 Dion, LXXII 4; Herodien, I, 13, b; SH A uita Commodi, VII, 3. 
s Dion, LXXII, 13. 
7 Vita Alexandri Seueri, 24, 4: habuit in anima ut exsoletos uetaret, quod postea Pihlippus 

fecit, sed ueritus est nP prohibens publicum dedecus in priuatas cupidines conuerteret; 39, 2: exsole
torum ita expers, ul, quemadmodum supra diximus, legem de his auferendis ferre uoluerit. 

6 Vita Alexandri Seueri, 34, 4: mulieres inf ames. . . publicari iussit, exsoletis omnibus 
deportatis, aliquibus etiam naufragia mersis . .. 
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d'essor du pouvoir des eunuques: le regne de Constance II et celui d'Arcadius I•r. 
Sous Arcadius, le grand chambellan Eutrope a exerce pendant cinq annees (de 
395 a 399) un pouvoir sans limites, en obtenant meme le consulat pour 399 1. C'est 
seulement apres la chute d'Eutrope que Claudien a publie ses invectives contre 
lui 2• Les annees pendant lesquelles Eutrope etait au pouvoir sont celles de la date 
attribuee a l'Historia Augusta par J. Straub et Santo Mazzarino 3• L'autre periode 
pendant laquelle un eunuque a ete tout-puissant, c'est le regne de Constance II, 
au cours duquel le grand chambellan Eusebe a exerce pendant de longues annees 
une influence preponderante et souvent nefaste 4• Ce fait, ainsi que les considera
tions sur l'ideologie de l'HA invoquees par Henri Stern, sont des indices qui font 
que le regne de Constance II apparaisse - pour ce qui est de la composition de 
l'Histoire Auguste - comme la date la plus probable. 

Par ailleurs, tout en soulignant l'interet des theses de Stern sur l'ideologie 
de l'HA, il nous faut rejeter ses conclusions concernant ce qu'on peut appeler le 
« but immediat » de l'ouvrage. Aux remarques critiques qui precedent, on ajoutera 
que, dans son argumentation, l'historien fram;ais n'a su echapper a une contra
diction. Selon lui, le but immediat de l'HA aurait ete d'obtenir la clemence imperiale 
pour les partisans senatoriaux de Magnence; en meme temps, il admet avec raison 
que la (( tendance » de I'ouvrage est d'attaquer les eunuques de la cour 6 • Il semble 
pourtant evident que si quelqu'un cherchait a obtenir une grâce de Constance 
II pour Ies senateurs coupables, il n'aurait jamais commence par indisposer son 
entourage, si influent ... 

* 
Les observations qui precedent n'apportent, bien entendu, qu'une contribution 

modeste a la solution des problemes aussi nombreux que varies que pose un texte 
comme l'Histoire Auguste. Elles ne visent d'ailleurs qu'a rendre tangibles les raisons 
ayant pu amener le redacteur du recueil a dissimuler son identite, ce qui revient a 
dire qu'elles ne portent que sur un seul aspect de l'activite du faussaire. Pareille
ment, pour ce qui est du probleme de la date, elles n'aboutissent qu'a un vague 
terminus post quem, constitue par Ies dernieres annees du regne de Constantin le 
Grand, ou, encore mieux, par le regne de Constance II. 

Tout compte fait, il y aurait peut-etre lieu d'avouer notre ignorance, abandon
nant l'espoir d'arriver a fixer a l'ouvrage une date trop precise, a le renfermer dans 
le cadre etroit de quelques annees. Quant aux tentatives se proposant de decouvrir 
le (( but immediat » du recueil, peut-on meme dire que la question soit correctement 
posee? Ne serait-il pas plus prudent, et plus methodique aussi, de se contenter a 
considerer l'etrange compilation qu'est l'Histoire Auguste comme un produit carac
teristique des conditions sociales et politiques ainsi que de la lutte ideologique 
propres aux derniers siecles de la civilisation antique? 

1 E. Stein, ouvr. cite, pp. 228-231, 233-235, 241, 247. 
9 Claudius Claudianus, In Eutropium. 
3 Voir ci-dessus, p. 265, n. 5. 
4 J. E. Dunlap, ouvr. cite, p. 260-270; E. Stein, ouvr. cite, pp. 133, 167. 
5 Voir ci-dessus p. 256, n. 8. 
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DE 

~- I. BARBU 

Trei factori contribuie la sporirea interesului pentru poezia lui Claudian: în 
primul rînd, talentul poetului; în al doilea rînd, împrejurările în care a trăit şi a 
scris; în sfirşit, tezaurul poetic pe care-l avea la îndemînă, cînd şi-a compus 
versurile. 

Într-adevăr, după recunoaşterea unanimă a învăţaţilor care s-au ocupat de 
opera lui Claudian, acest poet s-a bucurat de un viguros talent, pus în slujba unui 
temperament pasionat şi a unei vaste culturi. Apoi, Claudian a trăit într-o perioadă 
de primejdii pentru Roma şi de intrigi şi dezlănţuiri de patimi politice la curtea 
imperială, împrejurări care au făcut să vibreze profund cele mai subtile coarde ale 
sufletului său. În sfîrşit, tezaurul poetic latin i-a pus la îndemînă toate procedeele 
literare de care avea nevoie, pentru a exprima cele mai fine nuanţe ale gîndirii 
şi simţirii sale. 

Poezia lui Claudian merită să fie studiată nu numai pentru că, în studiile 
făcute pînă acum, nu s-au formulat caracterizări care să pună în lumină cit mai 
exact cu putinţă meritele şi lipsurile acestui talentat poet, dar nu s-a intreprins, 
după ştirea noastră, un studiu care să privească poezia lui Claudian şi în lumina 
evoluţiei poeziei latine, din punctul de vedere al perfecţionării şi amplificării procedee
lor literare şi al forţei lor relative de expresivitate artistică. 

În ceea ce priveşte caracterizarea poeziei lui Claudian, s-au spus fireşte, în 
tratatele de istoria literaturii şi în studiile speciale, lucruri care corespund adevărului. 
Astfel, Pichon observă, pe bună dreptate, că poetul Claudian s-a ilustrat mai ales 
prin panegiric şi invectivă, în care a dovedit că împărtăşeşte sentimentele şi idea
lurile aristocraţiei romane, ridicînd în slăvi pe Honoriu şi pe Stilicho şi detestînd 
atît duşmanii conducerii din exterior ai Romei - Gildon şi Alaric - cît şi pe cei 
din interior: Rufin şi Eutropius. Claudian, spune mai departe Pichon, întrebuin
ţează toate procedeele clasice, şi în primul rînd, mitologia, adesea abuzînd de acest 
procedeu literar, fiind absolut convins de forţa de expresie a procedeelor pe care 
le foloseşte. Sentimentele de ură ale lui Claudian, observă acelaşi istoric literar, 
sînt « feroce ». El este tot atît de pasionat şi în sentimentele sale de admiraţie. 
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Berthaut şi Georgin 1 observli. că, în ciuda imitaţiilor din marii clasici şi a tonului 
declamatoriu, Claudian dă dovadă de imaginaţie fecundă, de suflu poetic puternic, de 
sensibilitate vibrantă. Rostagni 2, ca şi autorii deja menţionaţi, îi recunoaşte lui 
Claudian exuberanţă, strălucire, fantezie, culoare, apreciind pozitiv poemele 
mitologice De raptu Proserpinae şi Gigantomachia, pe care Pichon 3 le asimilează 
celor mai proaste pagini din Ovidiu. Tronski' spune despre Claudian că era patetic, 
liric, bogat în aparatul mitologic, ca şi Statius. Deratani 5 observă că poetul a 
fost un pasionat admirator al gloriei Romei. 

Atît tratatele de istoria literaturii cît şi studiile speciale 6 fac asupra poeziei 
lui Claudian aprecieri şi constatări juste, dar caracterizările sînt prea generale, 
iar constatările de amănunt nu sînt întotdeauna concludente. De pildă, este exact 
să spunem că Claudian întrebuinţează adesea prea mult mitologia, că foloseşte 
procedee literare împrumutate clasicilor, că are imaginaţie şi este pasionat, dar 
aceste constatări nu răspund următoarelor întrebări: în ce măsură întrebuinţează 
Claudian diferite procedee literare în diferite bucăţi şi care este forţa de plastici
zare poetică a fiecăruia, care dintre procedeele literare amintite contribuie în cel 
mai înalt grad la exprimarea artistică a conţinutului sau o împiedică; cum ne apare 
poezia lui Claudian în comparaţie cu alte opere reprezentative din trecut; cum ne 
apare poezia lui Claudian în lumina teoriilor antice despre artă, în general, şi despre 
poezie, în special. Vom încerca, în cele ce urmează, să dăm răspuns acestor întrebări. 

Socotim că pentru a înţelege mai uşor anumite aspecte ale problemei, trebuie 
amintit că poetul Claudius Claudianus s-a născut la Alexandria pe la 375 e.n. În 
prima tinereţe poetul a vorbit şi scris greceşte. Limba latină şi-a însuşit-o mai 
tîrziu, aşa cum ne spune el însuşi în Panegiricul închinat lui Olybrius şi Probinus, 
consuli în 395. Se pare că cel mai tîrziu pe la 394 el era la Roma. Foarte curînd după 
sosirea sa în capitala lumii de atunci poetul s-a făcut stimat prin versurile sale 
la curtea imperială. Se ştie că, nu după mult timp de la sosirea sa la Roma, în 3 
ianuarie 395, Claudian s-a dus la Alexandria, unde locuia Teodosiu. 

Atunci a fost însărcinat cu mai multe misiuni diplomatice în diferite părţi 
ale imperiului. Lui Teodosiu îi urmează Honoriu şi Arcadiu, care împart imperiul: 
Honoriu domneşte în partea de apus a imperiului, iar Arcadiu în răsărit. Claudian 
şi-a atras îndeosebi simpatia lui Stilicho, a cărui fiică era soţia lui Honoriu. 

Faptele de mai sus ne vor ajuta să înţelegem că, în afară de poemele epice -
De raptu Proserpinae şi Gigantomachia -Claudian a scris o serie de poezii ocazionale, 
care proslăveau sau atacau persoane politice ale vremii. Grupate pe genuri literare 
poeziile lui Claudian sînt: 1) panegirice: In consulatum Probini atque Olibrii. 
ln tertium consulatum Honorii. ln quartum consulatum Honorii. In consulatum 
Flauii Malii Theodori. In consulatum Stilichonis. Laudes Serenae; 2) invective: 

1 Hisloire illustree de la littt!rature latine, 1926, p. 460. 
2 Lineamenti di storia delia letteratura latina, 1951, p. 312. 
3 R. Pichon, Hist. litt. lat„ p. 815-823. 
4 Hcmopusi a11,mu'tHoii. .11,umepamypw, 1951, p. 489. 
6 Hcmopusi pu.Kcir.oii. .11,umepamypw, 1954, p. 525. 
8 De ex. A. Marsili, Roma nella poesia di Claudiano, Antiquitas, I, 2 (1946), p. 3-24 

şi Personificazioni e cadri allegorici in Claudiano, ibid. (1946), 3-4, p. 49-55. V. Cremona, 
Originalita e sentimento letterario nella poesia di Claudiano, în Studi di filologia classica di 
Bologna, I (1948), p. 33-70. S. Gennaro, Lucrezio e !'apologetica latina in Claudiano, în 
Miscellanea de lett., Catania, 1957. p. 5-60. H. L. Levy. Thems of encomium and invectiue 
in Claudian, în Trans. and Proceed. of the Amer. Philol. Ass., 1958, p. 33-47. 
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1 n Rufinum şi I n Eutropium; 3) scurte poeme epice: De bello Gildonico şi De bello 
Gothico; 4) cinci epistole: Deprecatio ad Hadrianum praefectum praetorio; ad Serenam; 
ad Probinum; ad Olybrium; ad Gennatium; 5) şapte idile: Phoenix, Hystris, Torpedo, 
Nilus, Magnes, Aponus, De piis fratribus et eorum statuis, quae sunt apud Catinam; 
6) cincizeci de epigrame (poezii scurte cu conţinut variat). 

Este firesc ca, în tratatele de istoria literaturii şi în unele studii de amănunt, 
poeziile lui Claudian să fie analizate pe genuri, aşa cum le-am înşirat mai sus. Noi 
însă vom adopta o altă ordine şi anume vom începe cu acelea care sînt cel mai 
mult încărcate de ornamente poetice, în care tezaurul poetic tradiţional a fost 
utilizat la maximum de către autorul lor, terminînd cu acelea în care poetul a făcut 
foarte puţin uz de procedeele literare şi stilistice consacrate. 

Credem că una dintre cele mai reprezentative bucăţi foarte încărcate cu orna
mente poetice tradiţionale este De bello Gothico. Analiza mai amănunţită a acestei 
poezii ne va înlesni o vedere de ansamblu asupra întregii categorii din care face parte. 

Este necesar să amintim că în anul 402 e.n., în timp ce armata romană era 
ocupată în Rhetia, Alaric trece Alpii, se îndreaptă spre Mediolanum. Aici se afla 
Honoriu, care se refugiază în cetatea Asta, unde este asediat. Stilicho, de îndată 
ce a fost informat de acţiunile lui Alaric, s-a dus în Rhetia, a îmbărbătat pe ostaşi 
şi, în fruntea oştirii, a venit şi a eliberat pe Honoriu de încercuire. Lupta între 
oştile lui Alaric şi cele romane s-a dat la Pollentia. Alanii, care luptau sub comanda 
lui Stilicho, pierzîndu-şi comandantul, începuseră să se replieze, dar Stilicho, inter
venind cu pedestrimea, a dobîndit victoria. 

Cercetînd compoziţia acestei poezii, trebuie mai întîi să observăm, că, dintre 
toate calităţile lui Stilicho pe care poetul încearcă să le pună în lumină, primul 
loc îl ocupă vitejia şi capacitatea lui de comandant, hotărîtoare în bătălia împotriva 
lui Alaric şi în obţinerea victoriei. Ar fi fost foarte firesc deci ca poetul să-şi fi concen
trat atenţia - acordînd spaţiul necesar - asupra bătăliei împotriva lui Alaric. 
Care este realitatea? Din 647 de versuri, cîte numără poemul, peste 250, deci aproape 
o treime, sînt consacrate unor exemple de viteji şi vitejii luate din mitologie şi 
din istoria Romei cu care poetul compară biruinţa lui Stilicho. Bătăliei propriu
zise nu-i sînt acordate decît versurile 598-615, adică 18 versuri. Prin urmare 
tocmai faptului esenţial îi este acordat cel mai mic număr de versuri. O primă consta
tare deci. Dacă cercetăm împletirea expunerii faptelor din mitologie şi din trecutul 
Romei cu cele săvîrşite de Stilicho, se impune constatarea că nici chiar acţiunile 
săvîrşite de învingătorul lui Alaric înainte de bătălia finală nu se desprind cu destulă 
intensitate, ci obiectul comparat, acţiunile lui Stilicho, sînt puse în umbră, de insis
tenţa cu care sînt expuse acţiunile din mitologie şi din trecutul Romei. 
Iată un exemplu luat din istoria Romei: 

Sublimi certe Curium canit ore uetustas, 
Aeaciden !talo pepulit qui litore Pyrrhum: 
Nec magis insignis Pauli Mariique triumphus, 
Qui captos niueis reges egere quadrigis. 
Plus fuga laudatur Pyrrhi quam uincla lugurthae; 
Et quamuis gemina fessum iam clade fugarint, 
Pectora Fabricii .donis inuicta uel armis, 
Plena datur Curio pulsi uictoria Pyrrhi. 
Quanto maius opus solo Stilichone peractum 
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Cernimus I Hic ualidam gentem quam dura niuosis 
Educat Vrsa plagis, non Chaonas atque Molossos, 
Quos Epirus alit, nec Dodonaea subegit 
Agmina, fatidicum frustra iactantia quercum. 
Primus fulmineum lento luctamine Poenum 
Compressit Fabius; campo post ausus aperto 
Marcellus uinci docuit, sed tertia uirtus 
Scipiadae Latiis tandem deterruit oris. 
Unus in hoc Stilicho diuersis artibus hoste 
Tres potuit superare duces fregitque furentem. 

(v. 124-142) 

4 

Pentru ca cititorul să aibă conştiinţa şi sentimentul măreţiei victoriei repurtate 
de Stilicho în comparaţie cu cele dobîndite de comandanţii evocaţi, se cere desigur 
o cît de sumară cunoaştere a faptelor şi oamenilor menţionaţi. Presupunind că 
o are, el constată că victoriile amintite sînt diferite ca amploare şi importanţă; 
iar izbînda lui Stilicho nu este pusă într-o strictă paralelă cu nici una dintre ele. 
Şi totuşi comparaţia lui Stilicho, comandant de oşti, cu alţi comandanţi de oşti pare 
mai expresivă, fiindcă este mai firească, decît comparaţia cu Tiphys sau cu Iupiter. 

Se poate spune deci că strălucirea ornamentelor poetice analizate, luate din 
mitologie şi din istoria Romei, întrece pe aceea a lucrului împodobit. Dintre orna
mentele menţionate, cele mai potrivite cu subiectul sînt exemplele luate din istoria 
Romei, cărora poetul le consacră cel mai mare număr de versuri. Poetul mai între
buinţează şi alte procedee literare, precum: personificarea Romei, sub chipul unei 
bătrîne încărcate de glorie, dar îndurerate de prezent (v. 50-103); prodigii, evo
cate de poporul cuprins de frică (v. 226-266); comparaţii cu fenomene din natură 
şi cu fiinţe (v. 366-379); (405-412) şi, în sfîrşit, procedeu comun retoricii, discur
suri, naraţiuni, descrieri (v. 269-313; 380-399; 488-549; 560-578). Cel mai 
mare număr de versuri dintre aceste procedee îl ocupă discursul şi cel mai puţin 
numeros - comparaţiile. 

Discursurile sînt, în general, construite după reţetele retoricii, pline de patos, 
dar nepotrivite cu situaţia. De pildă, Stilicho le aminteşte goţilor (v. 379 şi urm.) 
despre victoria repurtată de romani împotriva lui Filip, regele Macedoniei, tocmai 
pe vremea dezastrelor de la Trebia şi Cannae. Goţii ar fi trebuit să cunoască bine 
istoria Romei, pentru a-şi putea da seama de implicaţiile avertismentului concis 
pc care-l dă Stilicho prin evocarea victoriei romanilor asupra lui Filip. Dacă punem 
în paralelă ornamentele literare analizate cu naraţiile faptelor şi descrierilor unor 
lucruri legate direct de victoria lui Stilicho, citate mai sus, nu putem să nu consta
tăm că în cea mai înaltă armonie cu subiectul sînt descrierile şi naraţiile faptelor 
însăşi ale lui Stilicho, cărora, dacă Claudian le-ar fi acordat spaţiul şi importanţa 
cuvenită, ar fi făcut într-adevăr din acest panegiric o operă de artă. 

Constatările acestea sînt confirmate şi de alte panegirice şi invective. 
Pentru a înţelege mai uşor analiza, grupăm referinţele pe procedeele literare 

întrebuintate. 
1. Elementul mitologic. Pentru a înăbuşi răscoala lui Gildo, în Africa, este 

nevoie ca Roma să se prosterneze umilă în faţa lui Iupiter, cerindu-i nu glorie, ca 
altădată, ci pîine; este nevoie ca toţi zeii, în frunte cu Cibele, să-l roage şi să apară, 
personificată, şi Africa. Aşadar pentru un răzvrătit oarecare tot Olimpul este pus 
în mişcare, iar Roma, pur şi simplu, cerşeşte hrana cea de toate zilele. 
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în prima carte de invective împotriva lui Rufinus, din totalul de 367 de versuri, 
120 sînt consacrate uneltirilor Infernului 1, puse la cale de furia Alecto, împotriva 
imperiului roman. Toţi monştrii se adună şi, după patetice dezbateri, Megaera îl 
propune pe Rufinus. 

Asemenea exemple sînt, socotim, îndeajuns, spre a ilustra constatarea că Clau
dian, în cele mai multe poezii ocazionale, panegirice sau invective, a dat o prea 
mare extindere elementului mitologic, prezentînd zeii şi eroii în situaţii aproape 
comice, fără să izbutească a înălţa pe cei lăudaţi, deoarece ei sînt prea mici faţă 
de fastuoasa haină mitologică, în care încearcă să-i îmbrace poetul. 

2. Personificările. Sînt, relativ, destul de numeroase, deşi nu egalează cantitativ 
personajele mitologice. Ne apar personificate: Roma, Tibrul, Africa, lustitia. Din 
punctul de vedere artistic-literar, aceste personificări, reprezentînd obiecte concrete, 
Roma, Tibrul, Africa sau abstracţiuni uzuale, sînt într-o mult mai strînsă legătură 
cu subiectul şi cu sensibilitatea cititorului decît zeii şi eroii mitologiei. Astfel, este 
firesc ca Roma să înconjoare pe Honoriu « cu întreg senatul » 2 sau să se teamă de 
înfometare în timpul răzvrătirii lui Gildo 3, sau să-şi privească mîndră duşmanul 
înfrînt 4 sau ca Africa, scoţînd gemete, cu hainele sfîşiate, cu pl!.rul în dezordine, 
să se plîngă de nelegiuirile lui Gildo 6 , ca Tibrul, entuziasmat de intrarea în funcţia 
de consul a lui Probinus şi Olybrius, să cheme Naiadele la sărbătoare 6 • Intrebuin
ţînd acest procedeu literar, oricît de disproporţionate sînt adesea acţiunile în 
raport cu cauzele - ne referim la Roma care se prosternă umilă în faţa lui Jupiter, 
cerindu-i pîine - poetul a făcut totuşi un efort de a poetiza realităţi prea bine 
cunoscute de cititori şi, prin aceasta, s-a apropiat de firesc. 

3. Exemplele luate din istoria Romei. Procedeul evocării unor personalităţi 
încărcate de glorie din istoria Romei nu cerea cititorului nici un efort de imaginaţie, 
ci numai cunoaşterea acestor personalităţi. Astfel, Claudian, elogiind virtuţile 
Serenei, spre a le pune şi mai mult în lumină prin contrast, spune: 

Et grauis incumbens casto Lucretia ferro 
Vulnere quae proprio facinus testata tyranni 
Armauit patriae iustos in bella dolores, 
Exule Tarquinio, memorandaque concidit, uno 
Vita pudicitiam libertatemque cruore (Laus Serenae, v. 153-157). 

Iată un fapt istoric şi mai apropiat de cititor: 
Sed quid ego Hannibalem contra Pyrrhumque tot annis 
Certatum memorem? Cum uilis Spartacus om ne 
Per latus Italiae ferro bacchatus et igni 
Consulibusque palam toties congressus, inertes 
Exuerit castris dominos et strage pudenda 
Fuderit imbelles aquilas seruilibus armis, 
Nos, terrarum expertes et luxu mollior aetas, 
Deficimus queruli, si bos abductus aratro, 
Si libata seges. 

1 ln Rufinum, I 24-163. 
2 ln quartum consulatum Honorii, 583. 
3 De bello Gildonico, 17. 
4 De bello Gothico, 77. 
• Ibid., 139 şi urm. 

(De bel!o Gothico, v. 154-162) 

6 1n Probini et Olybrii consulatum, 225 şi urm. 
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Hannibal, Pyrrhus, Spartacus, Marcellus, Fabius şi alte personalităţi din 
istoria Romei fuseseră oameni, trăiseră şi luptaseră, deci comparaţia lui Stilicho 
sau Honoriu cu ei nu avea nimic nefiresc, dar, deoarece lucrurile comparate sînt 
totuşi diferite, cerind un serios efort intelectual din partea cititorului, comparaţia 
nu-şi atinge pe deplin scopul urmărit de poet. 

Deci, dintre cele trei procedee literare menţionate mai sus, cele mai îndepărtate 
de subiect sînt exemplele din mitologie; cu mult mai aproape de înţelegerea şi 
simţirea cititorului sînt personificările de oraşe, provincii sau abstracţiuni, iar 
cele mai fireşti sînt exemplele din istoria Romei. 

Oricare ar fi însă forţa de expresie artistică a acestor procedee literare, cele 
mai puternice, dacă sînt folosite cu artă, rămîn totuşi naraţiunea, descrierea, dialo
gul, discursul, portretul personajelor însăşi despre care este vorba în diferitele bucăţi. 

În această privinţă, Claudian dovedeşte un viguros talent, un înalt patos şi, 
cu puţine excepţii, mai ales cînd este vorba de discurs, un artist cu gust. 

Naraţiunea expune fapte, iar descrierea prezintă lucruri, oameni, peisaje, 
rapid, colorat, plastic, concis; discursul, deşi adesea cam lung şi nu întotdeauna 
firesc, izbuteşte să dea ideilor, prin apropieri neobişnuite, o prospeţime şi o vigoare, 
nu prea des întilnite, iar dialogul solemn, sărbătoresc şi, adesea, declamatoriu, 
nu cuprinde aproape niciodată replici scurte. 

4. Naraţiunea. Pentru a menaja spaţiul, dăm ca exemplu naraţiunea suferinţelor 
îndurate de soldaţii lui Stilicho, în timpul trecerii Alpilor, împletită cu descrierea 
peisajelor alpine: 

Sed latus Hesperiae quo Rhetia iungitur orae 
Praeruptis ferit astra iugis, panditque terrendam 
Vix aestate uiam: multi ceu Gorgone uisa 
Obriguere gelu: multos hausere profundae 
Vasta mole niues, cumque ipsis saepe iuuencis 
;\laufraga candenti merguntur plaustra barathro 
lnterdum glacie subitam labente ruinam 
Mons dedit et tepidis fundamina. subruit Austris 
Pendenti malefida solo. Per talia tendit 
Frigoribus mediis Stilicho loca.: nulla Lyei 
Pocula; rara Ceres; raptos contentus in a.rmis 
Delibasse cibos, madidoque oneratus a.mictu 
Algentem pulsabat equum; nec mollia fesso 
Strata. dedere torum; tenebris si caeca repressit 
Nox iter, aut spelaea subit metuenda ferarum 
Aut pastorali iacuit sub culmine fultus 
Ceruicem clypeo. Stat pallidus, hospite magno, 
Pastor et ignoto praecla.rum nomine uultum 
Rustica. sordenti genitrix ostendit alumno. 

(De bello Gothico, 340-350) 

Rapiditate, pregnanţă, culoare, patos înalt sînt caracteristicile esenţiale ale 
acestui fragment în care naraţiunea se îmbină cu descrierea. 

5. Portretul. Iată acum şi cîteva versuri în care poetul face portretul lui Stilicho: 

. . . mens ardua semper 
A puero tenerisque et iam fulgeba.t in annis 
Fortunae ma.ioris honos: erectus et acer, 

https://biblioteca-digitala.ro



7 OBSERVAŢII ASUPRA POEZIEI LUI CLAUDIAN 

Nil breue moliri, nullis haerere potentum 
Liminibus fatisque loqui iam digna futuris 
Iam turn conspicuus, iam turn uenerabilis ibas 
Spondebantque ducem celsi nitor igneus oris 
Membrorumque modus, qualem nec carmina fingunt 
Semideis, quacumque alte gradereris in Vrbe, 
Cadentes spatiis assurgentesque uidebas, 
Quamuis miles adhuc: ta.citi suffragia uulgi 
Iaru tibi detulerant quidquid mox debuit aula 1• 

265 

După cum se vede, portretul în mare parte concentrat, cuprinde şi punerea 
în comparaţie a copilăriei lui Stilicho cu maturitatea şi a aprecierilor poporului 
de rînd cu constatările împăratului. 

Nu este nevoie să reluăm celelalte exemple, spre a conchide că, în această 
primă categorie de poezii, ornamentele străine de subiect, împrumutate tezaurului 
poetic şi retoric, departe de a intensifica sentimentele de admiraţie ale cititorului 
pentru faptele şi oamenii proslăviţi, constituiau un balast greoi, învechit, care împie
dică pe cititor să vadă esenţialul. 

Din fericire pentru gloria lui Claudian, poetul a compus şi o serie de panegirice, 
invective, şi, trebuie să menţionăm aici, şi idile, în care elementele de mitologie 
sau din trecutul Romei sînt cu totul absente sau reduse la maximum. 

De pildă, în cartea a doua de invective împotriva lui Rufinus, poetul se gră
beşte să intre în miezul faptelor şi, după ce arată, în şase versuri, liniştea stabilită 
în imperiu după victoria repurtată de Stilicho la Pollentia, continuă: « Rufinus -
căci crudele crime nu rabdă liniştea şi gîtlejul pîngărit nu suferă setea - începe 
iarăşi să aprindă pămîntul şi să dea lovituri păcii, prin obişnuitele răscoale. El îşi 
vorbi aşa: «Cum îmi voi mai apăra viaţa nesigură? Prin ce mijloace voi putea să 
îndepărtez atîtea valuri ameninţătoare? ... » 2• Urmează două întrebări de acelaşi 
fel, apoi expunerea hotărîrii de a nu lăsa să-i scape puterea decît o dată cu viaţa 
şi poetul trece la nararea faptelor. 

Naraţiunile sînt, în general, scurte, cu accente dramatice, presărate cu detalii 
pitoreşti. lară reacţiunea barbarilor la sosirea lui Stilicho: 

Vix Alpes transgressus erat, nec iam amplius errat 
Barba.rus aduentumque tremens se cogit in unam 
Planitiern tutoque includit pascua gyro. 
Turn duplicem fossam, non exsuperabile uallum 
Asperat alternis sudibus murique loca.ta 
In speciem caesis obtendit plaustra iuuencis 3• 

Tot aşa, în naraţiunea uciderii lui Rufinus (v. 367-404) se reflectă marile 
calităţi şi micile defecte ale întregului poem, deci şi ale celorlalte procedee literare. 
Printre calităţi cităm: rapiditatea succesiunii faptelor; alegerea amănuntelor esen
ţiale, care redau pregnant prefăcătoria, dorinţa de putere şi apoi surpriza tragică 
a lui Rufinus, ura şi perfecta execuţie a planului încercuirii de către soldaţi, drama
tismul uciderii. Printre micile defecte cităm: uşorul retorism al întrebărilor puse de 

1 De laudibus Stilichonis, I, 39-50. 
2 v. 7-13. 
3 ln Rufinum, II, 124-129. 
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vocea parcă venită de sus şi de ostaşul care-l ucide; insistenţa relativ lungă asupra. 
săbiilor care se îndreptau din toate părţile spre Rufinus. În textul citat se găsesc 
şi trei comparaţii, luate din domeniul vînătorii şi al pescuitului. Toate sînt redate 
concis, pregnant şi servesc într-adevăr să plasticizeze artistic imaginea. 

Această carte a doua de invective ne arată că Claudian putea să se elibereze 
de balastul exemplelor luate din mitologie şi din trecutul Romei şi să scrie versuri 
de o înaltă valoare artistică. 

De aceeaşi forţă şi valoare artistică sînt şi panegiricele: De tertio consulatu 
Honorii, cele două cărţi De laudibus Stilichonis şi idilele Phoenix, Hystris, Nilus. 

La capătul acestei analize, am putut constata că: 1) nu toate procedeele împru
mutate de Claudian tezaurului literar, constituit cu mulţi ani înaintea lui, au ace
eaşi forţă de expresivitate poetică; 2) cele mai expresive procedee sint naraţiunile, 
descrierile, discursurile, portretele care prezintă fapte, oameni, lucruri, idei în legă
tură directă cu subiectul tratat; 3) cu cit poetul se îndepărtează, în comparaţii, 
de la natura înconjurătoare şi de la viaţa de toate zilele, spre trecutul Romei şi 
apoi, spre mitologie, cu atît forţa de expresivitate artistică descreşte şi, de multe 
ori, în loc de patetic şi sublim, poetul obţine ridicolul. Prin urmare, dintre toate 
veşmintele poetice de sărbătoare, prin care poetul încearcă să dea strălucire ideilor, 
cel mai nepotrivit este, în ordine cronologică, cel mai vechi: mitologia, adică compa
raţiile luate din mitologie, şi cu cit poetul se apropie de viaţa contemporană, prin 
exemplificări luate din trecutul Romei şi prin personificarea unor oraşe, provincii, 
rîuri, abstracţiuni, cu atît forţa de plasticizare conferită evenimentelor şi ideilor 
de procedeele întrebuinţate sporeşte. 

S-ar putea obiecta că aceste constatări sînt nu numai subiective, ci făcute 
în anul 1962 e.n., adică la o depărtare de un mileniu şi jumătate de Claudian, 
pe vremea. căruia altele erau concepţiile estetice ale lumii culte. 

Obiecţia se dovedeşte însă a fi numai o deducţie logică, de vreme ce constatările 
de mai sus sînt confirmate de două grupe de factori: 1) practicile poeţilor anteriori 
lui Claudian, 2) teoriile estetice antice. 

lntrucît panegiricile şi invectivele lui Claudian cuprind un caracterizat accent 
epic, ne vom referi, în ceea ce priveşte aparatul mitologic, în primul rînd, la autorii 
de epopei. Puţinele fragmente ne împiedică să ne dăm seama în amănunt de felul 
cum au ştiut Naeuius şi Ennius să îmbine mitologia cu istoria, deşi, în general, se 
afirmă, socotim cu multă şansă de adevăr, că cele două elemente erau mai mult 
juxtapuse decît contopite, În orice caz, se recunoaşte unanim că Vergiliu a izbutit 
să îmbine mitologia cu istoria prin aceea că a cintat prezentul din pragul mitului. 
Era mult mai firesc ca Venus să-l protejeze pe Enea, erou legendar, decît ca Muzele 
să-i arate lui Ennius numele generalilor care se bătuseră împotriva lui Filip, regele 
Macedoniei. Lucan a simţit însă nepotrivirea dintre aparatul mitologic şi realitatea 
istorică şi a renunţat la farmecele poetice ale Olimpului. Mitologia exercita însă 
o atracţie asupra publicului roman, încît Petroniu a protestat cu vehemenţă împo
triva inovaţiei lui Lucan, deşi autorul Pharsaliei intuise un adevăr artistic preţios. 
Silius Italicus a revenit iarăşi la procedeele lui Naeuius şi Ennius. Marţial, deşi 
găseşte cuvinte de laudă pentru opera lui Silius 1, totuşi protestează vehement 
împotriva poeţilor care-şi luau subiecte din mitologie, cîntînd pe Thyestes sau pe 
Niobe sau pe Andromaha, Scilele, pe Attis, pe Endimion. Poetul le reproşează 

1 IY, 14 şi VII, 63. 
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că tratează monştrii 1 şi îndeamnă pe cititorii lor să citească epigramele lui care 
«au gustul vieţii». Nu trebuie neglijată nici admiraţia pe care o are Marţial pentru 
Lucan. Acelaşi protest împotriva abuzului de subiecte mitologice tratate de poeţi 
mari sau mici ridică şi Iuvenal 2, cînd vorbeşte despre dezgustul pe care i-l provoacă 
« un uriaş Telephus » sau un « Orestes scris pe toată pagina pînă la sfîrşit şi încă 
neterminat». Prin urmare, Marţial şi luvenal protestează împotriva abuzului de 
mitologie, chiar cînd este vorba despre opere care tratau subiecte mitologice. Cu 
atît mai mult trebuie să fi simţit ei artificialitatea elementului mitologic în opere 
cu subiect istoric. În orice caz, pentru noi este preţioasă constatarea că atît Vergiliu, 
cit şi Lucan îşi dăduseră seama de discrepanţa dintre lumea mitologică şi lumea reali
tăţii imediate şi că Marţial şi luvenal îşi exprimaseră direct dezgustul împotriva 
abuzului de mitologie, îndepărtată de viaţa actuală şi realitatea înconjurătoare, 
care, aşa cum se exprima Marţial, << are gustul vieţii ». 

Împotriva abuzului de exemple luate din trecutul Romei, protestează Iuvenal 
în versul: 

Et nos ergo manum ferulae subduximus, et nos 
Consilium dedimus Sullae, priuatus ut altum 
Dormiret; stulta est clementia, cum tot ubique 
Vatibus occurras, periturae parcere chartae? 3 

Din cele expuse mai sus, se vede că, încă de pe vremea lui Vergiliu şi Lucan, 
dacă nu şi mai înainte, se simţise discordanţa dintre mitologie şi realitatea istorică, 
dintre forţa artistică a exemplelor luate din mitologie, şi chiar din trecutul Romei, 
şi aceea a realităţii şi vieţii actuale, care se impune prin vigoarea ei însăşi. 

Prin urmare ierarhia artistică pe care am stabilit-o noi mai sus între cele două 
grupe de procedee literare întrebuinţate de Claudian - exemple luate din mitologie, 
exemple luate din trecutul Romei, personificări, pe de o parte - şi naraţiuni, 
descrieri, portrete, discursuri în legătură directă cu subiectul - se găseşte confirmată 
şi de poeţi romani. 

În ceea ce priveşte teoriile estetice antice, ne vom mărgini a cita cîteva pasaje 
din Ars poetica, în care Horaţiu se referă la ornamentele poetice care n-au o strînsă 
legătură cu subiectul. În versurile 14-18 ale Artei poetice, autorul Odelor vorbeşte 
despre poeţii care tratează un subiect de mare gravitate epică sau lirică, magna 
prof essis, şi care, dorind să dea o mai mare strălucire expunerii, inserează descrierea 
dumbrăvii şi altarului Dianei, sau un pîrîu care şerpuieşte printre ogoare rodnice 
sau fluviul Rhin sau curcubeul. Pentru Horaţiu aceste digresiuni sînt ca nişte petice 
distonante pe haina gravă a poemului. Cel care face exces de ornamente, spre a da 
o cît mai mare variaţie subiectului - Qui uariare cupit rem prodigialiter unam -
ajunge, pînă la urmă, să picteze delfinul în pădure şi mistreţul printre valuri 
(v. 29-30). În versurile 374-378, poetul compară ornamentele poetice distonante 
cu o symphonia discors şi cu papauer amestecat cu miere de Sardes care fac o 
impresie dezagreabilă, offendunt, la o masă plăcută, inter gratas mensas, fiindcă 
cina putea fi dusă la bun sfîrşit şi fără aceste ingrediente. Ideile cu privire la unitatea 
operei artistice sînt exprimate lapidar de poet în cuvintele: 

Denique sit quod uis, simplex dumtaxat et unum (v. 23). 

i X, 4; IV, 49. 
2 I, 1-14. 
3 I, 15-18. 
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Se vede deci lămurit că Horaţiu - care exprimă punctul de vedere al multor 
literaţi şi teoreticieni ai artei din antichitate - îşi dădea bine seama de impresia 
neplăcută pe care o făceau anumite ornamente poetice străine de subiect. 

* 
În concluzie se poate spune cli: 
1. Claudian a scris poezii în care ornamentele poetice tradiţionale - mitologia, 

exemplele luate din trecutul Romei, personificările de rîuri, oraşe, provincii şi 
abstracţiuni - constituie un balast greoi, care strică unitatea operei. 

2. Nu toate procedeele menţionate sînt în acelaşi raport cu subiectul, ci cele 
mai îndepărtate de subiect, care distonează în cel mai înalt grad cu subiectul, 
sînt exemplele luate din mitologie şi cele mai puţin distonante sînt personificările 
unor elemente în strînsli legătură cu subiectul. 

3. Claudian a scris şi poezii în care utiliz-area acestor ornamente este sau total 
absentă sau redusă la minimum, subiectul este unitar tratat, iar forţa de impresi
onare estetică maximă. 

4. Aceste judecăţi de valoare sînt sprijinite şi de practica şi teoria unor poeţi 
antici, care şi-au dat seama că ornamentele literare în discuţie constituiau un balast 
pentru opere cu subiecte luate din realitatea imediată. 

DE CLA VDIANI CARMINIS ARTE 

SV:\iMARIVM 

Multi, inter quos R. Pichon, Berthaut et Georgin, Deratani, Rostagni, Tronski 
primario loco sunt, de Claudiani arte carminis distincte ornateque disputaue
runt, cum autem quae essent ea quae facerent ut Claudiani carminis ars insignes 
notas inter omnes latinos poetas haberet et quomodo uates omnibus poetici thesauri 
longis saeculis constituti rationibus usus esset non monstrarent, nobis esse operae 
praetium de huius poetae uersibus quaerere uisum est. Diligenter Claudiani uer
sibus perspectis, haec no bis dilucida esse apparuit: 

1. Non omnes tbesauri poetici rationes, quibus Claudianus usus sit eandem 
uim sensus animi exprimendi habere. 

2. Maximam significandi uim narrationes hominum euentorum, naturae uitae
que descriptiones, imagines, quae ad argumentum pertinent, habere. 

3. Quanto poeta ah argumento recedat atque ad Romae praeterita tempora 
mythologiarumque casus accedat, tanto uim suae carminis artis minorem fieri 
ct, cum grandia profiteatur, facultatem irridendi dare. 

4. Haec non solum nos qui tantis post Claudianus saeculis haec scribimus diceri', 
uerum etiam Horatium, Martialem, Iuuenalem directe affirmasse, Catullum, Vetgi
lium, suis uersibus politissima arte perfectis, demonstrasse. 
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INTERPRETĂRI HOMERICE 

Pe marginea Iliadei lui Homer, în traducerea. lui G. Murnu 
DE 

D. MARMELIUC 

CÎNTUL I 

Poporul romîn se poate mîndri că are, în tezaurul literaturii sale, una dintre 
cele mai desăvîrşite şi mai frumoase traduceri ale Iliadei lui Homer. Ne-a dăruit-o 
profesorul şi poetul G. Murnu, făcînd, din tălmăcirea celor două epopei de la începu
turile evoluţiei spirituale a poporului grec, rostul existenţei sale pămîntene. 

Oricît de desăvîrşită ar fi însă o operă de felul acesta, traducătorului, aprins 
de elanul muncii şi furat de farmecul poeziei, îi scapă uneori nuanţe ale textului 
original, interpretează în mod impropriu anumite contexte poetice, omite, din 
cauza ritmului hexametric, cuvinte şi nume proprii, care sînt esenţiale pentru înţele
gerea justă a versului respectiv, sau lasă netraduse versuri întregi, concentrînd 
textul original în versuri mai puţine. 

De aceea, cu cîţiva ani în urmă, recitind epopeile atribuite lui Homer, am însoţit 
această lectură atentă a Iliadei <le o cercetare a traducerii lui G. Murnu, cu scopul 
de a prezenta rezultatele ei distinsului meu coleg şi prieten, spre a-i servi la elabora
rea unei noi ediţii a minunatei sale tălmăciri. Cum, după sfîrşitul anului 1952, 
G. Murnu s-a retras cu desăvîrşire din viaţa publică, n-am ştiut că, în liniştea 
căminului său, pregăteşte această ediţie, care a apărut în anul 1955, prefaţată şi 
adnotată de către profesorul D. M. Pippidi 1• 

1 Dăm aici siglele bibliografice ale operelor citate mai des în această lucrare: 
1. Cauer = Homers Ilias, erklărt von K. Fr. Ameis u. Carl Hentze, siebente Auflage, 

bearbeitet von P. Cauer, Leipzig und Berlin, Verlag von B. G. Teubner, 1930. 
2. Mazon = Homere, lliade, texte etabli et traduit par Paul Mazon, Paris, « Les belles 

lettres &, 1937. 
3. Murnu1 = Omer, Iliada, traducere de George Murnu, Budapesta, editura« Lueeafărul &, 

1906 (cînturile I-XII). 
4. Murnu8 = Homer, Iliada, în romîneşte de G. Murnu, Bucureşti, editura «Cultura 

Naţională• (f.d.). 
5. Murnu8 = Homer, Iliada, în romîneşte de G. Murnu. Studiu introductiv şi comentarii 

de D. M. Pippidi, Bucureşti, ESPLA, 1955. 
6. Pape = Dr. W. Pape, Griechisch-deutsches Handworterbuch, Braunschweig8, 1908 (2 vol.). 
7. Voss = Homers Ilias, tibersetzt von Johann Heinrich Voss, Berlin, 1793. 
Alte lucrări folosite vor fi citate la locul respectiv. 
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Am inclus atunci în cercetarea mea şi această nouă ediţie a lliadei, urmărind 
cu atenţie, în ce măsură observaţiile mele rămîn valabile şi pentru ea. 

Am constatat cu bucurie că o serie de modificări fericite s-au făcut în textul 
noii ediţii de către însuşi G. Murnu. Spre a cita un singur exemplu, în cîntul I al 
epopeii, v. 7 era redat printr-un pentametru, care se prezenta astfel: 

S-au dezbinat după cearta ce fuse-ntre dînşii 

În ediţia a 2-a versul a devenit hexametru: 
S-au dezbinat după cearta ce fuse-ntr-înşii iscată, 

dar sfîrşitul lui lasă de dorit. Cum fuse cearta iscată « într-înşii 1>? De ce nu « între 
dînşii 1>? Versul e refăcut bine dacă vechiului pentametru din Murnu 2 i se adaugă 
<( iscată 1>. 

S-au dezbinat după cearta ce fuse-nlre dînşii iscată, 

sau cu o construcţie mai firească: 
8-au dezbinat după cearta ce se stîrnise-ntre dînşii. 

V. 23. - oct~IE'i:a6ocl &' le:p!fioc e tradus prin ((să aibă ruşine de preot». În romîneşte, 
cuvîntul <l ruşine 1> dă loc la confuzii, deşi cuprinde în sine şi nuanţa din verbul 
grecesc ocrne:î:a6ocL. În traducerea lui P. Mazon, verbule redat prin(< qu'on ait respect 
du pretre 1>, iar în versiunea lui I. H. Voss <l ehrend den Priester zu scheuen ». Nu 
e vorba aici de ruşine în sensul obişnuit al acestui cuvînt, ci de sfială religioasă 
faţă de un slujitor al lui Apolo, protejat de zeul al cărui preot este, de un sentiment 
pătruns de respect şi teamă. Poate fi mai nimerit: 

S-aibă sfială de preot, primindu-i mîndre/ea de daruri. 

V. 34. - În Murnu 2 cuvîntul 7toAU<pAoLcr~oc; e redat prin <((marea) cea plină de 
vuiet 1>, pe cînd în Murnu 3 e tradus prin <(bătută de valuri 1>. Cum <pAoî:a~oc; se 
întrebuinţează îndeosebi pentru zgomotul, freamătul unei mulţimi de oameni 
sau al valurilor mării, mi se pare de preferat traducerea din Murnu 2, deoarece 
redă mai firesc sensul cuvîntului grecesc (cf. Mazon: <(greve ou bruit la mer», 
Voss: <( Ufer des weitaufrauschenden Meeres »). De ce nu s-ar repeta aici frumoasa 
imagine din v. 157 al aceluiaşi cînt, unde &oc:Aixcrcrix ~x.~e:crcrix e tradus prin <1 marea 
cu clocot de valuri»? Am avea atunci în v. 34: 

Merse tăcut pe la marginea mării cu clocot de valuri 

sau, pentru sfîrşitul versului, mai bine <l cu vuiet de valuri ». 

V. 45. - În Murnu 2, versul: 
Arcul pe umeri avînd şi tolba cea bine-nvelită 

nu redă bine sensul cuvintelor greceşti ocµ<p"flpE<pEix "t'E <pixpE"t'p"flv, care la Mazon 
sînt redate prin <1 le carquois aux deux bouts bien clos 1>, iar la Voss prin « ringsver
schlossenen Ki:icher 1>. De aceea creaţia personală «tolba vîrtos căpăcită I) din Murnu 3 

mi se pare mai adecvată sensului cuvîntului ocµ<p"flpE<p~c; (ă:µ<pl + ~pE<pcu =«a 
acoperi de ambele părţi sau capete 1>), care la Homer se întîlneşte numai în acest 
loc al lliadei, este un 1X7tix; dp"flµEvov. 

V. 48 din textul original nu e tradus la G. Murnu în nici una dintre ultimele 
2 ediţii ale sale, ceea ce se resimte la citirea pasajului dintre versurile 46-49: 
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Lung zuruiră săgeţile-n tolba.-i din spate, cînd zeul 
Plin de minie porni, nălucindu-se ( arătîndu-se Murnu 2) -asemenea nopţii. 
Groaznic fu zîngănul a.reului cel luminos ca argintul. 

271 

Versul 48 e în original: &!;e:T' e7tE:LT 1 &:7tocve:u6e: ve:wv, µhex ~'tov &7Jxe:v, pe 
care-l dau în traducerea propusă de mine: 

Loc îşi alege departe de năvi, din arcu-i săgeata sloboade. 

Aşezat la locul lui, versul umple lacuna de sens, pe care orice cititor atent o 
observă între versurile reproduse mai sus. 

In versul 47, nu mi se pare potrivită cu originalul versiunea «nălucindu-se 
(sau arătîndu-se) asemt;mea nopţii». Ea poate să dea impresia că făptura totdeauna 
luminoasă a lui Apolo se aseamănă deodată cu noaptea. E vorba numai de privirea 
zeului mînios, care e întunecată ca noaptea. De aceea versiunea pe care o propun 
se apropie mai mult de original şi de viziunea poetului. 

Plin de mînie porni-ntunecat în priviri ca şi noaptea. 

V. 55 (56°) 1 

Hera ce fuse-ngrijată că pier de năpastă Dana.ii. 

<(Ce fuse-ngrijată » nu redă durativul din impf. x~~e:To. De aceea e mai bine: 
Hera cuprinsă de grijă că pier de năpastă Danaii. 

V. 72 (73°) 
Bine cu mintea-i chitind, ia Calhas cuvîntul şi zice 

nu redă ideea din textul original, unde o aqnv &u cppovecuv nu poate însemna<( bine 
cu mintea chitind», ci, ţinînd seama de dativul arptv, (( gîndindu-se la binele lor» 
(la Voss: wohlmeinend). Deci: 

Binele lor chibzuind, ia Calhas cuvîntul şi zice. 

V. 82 (83°) - Imperativul mediu cppiXa1u e redat în mod nepotrivit prin <(juruie-mi»; 
cppoc~oµcxt înseamnă ((chibzuiesc». 

E adevărat că rppocacxt e o conjectură a lui Zenodot pentru rppocaov, scris nelă
murit în manuscrise, e acceptat însă de către cei mai buni editori. Dacă am accepta 
lecţiunea cppocaov, ar trebui s-o traducem prin ((spune-mi». Şi apoi construcţia 
lui jurui cu o propoziţie subordonată, introdusă prin conj. «dacă 1>, este neobişnuită 
în romîneşte. Murnu a vrut să repete probabil ideea lui 6µoaov din v. 75 (76°). 

Vom înlocui deci« juruie-mi 1> prin (( chibzuie », avînd versul 82 (83°) în forma: 
Ca s-o descarce. Tu chibzuie însă de vrei să mă aperi. 

V. 84 (85°) 
&ocpa~aoc~ µiX>.oc e:htt &e:o7tp6mov, o n ofo0oc 

e tradus: 
Inimă prinde, destaină şi spune ce cugetă zeii. 

1 În traducerea sa, G. Murnu a concentrat, de multe ori, două sau mai multe versuri 
greceşti în unul singur. De aceea s-a produs o decalare în numerotarea textului romînesc, pe 
care o arăt prin indicarea numerotaţiei textului grecesc, în paranteză. 
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Expresia « inimă prinde » este neobişnuită, iar forma « destaină », care înlocuieşte 
pe « ghiceşte » din Murnu 2 e o creaţie personală a traducătorului, care n-are sorţi 
să rămînă în limba romînă. Versul grecesc se poate reda simplu prin: 

Fără de team!i ne spune ce vor şi ce cugetiJ, zeii. 

V. 97 (98°). - Grecescul eA.txwm8oc xoup'IJv e redat prin « sprincenata copilă». 
Dar eA.txwm<; nu se referă la formaţia exterioară a ochilor, ci la văpaia lor interioară 
şi se poate reda prin « cu ochii de flăcări, de pară, cu ochi scînteietori ». Versul ar 
fi deci în romîneşte: 

Pîn-ce copila cu ochii de flăcări n-om da-o lui Hrises 
Fără de daruri şi plată. 

V. 117 (119°) are în Murnu 2 şi Murnu 3 un hiat supărător.' Căci 
«Nedăruit să fiu eu între ahei » din Murnu 3 nu e cu nimic mai frumos decît 

« Nedăruit să rămîi între Ahei » din Murnu 2• 

Schimbîndu-se forma prezentului rămîi în rămîn, versul scapă de hiat: 

Nedăruit să rămîn între-ahei, că doar nu se cuvine. 

V. 118 (120°). - Versul original: 

Ae:uaae:n yocp -r6 ye: 7tciv-re:~. o µot yepix~ lpxe:-rixt &A:>-?J 

e tradus prin: 
Bine cu toţii vedeţi ce fel de răsplată voi pierde, 

gr. o fiind interpretat ca pronume relativ, pe cînd el e conjuncţie ( = ă·n) 
Şi-atunci versul e tradus mai bine în romîneşte: 

Bine cu toţii vedeţi că daru-mi .~e duce aiurea. 

V. 130-131 (131° -132°). - Propun o traducere mai potrivită cu textul grecesc: 

V. 168 (170°) 

e tradus prin: 

Cel arătos ca un zeu, căci n-o să mă-nşeli tu cu vorba 
Nici vei putea să mă-ndupleci . .. 

... ou3E: a' blw 
iv-rci3' &-rtµo~ iwv &qie:110~ xixt 7tAOUTOV ciqiu~e:LV 

... Nu cred că, lovindu-mă-n cinste 
Lesne tu singur aci grămădi-vei cîştiguri şi-avere. 

Interpretîndu-se greşit a' din ou8e: a' ălw ca acuzativ ( crl:) şi nu ca dativ ( aol), cum 
e în realitate, versul a căpătat o versiune greşită atît la Murnu, cit şi la Voss. 

Ahile îi spuse lui Agamemnon că nu e dispus, umilit cum e, să mai rămînă în 
tabăra ahee pentru a-i spori, prin lupta sa, cîştigurile şi averea. Mazon traduce: 
<c Je me vois mal restant ici, humilie, a t'amasser opulence et fortune ». E mai 
bine deci: 

. . . Aşa umilit ca acuma 
Nici mă gîndesc să-ţi sporesc, prin lupta-mi, cîştigul şi-averea. 
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V. 174 (176°). - De ce s-o fi schimbat în Murnu 3 « urît& în «hulit»? "Ex6La-roc; 
nu poate însemna «hulit», ci numai« odios, urît (fr. odieux, germ. leid:ig). Rămîne 
dar versul ca în Murnu 2 : 

Cel mai urît îmi eşti tu între Domnii, purceşii din Zeus 

V. 193 (195°). - « O trimise (pe Atena) zeiţa braţalbă Hera». Braţ alb ă redă 
pe grec. A.e:uxwi..e:voc;, epitet constant al Herei şie o creaţie personală a lui G. Murnu, 
care nu se va încetăţeni în limba romînă. Termenul grecesc poate fi tradus printr-o 
sintagmă tot atît de poetică ca şi « braţalbă », care pentru urechea noastră conţine 
o stridenţă ce trebuie evitată pretutindeni, unde se întîlneşte. Versiunea pe care 
o propun: 

Deodată şi vine 
Palas Atena din cer, trimisă de Hera cu bra/e 
Albe, căci grijă purta şi dragoste amîndurora, 

sau menţinerea versiunii din Murnu 1 : 

. . . N ăpraznic Alena 
rine din cer ca trimisă de H era cea albă la bra/e 
Care purta pentru ei aceeaşi iubire şi grijă. 

Aceeaşi situaţie e şi în V. 206 (208°) şi în alte locuri ale lliadei. În schimb, 
reflexivul a se vedera (=a se arăta, a se înfăţişa) din v. 196 (198°) este conform cu 
spiritul limbii romîne şi va rămîne, înlocuind pe livrescul a se învedera. 

V. 197-198 (199°-200°): 
Cum se întoarce-napoi, el vede uimit pe zeiţa 

Palas Atena; din ochi ea groaznic îi fulgeră-n faţă, 
Şi glăsuind, o întîmpină Ahile cu vorbe ce zboară. 

~e:Lvw 8e ot <laae: cpococv6e:v e tradus, în toate ediţiile, prin «din ochi ea 
groaznic îi fulgeră-n faţă», probabil după Voss « und ftirchterlich strahlt'ihm ihr 
Auge». 

Dativul ot se poate referi atît la zeiţa Palas Atena cit şi la Ahile, şi îndoiala 
a existat şi la interpreţii antici, cum se vede din scholiile la acest pasaj. Cred însă 
că pe drumul cel bun ne ducea aor. cpococv6e:v, care nu poate însemna strălucirea per
manentă a ochilor ca atribut constant al privirii Atenei, ci o strălucire momentană. 

Pentru cine se potriveşte această interpretare corectă a aoristului în legătură 
cu dativul pronumelui personal o t: pentru zeiţa Palas Atena, care vine să dea un sfat 
împăciuitor şi deci, n-are de ce să-i fulgere ochii, sau pentru Ahile, care, în culmea 
furiei, mai vede intervenind în conflictul lui cu Agamemnon o zeitate, cu scopul 
de a-l cruţa pe acesta? 

Cred că dreptatea este de partea acelora, care, ca Mazon, atribuie lui Ahile 
această fulgerare a ochilor, pentru starea sufletească a căruia se potriveşte mai bine 
şi este, în acelaşi timp, rezultată dintr-o analiză gramaticală justă. 

De aceea versurile în versiunea lor propusă de mine, vor fi: 

18 - c, 5:l 

El vede uimit pe zei/a 
Palas Atena. Din ochi scîntei îi ies lui Ahile. 
lntîmpinînd pe zei/ă el vorbe ce zboară îi spune: 
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V. 210 din original nu e tradus de G. Murnu. Textul grecesc e: 
&n' &yc., J.:ijy' ~pt8oc;, µ7)8E ~!cpoc; lAxEO ;{Etp( 

pe care-l redau după Murnu 1 : 

Pune gUcevii sfîrşit şi sabia lasă-ţi în teacă. 

6 

De ce nu l-o fi tradus G. Murnu în ediţiile următoare? Probabil pentru că neobser
vînd că în v. 192 (194°) n.xETo din textul original este un imperfect de conatu, 
l-a tradus prin «sabia-şi scoase din teacă» şi nu-i convenea acum vorba zeiţei: 
µ'r)8~ ~lrpoc; ~AxEo XELpL 

Traducînd însă v. 193 şi 194 din original cu interpretarea cuvenită a lui ~AxETo 
prin hexametrii romîneşti: 

Pînă ce el şovăind stătea socotindu-se-n sine, 
Sabia dînd să şi-o scoată din teacă, deodată şi vine 
Palas Atena, 

putem insera şi v. 210° în versiunea noastră, dînd astfel înţeles deplin şi versului 
208 (211°): 

:Numai cu vorbele învăluieşte-l pe el cum îţi vine, 

care nu se prea înţelege fără versul precedent. 

V. 236 (239°). -<1 Şi jurămîntul amar o s~-ţi fie» traduce pe grec. 8 8€ TOL µ€yocc; foonocL 
o pxoc;. Dar µ€yocc; nu poate să însemneze «amar», ci «mare», <1 sigur», <1 sfînt». Versul 
acesta reia ideea din v. 230 (233°) «şi jur cu sfinţenie mare». Şi în v. 236 (239°) 
Ahile vrea să accentueze încă o dată, că-şi va ţine jurămîntul « mare », <1 rostit 
cu sfinţenie». Cred că ideea trebuie exprimată prin aceleaşi cuvinte ca şi în v. 230 
(233°): 

I ală ce-ţi jur cu sfinţenie mare - veni-va o vreme . .. 

Astfel se continuă firul întrerupt de paranteza descrierii toiagului. 
V. 257 (260°-261°) are tradus numai un vers şi jumătate din original, lăsînd netra
dusă a doua jumătate din v. 261°, deşi cuprinde o idee esenţială pentru situaţie: 
xoct o\) 7toTe µ' oi y' cX.0epL~ov ( = şi niciodată nu mi-au nesocotit sfatul). De aceea 
cred că textul romînesc trebuie întregit cu un nou vers, care ar suna astfel, împreună 
cu versul 257: 

Eu am mai fost ca tovarăş cu oameni viteji mai de frunte 
Ca voi şi mereu ale mele îndemnuri băgat-au în seamă. 

<1 Deci ascultaţi-mă şi voi » e concluzia firească care se desprinde din versurile 
următoare, puse în gura lui Nestor. De altfel în Murnu1 ideea e redată în v. 261 
prin cuvintele <1 şi nici unul n-a fost cu dispreţ cătră mine», care nu se cam potrivesc. 

Introducînd în traducerea romînească v. 210° şi acest vers 261°, ne apropiem 
de egalarea numerotării versurilor din original cu cea din versiunea rominească, 
care pînă la v. 261° era cu 3 versuri în urmă. De altfel ideea e reluată în v. 269 
(273°): 

Totuşi de mine-ascultau, ţinînd seamă de spusele mele. 

V. 312 (316°). - Ilocpoc ·~Hv' &:A.oe; ocTpuyhoLo traduce G. Murnu prin <1 pe 
marginea mării cea neroditoare ». Este o veche controversă asupra provenienţei 
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cuvîntului 1hpuyE-roc;. Unii văd în el un derivat al lui -rpuyocw (=a recolta), alţii 
îl pun în legătură cu latinescul turgeo, turgidus şi-l traduc prin « veşnic mişcat, tlUă
zuitor, neobosit ». Ambele traduceri sînt îndreptăţite. Scholiile preferă pe prima, 
pe care a acceptat-o şi G. Murnu. 

I. H. Voss traduce: <cam Strand der wtisten Gewasser », P. Mazon «au bord 
de la mer infinie ». În v. 327°, G. Murnu traduce aceleaşi cuvinte prin« marea pustie» 
(v. 323), poate mai nimerit decît în v. 312 (316°). Ar fi de preferat totuşi un epitet, 
care să cuprindă şi ideea de tălăzuire a mării şi care e cuprinsă în Murnu 1 : marea 
în veci miscătoare. 
V. 345 (350°). - În acest vers, originalul grecesc exprimă o nuanţare foarte 
fină a culorii apei din mare, atît a celei de lîngă ţărm, cît şi a celei din larg, pe 
care G. Murnu n-o redă. 

După ce predă crainicilor lui Agamemnon pe Briseida, Ahile se aşază: 
.&!v' eqi' oc'A.o<; 1t0At'ij<;, 6pcicuv E1tL otvom1 1tOV'rOV. 

Lîngă ţărm, marea are culoarea redată prin adj. 7to:AL6c;, care nu e «albastru», 
cum îl găsim în Murnu 3 , ci <c cărunt» cum e redat în Murnu 1• Culoarea apei din 
largul mării e caracterizată prin adj. o~vo~, care înseamnă <c de culoarea spumei 
vinului », <c albastru-roşietic », <c vînăt ». 

P. Mazon traduce versul astfel: <cil va s-asseoir au bord de la blanche mer, 
Ies yeux sur le large aux teintes lie de vin». Poate e mai nimerită traducerea: 

Merse şi stete plîngînd pe marginea mării cărunte, 
Singur, departe de-ai săi, privind spre vînăta zare. 

Cum descrierile naturii sînt, în general, veridice la Homer, ni se dă, probabil, 
şi în acest loc o descriere autentică a priveliştii pe care o oferă Marea Tracicii, privită 
la o anumită oră din zi, de pe ţărmul troian. 

V. 352 (356°). - Cuvintele din original: EÂWV ya:p eJ.EL y€pocc;, ocu-roc; &7toupocc;, 
G. Murnu le traduce prin: <c că luatu-mi-a darul şi-l are la dînsul ». Dar ultimele 
cuvinte ale versului romînesc nu redau sensul lui &7tocupocw: «a răpi», «a despuia», 
(( a deposeda », (Ca jefui». Precedat de ocu-r6c;, întăreşte învinuirea că Agamemnon 
l-a deposedat în mod samavolnic, de darul pe care i-l dăduse obştea ahee, fără 
să se consulte cu ceilalţi comandanţi. Poate că e mai bine: 

M-a înjosit, că luatu-mi-a darul prin vrere şi for/ă. 

P. Mazon: <cil m'a pris, il me retient ma part d'honneur de son chef, il m'a depouille», 
iar I. H. Voss: <c behăit mein Geschenk, das er selber geraubet ». 

V. 362 (366°). - Traducerea acestui vers conţine o metonimie, care mi se pare 
nepotrivită, deşi e frumoasă, poetică. Numele lui 'AE-rlwv, tatăl Andromahăi, e 
redat în ultimele 2 ediţii prin <c împăratul Vultur», făcîndu-se apropierea de &E-r6c; 
(=vultur). 

Numai că nici un cititor, care nu cunoaşte textul original, nu va putea identi
fica pe <cîmpăratul Vultur» cu numele nefericitului tată al Andromahăi. Nu e tradus 
apoi cuvîntul LEp~ din acelaşi vers sau, mai bine spus, e tradus prin <cde piatră». 

Versul sună frumos şi fără înfrumuseţările de basm, pe care G. Murnu le-a 
folosit probabil din cauza dificultăţii de a introduce numele Aetion în hexametru. 
Să încercăm, totuşi: 

Fost-am la Teba, a lui Aetion sfîntă cetate. 
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În Murnu 1 versul e: 
Fost-am la Teba, ceta.tea cea sfîntă a lui Aetlon. 

V. 367 (371°). - lntimele cuvinte din acest vers <1 cei ferecaţi în aramă» traduc 
pe homericul XCXAXOXLT<UVEc;;. 

Figura de stil din versiunea romînească mi se pare improprie. « Ferecat în 
aramă» poate însemna şi «încătuşat în lanţuri sau fiare de aramă». De ce nu am 
folosi un termen mai rar, dar mai corespunzător figurii homerice: <1 înzăuaţi în 
aramă»? La P. Mazon: «Acheen a la cotte de bronze »,I. H. Voss: <1 erzumschwirmte 
Acheer ». Se poate traduce şi prin« cei înarmaţi în aramă», cum face G. Murnu în 
cîntul II, v. 159 (163°). 

V. 385 (389°). - Lipseşte din textul traducerii epitetul aheilor eA.(xw7tE:; «ochioşi». 
Versul ar fi atunci: 

Tocmai puseră-aheii ochioşi pe f ată-n corabie 
Şi-o petrecură la Hrisa. 

V. 389 (393°). - Este omis în traducerea acestui vers un epitet pe care Ahile şi-l 
atribuie însuşi, cum fac, la Homer, atîţia alţi eroi. De aceea, ca o trăsătură a stilului 
homeric, e bine să-l păstrăm. 

!nsă tu, mamă, de poţi, ocroteşte-ţi viteazul tău fiu. 

Ahile vrea să arate mamei sale, prin acest epitet, că merită solicitudinea ei. 

V. 392 (397°). - K&A.ixLvEcp~c;, epitetul lui Zeus, G. Murnu îl traduce prin <1 negru de 
nouri». Mi se pare mai potrivită versiunea «Învăluitul în nour», astfel că versul ar fi: 

Cum te mfodreai povestind că pe Zeus, învăluitul în nouri 
Singură tu foire zei . .. 

V. 464 (468°). - 6.ix(vuvTo din original e tradus prin «benchetuiau», impropriu 
aici pentru un ospăţ festiv, după jertfele aduse unui zeu, ceea ce francezul redA 
prin festoyer. În romîneşte merge mai bine <c se ospătau ». I. H. Voss traduce simplu 
« assen sie •. 

V. 469 (474°) 
Cîntec măreţ îi cîntau şi de-a pururi slăveau pe Apolo. 

În textul grecesc nu este un echivalent al lui <c de-a pururi 11, care e necesar 
pentru ritm, dar nu în forma <1 de-a pururi », care înseamnă <c pentru totdeauna, 
în veci», ci în forma pururi, «mereu, în continuare, neîntrerupt». 

V. 473 (477°) 
Iar dimineaţa, cînd zorile trandafirii se revarsă 

traduc pe gr. ~µoe;; 8' ~PLYEVELIX cp&.v"tj poaoMxTuf..o:; 'Hwc;. Nu e redat bine, în 
versiunea ultimelor două ediţii, frumosul epitet al Aurorei, po8oMxTUA.oc; <1 cu 
degete trandafirii». 

Aurora e numită aşa, deoarece, pe cerul Eladei, ea se iveşte radiind o aureolă 
de fîşii late şi trandafirii în forma unei mîini întinse. De aceea cred că e bine să încer
căm a păstra în romîneşte acest epitet în versul: 

Cînd Aurora-şi iveşte-a ei mină trandafirie; 
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(În l\fornu 1 : 

Cînd Aurora cu degete trandafirii răsărit-a) 

V. 482 ( 485° -486°). - Aici e vorba de acostarea corăbiei, cu care se întoarce Ulise 
împreună cu însoţitorii săi din călătoria de ispăşire, pe care o făcuseră la Hrisa. 
Textul grecesc e: E7t' ~m:(poLO ~puaaocv, uljiou E7tl. ljiocµCX.6oLc:;, redat la G. Murnu 
prin « . . . pe mal o dădură peste grămada de prund ». · 

Pe cît ştiu eu, la Homer cuvîntul ljicfµoc6oc:; e întrebuinţat numai cu sensul 
de <c nisip », care se aglomerează pe ţărmurile mării, adus de valuri. Nicăieri nu e 
vorba de <c prund ». De aceea şi aici vom reda cuvin tul cu sensul lui propriu: 

fltn§ii corabia-mpinseră !o/i şi pe mal o dădură 
Peste nisipul înalt şi puseră-n juru-i proptele. 

V. 489 (493°) cuprinde în traducerea lui G. Murnu o greşeală de interpretare. 
Versul grecesc: 

e tradus 
Cînd se făcu dimineaţa în oara de-a douăsprezecea, 

unde în loc de oara trebuie să stea ziua. Căci în v. 421 ( 425°) al aceluiaşi cînt, Thetis 
îi spune fiului său, că nu poate merge imediat la Zeus, deoarece el 

... s-a dus la ospeţe cu zeii 
Spre-Okeanos departe la bunul norod etiopic 
Şi are să vie-n Olimp în ziua de-a douăsprezecea, 

iar în v. 489 (493°) Homer reia firul povestirii, spunînd că, împlinindu-se cele 12 
zile, Zeus s-a întors în Olimp şi, deci, Thetis poate să-i prezinte rugămintea sa privi
toare la cinstirea lui Ahile. 

V. 507 (511°) 
Asta i-a zis; Xouraticul Zeus nimic nu răspunse. 

<c Nouraticul » traduce aici pe gr. ve:rpe:AYJye:phoc, epitet al lui Zeus, pe care-l 
întîlnim şi în v. 513 (517°). Redă oare <c nouratic » sensul acestui epitet constant al 
lui Zeus, care înseamnă <c adunătorul de nouri» (la P. Mazon <c l'assembleur de 
nuees», la I. H. Voss (C Wolkensammler »)? 

În limba romînă <c nour atic» ar avea, dacă ar fi mai răspîndit, sensul de «Înnou
rat, fig. îngîndurat, posomorit», care, pe alocurea, cum e în versul despre care 
e vorba, s-ar potrivi poate, deoarece Zeus cade pe gînduri, după ce ascultă cererea 
Thetidei. 

Dar ve:rpe:J.Y)ye:phoc este, repet, epitet constant al lui Zeus, care, după credinţa 
grecilor din timpurile epice, adună norii şi este, astfel, stăpîn pe ploi şi furtuni, 
peste văzduhuri. <c Nouratic », în sensul acesta, este o creaţie a lui G. Murnu, care 
n-are sorţi să se menţină în limba romînă. 

Deşi e greu de înlocuit un cuvînt de 5 silabe, cum e cerut aici de tehnica hexa
metrului, el trebuie totuşi înlocuit pretutindeni prin perifraze, care să corespundă, 
din punct de vedere semantic, epitetului grecesc. 

Iată de ce propun pentru v. 507 (511°): 
Spus-a, dar Zeus, care norii a.dună, nimic nu răspunse, . 
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pentru 513 (517°): 
Plin de mîhnire răspunse stăpînul văzduhului, Zeus. 

În v. 556 (560°), acelaşi epitet e redat prin « furtunatic », care înseamnă <c agitat, 
zbuciumat, năvalnic, impetuos, violent », termeni care pentru situaţia în care se 
găseşte Zeus din punct de vedere sufletesc, s-ar potrivi, dar nu redau sensul lui 
ve:i:pe:A.l)ye:phix. Şi aici vom întrebuinţa acelaşi epitet ca şi în v. 513 (517°): «Stăpînul 
văzduhului». De altfel însuşi Murnu 1 redă (I, 511) epitetul prin <c stăpînul pe nouri», 
iar Murnu 3, în XIV, 306 (312°), prin « cel care norii adună», pe cînd (335-341°) 
îl traduce prin <c viforaticul Zeus ». 

V. 530-531 (534°-535°)• - Aici prin cuvintele <c necutezînd să-i aştepte sosirea» 
(lui Zeus) nu e exprimată ideea din original. La intrarea lui Zeus în sala de şedinţe 
a palatului său, toţi zeii se scoală din scaunele lor şi-i ies înainte, întru întimpinare, 
nici unul necutezînd să rămînă pe scaun. Homer vrea să arate cît de mare este 
respectul zeilor faţă de Zeus şi cît de puternic este el, ceea ce nu reiese din versiunea 
rominească <c necutezînd să-i aştepte sosirea ». 

De aceea mai potrivit cu sensul ar fi poate: 
S-au ridicat înaintea părintelui lor de pe tronuri, 
Ca să-l tntîmpine, neaştepttndu-1, şezînd, să sosească. 

V. 551 (555°) 
lnsă mi-e teamă grozav să nu mi te-nşele copila 
Lui Moş-Nereu. 

Termenul «înşela» pentru gr. µ~ ae: 7tixpd7t1J (aor. al lui 7tixpiXi:pl)µL) mi se 
pare impropriu în acest loc, deşi cuvîntul <c înşela » are în sfera sa semantică şi 
sensul de «a amăgi», care se apropie de gr. 7tixpiXi:pl)µL. 

Dar 7tixpiXi:pl)µL înseamnă aici mai mult «a incinta, a seduce cu vorba» (P. Ma
zon: seduir, I. H. Voss: beschwatzen). «Să nu te incinte copila lui Moş-Nereu » 
se potriveşte în acest loc şi din cauza că Hera îi face lui Zeus o aluzie răutăcioasă 
la dragostea pe care acesta a avut-o cîndva faţă de Thetis, şi tocmai aceasta îl 
înfurie pe Zeus. 

V. 561-563 (565° -567°). - În traducerea romînească aceste 3 versuri nu redau 
complet ideea din original, unde Zeus o ameninţă pe Hera de-a dreptul cu bătaia. 
El nu-i spune: 

Şezi şi taci molcom acolea şi vorba mi-ascultă mai bine, 

ci: 
Şezi şi taci molcom acolea şi-ascultă ce-ţi spun eu acuma, 

după care urmează ameninţarea, mai clară, mai pozitivă decît aceea ce reiese din 
textul versiunii romîneşti: 

Nu-Ji vor putea ajuta toţi zeii din slava cerească 
Cînd voi veni şi pe tine voi pune-a mea mînă cumplită. 

Versurile care urmează şi arată impresia puternică pe care au făcut-o cuvintele 
lui Zeus asupra zeilor, justifică încercarea noastră de tălmăcire a originalului. 

V. 576 (580°) 
Numai să. vrea cum va el, străfulgerătorul olimpic 
Ne-ar şi zbura de pe tron1;1ri, căci el e mult mai puternic. 
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« Cum va el » poate să însemne aici « cum poate, cum e în stare » sens neobişnuit 
în limba romînă. E mai clară versiunea din Murnu 2 pe care propun s-o menţinem: 

Numai de-ar fi să vrea el, străfulgerătorul olimpic, 
N e-a.r şi zbura de pe tronuri, căci el e mult mai puternic. 

llitimele cuvinte din v. 577 (581°) redau sensul voit de G. Murnu în va. 

V. 583 (587°) 
Inima-mi plînge de dragă ce-mi eşti, cînd te văd toropită 

nu redă exact sensul din textul original, deoarece « toropi» are mai multe accepţii 
şi cititorul poate crede că în textul traducerii înseamnă « toropită de durere ». 
Or, aici Hefest o avertizează pe Hera, că n-ar dori să vadă cum e bătută de Zeus. 
De aceea mai nimerit ar fi poate: 

Fii cu răbdare şi-ndură, o mamă, cit eşti de mîhnită. 
Căci n-aş putea să-ţi ajut, cu toată nespusa-mi durere. 
Cît te iubesc, n-aş vrea să te văd bătută de Zeus. 

V. 594 (598°). - In Murnu 2, versul e: 
Zeilor dulce nectar să le toarne din plină pîrnaie. 

In Murnu 3 <~ pîrnaie » e înlocuit prin « cănile pline », care nu redau sensul grece
scului xp"IJT~P· G. Murnu a făcut această înlocuire probabil din cauza sensului argotic 
al cuvîntului pîrnaie, care e: «închisoare, temniţă». 

Dar sensul primar al lui pîrnaie, « vas mare de lut cu o toartă sau cu două» 
se potriveşte mai bine pentru gr. xp"IJT~P decît « cănile pline». De aceea cred că 
e bine să păstrăm textul din Murnu 2• 

V. 600 (604°). - Muzele &eL~ov ocµeL~6µevocL o7tl. xocAJ.7j e tradus prin: 
Muzele toate cu farmec în viers le cîntau dup-olaltă, 

unde « dup-olaltă » nu redă sensul lui ocµeL~6µevocL. Textul original spune că Apolo 
cînta din liră, iar Muzele ti răspundeau, intercalîndu-şi cîntarea printre notele lirei. 
De aceea vom traduce: 

Muzele dulce răspuns dădeau cu farmec de glasuri. 

CÎNTUL II 

V. 6. - La acest vers observă comentatorul ultimei ediţii (Murnu 3): «Singurul 
loc din Iliada, unde visul apare ca o divinitate». Versul grecesc: 

7teµ<jl1xt t7t' • A-rpe:t871 • AyotµtµvovL OUAOV nove:Lpov 

e redat prin: 
Lui Agamemnon Atride un vis momitor să trimită, 

probabil sub influenţa lui Voss: 
Einen tii.uschenden Traum dem Atreus' Sohne zu senden. 

Vom traduce dar conform intenţiei lui Homer: 
Lui Agamemnon Alrid momitorul Vis sd-i trimită. 
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V. 13-15 sînt redate diferit în cele 3 ediţii ale versiunii romîneşti. În Murnu 3 

ele sint cuprinse numai în 2 versuri, oniiţîndu-se tocmai esenţialul din textul original. 
în Murnu 1 versurile sînt egale ca număr cu textul original, cuprind şi versiunea 

cuvintelor T pweacn 8€ x~8e' &qi~7t"TotL (<c pierduţi-s acuma Troienii»)., traducerea e 
însă stîngace. Murnu 2 are tot numai 2 versuri, în care sînt traduse şi cuvintele 
amintite mai sus. 

E bine deci ca din textul celor 3 versiuni ale lui G. Murnu să se întocmească 
una mai corespunzătoare cu originalul şi cu numărul de versuri din acesta: 

Nu stau cu vrerea-ndoită stăpînii Olimpului, zeii 
Nemuritorii, căci Hera cu multa-i rugare-i convinse; 
Vor birui deci aheii, iar Troiei pieirea-i ursită ... 

Versurile, în această formă, vor fi repetate, ca şi în original, în v. 29-31 al 
acestui cînt după care va urma v. 32 (33°). 

De către Zeus. Deci adu-ţi aminte şi nu da uitării. 

V. 36 (37°). - În forma lui actuală, versul, în Murnu 3, este incomplet ca formă şi ca 
sens. E vorba aici de ((cetatea lui Priam». Vom înlocui deci versul din Murnu3 prin: 

Şi-nchipuia că chiar azi cuceri-va cetatea lui Priam 

după care va urma în locul versului 37 (38°) din aceeaşi versiune: 

Prostul de el, nu ştia ce gtnd ascuns avea Zeus. 

V. 38 (39°). -·:c Încă mai fuse menit» din Murnu 2 şi Murnu 3 nu exprimă intenţia 
lui Homer, care susţine că Zeus personal, nu altă putere superioară lui, cum ar 
fi 'Avocyxl) a hotărît ceea ce avea să se întîmple în viitor cu aheii şi troienii. 

Vom continua deci şi în versiunea romînească această idee, traducînd fidel 
versul 39° şi următoarele în strînsă legătură cu v. 37 (38°). 

. ·~ 

Ca deopotrivă să-ndure troienii şi-aheii, deodat/1,, 
Vaiere multe şi-amaruri, fo valma cumplitelor lupte. 

V. 41-42 (42°-43°) sînt mai bine redate în Murnu 1 şi Murnu 2, unde gr. 
zt-rwv e tradus mai corespunzător prin ((cămaşă», în loc de ((haină». Comentatorul 
lui Murnu 3 remarcă această diferenţă, cînd scrie: <c Ceea ce grecii numeau chiton 
era un soi de cămaşă de in, împrumutată din Orientul semitic ». Vom accepta deci 
versiunea din Murnu 2 : 

Iute se scoală-n picioare şi-şi pune ctlmaşa cea moale 
Nouă, frumoasă, şi mantia mare şi-arunctI deasupra. 

V. 45 (47°). - Sintagma 'Azixtwv zixA><ozm::ivcuv va fi tradusă prin aheilor inzăuaţi 
în aramă ca în cîntul I, v. 367 (371°) sau ca în Murnu 1 : ((oastea de ahei cea cu 
zale de aramă» - propunere care rămîne valabilă pentru toate versurile din Iliada, 
unde se întîlneşte această sintagmă. 

V. 53 (55°) 
După ce-i strînse, rosti o povaţă cuminte-Agamemnon. 
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« O povaţă cuminte» redă pe gr. 7tUXLv~v ~ouÂ~v. E drept că ~ouÂ~ înseamnă 
şi « sfat, povaţă », dar din cele ce urmează, se vede că aici nu e vorba de «povaţă» 
sau chiar de« părere», cume tradus ~ouA~ in Murnu 1, ci de altă accepţie a acestui 
cuvînt, şi anume <c plan », iar 7tUXLv6c; care înseamnă şi « cuminte·», va avea aici 
sensul de <« şiret, ingenios ». De aceea versul va fi tradus mai potrivit: 

Celor strinşi le dezvăluie-un plan şiret Agamemnon. 

Şi în cazul de faţă, G. Murnu a fost influenţat de Voss, la care versul acesta are 
următorul context: 

Als sich nun jene gesetzt, entwarf er die weise Beratung, 

pe cînd P. Mazon traduce: « il Ies reunit, combinant un subtil desseiri », iar Cauer: 
<1 entwarf den klugen Plan». 

V. 69-71 (73°-75°). Textul acestor versuri în Murnu 3 : 

Eu am să-i pun la-ncercare, vorbindu-le cum mi se cade 
Şi-o să-i îndemn la corăbii să fugă, să plece pe mare. 
Voi repeziţi-vă care-ncotro şi opriţi-i cu gura. 

în redarea textului original, traducătorul n-a observat că dativul instrumental 
E:m:ow din v. 69 (73°) se repetă în forma E7tEEmm în v. 71 (75°). Agamemnon vrea 
să pună la încercare pe ahei cu vorbe, E:m:o-LV <« cum e firesc, normal » într-o situaţie 
ca aceasta, înaintea unei lupte hotărîtoare, cum o crede el, sperînd că propunerea 
lui, ruşinoasă pentru nişte luptători viteji, li va face s-o refuze şi să-i îndemne să 
lupte şi mai straşnic. Prevăzii.tor însă, cum trebuie să fie un comandant de oşti, 
el ii sfătuieşte pe consilierii săi să-i oprească tot numai cu vorbe, în caz că ostaşii 
ahei vor lua-o la fugă, neprevăzind că va fi nevoie de o intervenţie de forţă, pentru 
a-i opri, cum vedein că se întîmplă (v. 191-192 = 198°-199°). Cum nici în Murnu 1 

sau Murnu 2 nu se dă o versiune, care să corespundă sensului real din textul grecesc, 
încercăm să-l restabilim, traducînd aceste versuri: 

Cum e firesc, cuvinte-am să caut să-i pun la-ncercare 
Şi-o să-i îndemn să fugă-n corăbii bine vîslite : 
V oi cuvinte s-aflaţi cu cari să-i opriţi de la fugă. 

V. 100 (104°). - "Avotţ, aici epitet al lui Hermes, e tradus in Murnu 3 prin <« siă
pînul de sus», ceea ce poate da prilej de confuzie cu Zeus. La Homer &votţ este un 
atribut obişnuit al regilor, comandanţilor de oşti, dar la nevoie este şi un epitet 
de umplutură, insemnind <« nobil, frumos, domn ». Mai bine e redat cuvîntul în 
Murnu 1 : 

Hermes, olimpicul domn, călăreţului Pelops îl dete. 

V. 111 (115°). - 'E7td 7toMv wÂEo-ot Aot6v e tradus prin« după pierdere multă». 
Este neclar, ce vrea să însemne acest <« după pierdere multă » din toate ediţiile. 
Mai bine este poate: · 

Să mă întorc ruşinos, dup-atîla prăpăd în oştire. 

V. 139 (143°). - Cuvintele <c care nu-i auziseră sfatul» sînt neclare. "Oo-oL ou ~ouA ~c; 
e7tiXxouo-otv înseamnă <« cîţi nu auziseră, nu aflaseră, nu cunoşteau hotărîrea sau 
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planul de încercare» a oştirii, expus în sfatul geronţilor. Acest înţeles trebuie 
redat în romîneşte, cum s-a încercat în Murnu 1, unde versule: 

Celor ce parte făceau din gloată şi nu-i ştiau planul. 

Bou/.:fi din acest vers repetă acelaşi cuvînt din v. 55 al textului original, asupra 
căruia am insistat la locul respectiv. De aceea în contextul lui Murnu 3, versul va 
fi mai bine redat prin: 

Dorul de ducă la toţi, care nu-i cunoşteau hotărîrea. 

V. 141-143 (144°-147°). - În Murnu 3 vînturile din frumoasa comparaţie, cuprinsă 
în aceste versuri, sînt redate cu nume curat romîneşti. Dacă pentru dip6c; Te: v6Toc; TE 

se pot întrebuinţa austrul şi băltăreţul, pentru ~&i:pupoc; nu merge ((munteanul», 
nume de vînt, romînesc, regional, pentru « vîntul dinspre Carpaţi» sau « vîntul de 
nord» pentru olteni şi foarte rar vîntul de vest, care ar putea fi indentificat cu .,,, 
-.e:i:pueoc;. 

In Murnu 1 acest ~&<pupoc; e redat bine prin <c vîntul de-apus». Şi-atunci combi
nînd versurile din Murnu 3 cu versul respectiv din Murnu 1, putem reda bine textul 
original din v. 140-144 (143°-148°). 

Gloatele strînse s-au pus în mişcare ca nişte talazuri 
Namile ce le răscoală pe Marea I carică austrul 
Şi băltăreţul, lăsîndu-se repezi din norii lui Zeus; 
Ori ca şi vîntul de-apus cînd iute s-aruncă-n vîrtejuri 
Peste bogatele lanuri şi vîntură spicele dese. 

Înlocuirea aceasta a «munteanului» este cu atît mai necesară, deoarece, în acest loc 
din Iliada ~&<pupoc; nu e adierea de vînt caldă şi plăcută din apus, ci un vînt rece 
şi vijelios, care, venind din vest, peste munţii mereu albi de zăpadă ai Traciei, <c s-arun
că-n vîrtejuri», aici, sau duce vijelios un nor în cîntul IV (v. 270-271=276°-
2770) spre ţărmul răsăritean al Mării Icarice. 

V. 170 (175°). - În acest vers e pus în gura zeiţei Atena cuvîntul tuli pentru<( fugi». 
Tuli are în limba romînă o nuanţă familiară, hazlie. De aceea cred că trebuie 
înlocuit prin fugi. În Murnu 1 <pe:uţe:a6e: e tradus prin <(pleca». 

V. 187 (192°) 
Nu ştii tu bine ce gînd avu azi cu vorbirea-mpăratul. 

«Împăratul» îl redă pe 'A•pe:tcuvoc; din cele mai multe manuscrise sau pe 
ATpe:t8oto din papirusul 3, confirmat de Eustathios. Oricum «împăratul» nu e 
potrivit în acest loc. Mai bine în Murnu 1. 

Nu ştii tu bine ce gînduri avut-a vorbind Agamemnon. 

Acelaşi <c împăratul» se repetă în v. 189 (196°), redînd pe grec. ~otat/..e:u.;, care 
are epitetul 8toTpe:<p~c;. Şi aici vom înlocui pe« împăratul »prin <c regele », dînd versului 
189 (196°) şi celui următor următoarea înfăţişare: 

N eîndurată-i mfoia regelui din Zeus purcesul. 
Cinstea Zeus i-o dete şi drag îi e marelui Zeus. 

În Murnu 3 s-a strecurat o greşeală de tipar: dragă în loc de drag. 
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În Murnu 3 lipsesc însă versurile 194 şi 195 din original. Le prezentăm în 
traducerea noastră: 

194: Vorba ce-a spus-o la sfat cu toţii n-o auzirăm 
195: Mi-i ca-n mînie căzînd pe-ahei să nu-i pedepsească. 

De remarcat că în v. 188 (193°): 

Acum îi încearcă pe-ahei, curînd o să-i certe pe dînşii 

cuvîntul « certa» are înţelesul de« pedepsi» din vechile legiuiri romîneşti. 

V. 210 (217°). - <l>oAxoc; ~"IJV traduce G. Murnu prin <c şpanchiu era», după scholiile 
la acest vers şi influenţat de Voss: « schielend war er ». Cauer vede în acest &7toc~ 
etp"fJµ&vov o tulpină indo-europeană *fale-( cf. lat. falx, falco, germ. Felge) şi-l 
referă la formaţia picioarelor, traducîndu-1 prin <c krummbcinig », iar Mazon îl redă 
prin « bancroche ». Deoarece Homer începe descrierea înfăţişării lui Tersit de la 
picioare, crede şi Pape că e mai firesc a referi cuvîntul la. formaţia picioarelor decît 
la ochi. Vom traduce deci: 

Strîmb de picioare era şi şchiop, pe cînd umerii-aduşi 
Peste pieptu-i erau şi deasupra, ţugui peste ghebu-i, 
Capul hidos cu cîteva fire de lînă-n chelie. 

Cuvîntul « lînă » redă pe gr. Mx.v"'l care caracterizează mai bine decît &p[~ firul de 
păr subţire şi lînos de pe capul unui chel. 

V. 214-217 (221°-224°). 

. . . ins-acum pe Atrid Agamemnon 
El tăbăra cu batjocuri, ţivlind; iar aheii din juru-i 
Straşnic erau supăraţi şi-aveau ciudă grozavă pe dinsul. 
Totuşi el tare zbierind, mustra pe Atrid Agamemnon. 

« Aveau ciudă grozavă pe dînsul ». Pe cine? Din contextul versiunii romîneşti 
reiese că aheii erau supăraţi pe Tersit, 'C'cj'> din textul original fiind referit de Murnu 
şi V oss la persoana acestuia. Cauer ref eră pe 'C'cj'> la persoana lui Agamemnon, pe 
care aheii erau supăraţi din cauza tărăgănării fără sfîrşit a războiului troian şi-l 
duşmăneau cu înverşunare în sufletul lor, iar Mazon traduce: « il est vrai que les 
Acheens gardent contre le roi, dans le fond de leur crnur, une rancune, un depit 
furieux». 

Referind pe 'C'cj'> la Agamemnon, vom traduce: 
. . . îns-atunci cu Agamemnon divinul 
Ceartă cu-ocări începu, căci pe-acesta aheii din juru-i 
Straşnic erau supăraţi şi-aveau ciudă grozavă în suflet. 
Astfel tare zbierînd pe-Agamemnon mustra înfruntîndu-1. 

Pentru că aheii erau oţăriţi împotriva lui Agamemnon, spera Tersit să aibă 
mare succes, înfruntîndu-1 în adunarea obştească. 

V. 253-254 (261°-262°). - Versurile: 

e:t µ ~ €y6l ae: Aix(3wv ci.7to µev cpl).ix e:[µixTix 8Uaw 
)(Aixtviiv „. ~8& )(LTwvix Tii „. ixl8<7:. ci.µcptxixM7tnt 
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sînt traduse bine şi complet de Voss: 

Wenn ich nicht dich ergreif' und jedes Gewand dir entreisse, 
Deinen Mantel und Rock, und was die Scham dir umhiillet. 

16 

Murnu şi Mazon n-au ţinut seamă că în v. 262° e vorba de trei lucruri, de care 
ameninţă Ulise să-l despoaie pe Tersit: mantaua, cămaşa şi 'Toc -r' oct8w &µq>LxocM7tnL 
(=«ceea ce-ţi acoperă ruşinea» sau <cîţi ascunde goliciunea~). Cel de-al treilea lucru 
e precizat în cîntul IV, v. 187: ~wµoc n xoct µ(-rplJ = cingătoarea de piele care 
ocrotea şoldurile şi partea dinainte a corpului, de la capătul de jos al platoşei pînă 
aproape de genunchi (v. şi comentariul lui Cauer). 

Cum v. 254 (262°) e la Murnu 3 un pentametru, adăugindu-se cuvintele ce 
lipsesc, se obţine tocmai bine hexametrul: 

De-astă manta şi cămaşă şi ce-ţi mai ascunde ruşinea. 

V. 283 (291°) e interpretat în traducerile lui G. Murnu, Voss şi Mazon numai cu 
apropiere de sensul intenţionat de Homer. La Murnu 3 versul are contextul: 

. . . E drept că oricine 
Prins de alean, mai la urmă doreşte întorsul acasă, 

asemănător cu cel din Voss: 

Freilich bedrăngt <las Herz nach so viei Leiden zur Heiinkehr, 

O interpretare mai aproape de sensul adevărat o dă Mazon: Certes la tdche est assez 
dure pour qu'a bout de peine on s'en aiUe. Nici Cauer nu dă o interpretare din care 
să reiasă sensul adevărat al versului, cînd propune: <c Freilich ist es auch eine 
Mtihsal, um tiberdrtissig (geworden) nach Hause zu gehen ». . 

Cc vrea să spună Ulise în acest vers? În versurile următoare se afirmă că e 
greu ca cineva să rămînă, chiar numai o lună, rătăcind cu corabia pe mare, departe 
de soţie. V. 291° cuprinde o justificare psihologică a dorinţei aheilor de. a pleca 
din faţa Troiei. Sensul versului inclus în contextul lui Murnu 3 este: 

. . . E drept că războiul 
Este un chin care face să vrei a te-ntoarce acasă. 

Urmează versurile 284-286 (292° -294°) în care continuă această justificare · 

V. 290 (298°) 

Darmite noi care stăm pe aice zăbavnici de nouă 
Ani rotitori . .. 

. . . Dar totuşi ar fi cu ruşine 
Vreme-ndelnngă s-adaste şi· goi să se-ntoarne pe-acasă 

în rare « goi » redă pe xe:ve:6v din original,. după Voss ~ _ 

.· .. Aber es wăr' uns. 
Schăndlich <loch, die so .Jange geweilt, leer wieder zu kehren. 
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Ke:ve:6v înseamnă aici, « cu rnîinile goale », « fără nici o ispravă » şi în consecinţă 
versul va fi: 

Dar lotuşi ar fi cu ruşine 
Dup-aşa lungă răbdare fără ispravă-a-ne-ntoarce. 

V. 320 (328°) 
Astfel în vremuri atîtea şi noi vom tot duce războiul, 

în care« vremuri» traduce, impropriu, pe eTe:Ot. Nu cred că redarea e potrivită, 
deoarece « vreme » cu sensul de « an » nu se întîlneşte în textele romîneşti. Şi-apoi 
aici se cere o noţiune precisă. Vom traduce deci: 

V. 344 (351°): 

Astfel ani tot atîţia şi noi vom duce războiul. 

. . . Zeus ne dete 
Toată-nvoirea în ziua cînd oştile noastre-n corăbii 

Se înluntrară să ducă pierzare şi moarte la Troia, 

în care « se înluntrară » traduce pe e~0tLvov. 
Dar aici ~0tlve:Lv înseamnă «a porni» în corăbii, cum traduce Mazon: <c s'en 

allaient sur leurs nefs rapides porter chez Ies Troyens le massacre et le trepas ». 
Versul va fi atunci: 

. . . Zeus ne dete 
Toată-nvoirea în ziua cînd oştile noastre-n corăbii 
Iute porniră să ducă pierzare şi moarte la Troia. 

Verbul a se inluntra este o creaţie personală a lui G. Murnu, probabil după înluntroşa 
derivat din «înlăuntru» şi folosit în Psaltirea Hurmuzachi (13/27). 

Construind pe E~OtLVOV cu V7JU<rLV ev WXU7t6poLaLV Murnu 1 traduce tot impropriu 
<c oştile noastre au intrat în corăbii ». 

Şi aici se vede influenţa lui Voss: 
da wir stiegen in schnellhingleitende Schiffe. 

(Continuare în numerele următoare) 

• 

TOnKOBAHMH TEKCTOB rOMEPA 

PE3IOME 

CpaoHHBaH opnnrnaJihHhliî: TCKCT «Mnna,IJ,bl » n ce pyMhIHCKuii rrepeoo,IJ,, 
ocym;ecTBJICHHLiii: ,11.mop,IJ,tKe MypHy, aoTop yKaahloaeT Ha rraccaarn, Tpc-
6yrom;ne 6onee HCHOfO TOJIKOBaHHH B PYMLIHCIWM H3blKC. 

AoTop npe,IJ,JiaracT ncpcoo,IJ, cTnxoo, KOTopblc 6blJIH nponyI.IţcHhI o 
pyMhIHCKoiî: oepc1rn, n paccMaTpnoaeT rpe'lCCKirn KOHCTpyK1.v-rn H Bblpaarn
HHH B ,IJ,yxc fOMepoocKoro TCKCTa. KpoMe TOfO OH BblCKa3hIBaeT CBOC MHC
HHC no nooo,IJ,y cnopablx oapttaHTOB o pyKorruc11x, cxoJIHHX H H3,IJ,aHMRX n 
aHaJinanpyeT cnooa, coa,IJ,aHHLie ,11.mop,IJ,me MypHy. 
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286 D. :MARMELIUC 18 

DEUTUNGEN HOMERISCHER TEXTE 

ZUSAM:MENFASSUNG 

Auf Grund einer vergleichenden Untersuchung des Textes der Ilias und der 
tl'bersetzung George Murnus, weist der Verfasser auf einige Stellen hin, die eine 
klarere Deutung im rumănischen Texte erfordern. 

Der Verfasser schlăgt die tl'bersetzung einiger aus der rumănischen Fassung 
weggelassenen Verse vor und gibt Deutungen verschiedener griechischer Konstruk
tionen und Ausdriicke in dem vom homerischen Texte erforderten Sinn. Weiters 
bringt er seine Ansicht liber einige in den Handschriften, Scholien und Ausgaben 
umstrittene Lesarten und untersucht George Murnus eigene Wortschopfungen. 

https://biblioteca-digitala.ro



DOUĂ CONJECTURI VITRUVIENE 

DE 

TRAIAN COSTA 

În tratatul Despre arhitectură al lui Vitruviu, 6, 6, 7, toate manuscrisele oferă 
următorul text (ed. Krohn, 1912): 

sin autem officient trabes seu lumina aut contignationes, de superioribus partibus aperiatur 
et ita inmittatur. 

(E vorba de practicarea ferestrelor într-un perete căruia un zid prea apropiat 
îi fură din lumină.) 

E evident că fraza, aşa cum apare în manuscrise, cuprinde un contrasens. 
Choisy (în ediţia sa bilingvă din 1909) încearcă să corecteze astfel pasajul (6, 8, 27): 

sin autem officient trabes seu l(i )mina: (sub) contignationes, de superioribus partibus 
aperiatur, et ita inmittatur, 

traducînd precum urmează: 
Dans les cas ou des poitreaux ou linteaux (def enetres) pourraient f aire obstacle (a la lu miere) : 
Qu'on pratique les ouvertures (sous) les solivages, aux depens des parties superieures (des 
parois) : et qu' ainsi (la lu miere) soit introduite. 

Krohn înlocuieşte pe seu din manuscrise cu ea, păstrînd în rest textul neschim-
bat (sin autem officient trabes ea lumina aut contignationes eqs). 

Eu cred însă că pasajul trebuie îndreptat aşa: 
sin autem officient trabes ea lumina, sub contignationes, de superioribus partibus, aperiatur 
et ita inmittatur 

şi, în versiunea romînească sub tipar la Editura Academiei, am tradus (6, 8, 19): 
Dacă lintourile ferestrelor vor împiedica lumina, atunci deschizătura să se facă mai sus, sub 
grinzile plafonului, şi astfel etc. 

Din punct de vedere paleografic, nu mi se pare imposibil şi nici improbabil 
ca arhetipul, pierdut, care va fi avut (cu scriere anglosaxonă; cf. Krohn, p. VIII) 
trabesealuminasub să fi fost copiat trabeseuluminaaut ( = trabes seu lumina aut). 
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Al doilea pasaj de care mă. ocup e 8, 3, 2 (Krohn): 
suni etiam odore et sapore non bono frigidi fontes, qui ab inf erioribus locis penitus orti per 
loca ardentia transeunt et ab eo per longum spatium terrae percurrentes refrigerati perueniunt 
supra terram sapore, odore coloreque corrupto, uti . .. 

Aparatul critic al ediţiei Krohn semnalează. o singură. variantă: super (terram) 
·în loc de supra, în două manuscrise mai recente. Choisy dă acelaşi text, doar cu 
deosebiri de punctuaţie, care mi se par destul de semnificative pentru a le consemna 
(8, 3, 3): 

Suni etiam odore et sapore non bono, frigidi fontes: Qui, ab inferioribus locis penitus orii, 
per loca ardentia transeunt; et, ab eo, per longum spatium terrae percurrenles: refrigera.li, 
perueniunt... (restul e identic) 

şi traduce: 
Par contre, il existe des sources froides, d'odeur et de saveur non bonne: Celles-ci, issues des 
lieux inferieurs dans leurs profondeurs (memes), passent a travers Ies lieux brulants; el, 
ensuite, cheminant a travers un long espace de terre : refroidies, elles parviennent a fleur de 
terre avec saveur, odeur et couleur althee. 

Deşi lui Vitruviu îi alunecă din pană numeroase pleonasme, părerea mea este 
că penitus nu poate veni nemijlocit după ab inferioribus locis; el trebuie mutat mai 
departe, după orti, iar ca sens trebuie legat de transeunt (mai degrabă decît de ardentia): 

ab inf erioribus locis orti, penitus per loca ardentia transeunt . •. 

Iată de ce am tradus astfel (8, 3, 3): 

Există însă şi izvoare reci cu miros şi gust neplăcut, cele care, izvorînd din adîncimi, 
trec chiar de îndată (=din adtnc, penitus) prin locuri înfierbîntate şi pe urmă, parcur
·gînd cale lungă sub pămînt, ajung la su praf aJa solului răcite, cu gustul, mirosul şi 

culoarea alterate etc. 

Trebuie să adaug că versiunea lui Choisy devine identică cu cea romînească 
dacă mutăm virgula de după. ( memes) înainte de dans leurs . .. Dar am atras atenţia 
asupra felului în care punctuează Choisy fraza latinească pentru a dovedi că în 
traducerea lui nu avem de-a face cu o greşeală de tipar în punctuaţie. Eroarea 
manuscriselor e foarte banală: intervertirea a două. cuvinte consecutive. Restabilind 
forma pe care eu o presupun iniţială, textul devine mai clar şi corect. 

CONIECTVRAE IN VITRVVIVM DV AE 

SVMMARIVM 

In Vitruuii qui De architectura inscribitur libri textum bas emendationes 
scriptor recipiendas censet: 

(6, 6, 7 editionis Krohnianae) pro codicum trabes seu lumina aut contignationes 
sic scribendum: trabes ea lumina, sub contignationes; 

(8, 3, 2) pro ab inferioribus locis penitus orti per loca ardentia transeunt scriben
dum: ab inf erioribus locis orti, penitus per loca ardentia transeunt. 
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CITEVA INSCRIPŢII RECENT DESCOPERITE ÎN DOBROGEA 

DE 

GH. POENARU-BORDEA 

Materialul arheologic foarte bogat, provenit din descoperiri întîmplătoare 
sau din săpături arheologice organizate, a îmbogăţit, mai ales în ultimii ani, colec
ţiile Muzeului Regional şi totodată cunoştinţele noastre despre trecutul Dobrogei. 

O categorie aparte în cadrul acestui material o formează inscripţiile, a căror 
cunoaştere şi studiere, cît mai curînd după descoperire, este deosebit de folositoare. 

Cele şapte inscripţii a căror publicare o întreprindem acum sînt descoperite 
în ultimii patru ani. Fără a avea pretenţia să elucidăm sau măcar să punem toate 
problemele pe care le ridică aceste monumente, încercăm să le facem cunoscute, 
sperînd că, o dată puse în circulaţie, ele vor putea servi pentru cercetări mai apro
fundate, alături de alte materiale epigrafice sau arheologice, care urmăresc o problemă 
sau alta din istoria veche a patriei noastre. 

Am socotit nimerită prezentarea acestor monumente după conţinutul lor, şi nu 
după localitatea de găsire şi nici după limba în care sînt scrise sau după cronologie, 
pentru că astfel credem că vor putea fi mai uşor încadrate în culegeri sau studii 
viitoare. 

TITULI HONORABII 

1. Constanţa - ToMIS. lnv. 1526, fig. 1. Altar de marmură fragmentar, cu 
relief şi inscripţie onorifică în limba greacă, descoperit în 1961, cu prilejul unor 
săpături de canalizare în zona fostei gări. Dimensiuni: 0,650 x 0,190 x 0,150 m. 

Se păstrează litere din primele şase rînduri ale inscripţiei şi o parte din relief. 
După toate probabilităţile, pe basorelief erau reprezentate mai multe personaje. Se 
poate distinge peplum-ul care coboară pînă la glezna piciorului stîng al unuia din 
personaje. Nu ne putem da seama care era natura scenei. 

Cîmpul inscripţiei, cu chenar uşor profilat, iese cu mult în afară, îngroşîndu-se 
şi lăsînd un spaţiu în aşa fel, incit personajele reprezentate să fie destul de puternic 
reliefate. 

19 - c. 53 
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Scrierea este aleasă, cu litere purtînd apices. Litera A are hasta orizontală 
chiar pe mijloc, 6 este rotund, cu bara orizontală scurtă; bucla literei P nu se uneşte 
cu hasta verticală, iar ~ este unghiular. Înălţimea literelor: 2, 1-2, 3 cm. 

'A yoc67i [ Tux-n] 
[---- ocuToxp1h]opo~ N€po[uoc Tpoctocvou Koc[crocpo~] 
[l:e:~OCO"To ]u I'e:pµocvt[xou ----] 
[---- oc7te:A]e:u6e:po~ I'----] 
[~oUA~ a-Yjµ]o~ Toµ[e:miiv ----] 

---- K ----

Existenţa pe fragmentul păstrat a literelor OPOl:, NEPO şi I'EPMANI 
în rîndurile 2 şi 3 indică în mod sigur că este vorba de o inscripţie pusă în onoarea 
unui împărat: se pot întregi, fără dificultăţi, cuvintele AuToxp1x:ro po~, N€pouoc 
şi I'e:pµocvtxou. 

Lungimea rîndurilor, presupunînd că 'Ayoc67i TUXTI era scris, aşa cum e normal, 
la mijlocul spaţiului, în rîndul 1, trebuie să fi fost de cel puţin 32-36 litere. În cazul 
în care numele împăratului era introdus printr-o formulă ca u7t€p, u7tE:p TYj~, u7tE:p T"Îj~ 
Tou, u7tE:p -r-Yj~ Tou xuplou, lungimea rîndurilor va fi fost mai mare. Poziţia cuvîntu
lui I'e:pµocvtxou din rîndul 2 ne face să înclinăm mai curînd spre prima posibilitate. 

Dintre N erva (96-98), Traian (98-117) şi Hadrian (117 -138) în al căror 
nume sau filiaţie intră Nepouoc, ne credem îndreptăţiţi să considerăm că monumentul 
era închinat lui Traian. Pe Nerva îl excludem, spaţiul dintre N€pouoc şi I'e:pµocvtxou, 
fiind mult prea mare. De asemenea, îl putem exclude cu multă siguranţă şi pe Ha
drian, la care N€pouoc figurează, ca şi cognomenul I'e:pµocvtx6~, doar în filiaţie. 
Spaţiul este aici prea mic. 

Cu destulă probabilitate întregim între AunxpocTopo~ N€pouoc Tpoctocvou şi 
I'e:pµocvtxou, la sfîrşitul rîndului 2 şi începutul rîndului 3, Koclcrocpo~ cre:~occrnu, 
această uşoară intervenire în titulatura imperială fiind cunoscută şi din alte inscripţii 
în limba greacă, puse în onoarea lui Traian 1• 

Nu putem şti dacă pe inscripţie apăreau după I'e:pµomxou şi titlurile ~ocxtxou, 
eventual ~ocxtxou 1Iocp6txou, aşa că o determinare cronologică este exclusă. 

În rîndul 4 se citeşte 10EPO!:. Înainte de 1 se vede o parte dintr-un E 
sau !:. Putem întregi [ &7te:A ]e:u6e:po~, « libertul », înaintea lui, un nume de 
persoană în nominativ; cum pare a fi vorba de un libert imperial, am putea avea, 
după [ &7te:A ]e:u6e:po~. [~e:~IXO"TOU ]. 

Calitatea monumentului, titlul pe care-l poartă probabil dedicantul, menţio
narea sfatului şi adunării poporului în rîndul următor ne fac să bă.nuim că dedican
tul era o persoană de vază, care a avut desigur la începutul sec. II e. n. un rol im
portant în istoria Tomisului, fără a putea însă, din cauza marilor lacune ale textului, 
să facem alte presupuneri. 

La sfîrşitul părţii păstrate în rîndul 4, se mai distinge în partea superioară o 
hastă verticală cu un început de hastă orizontală de la un r, II, P, sau E. 

În rîndul 5, credem că putem întregi 7toAe:cu~ Toµ€cu~ sau ~ouA~ a-Yjµo~ 
Toµe:m7iv, avînd, în acest din urmă caz, menţionată pe inscripţie şi autoritatea 
care face cinstirea împăratului. 

1 IGRR, III, 557, 915, 1066. 
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În rîndul 6 se mai vede numai un K. 
Inscripţia aceasta vine să se adauge la monumentele ridicate în onoarea împă

ratului Traian, şi intrate pînă acum în literatura de specialitate, rolul împăratului 
Traian pentru Dobrogea, în perioada plină de evenimente de la începutul sec. II 
e. n. şi implicit pentru Tomis, fiind bine cunoscut. 

2. Constanţa -- Tmns. Inv. 2104, fig. 2. Altar de calcar cu inscripţie onorifică 
în limba greacă, găsit întîmplător în mai 1962, cu prilejul unor lucrări de nivelare 
şi pavare în piaţa Ovidiu. Dimensiuni: 1,130 X 0,605 X 0,600 m. Capitelul altarului: 
0,340 X 0,670 X 0,670 m. 

Monumentul este bine conservat, cele 8 rînduri ale inscripţiei se păstrează în 
întregime, cu rîndul 7 şi sfîrşitul rîndului 6 martelate. Lipseşte partea inferioară a 
altarului şi un colţ al capitelului. 

În partea superioară, altarul are o decoraţie foarte sumară, constînd dintr-un 
disc în centru şi două acrotere la extremităţi, dintre care s-a păstrat doar cea 
din stînga. 

Scrierea este îngrijită. 0 are bara interioară scurtă, Q este lunar, Y are o bară 
orizontală la baza unghiului, puţin mai jos de jumătatea literei,~ este dreptunghiular. 
Remarcăm faptul că primul rînd este scris mai spre dreapta şi nu la mijloc. Rîndurile 
3, 5, 6 şi 7 sînt mai scurte decît celelalte. Înălţimea literelor: 5 cm. 

, 'Ayix67i -r~xn 
'i"ov OLIX<niµo-rix
-rov xixl. 7tix-rpw
vix -r'ijc; M l)Tpo7t6-
:Aecuc; ToµEcuc; 
Aup-fi:ALov 1 1 1 1 1 

li li li li li 
~ou:A-fi o'ijµoc; 

Textul, după formula de început 'Ayix67i -ruxri. cuprinde o inscripţie onorifică 
Personajul, pe care sfatul şi poporul, ~ou/..~ o'ijµoc;, în rîndul 8, îl cinstesc, apare 
ca OLIXO"l)µ6-rix-roc; xixl. 7t1hpcuv -r'ijc; Ml)-rpo7t6J..ecuc; Toµ.Ecuc;, adică în calitate de 
<<cel mai distins» şi de «protector» al Tomisului 1• Această cinstire avea, în chip 
vădit, un caracter oficial, atît prin titlurile pe care le primeşte personajul, cît şi, 
mai ales, prin menţionarea explicită a sfatului şi a adunării poporului ca dedicanţi. 
Titlurile onorifice din textul inscripţiei reprezintă de fapt traducerea în limba greacă 
a expresiei patrono clarissimo, cunoscută din inscripţiile latine cu acest caracter. 

După grafie, monumentul poate fi încadrat în prima jumătate a sec. III e. n. 
Dificultăţi apar în momentul în care vrem să stabilim identitatea personali

tăţii onorate, care a avut de suferit o damnatio memoriae. După Aup-fi:ALov din rîndul 
6, textul e martelat, nemairămînînd din sfîrşitul rîndului 6 şi din rîndul 7 nici măcar 
urme de litere. Abia dacă felul în care este martelată prima parte a numelui ne 
îngăduie să presupunem o hastă oblică, de la un A, Â sau A. Scrierea, îngrijită, ne 
îngăduie însă să stabilim cu destulă exactitate numărul literelor şterse. Cum la 
sfîrşitul rîndului 6 încăpeau, aproape sigur, două litere, iar în rîndul 7 ştersătura 

1 La Callatis cunoaştem un patron, P. Vinicius (Th. Sauciuc-Săveanu, în Omagiu lui 
C. Daicoviciu, Bucureşti, 1960, p. 501-507). 
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merge pînă sub ultima literă a numelui Aup~ALov din rîndul 6, numărul lor trebuie 
să fi fost de 10. Aşa stînd lucrurile, putem avansa, deşi cu toată prudenţa şi cu 
titlu ipotetic, că în spaţiul martelat fusese poate scris 'Av·rnve:î:vov. 

Lipsa oricăror elemente de titulatură imperială ne obligă să ne gîndim la altă 
personalitate, al cărei rol putea să justifice onorarea în termenii în care este făcută 
pe monumentul care ne preocupă. Deşi nu avem nici o menţiune explicită în acest 
sens, s-ar putea să fie vorba de un guvernator al Moesiei Inferior 1• Pînă acum, cu 
excepţia lui Aurelius Gallus (202-205), care evident nu este cel de pe inscripţia 
noastră, nu cunoaştem alt guvernator al Moesiei Inferior al cărui gentiliciu să fie 
Aurelius. Pe de altă parte, sînt cunoscute mai multe cazuri de guvernatori care au 
suferit damnatio memoriae. 

În cazul în care apropierile noastre sînt juste, am avea un nou guvernator al 
Moesiei Inferior pentru prima parte a sec. III e. n. 

Oricum, personalitatea onorată în inscripţie juca un rol important, cel puţin 
în viaţa oraşului Tomis. 

Dacă al doilea nume era 'Av't'ove:î:vov, şi numai atunci, martelarea ar fi putut 
să fie şi accidentală, personajul în cauză fiind eventual confundat cu împăratul 
Elagabal (218-222). 

RESSACRAE 

3. Arsa. Inv. 42, fig. 3. Placă de marmură cu relief şi inscripţie în limba greacă, 
găsită întîmplător, în anul 1959, cu prilejul lucrărilor agricole de toamnă la cca. 
500 m nord de sat, spre Pecineaga 2• Dimensiuni: 0,310 x 0,270 x 0,160 m. 

Monumentul este întreg. Relieful îl reprezintă pe Cavalerul Trac în galop spre 
dreapta, cu mantia fluturînd. Mina dreaptă este ridicată în gestul de benedictio 
Latina 3 • Copita calului stă pe altar. Se vede pomul cu şarpele încolăcit. Cîincle şi 
mistreţul lipsesc. 

Sub relief se află o inscripţie pe trei rînduri. Scrierea este îngrijită, fără liga
turi. Înăltimea literelor: 1-1,3 cm. 

"H pwL awO'OClJV<i> E1t'l)XO<Jl e:uxocpL
O"t'~ pLOV ocvl:6l)XO:V Poucpo::; Poti
cpou 1'.mE:p 't'wv to(wv. 

Inscripţia prezintă un interes deosebit, atestînd un epitet pînă acum necunos
cut al Cavalerului Trac, care a,Pare pentru prima dată ca "H pw::; awa-ocl)v6::;. Sufixul 
- l)vo::; mai apare în epitetele zeilor traci ca: :EocAOl)v6::;, :Eoc/..oo~ourrl)v6::;, :Eoc/..oo
xe:Al)v6::; 4 . Probabil că awa-ocl)v6::; este un epitet derivat de la numele localităţii 
în care era adorată divinitatea. 

1 Iorgu Stoian, Tomitana, Bucure5ti, 1962, p. 110-111. 
2 Cercetări de suprafaţă au dus la identificarea unei aşezări rurale de epocă romano

bizantină. 
3 G. I. Kazarow, Die Denkmăler des Thrakischen Reitergoffes in Bulgarien, nr. 311, 312, 

389, 391, 416, 443, 620, 944, 946, 986, 987, 1028 şi respectiv fig. 170, 171, 215, 226, 232, 
241, 313, 457, 458, 476, 477, 502; RE VI - A, p. 485. 

4 D. Detschew, Die thrakischen Sprachmsfe, p. 194-195. 
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Epitetul bi:~xoo.::; este frecvent pe lîngă divinităţile tracice "H pw.::;, 'Aaxli.~
mo.::; etc. 1. În ce priveşte pe dedicant, care ridică monumentul lui Heros Dosa
enos, <1 cel care ascultă rugile pentru ai săi », numele lui indică un grec romanizat. 

După grafie, monumentul pare a data din sec. II e. n. 

4. Gălbiori. Inv. nr. 2086, fig. 4. Altar votiv de calcar cu inscripţie latină, 
găsit în martie 1961 pe şoseaua Constanţa-Hîrşova, la jumătatea distanţei dintre 
Gălbiori şi Stupina. Dimensiuni: 1,060 x 0,525 x 0,460 m. 

O spărtură în colţul drept afectează parţial ultima literă din rîndurile 3, 4, 
5 şi 6, iar o ciobitură în rîndul 5 atinge partea de jos a trei litere. 

Scrierea este îngrijită. În rîndul întîi apar patru frunze de iederă, iar în rîndul 
ultim, două. Literele sînt mai mari în rîndul 1 şi mai mici în rîndurile 2-7. Înăl
ţimea literelor: 8 cm respectiv 6-6,5 cm. 

I( oui) O(ptimo) M( aximo) 
et lunoni 

Cereri Frugif( erae) 
V eturius Ter-
tius mag(ister) ni
ci de suo po-
suit. 

Gentiliciul vechi italic Veturius apare în inscripţia de la Capidava 2, unde 
întîlnim de altfel şi un C. Veturius Tertius 3 , poate unul şi acelaşi cu cel de pe altarul 
votiv de care ne ocupăm. 

În inscripţie, Veturius Tertius este menţionat ca îndeplinind funcţia de magis
ter uici, dar din păcate nu ni se spune în care anume uicus. Este de presupus că 
personajul, foarte probabil din Capidava, îşi exercita funcţia într-unul din satele 
din territorium Capidauense 4. 

Altarul este închinat unei triade, din care ultima zeitate, Ceres, merită o atenţie 
deosebită. Ceres apare pînă acum în Transilvania: o dată în mod sigur 6, dar poate 
chiar de două ori 6, cu epitetul de Augusta, o dată în Oltenia 7 şi o dată în Dobro
gea 8 • Epitetul Frugifera este atestat la noi în ţară pentru prima oară, fiind cunoscut 
pînă acum numai în Italia 9 . Cultul zeiţei Ceres, ca şi epitetul pe care-l poartă în 
cazul nostru, este în legătură, desigur, cu agricultura în Dobrogea. 

Epitetul Frugifera, interesant în sine, precum şi noua atestare a acestui cult 
în Dobrogea, aduc lumini noi, privind cultul divinităţilor în epoca imperială romană. 

1 RE, VI A, p. 437; Kazarow, op. cil., nr. 79, 364, 740, 946. 
2 Gr. Florescu, Capidava, nr. 1, p. 73-74, nr. 22, p. 99-100, nr. 28, p. 106-107. 
3 Gr. Florescu, op. cit., nr. 18, p. 95-96. 
t V. Pârvan, Ulmetum I, p. 587 şi urm.; R. Vulpe, Histoire ancienne de la Dobroudja, 

p. 194 şi urm.; Gr. Florescu, op. cit., p. 19-21, Ist. Rom., I, p. 487. 
5 I. I. Russu, MCA, VI, p. 887-889 şi D. Tudor, Istoria sclavajului în Dacia Romană, 

nr. 152, p. 127. 
8 CIL, III, 36, considerată de l\Iommsen falsă, pare a fi autentică. v. I. I. Russu, art. 

cit., p. 888. 
7 D. Tudor, în Dacia XI-XII, nr. 1, p. 105; D. Tudor, Oltenia Romană, ed. II, nr. 153, 

p. 403. . 
8 CIL, III, 14 214, împreună cu Liber Pater şi alte divinităţi la Tropaeum. 
9 CIL, XI, 3197. Epitetul apare şi pe lîngă Isis. Vezi Dessau, ILS, II, 4354. 
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Credem că, avînd în vedere şi identitatea de nume cu cel de la Capidava, putem 
data acest monument epigrafie tot în a doua jumătate a sec. II e. n. 

5. Rasova. Inv. 1497, fig. 5. Altar votiv de calcar cu inscripţie în limba latină, 
adus în mai 1961 de la şcoala elementară din Rasova. Dimensiuni: 0,510 x0,265 x 
0,340 m. 

O spărtură în partea de sus face greu lizibil primul rînd; spărtura din partea 
dreaptă afectează sfîrşitul rîndurilor 1-4. Altarul este parţial spart şi în partea de 
jos. Scrierea este neglijentă, cu litere inegale. înălţimea literelor: 4,4-5,3 cm. 

[I( oui) O(ptimo) M( aximo) 
(et) lunoni] 

~eg(inae) Ael(ius) 
Castus [ d(u)]-· 
umuira[l]-
es pro se 
et suos [T?]
inio co(n)s(ule) 
uo(tum) posu(it) 

sau J?eo Aeţ( erno)? 

Din primul rînd păstrat se vede un E, urmat de un C sau de un O şi de A E; 
prima şi ultima literă a rîndului nu se pot decît bănui. Este de asemenea greu de 
stabilit cu precizie dacă primul dintre rîndurilc păstrate era şi primul rînd al 
inscripţiei. De aici decurge existenţa a două posibilităţi de întregire. Credem 
însă că e mai probabilă prima: înaintea cognomenului Castus e firesc să avem 
un nomen. 

La sfîrşitul rîndului 2 nu era decît un D, fiind scris dumuirales cu un 
singur u 1 şi cu -es în loc de -is în loc de duumuiralis cum ar fi fost corect. 

Nu avem nici o indicaţie asupra locului unde-şi exercitase Aelius Castus func
ţia; nu este exclus să fi fost duumuir la Tropaeum Traiani, care este, după cîte 
cunoaştem municipium cel mai apropiat de locul unde a fost descoperită inscripţia. 

Încadrarea cronologică a monumentului este dificilă, datorită faptului că se 
păstrează numai sfîrşitul numelui unui singur consul. În finalul rîndului 5, unde 
era începutul numelui acestuia, nu se mai distinge nimic, dar cum nu încape 
decît o singură literă, aceasta exclude numele Licinius, Asinius etc. Credem că 
nu poate fi nici Q. Ninnius Hasta, scris Ninio în loc de Ninnio, consul în anul 114 
e. n., din cauza implicaţiilor cronologice ale acestei ipoteze. 

Nu ne rămîne decît să acceptăm o pronunţare populară, Tinius în loc de Tineius, 
de unde dativul Tinio. 

Faptul că oraşul Tropaeum Traiani avea rang de municipium în timpul domniei 
lui Septimius Severus (193-211), fapt atestat şi de alte inscripţii 2, ne dă posibili
tatea să alegem cu titlu ipotetic între 182 şi 195 e.n. această din urmă dată 3 , an 
în care este consul un Tineius. 

1 S. Stati, Limba latină în inscripţiile din Dacia şi Scythia Minor, Bucureşti, 1961, p. 47. 
2 CIL, III, 12 461, 12 470, 12 473, 13 734. Vezi şi Ist. Rom., I, p. 489. 
3 Pentru Tineius Clemens, coleg cu Scapula Tertullus, v. W. Liebenam, Fasti consulares 

I mperi Romani, p. 26. 
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6. Constanţa - ToMIS. Inv. 2071, fig. 6. Placă de marmură fragmentară cu 
inscripţie în limba greacă, găsită în 1961, în săpăturile de la edificiul roman cu 
mozaic. Dimensiuni: 0,160 x0,150 x0,027 m. 

Se păstrează colţul inferior stîng, cu o parte din basorelief şi din inscripţie. 
Textul este tocit în partea dreaptă. Din basorelieful care reprezenta probabil o 
divinitate feminină, şi care este limitat de un cadru simplu în relief, se mai păstrează 
piciorul drept, peste care cade în falduri veşmîntul. 

Scrierea este neîngrijită. Litere mai mari la început, apoi mai mici şi mai 
apropiate între ele. O este în formă de romb. La începutul rîndului 1 remarcăm 
ligatura M+E. Înălţimea literelor: 1,2-1,5 cm. 

MEaaoc[AE]î:v[oc sau o~] 
Eux_ocptaT[ ~pL ]ov 

După N final de la Eux_ocpta"t"~ptov, avem un spaţiu gol, mai mare decît dublul 
distanţei dintre două litere, deci nu mai urma alt cuvînt. În rîndul întîi putea să 
mai încapă un patronim scurt. MEaaocÂE'i:voc sau MEaaocÂE'i:vo~ este forma greacă 
pentru Messalina (us). Scrierea cu diftongul EL pentru i din latină este un fenomen 
foarte frecvent în inscripţiile din Pontul Stîng 1• 

Placa era închinată unei divinităţi feminine, din păcate neidentificată. 
Monumentul datează probabil din sec. II-III e.n. 

TITVLI SEPVLCRALES 

7. Hîrşova - CARSIUM. Fig. 7. Placă funerară de calcar cu inscripţie latină, 
găsită întîmplător în 1959, în colţul de nord-est al cetăţii Carsium, în imediata 
apropiere a zidului de incintă. Se păstrează la Hirşova, în vederea organizării unui 
muzeu raional. 

Placa avea urme de mortar, fiind probabil reîntrebuinţată ca material de con
strucţie. Dimensiuni: 0,820 ·x O, 730 x 0,280 m. 

Monumentul este spart sus şi jos. Spărtura din partea inferioară afectează 
inscripţia. În părţile laterale se află un chenar lat de 12 cm cu vrej şi frunze de 
iederă. 

Scrierea este îngrijită, cu numeroase prescurtări şi Iigaturi. În rîndul 6 E + T, 
înrîndul8A+N, M+E, înrîndul 9A+L, A+E, în rîndul 10 A:+E, E+T, V +A+L, 
N+V. înălţimea literelor: 4,1-4,5 cm. 

D(is) M(anibus) 
lul(ius) Eutyches 
uix(it) ann(is) LX et 
Valeria Iulia 
uix(it) an(nis) XXV 
et Valeria Ma
trona uix(i)t 

1 G. Mihailov, La langue des inscriptions grecques en Bulgarie, p. 31, § 9. 
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ann(o) uno men(sibus) XI 
filias Valeriae 
[B]onac et Val(erius) B(o)nus 
.......•............ IMV 

8 

în afară de Eutyches, care este grecesc, toate celelalte nume sînt italice. Numele 
primului personaj, Iulius Eutyches, merită o luare aminte specială, pentru că i-ar 
putea trăda originea servilă. De altfel numele EuTux.-fic; apare des în transcrierea 
sa latină Eutyches 1 ; există şi exemple de sclavi sau liberţi numiţi în inscripţii cu 
echivalentul latin al numelui, Fortunatus 2• 

De remarcat este şi folosirea gentiliciului Iulia drept cognomen. 
Forma de nominativ plural în -as, filias, în loc de -ae mai este cunoscută în 

inscripţii din Moesia Inferior 3 . 

Grafia, cu marele număr de ligaturi întrebuinţate, ca şi lipsa prenomenului, 
pledează pentru o datare tîrzie, sec. III e. n. 

Inscripţiile a căror publicare am încercat-o în cele de mai sus, deşi provin din 
localităţi diferite şi au fost scrise la date diferite, fiind astfel puţin susceptibile 
pentru o interpretare de ansamblu, aduc totuşi, pentru o seamă de probleme ale 
istoriei Dobrogei vechi, o contribuţie care nu trebuie subestimată. 

Cele două inscripţii onorifice găsite la Tomis aduc o contribuţie interesantă, 
deşi inegală, la istoria oraşului în sec. II-III e. n. Inscripţia de la fosta gară înmul
ţeşte cu încă unul monumentele în onoarea împăratului Traian. Altarul găsit în 
piaţa Ovidiu ne pune în faţa unui important personaj, poate un guvernator încă 
necunoscut al Moesiei Inferior, onorat cu interesantele epitete ~t1Xa"fJµ6TocToc; 
xoct Ttchpcuv MlJTpo7t6:Ae:cuc; Toµecuc;. 

Nou este de asemenea pentru ţara noastră epitetul Frugifera al zeiţei Ceres, 
onorată alături de Iupiter Optimus Maximus şi de Iunona, duplt cum dovedeşte 
inscripţia găsită între Gălbiori şi Stupina. 

Alt altar votiv, cel găsit la Rasova, ridicat de Castus, fost duumvir, avînd 
menţionat numele unui singur consul şi datat de noi în 195 e.n., adaugă încă un 
monument epigrafie, atestînd faptul că în ultimii ani ai sec. II c.n., Tropaeum Traiani 
devenise municipium. 

Placa votivă reprezentînd pe Cavalerul Trac ne dă un epitet !!!..cuaixlJv6c; încă 
necunoscut pentru această divinitate, al cărei interes este sporit de faptul că ase
menea monumente cu inscripţie, frecvente în Bulgaria, sînt destul de rare la noi. 

În sfîrşit, singura inscripţie funerară al cărei studiu l-am schiţat, este şi ea 
interesantlt, atît prin datarea relativ tîrzie, cit şi prin ligaturile şi ciudăţeniile de 
limblt pe care le cuprinde, dar mai ales prin cognomenul Eutyches, care denotă 
probabil originea servilă a personajului. 

Cele şapte inscripţii recent descoperite în Dobrogea, publicate acum pentru 
prima dată, aduc prin conţinutul lor interesant o modestă contribuţie la o mai 
bunlt cunoaştere a vieţii în această regiune a ţării noastre, în epoca romană. 

1 D. Tudor, Istoria sclavaj~lui în Dacia Romană, S.E. nr. 1, p. 241; 21, p. 246; 124, p.270. 
2 D. Tudor, op. cit., nr. 10, p. 243; 27, p. 247; 133, p. 272. 
a CIL, III, 12501 din Tomis; D. Tudor, în MCA I lmp. 618 tot din Tomis; pentru alte 

exemple vezi H. Mihăescu, Limba latină în provinciile dunărene ale imperiului roman, pp. 126-
128, 248. 
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HECKOJibl:\O HA,IJJIHCEH, HE,IJ;ABHO HAll,L(EHHblX B ,IJ;OBPO,IJ;Jl\E 

PE3IOME 

ABTop ny6mmycT 7 ttap;nuceii, Haiip;cHHblX B ,IJ;o6pop;arn B 1959-1962 rr. 
Ilo"ICTHhle Hap;mtcH, o6e H3 ToMttca, B03/l;BHrHyThl: ncpBaR B qccTh 

HMncpa Top a Tpa11tta (98-117 rr.), BTopaR B qeCTh HeKoero AB pemrn 
( OCTaJibHUR "IUCTh HMeHH Bhlpy6JieHa MOJIOTOM) ~LIXO'"IJ!J.O"t'IX"t'O\I XIXL 7tot-rpwvot, 
B03Moarno c:w;c HCH3BecTttoro ry6cpttaTopa Httarneii Me3HH B HaqaJie III B. 
H. a. 

Op;tta H3 CBRJD;CHHbIX ttap;nttccf1, Haf1p;cttttafl MCa>p;y faJI6ttoph H CTy
mrnof1 11 OTHOCR:ru;aRCR K BTOpofI IlOJIOBHHC II B.' CBH/];CTCJihCTByeT' BnepBhlC 
Ha py111hlHCKoi'1 TeppttTopttH, 06 an11TeTe Frugifera no OTH0111cu1110 K 6onrnc 
IJ.cpepc. AJITaph H3 PacoBhl B03/];BHrHyT, ecmt npcp;noJioarnHHH aBTopa BepHhl, 
B 195 r. 8JIHCM I:\acTOM (Aelius Castus)' 6hIBlllHM ayy.MBupo.M (no-BH/];HMOMY 
H3 Myttnu;11mrn Tropaeum Traiani). BoTHBHaR nJIHTa H3 Apchl p;aeT HOBhlii 
anHTeT cl>paKniicKoro Bcap;m1Ka, Âcucrot"ljv6c;. Ony6JIHKOBaHa TamKe n BOTHBHaR 
nm!Ta H3 TO!lrnca. 

B Hap;rpo6Hoii Hap;nucu 113 I:\apcnyMa, oTHoc11:w;ciic11 K III B. H. a., 
ynoMnHaCTCR KorHOMCH Eutyches, yKa3h1Ba10m;ttii, no-BH/J;HMOMy, Ha pa6cKoc 
npo11cxoa>p;ettne aToro "IC.TIOBCKa. 

EINIGE IN DER DOBRUDSCHA NEUENTDECKTE INSCHRIFTEN 

ZUSAMMENFASSUNG 

Es werden hier 7 in der Dobrudscha zwischen 1959 und 1962 geborgene Inschrif
ten veri:iffentlicht. 

Von den beiden aus Tomis stammenden Ehreninschriften bezieht sich die eine 
auf Kaiser Trajan (98-117), die zweite auf einen gewissen Aurelius (der Rest des 
Namens ist ausgemei..13elt), einen ~LIXO'"IJ!J.OTotTov xocl. 7totTpwvoc, vermutlich 
noch unbekannten Statthalter der Provinz Moesia Inferior vom Beginn 
des 3. Jh. u. Z. 

Von den religii:isen Inschriften belegt die zwischen Gălbiori und Stupina gebor
gene erstmalig fi.ir die zweite Hălfte des 2. Jh. u. Z. und fi.ir dieses Gebiet, den 
Beinamen Frugifera der Gi:ittin Ceres. Der Altar von Rasova wurde, wenn die 
vorgeschlagenen Annahmen zutreffen, im Jahre 195 u. Z. von Aelius Castus, einem 
ehemaligen duumuir (vermutlich des Municipiums Tropaeum Traiani) errichtet. 
Die Votivtafel von Arsa bringt ein neues Epithet des thrakischen Reitergottes u. 
zw. ÂcuO"ot"ljVoc;. Weiters wird noch eine Votivtafel aus Tomis veri:iffentlicht. 

Auf der Grabinschrift aus Carsium (3. Jh. u. Z.) erscheint der cognomen 
Eutyches, der auf die unfreie Herkunft des Betreffenden hindeuten di.irite. 
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MONUMENTE EPIGRAFICE INEDITE DIN LAPIDARIUL 
MUZEULUI REGIONAL DE ARHEOLOGIE DOBROGEA 

DE 

N. GOSTAR 

Din bogatul material epigrafie inedit aflat în lapidariul muzeului din Constanţa 
şi din Mangalia, mi-au fost încredinţate pentru publicare cîteva inscripţii dintre 
care unele prezintă un interes deosebit. Am împărţit aceste monumente în trei 
categorii: inscripţii cu caracter public, inscripţii cu caracter religios şi inscripţii 
funerare. 

1. INSCRIPŢII CU CARACTER PUBLIC 

Inv. L. 372 (Muzeul din Mangalia). Fig. 1. Placă de marmură albă pe care se 
păstrează un fragment dintr-o horothesia a calatienilor. Dimensiunile: 0,38 x0,35 x 
X 0,11 m. A fost refolosită în epoca romano-bizantină la un edificiu creştin, cînd a 
fost transformată într-un capitel cu semnul crucii; mai tîrziu, într-o epocă mai 
nouă, monumentul a fost din nou folosit ca prag la intrarea unei clădiri, din care 
cauză suprafaţa scrisă a fost perforată în două locuri, făcînd să dispară o bună 
parte din textul inscripţiei, deja mutilată. Scrierea este îngrijită. Înălţimea literelor: 
0,12 cm. 

Deşi inscripţia este extrem de mutilată, totuşi de la început ne putem da seama 
că textul este identic cu cel al unei inscripţii în limba latină şi cu al alteia în limba 
greacă, ambele găsite tot la Callatis 1 , ceea ce permite următoarea întregire: 

1 11 lapid]e uicensim[ o et primo intinere recto a.d la.pidem 
2 uice]nsimum et sec[undum, qui est in flexu inter Asbolodina et 
3 Sardes, p. II C] CC C, a l[apid]e u[icensimo et secundo sinistrorsum (?) itinere 
4 recto ad lapidem uiclensim[um el lertium p. II. a !apide uicensimo et tertio 

1 Gr. Tocilescu, Neue Inschriften aus Rumănien, AEM, XIX, 1896, p. 27-30 a. extrasului; 
CIL, III, 14214. 
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itinere recto ad lapidem q]uart[um et uicensimum p. ll. a !apide quarto et uian
simo itincrc recto ad lapide]m uicensim[um et quintum p. II. a !apide uicensimo 
et quinto itinere recto ad lapid]em uicensimum [et sextum p ................... 1 

Inscripţia nu se leagă de fragmentul deja publicat, deci este o inscripţie aparte 
conţinînd însă acelaşi text. 

Din text putem deduce că monumentul este de fapt o horothesia a calatienilor, 
scrisă în mai multe exemplare în limbile greacă şi latină ;yînă acum se cunosc trei 
fragmrnte, unul în limba greacă şi două în limba latină. In r. 3 al textului grecesc 
se poate citi &Tio Kocf..Acx:n8oi:; 2, ceea ce dovedeşte că prin această hotărnicie se 
fixa teritoriul oraşului Callatis. 

În cele două inscripţii publicate pînă acum textul horothesiei putea fi întregit 
pînă la ad lapidem uicensimum et quintum p( edum) li, pe cînd inscripţia noastră 
continuă hotărnicia pînă la ad lapidem uicensimum et sextum p( edum). 

Cuvîntul uicensimum, care este un arhaism, ne-ar ispiti să datăm inscripţia 
în sec. I î.e.n. - I e.n., dar forma literelor A,Il,L, şi n din textul grecesc ne indică 
mai curînd sec. II e. n. N-ar fi exclus însă ca inscripţiile să fie copii mai noi după 
o horothesia extrasă dintr-un decretum imperial mai vechi, sau un senatus consultum 
din sec. I î.e.n., unde se prevedeau drepturile, imunităţile şi hotarele oraşului Callatis 3. 

Inv. 1445 (Muzeul din Constanţa). Fig. 2. Titulus honorarius în limba greacă, 
descoperit la Mangalia în condiţiuni necunoscute. Lipseşte cam jumătate din partea 
stingă şi sfîrşitul. Dimensiunile: 0,48 X 0,33 X 0,15 m. Scrierea este îngrijită, cu 
litere clare, înalte de 5 cm în r. 1, iar in rest de 4 cm. 

['Ayoc8Tit] TUX1JL 
[Out-rpil.crto ]v IlCt>Af..fCt>voc 
[7tpe:cr~1::uTY;v] xoct &v-rtcr-rpcX.
[-r1Jyov Le:]~occr[-r]ou xoct eocu
[-roui:; ............•....... ] 

Dedicaţia este pusă în cinstea lui T. Pomponius Proculus Vitrasius Pollio, 
guvernatorul l\foesiei Inferior în anul 157 4, probabil de către oraşul Callatis. 
T. Vitrasius Pollio, în afară de Callatis, a mai fost onorat la Odessos 5 , Dionysopolis 6 

şi Histria 7 • 

N-ar fi exclus ca înaintea numelui Out-rpcX.crtov să fi fost T(l-rov). 

1 Cuvintele subliniate apar în textul latin şi în cel grecesc publicat de Tocilescu. Canti
tatea rîn<lurilor nu este sigură. 

2 Gr. Tocilescu, op. cit., p. 29. 
3 Th. Sauciuc-Săveanu, Dacia, III- IV, 1927 /32, p. 456 urm. ( cf. CRAI, 1933, p. 276 

urm.) publică textul unui tratat de alianţă din sec. I î.e.n., între romani (populus Romanus) 
şi Callatis. 

~ A. Stein, Die Legaten von .lloesien, în Diss. Pann. ser. I, fasc. 11, Budapesta, 1940, 
p. 72-75. 

5 CIL, III, 762 (cf. p. 1366) = Dessau, ILS, 5751 = IGR, I, 1440. 
6 IGR, I, 663. 
7 V. Pârvan, Histria ll', p. 80; id.,Histria VJJ, p. 61-67; id. Dacia, II (1925), 

p. 211-213. 
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Fig. 2 
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Inv. 46 (Muzeul din Constanţa). Fig. 3. Milliarium de calcar, cu inscripţie 
în limba latină, descoperit la Mangalia în condiţii necunoscute. Dimensiunile: 
0,66 x0,32 m. 

Suprafaţa scrisă prezintă multe zgrunţurozităţi, iar o parte din rotunjimea 
coloanei a fost cioplită, din care cauză textul prezintă mai multe lacune. 

Inscripţia este un palimpsest. Textul nou (b) a făcut ca pe alocurea să dispară 
textul vechi (a), care în parte a fost martelat. Literele textului vechi (a), cit se 
mai văd, sînt clare şi bine adîncite. Textul nou (b) are literele mai mici, iar scrierea 
mai puţin ingrijită; litera A are bara orizontală frîntă, litera V este cu unghiul 
rotunjit apropiindu-se de forma lui U, iar litera D de formă aproape pătrată; r. 4 
al textului b pare să fi fost martelat. 

Înălţimea literelor: în textul a, între 4 şi 5 cm, iar în textul b, între 3 şi 4 cm. 

a 

lm[p(erator) Caesa]r M[arcus] 
Aureliu[ s An ]tonin[ us Pi-] 
us feli[x] Aug(ustus) ponti
f[ex maximus] trib[u-
n[iciae potest]atis[ ... co(n)-] 
s(ul) [ ... proco(n)s(ul) p(ater) p(atriae)] CAE ... 
NEF ................. VSAR 

b 

lmp( eratores) C[ aes( ares )] M( arcus) 
Aur[el(ius)] Dioc[l]e-
tianus et M(arcus) Aur-
e[l(ius) Maximianus] 
inuicti Aug(usti) et M(arcus) 
[Fl(auius)] Val(erius) [C]on[stan-] 
ftius et C(aius) Gal(erius) Val(erius)] 
[Maximianus ....... ] 

Inscripţia a este un miliariu de la împăratul Caracalla (212-217). Ultimelor 
două rînduri este greu a li se da o dezlegare; ar putea fi nume de localităţi. 

Inscripţia b este un miliariu din anii 293-305. 

2. INSCRIPŢII CU CARACTER RELIGIOS 

Inv. 82 (Muzeul din Constanţa). Fig. 4. Placă de marmură cu inscripţie 
în limba greacă, descoperită la Mangalia în condiţii necunoscute. Dimensiunile: 
0,39 x0,29 x0,10 m. 

Lipseşte cam jumătate din partea stingă a inscripţiei; cîteva lovituri au avariat 
unele litere. Textul a fost încadrat într-un chenar în relief în formă de tabula ansata. 

Scrierea este îngrijită cu litere clare şi egale, cu excepţia literei o (penultima) 
din r. 4 imprimată foarte mic şi rotund şi litera I (ultima) din r. 7 imprimată ceva 
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mai mic decît în restul textului ; litera O peste tot este de formă rombică iar L 
dreptunghiular; ligaturi în r. 2 Il+E şi în r. 4 N+Il. Înălţimea literelor: 1,5 cm. 

['Ayoc6~L T]uXYJL 
• . . • • • o t 7tEpl. 7tpoa't'oc-
[ •YJV .... ~Lo ]axoup[oou xocn-
[ O'XEUOCaOCV't'E::;] &x 't'WV lo[cuv 7tpo::; 
...... N {moy&ypocµ-
[µevov .... ]Evcuv 'A7toA.A.cu-
[v[oeiu? ... ]xou xocl. ~oµ[·n-

[ ov 0 ]€cuvo::;. 

Documentul vorbeşte despre un edificiu public sau religios, ridicat de cetăţenii 
(?) din Callatis, pe cheltuiala lor, probabil pentru sănătatea a doi binefăcători 
concetăţeni. 

În r. 6 se poate întregi unul din numele proprii 'A7toA.Acuv[ou sau 'A7toA.Acuv[oou. 
Numele ~oµ[•Lo::; din r. 7 mai este cunoscut şi la Histria 1 ; în r. 8, din motive 
de spaţiu, a fost preferat numele 0ecuvo::;. Onomastica şi forma literelor datează 
monumentul în sec. II e. n., poate chiar din prima jumătate a acestui secol. 

Inv. 1476 (Muzeul din Constanţa). Fig. 5. Placă de calcar gălbui cu multe poro
zităţi, descoperită în Constanţa în împrejurări necunoscute, cu inscripţie în limba 
greacă. Piatra a fost refoîosită, deoarece pe suprafaţa scrisă se văd urme de var 
amestecat cu bucăţi mici de cărămidă. Dimensiunile: 1,45 x0,65 x0,30 m. Cam 
jumătate din partea dreaptă a textului a dispărut în urma erodării şi în general 
literele sînt destul de şterse. Scrierea îngrijită cu litere înalte de 4-5 cm. Liga
tura N +E în r. 3. 

'Ayoc6[~L TuxYJL] 
·'.ii}[a•[ CUL &EwL? .. ] 
X~ OCVE6YJ [ XE ..... ] 
'focua6evo [::; . . . . Koc:AA-] 
lOpo[µo::;? ...... ] 
&LOCO'L't'LOL xocl. t[E-] 
pE[u::; ... ] ION. A .. 
EUXOCPLO''t'~ pL[ ov •.. ] 

În r. 5 este probabil să fie un nume de persoană, de felul lui Koc:AA][opo[µo::; 
Din punct de vedere al limbii remarcăm forma &toca['t'LoL, nominativ plura 

rar folosit în loc de formele &Locaî:•ocL sau &Locaw•ocL care sînt mai frecvente; în r. 
3 x~, probabil pentru xocl.. 

Monumentul pare a fi o dedicaţie zeului &&o::; ui}ta•o::; de către o asociaţie 
religioasă, după cum reiese din r. 6 şi 7 (&Loca['t'LOL xocl. t&pEu::;). 

Inv. 45 (Muzeul din Constanţa). Fig. 6. Placă votivă de marmură cu inscripţie 
în limba greacă. Provenienţa necunoscută. Dimensiunile: 0,35 X 0,25 x 0,10 m. 

Monumentul este în bună parte distrus, lipsindu-i partea de sus cu figura divi
nităţii şi partea de jos cu sfîrşitul textului; de asemenea a fost ciuntit şi în plirţile 

1 Pârvan, Histria V II, p. 40. 
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laterale, ceea ce a făcut să dispară începutul şi sfîrşitul rîndurilor din text. În partea 
de sus apare, în relief frumos sculptat, o divinitate feminină, din care a rămas prea 
puţin pentru a se putea identifica. Alături un vultur; în mîna stîngă divinitatea ţine 
o pateră îndreptată în jos, spre ciocul vulturului. 

Scrierea este foarte îngrijită, cu litere de formă alungită şi uşor adîncite. 
Înălţimea literelor: 1,08-2 cm. 

l! 

[ ocyoc ]6-fi -ru [x 1J] 
AO~EI 

ON - "Hp[oc?] 
I~AM 
00E 
OP 

în primul rînd se poate citi formula ocyoc6-fi -ruxll; din r. 2 înainte de J. lipsesc 
cca. 2-3 litere, iar după t, care ar putea fi şi un K, cca. 5 litere; din r. 3 înaintea 
lui cu lipsesc cca. 2 litere; între cuv şi lJP există la mijlocul rîndului o linie orizontală 
care poate să fie un semn de punctuaţie; lJ p ar putea fi de la numele zeiţei Hera, 
pentru a cărei lectură ar pleda şi relieful cu figura divinităţii alături de vultur; 
după p lipsesc cca. 4-5 litere; în r. 4 înaintea lui t (sau lJ) lipsesc cca. 3-4 
litere, iar dupăµ urmează y sau 7t, după care mai urmau cca. 4-5 litere. 

Este greu de a se face alte precizări la un asemenea text atît de fragmentar. 
După litere şi maniera sculpturii monumentul ar putea data din sec. II sau 

cel mai tîrziu începutul sec. III e.n. 

Inv. 1471 (Muzeul din Constanţa). Fig. 7. Altar de calcar cu inscripţie greacă. 
Provenienţă necunoscută. Dimensiunile: 0,4 7 x 0,33 x 0,28 m. 

Monumentului îi lipseşte ceva mai puţin din jumătatea dinspre partea dreaptă, 
precum şi partea de jos; prezintă spărturi la colţuri şi lacune în text. Cîmpul inscrip
ţiei a fost încadrat sus şi jos de un chenar în relief; sub inscripţie exista un relief 
din care însă, în urma fragmentării altarului, nu se mai poate distinge nimic. 

Scriere îngrijită, deşi unele litere au imprimări curioase, ca bunăoară în r. 1 
litera µ şi litera o foarte mică. Înălţimea literelor: 3,5-4 cm. 

Moµ~XlJ .. . 
. . 0100 .. . 
"Hpcut. I .. . 
xocptcr't'~ [ptov] ..• 

Primul rînd poate fi citit Moµ~xlJ, numele dedicantului sau al declicantei, care 
ar putea fi de origine tracă sau micro-asiatică; OY din r. 2 pare a fi sfîrşitul unui 
patronim; în r. 3 este clar ~pcut, deci altarul a fost închinat divinităţii tracice Heros, 
după care urma probabil epitetul; ultimul rînd se intregeşte prin xocptcr-r~ prnv. 

După forma literelor monumentul pare să dateze din sec. II sau începutul 
sec. III e.n. 

Inv. 2091 (Muzeul din Constanţa). Fig. 8. Altar de calcar, bine păstrat, desco
perit în aşezarea civilă de la Tropaeum Traiani 1. Dimensiunile: 0,71 x0,44 x0,34 m. 

1 Din săpăturile întreprinse de Paul Nicorescu, ale căror rezultate au rămas inedite. 
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Scrierea îngrijită, cu ligaturile: r. l. A+T, R+I; r. 2. V +A+L, M+A, R+I. Textul 
rîndului 1 nu începe de la margine. Literele de formă alungită, sînt înalte de 4-5 cm. 

Libero patri 
P(ublius) V al( erius) Macrin(us) 
ex uot( o) p( osuit). 

Altarul este închinat lui Liber pater, divinitate răspîndită în Dobrogea şi 
cunoscută mai demult la Tropaeum Traiani 1• 

Monumentul probabil că datează din sec. III, deşi nu poate fi exclus nici înce
putul sec. IV, cînd gentiliciul Valeriu.s este des întîlnit în Dobrogea. 

3. INSCRIPŢII FUNERARE 

Inv. 30 (Muzeul din Constanţa). Fig. 9. Placă de marmură cu basorelief şi 
inscripţie în limba greacă, provenitl1 de la Dionysopolis (Balcic, R. P. Bulgaria). 
Dimensiunile: 0,23 xO,lS'x0,05 m. 

Placa are colţurile de sus şi de jos dinspre stinga puţin avariate, ceea ce a făcut 
ca prima literl1 din r. 1 să fie puţin vizibilă. 

În basorelief, în centru, apare figura defunctei stînd pe un scaun cu spetează, 
cu picioarele pe un taburet; în spate o altă figură feminină în picioare, redusl1 la 
juml1tate, stînd pe un fel de coloanl1. Capetele celor două personaje sînt deteriorate. 

Sus şi jos, între două linii uşor adîncite, apare o inscripţie de trei rînduri. 
Ultimul rînd a fost scris pe marginea chenarului şi puţin mai sus; literele au o 
imprimare clară. Prima literl1 din r. 1, deşi puţin vizibilă este sigur un A, iar ultima 
literă din ultimul rînd este I:, pe care însă lapicidul se pare că a avut intenţia să-l 
corecteze în 1; suprafaţa scrisă fiind aici însă foarte ştearsă, nu ne putem da seama 
exact de forma literei, deşi în mod normal pare să fie un ~- Înălţimea literelor: 
în r. 1 şi 2 de 1,55 cm, iar în ultimul rînd de 1 cm. 

AYJ(n-6pµ"1J Âl~
awvoc; yuv~ :Eouaoc

vou. 

Atît A"1Ja't"6pµ"1) cit şi Ât~awv nu au fost înregistrate încă în repertoriile de 
onomastică tracică. În ce priveşte :Eouaocvoc; ne-am putea gîndi la o eventuală scriere 
greşită în loc de Susagus, comandant dac din primul război (101-102), cunoscut 
din scrisoarea lui Plinius cel tînăr 2• N-ar fi exclus însă ca tocmai manuscrisele 
pliniene să transmită forma greşită Susagus în loc de Susanus, care ar putea fi 
cea autentică. În epigrafia greacă numele feminin :Eoua-ocvvoc este destul de rar 3 

şi pare a fi străin de onomastica greacă 4 . Întîlnim însl1 în onomastica micro-asiatică 
masculinul :Ecuaa6v1Jc;, în Lycaonia 6 • Nu putem totuşi exclude posibilitatea originii 
tracice. 

1 CIL, III, 14214 1• 
2 Plin., Epist. X, '74, 1. 
a CIG, IV, 9566. 
4 Pape-Benseler, Worterbuch der griechischen Eigennamen, Braunschweig, 1884 p. 1428. 
6 Joh. Sundwall, Die einheimischen Namen der Lykicr nebst einem l'erzeichnisse kleinasia-

tischer Xamenstămme, Leipzig, 1913, p. 254. 
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După forma literelor monumentul datează din sec. II e. n., poate chiar din 
prima jumătate. 

Inv. 15 (Muzeul din Constanţa). Fig. 10. Cippus de calcar, cu inscripţie în 
limba latină, găsit în Constanţa, la geamia Azizie, în anul 1957, unde a fost folosit 
ca material de construcţie. Dimensiunile: 0,53 x 0,54 x 0,37 m. într-o epocă tîrzie, 
monumentul a fost prefăcut într-un capitel de pilastru, din care cauză s-a pierdut 
începutul şi partea din dreapta a textului. Scrierea îngrijită cu litere înalte de 
4,5-5 cm. 

[D(iis) M(anibus)] 
Pompeia S[abi-] 
na uix(it) an[n(is) ... ] 
C(aius) Auf(idius) Sen[eca ? ... ] 
leg(ionis) V [Mac(edonicae)] 
coni(ugi) cari[ssim(ae)] 
et sibi p[osuit.] 

Avînd în vedere dimensiunile spaţiului pierdut, cognomenul defunctei a fost 
Sabina şi nu Saturnina. Gentiliciul celui care pune monumentul a fost mai curînd 
Aufidius decît Aufius, Aufellius etc., deşi Aufidius nu se prea întîlneşte într-o 
asemenea prescurtare. Cognomenul lui a putut fi însă şi Senecio, Senilis, Senior 
etc., iar calitatea în cadrul legiunii, ţinind seama de spaţiu, ar putea fi rnil( es ), 
centurio sau uet(eranus}, deşi sint posibila şi alte întregiri. 

Inscripţia datează din sec. II e.n. 

Inv. 2065 (Muzeul din Constanţa). Fig. 11. Inscripţie funerară în limba latină, 
scrisă pe o placă de calcar gălbui; partea de jos este mai îngustă pentru a se putea 
fixa într-o bază de piatră. Inscripţia a fost descoperită în anul 1958 în castrul de 
la Mîrleanu (raion Adamclissi), unde fusese refolosită ca piatră de construcţie. 
Dimensiunile: 0,74 x0,61 x0,21 m. 

Partea de sus a monumentului cu începutul inscripţiei lipseşte ca şi o bună 
parte din colţul de sus dinspre stînga; o crăpătură lungă se vede şi în colţul de jos 
dinspre dreapta, care a distrus cîteva litere din textul inscripţiei; suprafaţa scrisă 
a fost uşor avariată în urma erodării. Se văd şi cîteva adîncituri naturale care au 
fost ocolite de lapicid. 

Inscripţia prezintă următoarele particularităţi grafice: litera G se confundă 
cu litera C; litera O şi Q aproape întotdeauna sînt scrise mai mic. Litera M peste 
tot are barele laterale mult desfăcute, iar litera L are bara orizontală mai aplecată. 
În r. 2 litera Q este scrisă ca un O barat. În r. 5 litera N este scrisă ca şi Al. înce
pînd cu r. 9 literele sînt mai înghesuite, iar ultimul rînd este mai lung şi este 
scris sub chenar. În general grafia este neîngrijită, cu litere inegale, fără spaţiu 
între cuvinte, fără punctuaţie şi fără ligaturi. Înălţimea literelor variază între 
2 şi 3,05 cm. 

5. 

20 - c. 53 

. .... VAEREN ..... 

. . . . . VM adquae 
[ et] digne locutu-
s militia colui 
legionis II, leg(ionis) VII; 
Valerius Onesim[ a] 
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centurio qui uixit a
nnos quinquagint-
a et misesse III; V aleri
a Marcellina coniux p
ientissima super iam 
cum filibus suuos hu-
c titulum posuerunt. Auete uia[t]ore[s]. 

8 

În r. 1 a putut fi cuvîntul quaerenti iar r. 2 s-ar putea completa prin nondum, 
quidum, sau uixdum, deşi tot atît de bine ar putea fi dum sau cum. Cuvîntul adquae 
este folosit în loc de atque, confuzie frecventă în lexicul epigrafie latin. În r. 3 înainte 
de digne mai încăpeau cel mult două litere, deci este posibil să fi fost cuvîntul et. 
în r. 4, militia este folosit în loc de militiam. R. 5 legionis li şi leg( ionis) V li 
indică legio li Herculia şi legio VII Claudia. Pînă aici este posibil ca inscripţia 
să fi fost scrisă în versuri. În r. 9 remarcăm cuvîntul misesse (mai curînd o formă 
populară decît o greşeală grafică) în loc de menses. Provincialisme sau expresii 
populare cunoscute şi din alte texte se mai întîlnesc în r. 12: filibus în loc de filiis, 
suuos în loc de suis şi huc în loc de hunc. Este interesantă şi după cîte ştiu, neuzitată, 
expresia digne locutus militia(m) colui, mai pretenţioasă, în loc de cea obişnuită 
şi prea militărească, missus honesta missione. 

În momentul cînd Valerius Onesima şi-a terminat serviciul, militia(m) colui, 
el era un centuria în legio li Herculia, mutat din legio VII Claudia. Legiunea II 
Herculia, împreună cu legio I I ou ia, erau cele două legiones riparienses ale provinciei 
Scythia 1• in sec. IV un praefectus legionis li Herculiae stătea la Troesmis 2, în 
nordul Dobrogei unde probabil că se găsea partea cea mai mare a efectivului 
acestei unităţi, iar cîte un praefectus ripae legionis li Herculiae cohortis quintae 
pedaturae inferioris se găsea unul la Troesmis 3 , iar altul la Axiopolis "'· Nici una însă 
din aceste două localităţi nu pot corespunde cu castrul şi aşezarea romană tirzie 
de la Mîrleanu. A vînd în vedere însă că N otitia Dignitatum, izvorul principal 
care documentează unităţile sec. IV în provincia Scythia, datează de la sfîr
şitul acestui secol 6, putem deduce că unitatea, sau o subunitate a legiunii II 
Herculia în vremea lui Diocleţian, sau poate ceva mai tirziu, staţiona şi mai 
la sud de Axiopolis, unde se găseşte castrul de la Mîrleanu. Pe acest criteriu 
se poate pune şi datarea inscripţiei în epoca lui Diocleţian sau Constantin I; 
gentiliciul Valerius foarte obişnuit în această vreme, ar fi încă o dovadă pentru 
această datare. 

Inv. 2066 (Muzeul din Constanţa). Fig. 12. Stelă funerară de calcar cu inscripţie 
în limba latină, descoperită în anul 1958, în castrul de la Mîrleanu (raion Adamclissi), 
unde probabil că fusese refolosită ca piatră de construcţie. Dimensiunile: 
0,57 X 0,57 X 0,25 m. 

Lipseşte partea de sus a monumentului, iar suprafaţa scrisă este foarte ava
riată, încît conturul unor litere este puţin vizibil. Pe margini se vede un 

1 Noi. Dign. Or., XXXIX, 28-35; E. Ritterling, RE, XII, 2, 1467. 
2 Not. Dign. Or., XXXIX, 29; Ritterling, ibidem. 
a Not. Dign. Or„ XXXIX, 31. 
4 Not. Dign. Or„ XXXIX, 30. 
6 E. Polaschek, RE, XVII, 1, 1081-1097; cf. J. B. Bury, JRS, X (1920), p. 131-154; 

A. W. Byvanck, Mnemosyne, VIII (1939), p. 67-71. 
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ornament în basorelief lat de 20 cm, în motivul frunzelor de viţă de vie cu 
struguri şi lujeri. 

Scrierea e neîngrijită, cu litere inegale; uneori literele trec peste bordura chena
rului dinspre dreapta; în partea de jos suprafaţa scrisă se îngustează. Litera Q 
nu se distinge de litera O, ca şi litera G de C; în r. 5, literele IT, din cuvîntul uixit 
sînt scrise ca şi litera grecească II; uneori după prescurtări urmează cite un punct; 
r. 1 şi ultimele două rinduri, din cauza fragmentării şi erodării cu greu pot fi citite 
şi deci sînt nesigure. Înălţimea literelor variază între 3,05 şi 5 cm . 

. . . ERAS Procli
no ex<x>arc(ho) 
qui milit( auit) (inter) 

5. sag(ittarios), uixit 
an( nis) L, m( ensibus) III, 
d(iebus) V; n(umerus) e( quitum) 
NEC NIV 
pientis(simo) 

10. posu[i]t titu-
[lu ]m P .. . 
.... 0 ... . 

Piatra a fost pusă în amintirea lui Proclinus (scris astfel în loc de Proculinus) 
care avea calitatea de exarchus. Grafia exxarc(hus) cum apare pe piatră este o eroare 
a lapicidului care probabil că voia să scrie exsarc(hus), dar care şi-a dat seama de 
greşeală, deoarece primul x are o imprimare incompletă. Exarchus era un grad militar 
inferior în armata romană tîrzie şi anume în unităţile auxiliare de cavalerie 1. 

Se cunosc astfel: hexarchus alae celerum 2, exarcus qui militauit annos XX in uexil
latione equitum Dalmatarum comitatensi Anchialitana 3, exarchus in uexillatione 
equitum Stablesianorum 4 etc. Exarchi sînt atestaţi şi într-o inscripţie latină din 
nordul Dobrogei, datată în sec. IV 5• 

Rămîne greu de lămurit cuvîntul ERAS din r. 2. Mai mult ca sigur că nu poate 
fi verbul eras. Ar putea fi însă gentiliciul lui Proclinus, deci ar fi de citit .. . eras(io) 
Proclino, deşi nu vedem în ce chip s-ar putea întregi. Din cele cîteva exemple culese 
din inscripţii, majoritatea exarchilor poartă şi gentiliciul. Astfel Val. luuentinus 
exarcus 6, Val. Vasse exarcus 7, Aurelius Albanus exarcus 8, Aur. Maximus exar(cus) 9 • 

Dar există şi cazuri cînd exarchii apar fără gentilicii ; astfel un oarecare Aeggaeus 
hexarchus10, iar în inscripţia din nordul Dobrogei apar exarchii Dicebalus şi Faustinus, 

1 Fiebiger, RE, VI, 2, 1552. 
2 CIL, III, 4832 ( = ILS, 2528). 
a CIL, III, 405 ( = ILS, 2792). 
4 CIL, V, 4576 ( = ILS, 2793). 
5 P. Nicorescu, în Analele Acad. Rom. Secţ. Ist„ seria III, tom. XIX, mem. 15, 1937, 

p. 211-216; Rev. ist. rom„ 1940, p. 333-339. 
6 CIL, III, 405 ( = ILS, 2792). 

20 * 

7 CIL, V, 4576 ( = ILS, 2793). 
8 ILS, 9207. 
9 CIL, V, 7000 ( = ILS, 2629). 

1o CIL, III, 4832 ( = ILS, 2528). 
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ambii fără. gentiliciu 1• Nu putem deci să ne dăm seama ce cuvînt formau literele ERAS 
din inscripţia de la Mîrleanu. 

In r. 5 în inscripţie apare SAC, ceea ce nu pare a se întregi prin sac
(rarios) ci mai curînd prin sag(ittarios). Deci se precizează că exarchul Proc
linus a servit în cadrul unităţii în calitate de sagittarius. Textul inscripţiei în 
rr. 4-5 trebuie citit: qui milit( auit) (inter) sag( ittarios), expresie ce-şi găseşte 
analogia într-o altă inscripţie dobrogeană tot din epoca tîrzie: militans inter 
sagittarios iuniores 2• Unitatea lui Proclinus era deci o trupă de cavaleri arcaşi. 
Asemenea trupe, pentru epoca tîrzie, sînt menţionate în izvoare 3, iar o piatră 
funerară a fost pusă în amintirea unui hexarcho alae celerum uiro sagittandi 
peritissimo 4• 

Însemnătate deosebită prezintă literele NE NEG NIV din r. 7-8. In 
mod obişnuit aici ar trebui să stea numele celui (sau al celor) care ridică 
monumentul. Este greu de admis însă că sub aceste curioase prescurtări s-ar 
ascunde nume de persoane. De aceea trebuie să admitem că iniţialele amintite 
prescurtează numele unităţii din care făcea parte Proclinus exarchus şi că monu
mentul s-a ridicat prin grija (sau poate pe cheltuiala) colectivă a tovarăşilor săi 
de arme. 

In concluzie NE NEG NIV trebuie citit: N(umerus) E(quitum) NEG NIV, 
ceea ce nu este de loc surprinzător. Tot din grija camarazilor s-a ridicat şi monu
mentul funerar al exarchului Val. Iuuentinus qui militauit annos XX in uexilla
tione equitum Dalmatarum comitatensi Anchialitana, uixit annos XL, collectarii 
titulum conscriptum ex bonis posuerunt 6 • Prescurtările NEG şi NIV ar putea 
indica fiecare cite un nume etnic şi un toponim aşa cum întîlnim pentru 
multe unităţi auxiliare din sec. III-IV (numerus equitum Sarmatarum Bre
metennacensium 6, numerus Brittonum Triputiensium 7, numerus Dalmatarum 
Diuitiensium 8 etc. Este greu de ştiut însă ce nume de populaţie se ascunde sub 
iniţialele NEG sau care este localitatea care începe cu NIV. Izvoarele nu cunosc 
un numerus care ar fi purtat un nume în care să intre aceste şase litere. In 
Mauretania se cunoaşte populaţia Nectiberes 9 , iar în Hispania localitatea Niuaria10 , 

dar nu putem fi siguri ca aceste două denumiri să fi format numele unităţii de la 
Mîrleanu. 

Se poate deci deduce din analiza inscripţiei că la Mîrleanu a staţionat pe la 
sfîrşitul sec. IV unitatean(umerus) e(quitum) Nec ... Niv .... . , care însă nu este 
notată în Notitia Di,gnitatum Şi nici în altă parte. Numele antic al castrului şi al 
localităţii de la Mîrleanu probabil că este cel însemnat în itinerarii şi în N otitia 
Dignitatum şi deci trebuie căutat pe Dunăre între Durostorum (Silistra) şi Axiopolis 
(Cernavoda). 

1 Nicorescu, ibidem. 
1 D. Teodorescu, Monumente inedite din Tomi, Bucureşti, 1918, p. 41, fig. 25. 
3 Not. Dign. Or., VIII, 30-31, equites sagittarii seniores, iuniores, XXXIII, 21, 22, equites 

sagittarii Acadama, Acauatha, XXXVIII, 11, 12, equiles sagitlarii Sabbu, Domana etc. 
4 CIL, III, 4832 ( = ILS, 2528). 
5 CIL, III, 405 ( = ILS, 2792). 
8 Rowell, RE, XVIII, 2, 2552-2553. 
7 Rowell, op. cit., 2542. 
8 ILS, 2629. 
9 Windberg, RE, XVI, 2, 2170. 

10 A. Schulten, RE, XVII, 780. 
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Tab. Pe'ut. segm. VIII, 3. 

Durostero 
Sagadaua 
Sucidaua 
Axiopolis 

309 

Identificarea se poate face fie cu Sagadaua, fie cu Sucidaua. În Notitia Dignita
tum în provincia Scythia este cunoscută localitatea Sacidaua, unde staţiona în sec. 
IV unitatea de cavalerie cuneus equitum scutariorum 1• Pe de altă parte acelaşi 
izvor nu menţionează în Scythia localitatea Sucidaua, ci în Moesia Secunda 2• Nu 
poate fi însă verosimil ca localitatea antică de la Mîrleanu să fi aparţinut la Moesia 
Secunda şi în consecinţă Sucidaua din Notitia Dignitatum s-a transmis greşit 
Sacidaua în loc de Sucidaua din Tab. Peut. 3 , fie, ceea ce credem noi că este mai 
probabil, numele antic era Sacidaua 4, aşa cum este transcris în Notitia Dignitatum 
şi transmis Sagadaua, deci eronat, în Tab. Peut. În cazul că Sacidaua corespunde 
cu actualele ruine de la Mîrleanu 6 , ştim că aici staţiona, pe la sfîrşitul sec. IV, 
tot o unitate de cavalerie, anume un cuneus equitum scutariorum şi ar fi posibil ca 
această trupă să fie identică cu n(umerus) e(quitum) Nec ... Niv ... din inscripţia 
noastră. 

Inv. 1463 (Muzeul din Constanţa). Fig. 13. Două fragmente care se racordează, 
dintr-o placă de marmură cu inscripţie în limba latină. Nu se cunosc condiţiile 
descoperirii. Dimensiuni: 0,40 X 0,15 x 0,05 m. 

Scrierea foarte îngrijită, cu litere frumos şi adînc săpate. Unele cuvinte sînt 
despărţite prin cite două puncte; în r. 2 cuvîntul primus este indicat prin cifra I. 
Înălţimea literelor, peste tot egale, 3,05 cm . 

. . . . ESSE E DVOBVS: AV ... 
. . . . . I SIS: QVI HAEC FA .. 

. . . . ARI: ET AEGRIT. T .... 

După cîte ne putem da seama, textul era un epitaf în versuri, deoarece cele 
două puncte de la sfîrşitul anumitor cuvinte indică sfîrşitul unui vers. Se poate 
deci reconstitui următoarea versificare . 

. . . . . . . . esse e duo bus 
au ...... primus sis 
qui haec fa. . . . . . . . . ari 

1 Not. Dign. Or., XXXIX, 12. 
2 Not. Dign. Or., XL, 17. 
3 Astfel crede şi O. Seeck, Notitia Dignitatum, Berlin, 1876, p. 86, nota 1; cf. K. Miller, 

Itineraria Romana. Romische Reisewege an der Hand der Tabula Peutingeriana, Stutt~art, 1916, 
p. 506-507; M. Fluss, RE, IV, A, 1, 560. După CIL, III, 12456, o localitate Sucidaua pare 
să fi existat între Carsium (Hîrşova) şi Durostorum (Silistra). 

4 Probabil identică cu Saucidapa din Geogr. Rav . . 
5 Deşi această identificare pare posibilă nu credem că rr. 4-5 din inscripţie s-ar preta 

la. lectura: qui milit(auit) Sac(idauae). 
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et aegritate .......... . 

Cuvintele din primele trei versuri, s-ar putea încadra în hexametri. Începutul 
ultimului vers este însă iambic. Aşadar nu putem preciza sistemul metric al epigra
mei. Cuvîntul aegr1'.tas apare numai începînd cu literatura creştină din sec. III 1• 

Forma literelor ne duce spre sec. V sau chiar VI. Se poate susţine chiar că această 
grafie se apropie întrucîtva de scrierea uncială. Dar cu toată această grafie care 
se găseşte pe monumentele creştine pînă în sec. VIII, nu credem că s-ar putea 
propune o datare mai tîrzie de sec. VI. 

Importanţa monumentului constă în faptul că relevă folosirea unei limbi lite
rare latine, ca şi a versului latin în oraşele dobrogene, într-o vreme atît de tîrzie. 
Cu alte cuvinte sîntem în măsură să sesizăm prezenţa unei curate culturi romane 
în unele centre urbane din Dobrogea pînă în sec. V -VI e.n. 2• 

* 
Inscripţiile de care ne-am ocupat sînt interesante pentru atestările şi preci

zările pe care -le aduc. 
Semnalăm astfel completarea horothesiei calatienilor şi dovada existenţei 

a mai multe exemplare ale aceluiaşi text; atestarea din nou, la Callatis de data 
aceasta, a guvernatorului provinciei Moesia Inferior, T. Vitrasius Pollio; refolo
sirea unui milliarium datînd din al doilea deceniu al sec. III e.n., la sfîrşitul seco
lului, prin săparea unei alte inscripţii suprapusă celei vechi; inscripţia funerară 
de la Mîrleanu (inv. 2066), ne poate duce la formularea ipotezei de a identifica 
acest castru cu Sacidaua; cealaltă inscripţie funerară de la Mîrleanu (inv. 2065) 
ne face să presupunem că legio II Herculia sau o subunitate de a ei, ar fi staţionat 
în vremea lui Diocleţian, sau ceva mai tîrziu, mai la sud de Axiopolis, adică în castrul 
de la Mîrleanu (poate Sacidaua?). 

Din punct de vedere religios, în afară de noi dovezi ale răspîndirii în M oesia 
Inferior a cultului lui Liber pater şi a lui Heros, deosebit de importantă este atestarea 
la Tomis a unui thias de adoratori ai lui ·lh:oc; uljito--roc; în sec. II şi deci a pătrunderii 
în forme organizate a monoteismului. 

Inscripţiile de care ne-am ocupat aduc o contribuţie interesantă şi în ceea ce 
priveşte elementele noi onomastice care apar. Astfel Moµ~x'Y) (inv. 1476) este un 
nume nou a cărui origine ar putea fi "locală; pe inscripţia cu nr. inv. 30 apar alte 
nume încă neînregistrate în repertoriile de onomastică tracică: Ae:o--r6pµ1) şi Â(~awv, 
precum şi numele ~ouo-&voc;, care ar putea fi eventual o altă transcriere (poate mai 
corectă) a lui Susagus. 

În sfîrşit, inscripţia cu nr. inv. 1463 este deosebit de interesantă, prin faptul 
că dovedeşte că în sec. V -VI e.n„ existau în regiunea noastră vorbitori şi buni 
cunoscători ai limbii latine, deci cultura latină era destul de mult împămintenită. 

Desigur că şi alte amănunte pe care le prezintă inscripţiile de care ne-am ocupat 
pot fi mai amplu discutate. Noi ne-am rezumat însă să semnalăm datele cele mai 
importante, care pot contribui cît de cit la îmbogăţirea cunoştinţelor despre trecutul 
Dobrogei. 

1 Ps. Cypr., adv. Jud., 5. 
2 O inscripţie asemănătoare se găseşte în muzeul din Eforie Sud. 
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3IIMfPA<t>1'11:1ECKME HEI13JJ:AHHblE IIAMHTHMKM l13 JIAIIMJJ:APMH 

OBJIACTHOfO APXEOJIOfMqECKOfO MY3EH JJ:OBPOJJ:lliM 

PE3IOME 

ABTop ny6mrnyeT HeCKOJibKO Heirn;::i;aHHbIX Ha;::i;mtC(·:iî, Haxo;::i;Hm;nxcH B 
Myae11x KoHcTaHI~bl n MaHramrn. 

1. Ha;::i;1rncn o6m;ecTBeBBoro xapaKTepa 

lIHB. L. 372. XopoTecirn IBHTeJie:iî KaJIJianica, TpeTIIH :maeMIIJIHp, 
co;::i;cpmam;H:iî TOT me TeKCT Ha JiaTHHCKOM fl.3b1Ke (H3BecTeH em;e O)J;HH 
Ha JiaTHHCKOM H O)J;HH Ha rpeqecKOM fl.3b1Ke). JJ:aHHaH Ba)J;IIHCb IIOIIOJIHHeT 
MemeBamrn' H3BeCTHOe H3 ,!l;BYX ,ri;pyrHX 3K3eMIIJIHpOB' ;::i;o ad lapUJ,em uicen
simum et sextum pedum---. 

lIHB. 1445. Titulus honorarius Ha rpeqecKoM H3b1Ke, B03)J;BIIrHYTblii B 
qccTb ry6epHaTopa MaJioii: MeaIIH, Titus Vitrasius Pollio. 

lIHB. 46. Milliarium c )J;BYMH HaKJia)J;HblMH Ha;::i;rrHCHMH. IlepBaH 
;::i;aTnpyeTcH 212-217 rr. (arroxa HMrrepaTopa KapaKaJIJibI), BTopaH 6blJia 
HaIIHCaHa B 293-395 rr. 

2. Ha;::i;nHCH peJittrHoauoro xapaKTepa 

lIHB. 82. B Ha;::i;rrHCH roBopHTCH 06 o6m;ecTBeHHOM HJIH I\YJibTOBOM 
a;::i;aHHH, rrocTpoeHHOM Ha co6cTBeHHbliî: cqcT arnTCJIHMH KaJIJiaTnca, 110-
BH)J;HMOMY aa 3i'J:OPOBbe )J;BYX 6Jiaro;::i;eTeJieiî: corpam,ri;aH. 

lIHB. 1476. IlaMHTHHK B qeCTb .&e:oc; uljJLa't'oc;, IIOCTaBJieHHblH peJIHfH03HOH 
o6m;naoă (.&locaoc;) flB,'IHeTCH ;::i;oKa3aTcJibCTBOM Toro, qTo BO II n. H. a. B 
ToMnce cym;ecTBOBaJIH opraHH30BaHHblC Cf>opMbI MOHOTeJICTHq;ecKoi"r peJinrHH. 

lIHB. 1471. AJITapb ,, nocaHm;eHHbliî: 6oawcTBy Heros; Ha HeM nMeeTCH 
HeH3BCCTHOe ;::i;o CIIX nop HMJI IIOCBHTHTCJIH Maµ ~X'Y). 

lIHB. 2091 . A.'ITa pb, aoa;::i;aHrHYTbIH B qccTb 6omecTBa Liber pater. 

3. Ha;::i;rpo6Bhle ua;::i;rrncH 

MnB. 30. Ha;::i;rpo6HaH IIJIHTa c 6a pcJibcCf>oM, H3 JJ:noHHCorroJIIIca; Ha 
Heiî: HMeIOTCH HOBble CJ>paKHHCKHe HMeHa: A'Y)a't'6pµ'Y) H ~(~8(i)v, a TaKme 
HMH ~ouaocvoc;,, KOTopoe Morno 6bl 6b1Tb ,ri;pyroiî: Cf>opMoiî: (BepoHTHO 6oJiee 
rrpaBHJibHoii) HMeHH Susagus, HaaecTuoro H3 nnceM IlJIHHHH. 

lIHB. 15. Cippus, rrocTaBJieBHblii: BOeBHblM H3 V -ro MaKe;::i;oacKoro 
JierHoHa. 

lIHB. 2065. Ha,ri;rpo6HaH Ha;::i;nHCb, Haii:;::i;eaHaH B BOeHBOM Jiarepe B 
MbipJIHHY (paii:oH A,ri;aMKJIHCCH). Ma co;::i;epmaHHH Momao aaKJiroqHTb, 
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'ITO II JICrtIOH Herculia (nJIH ero rrop;pa3p;eJieatte) CTO.RJI BO Bpe11rn rrpaB
JICHH.R ,Il.HOl\.'ICJ:\liaHa' HJIH HCMHoro II03iI>e' Ha IOr OT AKCHOilO.'JHCa. 

l1HB. 2066. Hap;rpo6Ha.R CTCJia, uai'1p;eHHa.R B Boettuo111 .rrarcpe n Mhlp
JI.RHY. Hap;11ttci. CBHp;eTeJii.cTnyeT o KaBam1pniicKoiI 1IacTu, 110-BH)J;HMOMY 
CTO.RBrnci'1 3p;eci. B IV B. Ha ocHoBc :noro CBnp;eTCJibCTBa u CBepKn c Notitia 
Dignitatum n IiTHHepa pn.RMH Mo11mo 11pep;110JIOil\HTb, 'ITO yKpe11JICHHhIH 
rryHKT B Mhlpmrny HBJI.ReTCH aHTH1IBOH Sacidaua. 

l:IuB. 1463. Hap;rrnci. B cTnxax ii.a JiaTHHCKOM .R3hll\e, OTHOCJmi;a.Rc.R K 
V -VI BB. u. a., CBHp;eTeJii.cTDyroni;an o CYIJ:\CCTBOBaHnn 1IIICTOi'I pnMcKoii 
KyJii.TyphI B aTOT 1103,!l;HHll 11cpnop;. 

UNVEROFFENTLICHTE INSCHRIFTEN AUS DEM LAPIDARIUM DES 
ARCHĂOLOGISCHEN REGIONALMUSEUMS DER DOBRUDSCHA 

ZUSAMMENFASSUNG 

Der Verfasser bringt eine Reihe bisher unverOffentlichter Inschriften, Offentli
cher und religioser Natur, sowie Grabinschriften aus den Bestănden der Museen 
von Constanţa und Mangalia. 

1. Jnschriften otfentlicher Natur 

Inv. L. 372. Eine Grenzsteininschrift der Bewohner von Callatis, das dritte 
derartige Exemplar mit dem gleichen Text in lateinischer Sprache (bekannt ist 
noch ein weiteres Exemplar in lateinischer und eines in griechischer Sprache). 
Die vorliegende Inschrift vervollstăndigt die aus den beiden anderen bekannte 
Grenzfestsetzung ad lapidem uicensimum et sextum pedum- - -. 

Inv. 1445. Titulus honorarius in griechischer Sprache, zu Ehren des Titus 
Vitrasius Pollio, Gouverneur der Provinz Moesia Inferior. 

Inv. 46. Muliarium mit zwei iibereinander eingemeiJ3elten Inschriften. Die 
erste stammt aus den Jahren 212-217 (Kaiser Caracalla), die zweite aus der Zeit 
zwischen 293 und 305. 

2. lnschriften religioser Natur 

Inv. 82. In dieser Inschrift ist von einem offentlichen oder religiosen Bauwerk 
die Rede, das die Bewohner von Callatis auf ihre Kosten vermutlich fi.ir die Genesung 
zweier durch ihre Wohltătigkeit bekannten Mitbiirger errichtet hatten. 

Inv. 14 76. Von einer Briiderschaft ( .\Hotao~) errichtetes Denkmal zu Ehren 
des &e:o~ ()~ta-ro~. Diese Inschrift beweist, da.6 im 2. Jh. u. Z. in Tomis organisierte 
Formen monotheistischer Religion bestanden. 

Inv. 1471. Der Gottheit Heros geweihter Altar. In der Inschrift erscheint 
auch der bisher unbekannte Name des Spenders, Moµ~xlJ. 

Inv. 2091. Zu Ehren der Gottheit Liber pater errichteter Altar. 
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3. Grabinschriften 

Inv. 30. Grabplatte mit Bas-relief aus Dionysopolis stammend .. Die Inschrift 
belegt folgende, ftir die thrakische Personennamenkunde neue N am.en: A "IJO"'r6 pµ "IJ und 
dl~8oov. Weiters erscheint der Name ~oucrocvoc;, moglicherweise eine a~dere (viel
leicht richtigere) Form des aus Plinius Briefen bekannten Namens Susagus. 

Inv. 15. Von einem Angehorigen der Legio ŢT Macedonica errichteter Gedenk
stein (Cippus). 

Inv. 2065. Im Castrum von Mirleanu (Rayon Adamclisi) geborgene Grab
inschrift. Aus dem Text ist zu erschlieJ3en, daJ3 d ie Legio I I H erculia oder eine ihrer 
Untereinheiten zur Zeit Diokletians, oder etwas spater, stidlich von Axiopolis ihren 
Standort hatte. 

Inv. 2066. Im Castrum von Mîrleanu geborgene Grabstele. Der Text dtirfte 
belegen, daJ3 in diesem Castrum im 4. Jh. eine Reitereinheit in Garnison lag. Auf 
Grund dieses Beleges und der Vergleiche mit der N otitia Dignitatum und den Itine
rarien kann die Hypothese aufgestellt werden, die befestigte Siedlung Mirleanu 
entsprache der Ortschaft Sacidaua. 

Inv. 1463. Lateinische Versinschrift aus dem 5. -6. Jh. u. Z., Nachweis des 
Bestandes einer reinen, romischen Kultur in dicser Spatperiode. 
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NOTĂ ASUPRA UNUI DECRET ELENISTIC INEDIT 
DIN MUZEUL REGIONAL DE ARHEOLOGIE DOBROGEA 

DE 

A. ARICESCU 

• În lapidariul Muzeului de arheologie din Constanţa se păstrează sub nr. de 
inventar 2106 un interesant decret de epocă elenistică, găsit în satul Potîrnichea, 
raionul Negru Vodă. 

Placa, de marmură, din care se păstrează numai partea inferioară cu 13 rînduri 
de inscripţie, a fost descoperită întîmplător în anul 1958, la vest de satul Potîrnichea, 
unde sînt urmele unei aşezări antice. 

Inscripţia este tocită şi lovită, aşa încît multe litere au dispărut, mai ales în 
colţuri şi în margini. 

Scrierea este îngrijită, fără ligaturi. Semnalăm următoarele caracteristici 
grafice: O şi 0 mai mici decît celelalte litere, a doua hastă verticală la N şi II mai 
scurtă decît prima, 1: unghiular uşor desfăcut, hastele oblice ale lui K scurte. 
Înălţimea literelor este în medie de 1,3 cm. 

Dăm mai jos transcrierea textului păstrat, cu întregirile pe care le 
propunem: 

I ~ ~ f [6 ' - \ ' ] . • . • • • . . • • • . OtO'OV't'O<; oe:ooa OtL OtU't'C1.H XOtL e:x-
[ y6voL<; 7tOAL]'t'd0tv, 7tpo~e:v(ocv, e:ue:pye:alocv, tao['t'€-] 
[/..e: ]Letv, e:La7t/..ouv XOtL ex7t/..ouv, XOtL 7tof..Eµou XOtL dp [ iX-] 
[vet<;], &au/..d xoct &.cmov8e:l: a't'e:qi0tvwa0tL 8E: etu't'ov 't'O [î:<;] 

5 [ dLO ]vUO'LOL<; 't'O Î:<; ~e:vLXOL<; ev 't'WL -3-e:iX't'pWL 't'OU<; 7tpo
[~ou/..]ou<; X.PUO'ECUL G't'E(jltXVCUL &v8p0ty0t6L0t<; €ve:xe:v xoc[t] 
[ &.voc ]yye:i:f..ocL 8L6T[ L E:crTt] xoc/..o<; xoct &.y0t60<; xoct 7tp66uµo<; 
[xoct e:uv ]ou<; 7te:pt „~µ 7tOALV" E:mµe:/.."')6'1jµe:v 8E: 't'OU<; &[yo-] 
[ 

I ?] f ( '"')_ f ' - , '6 ' \ O [ ] petvoµou<;. W<; o 't'E/\etµcuv OtU't'OU OtVOt't'e: lJL e:L<; 't'O L e:-
[pov 't'ou 'Hpoc]xf..Eo<;" xocMaetL 8E: etu't'ov xoct d<; 7tpU't'0tve:'i:o[v] 
. • . . . • OC7tOO''t'e:LAOtL 8E: OtU't'WL XOtL ~EVLOt 't'OU<; µ [ e:-] 
[pLG't'tX<;, 't'o 8E:] &viX/..wµoc U7tO't'eAEa0tL 't'OV 't'etµ(ocv ... 
. . . . • • . . . • . . OCVOtALO'X . . . . . • . . E . . . . . . . . I o . . . . . . . . 
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Desigur că unele întregiri făcute textului comportă discuţii: 
7tOALTElixv (r.2) se întîlneşte rar (ca de exemplu într-un decret de la 

Mesambria) 1, la începutul listei onorurilor, înaintea proxeniei, dar altă posibilitate 
de întregire nu vedem. 

-.o'Lc; ~Lovucrlotc; "t'OLc; ~e:vtxo'Lc; (r. 4-5) sînt sărbători în cinstea lui Dionysos, 
speciale, ale străinilor, atestate şi în alte inscripţii din Callatis 2 şi aveau loc în 
luna lui Apolo Lykeios; N şi Y la începutul r. 5, deşi foarte şterse, sînt sigure. 

7tpo~ouA.ouc; (r. 5-6), magistraţi cunoscuţi la Callatis 3 • 

e:uvouc; (r. 8) ni s-a părut cea mai potrivită întregire faţă de conţinut şi spaţiu. 
&yopixv6µouc; (r. 8-9), magistraţi care nu sînt atestaţi încă la Callatis, 

dar a căror existenţă poate fi bănuită 4• 

To le:pov -.ou 'H pixxMoc; (r. 9-10) este o întregire pe care ne-a sugerat-o analogia 
cu alte decrete (e:tc; To le:pov "t'ou) 6 precum şi existenţa lui L la sfîrşitul r. 9, ca şi 
terminaţia - toc;, de genitiv doric. De altfel, înaintea lui A. se poate observa o 
hastă oblică inferioară scurtă, aşa cum este la K din tot textul. 

µe:ptcr-oocc; (r. 11-12) este o întregire propusă pe baza sensului, a existenţei 
lui µ la sfîrşitul r. 11, cît şi a analogiei cu unele decrete de la Histria 6 • 

Deşi preambulul şi motivarea lipsesc, putem înţelege din fragmentul păstrat 
că sfatul şi adunarea poporului ( ~ ~cuA. ~ xixt ă a'tjµoc;), luînd în consideraţie meritele 
unui străin (care rămîne pentru noi anonim) hotărăşte: «săi se acor<i acestuia 
şi urmaşilor. săi dreptul de cetăţenie, onorurile de proxenie, titlul de bmefăcător, 
egalitatea fiscală, libera intrare şi ieşire din port, atît în timp de război, cit şi în 
timp de pace, în mod inviolabil şi irevocabil; să-l încoroneze la sărbătorile lui Diony
sos cele ale străinilor, în teatru, consilierii sfatului, cu coroană de aur, datorită 
virtuţii sale, şi să se anunţe public că este un om ales şi bun şi prieten şi binevoitor 
faţă de oraş; să se îngrijească magistraţii publici (agoranomii?) ca inscripţia 
lui să fie aşezată în templul lui Heracles; să fie chemat şi în prytaneu; ... să-i 
trimită şi daruri împărţitorii ( ?), iar cheltuiala să fie suportată de vistier ... » 

O problemă importantă este cea a provenienţei decretului. După formă şi 
conţinut, el aparţine unui oraş-stat de pe malul vestic al Pontului Euxin. Existenţa 
unor particularităţi dorice, ca fonetismul Tocµ 7t6A.w, infinitivul E:mµe:A.lJ6'tjµe:v şi 
genitivul 'H pixxMoc;, existenţa acelor ~tovucr(ix TOC ~e:vtxoc, precum şi denumirea 
magistraţilor 7tp6~ouA.ot, ne fac să considerăm că decretul provine din Callatis. Cum 
a ajuns fragmentul de care ne ocupăm la Potîrnichea (cca. 35 km departe de Cal
latis), localitate care se afla probabil în teritoriul Tomisului (la numai 15 km) nu 
putem şti. Deoarece nu s-au făcut cercetări în aşezarea rurală în care a fost desco
perit, nu ştim dacă monumentul a fost refolosit ca piatră de construcţie în ziduri 
antice sau a fost adus într-o vreme mai tîrzie. 

Deşi nu cunoaştem nici numele beneficiarului decretului, nici motivele pentru care 
i s-a acordat numărul considerabil de onoruri, inscripţia ne dă unele date importante. 

1 G. l\Iihailov, IGB, I, nr. 307. 
2 Th. Sauciuc-Săveanu, Dacia, I, 1924, p. 144. 
a Jirecek, AEM, 1886, p. 200. 
4 Ar putea să fie şi &pzov-ro:~, dar la vremea decretului nostru pare mai plauzibilă 

existenţa agoranomilor atestaţi şi la l\Iesambria (G. Mihailov, IGB, I, nr. 317). 
5 Th. Sauciuc-Săveanu, Dacia, III- IY, 1927-1932, p. 450; Gh. l\Iihailov, IGB, I, 

nr. 307, 313, 315 (decrete din Mesambria). 
6 D. ~I. Pippidi, Contribu/ii la Istoria 1:eche a Romîniei, Bucureşti, 1958, p. 52. 
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3 UN DECRET ELENISTIC INEDIT 317 

Pentru prima oară este atestat la Callatis un teatru, edificiu care în mod normal 
trebuie să fi existat în toate polisurile greceşti şi în orice caz la Callatis, oraş cu o 
deosebită înflorire culturală în epoca elenistică. 

Pare verosimil, şi acest fapt sprijină întregirea făcută, ca la Callatis să fi 
existat un templu închinat lui Heracles. Din emisiunile monetare autonome cala
tiene reiese că Heracles şi Demetra aveau o importanţă de prim ordin printre 
divinităţile adorate la Callatis. 

Prytaneul este cunoscut la Callatis numai dintr-o singură inscripţie 1 şi consi
derăm important să subliniem atestarea lui şi în decretul nostru. 

Dacă întregirea µe:pta't"oc<; ar fi sigură, înseamnă că la Callatis, spre deosebire 
de Histria, <c împărţitorii» sînt cei care execută, iar vistierul (o 't"ocµloc<;) este cel 
care dispune de cheltuieli, în timp ce la Histria, vistierul (o obtov6µo<;) era executant, 
iar o t µe:pta't"ocL planificau cheltuielile 2• 

După grafie 3 şi întrebuinţarea lui E:ve:xe:v în loc de eve:xoc, considerăm că decretul 
poate fi datat spre sfîrşitul sec. al III-iea sau începutul sec. al II-iea î.e.n; 

3AMETKA O HEl13)l,AHHOM )l,PEBHEfPElJECKOM )l,EKPETE 

113 OBJIACTHOro MY3Efl )l,OBPO)l,/I\11 

PESIOME 

)l,eKpeT 6hlJI cJiy<Iaiiao aaiip;cH B p;epcBHC Il0Tb1pmrna (p-H Hcrpy 
Bop;a). Cyp;H no H3hlKOBhlM oco6eHHOCTHM (p;opniî:cm1i'1 p;n:aJieKT) n no 
HClWTOphlM CBH)J;CTCJlhCTBaM B TCKCTC ('t"OC dtovua[oc 'C"OC ~E:VLXOC)' p;eKpeT 
npon:cxop;HT, no-BH)J;HMOMY, Ha KaJrnaTHca, OTKyp;a OH :n 6hlJI npttneacH B 
IloThlpHHKH (Korp;a HMCHHO' HCB03MOll\HO yTO'IHIITb). 

TcKcT CBHIJ;CTCJihCTBYCT o cyrn;ccTnonamm TeaTpa B KaJIJiaT11ce li, 

CCJIH npII3HaTh npaBHJihHhlM IIOCCTaHOBJICHHC TCKCTa' HaJIIl'IHH xpar.rn' 
nocnarn;cHHoro fcpKyJiccy. YnoMHHacTcH TaK;Ec n o prytaneum li Manr
cTpaTax. 

n pep;cTaBJIHCT llHTCpcc H Bonpoc o paap;aT'IHKax (OL µe:pLO''C"IXL) H 
Ka3Ha<Iec (o 'C"ocµloc<;), KOHC'IHO CCJIU HaJIH'IIIC JIIIIllb O)J;HOiî 6y1rnbI ( µ) 
H COOTBCTCTBHC c o6rn;HM CMhlCJIOM TCKCTa )J;OCTaTO'IHO y6cp;HTC.'lhHbl )J;JIH 
npHHHTHH npep;Jiaracr.10ro BOCCTaHOIIJl-CHHH TCKCTa. 

TaKHM o6paaoM, HCCMoTpH na To, <ITO eeop;ttaH 11acTh oTcy TCTBYCT, 
H Mhl He 3HaCM KCl\I H )J;JIH Koro 6bIJI Bhlrrym;cH )J;CKJJCT' OH BCC-TaKH rrpcp;
CTaBJIHCT 6oJiblliOH HHTepcc 6Jiarop;apH cop;eparnrn;uxcH B HCM CBU)J;CTCJib
CTBaM. )l,eKpeT OTHOCHTCH K 111-11 BB. p;o H. a. 

1 Jirecek, AEM, 1886, p. 200. 
1 D. M. Pippidi, op. cil„ pp. 52-53 şi 69-70. 
3 G. Mihailov, IGB, I, nr. 307, 308, 309. 
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MITTEILUNG DBER EIN BISHER UNVEROFFENTLICHTES HELLENI
STISCHES DEKRET AUS DEN BESTĂNDEN DES ARHĂOLOG ISCHEN 

REGIONALMUSEUMS DER DOBRUDSCHA 

ZUSAl\11\IENFASSUNG 

Das Dekret wurde als Zufallsfund im Dorfe Potirnichea, Rayon Negru Vodă, 
geborgen. Auf Grund von Sprachbesonderheiten (dorischer Dialekt) und einiger 
Texthinweise ('riX Lltovucr(oc -riX ~e:vtxcl) dtirfte das Dekret aus Callatis stammen, von 
wo es zu einem nicht năher zu bestimmenden Zeitpunkt nach Potirnichea geschafft 
wurde. 

Der Text belegt das Bestehen eines Theaters in Callatis sowie - falls die vor
geschlagene Ergănzung angenommen wird - das Vorhandensein eines dem Herakles 
geweihten Tempels. Weiters werden neuerdings das Prytaneum und die Stadt
magistraten erwăhnt. 

Von Interesse ist auch die Frage der „Verteiler" (ot µe:ptnocl) und des „Schatz
meisters" (o ":"ocµ(occ;) selbstverstăndlich unter der Voraussetzung, daJ3 das Vorhan
densein eines einzigen Buchstabens (µ) und der sinngemăJ3e Zusammenhang tiber
zeugend genug sind, um die vorgeschlagene Ergănzung als annehmbar erscheinen 
zu lassen. 

Obwohl die Einleitung fehlt und nicht bekannt ist, ftir wen und weshalb dieses 
Dekret erlassen wurde, ist es wegen der Belege, die es enthălt, von besonderem 
Interesse. Zeiteinstufung: 3.-2.Jh.v.u.Z. 
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INSCRIPŢII INEDITE TOMITANE ÎN VERSURI 

DE 

A. ARICESCU 

Lapidariul Muzeului de arheologie din Constanţa s-a îmbogăţit în ultimii 
ani cu numeroase monumente, printre care sînt şi cîteva inscripţii funerare în 
versuri. 

Am ales pentru a discuta în articolul de faţă inscripţii funerare versificate 
provenite din Tomis: trei în limba greacă, una în limba latină şi una bilingvă. 
Conţinutul lor pune în discuţie unele fenomene de limbă, metrică şi tradiţie literară 
şi aduce noi elemente de ordin onomastic. 

I. Inv. 2106 (Fig. 1). Stelă funerară pe placă de marmură, cu inscripţie în 
limba greacă şi în limba latină, descoperită în şantierul de construcţii de pe terenul 
fostei gări, în săpătura de fundaţie pentru centrala termică. 

Stela se compune din două registre. În partea superioară este sculptată scena 
banchetului funerar. Bărbatul întins pe kline, sprijinit în mîna dreaptă. Femeia, 
alături, aşezată pe scaun, are veşmîntul bogat, căzut în falduri pînă jos. Lipsesc 
capetele, atît al bărbatului cît şi al femeii. În faţa klinei, masă cu trei 
picioare. La margine, în dreapta şi în stînga, cîte un sclav. Totul sculptat eu 
multă fineţe. 

Al doilea registru cuprinde inscripţia; tot acest spaţiu, adîncit cu 2 cm faţă 
de nivelul plăcii, este delimitat pe margine cu un chenar profilat. 

Pe spaţiul care separă cele două registre sînt două rînduri de inscripţie în limba 
greacă, păstrate în întregime. O parte din scena banchetului funerar şi o parte 
neornamentată, de la bază, sînt distruse. Pe întreaga suprafaţă se observă depuneri 
de calcar şi eroziuni în marmură. 

Scrierea este îngrijită, cu literele uniform tăiate şi apropiate între ele. Lipsesc 
ligaturile. Liniatura, pronunţată. În partea superioară se află textul grecesc, 
pe şapte rînduri, afară de cele două rînduri dintre registre, cu distanţe mici între 
ele. Sub el urmează textul latinesc în patru rînduri. Literele au înălţimea 
de 1,2-1,4 cm, în afară de prescurtarea H S E (r. 2) care are înălţime dublă, 
adică 2,4 cm. 
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320 A. ARICESCU 

T~v a'r~A"fjV Te:Lµ66e:o~ Novlou I µv~µ"fjc; 
x.i:X.pw 

Kopv"fjA.lcx <l>opTouvi:X.Tcx ~ xE: LlOYTOYPO~ 
xcxî:pe: 

5 T~v :ETcx~uA.lovo~ cruv~LOV KopV"fjALCXV 
'Avi:X.yvw!h <l>opTouvi:X.Tcxv e:uJ...6ywv ~eve: 
:ETopy~v 7tp0~ &vapo~ XOGfLLCXV XCXL awcppoVCX 
LlLotTE:AEGCXGCXV GUV7tot6~ TE: ai:X.xpucx 
Amoifocxv. e:!Tot 7totpl!h xcxl. emTuyx.cxve:. 

10. Cornelia Fortunata M(arci) Corneli 
Stabilionis coniunx vixit an(nis) xxx 

H(~) S(ita) E(st) 
Timotheus Noni f(ilius) d(e) s(uo) memoriae causa. 

2 

Transcrierea pe care am propus-o pentru sfîrşitul rîndului 3 este discutabilă, 
pentru că nu putem interpreta cele ce urmează după <l>op't'ouvi:X.Tcx. 

Menţionăm în r. 1 existenţa unui I înaintea lui µv~µr.~. care nu are nici o 
semnificaţie. Este poate o eroare de lapicid. 
Dăm mai jost traducerea inscripţiei: 

a) Textul gree: « Teimotheus fiul lui Nonios (a pus) stela în semn de amintire. 
« Cornelia Fortunata. . .... ? 

Bucură-te! 
« Distinsule străin, află că gingaşa şi înţeleapta Cornelia Fortunata, soţia lui 

Stabilio, s-a sfîrşit cu dragoste faţă de bărbatul ei, lăsîndu-1 în suferinţă şi lacrimi. 
(După ce citeşti astea) du-te cu bine şi ai noroc ». 

b) Textul latin: « Cornelia Fortuna ta, soţia lui M. Cornelius Stabilio, a trăit 
30 de ani. 

« Aici este aşezată, 
<c Timotheus, fiul lui Nonius, din mijloacele sale (a pus acest monument) ca 

amintire». 
Rîndurile 3 şi 5-9 sînt în versuri iambice de cîte şase picioare (trimetru iambic). 
Constatăm că simţul cantităţii silabelor nu mai era pus pe primul plan; impor

tant era să se păstreze un ritm iambic, chiar dacă în orinduirea lor cuvintele au 
dat naştere la spondei în loc de iambi. Numai în cinci cazuri (r. 5, r. 6, r. 8 şi 
de două ori în r. 9) s-a făcut substituirea cantitativă corectă cu tribrahi în loc 
de iambi. 

Constatăm de asemenea că vocalale tY., L, u şi chiar diftongul e:u (r. 6), erau 
considerate scurte sau lungi, după nevoile metrice, indiferent de cantitatea lor 
naturală. Grupul de vocale (ex din Kopv"f)J...lcx (r. 3) se citeşte în synizesă. De fapt, 
fiind un cuvînt latin, ne aflăm în faţa fenomenului de consonantizare a lui i în 
faţa unei vocale. 

Iată schema metrică pe care o propunem: 

3. V .'_ I V .'_ I - ~ I V !_ I V .'_ I - V 

5. ·- ~ I u u ul u .'_ I u !_ I _ .'_I u u 
u.'_ I _~1-.'_luu~I u.'_I uu 

.'_lu!...l_!...I u!...lu.'_l~u 
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vuv!v~! _.'_I~.'_ !v.'_!vu 
':1.!.... 1':1.~!vuv!vuv!v..'...!':1.u 

• 

321 

Inscripţia, atît prin formă cit şi prin conţinut, ne duce la unele concluzii care 
trebuie subliniate: 

Din punct de vedere al limbii constatăm: - dispariţia simţului cantităţii 
vocalelor ot, t, u; - scrierea lui e:L pentru r: (Te:Lµ66e:oi; pentru TLµ66e:oi;) 1 ; - apariţia 
lui v în loc de µ înainte de labială ( aiJv~Lov ·şi cruv7tot6~) 2• 

Din punct de vedere metric, observăm că se tinde spre păstrarea unei 
ritmicităţi a versului, admiţîndu-se numeroase licenţe în ce priveşte cantităţile 
silabelor. 

Din punct de vedere al conţinutului, observăm: întrebuinţarea unor termeni 
poetici, rar Întîlniţi În inscripţiile În proză: O"'t'opy~v, Xoc;µ[otv, O'W<ppovot, O'UV7tot6~, 
Mxpuot; - textul latin nu traduce din cel grec decît pe aiJv~Lov = coniunx şi 
formula µv~µ Yjs xiipLv = memoriae causa; - monumentul este ridicat de Timo
theus al lui Nonius, un grec cu patronim latin. El trebuie să fi fost o rudă a decedatei, 
aceasta luîndu-şi prin căsătorie numele Cornelia, după gcntiliciul soţului, cetăţean 
roman. 

După grafie (subliniem lipsa ligaturilor) şi după fenomenele de limbă întîlnite 
în text credem că inscripţia datează din sec. II e.n. 

2. Inv. 1513 (Fig. 2). Fragment dintr-o placă de marmură cu inscripţie în 
limba greacă, descoperită în anul 1959 într-un şanţ de canalizare pe str. Karl Marx. 
Se păstrează numai fragmentul din stînga, sus, al plăcii, cu dimensiunile: 0,120 X 
0,140 x 0,035 m. Scrierea este îngrijită, cu litere drepte, înalte de 1-1,2 cm. 
Menţionăm: O mai mic decît celelalte litere şi perfect rotund, 'K cu barele 
oblice scurte şi mult aplecate, A cu bara interioară frîntă, II cu bara din dreapta 
mai scurtă. 

, 
.............. O'LOU 
ă8l-rot Ke pxLO [ i; ... 
xotl L\ -riµiX p [ -ri-roi; . . . . 
7totT~p e: ........ . 
-:-uµ~ov .............. . 
AA 

În r. 1 avem terminaţia de genitiv a unui nume ca [ L\Lovu ]crlou. - R. 2 conţine 
vocativul o8l-rot, folosit, se pare, în locul lui 7totpo8z'L-rot, pentru a putea fi încadrat 
in sistemul metric şi KepxLOi; sau Ke:pxlcuv, probabil nume propriu 3 (al decedatu
lui?). - În r. 3, după xot[, avem începutul unui nume care ar trebui să fie L\-riµiip[-ri
-roi;]4 ca să poată fi respectate necesităţile metrice. Acest nume, după care ar fi putut 
urma şi un patronim, este probabil al lui 7tot-r~p din r. 4. - Urmează apoi un cuvînt 

1 Gh. Mihailov, La langue des inscriptions grecques en Bulgarie, Sofia, 1943, p. 31. 
2 Gh. Mihailov, op. cit., p. 72. 
a Pape-Benseler, Wiirterbuch der griechischen Eigennamen, Braunschweig, 1863-1870, 

I, p. 649. 
4 Ibidem, p. 287. 
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care îucepe cu e: (poate e7tobicre:). - În r. 5 -ruµ~ov, acuzativ cerut de acţiunea lui 
7toc"t'-fip. - În r. 6 se văd urmele a două litere care pot fi A sau A. • 

Rîndurilc 2, 3, 4 sînt începuturi de iersuri iambice: 
v-v-v

v - V -

V - V 

Rîndul 5 începe cu o silabă lungă, deci sau nu corespunde unui început de vers, 
sau sîntem în faţa unei licenţe. 

Starea fragmentară a inscripţiei nu ne permite să mai facem alte precizări 
şi ne voni limita să datăm monumentul, pe baza scrierii, 'în a doua jumătate a 
sec. II sau începutul sec. I î.e.n. , 

3. Inv. 2063 (Fig. 3). Fragment dintr-o stelă funerară de calcar, cu inscripţie 
în limba latină, descoperit întîmplător în anul 1960 pe terenul fostei gări. Din 
monument lipseşte mult, păstrîndu-se numai partea din stînga, sus, a chenarului, 
ornamentat cu vrej, ciorchini şi frunze de viţă. Vrejurile se întîlnesc la mijlocul 
laturii superioare a chenarului, unde se termină în spirale. Din inscripţie se mai 
păstrează numai două rînduri întregi şi trei litere din al treilea rînd. Deasupra chena
rului, monumentul avea în partea superioară o ornamentaţie sau un basorelief 
dar din cauză că se mai păstrează numai foarte puţin din acest spaţiu~ nu putem 
şti despre ce este vorba. Dimenisunile fragmentului: 0,570 x 0,520 x 0,025 m. 
Deşi literele sînt clare, scrierea nu este prea îngrijită. Înălţimea literelor variază 
între 4 şi 5,5 cm. 

D(iis) M(anibus) 
Hic eg-
o qu[i i-] 

[aceo .... 
[„ „ „ .] 

Cu toate că s-ar putea să fi fost quae iaceo sau iacior, am propus întregirea de 
mai sus, gîndindu-ne la epitaful lui Ovidiu care începe la fel 1. 

Probabil că şi inscripţia de care ne ocupăm a fost scrisă în distih elegiac, înce
pînd cu primul vers al epitafului lui Ovidiu, aşa cum este scrisă şi o inscripţie fune
rară de la Transmarisca (Turtucaia) 2• 

Oricum, este o dovadă că amintirea lui Ovidiu la Tomis a dăinuit încă multă 
vreme, deoarece monumentul nostru, după gnfie şi execuţie, nu poate data decît 
de la sfîrşitul sec. II sau începutul sec. III e.n. 

4. Inv. 1482 (Fig. 4). Fragment de placă funerară de calcar, cu inscripţie 
în limba greacă, descoperită întîmplător în anul 1959 la coada lacului Techirghiol, 
printre resturile cimitirului turcesc de la Urluchioi 3 . Fragmentul păstrat este din 
partea de jos a monumentului, deoarece numai latura inferioară corespunde cu 
una din limitele iniţiale. Dimensiunile: 0,25 x 0,30 x 0,08 m. Piatra fiind de proastă 

1 Tristia, III, 3, 61. 
2 Dacia V-VI, 1935-36, p. 449-450. 
a Aici au existat numeroase inscripţii provenite din Tomis, parte din ele cunoscute şi 

cercetate de Vasile Pârvan. Inscripţiile şi monumentele antice de marmură folosite de turci 
în acest cimitir au fost vîndute apoi de un hoge din Techirghiol pentru industrializare. 
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calitate şi scrierea neîngrijită, lectura celor şase rînduri fragmentare de inscripţie 
este dificilă. Înălţimea literelor: 1,9-2,8 cm. Ligaturi: r. 1 H + Il, A+ 6 (sic!); 
r. 2 N + E?, N + E, H + K; r. 3 T + H . 

. . . . . 'V 'Acrx/.. '1JmCÎ8'1J ['V? ... 
. . . 'VE'V80'V ~6'1)XIX ... 
. . . xixt 8Exh'1) ~ ~ [ crixc; ... 
. . . o'V "A'V6oc; ... 

'] \ , ' .1 • . . . E "(W E7tE"(p01:'t'IX .. . 
. . . IXLW'VLO'V OLxO'V .. . 

Este vorba de cineva care a trăit 10 ani. Cuvinte traductibile: (( am pus » 
(monumentul), « eu am scris » (inscripţia) şi <( casă veşnică». 

În inscripţie apar două nume proprii, ambele greceşti: 'AcrxA'1)mCÎ8'1)c; şi "A'V6oc; 
sau un compus cu - oc'V6oc;. Despre primul, nu putem şti exact în ce caz este. Al 
doilea este în nominativ. 

Fragmentul făcea parte dintr-o inscripţie în versuri. Cele cîteva cuvinte pe 
care le avem, se încadrează într-un sistem de versuri dactilice, hexametri sau penta
metri. Pentru acest lucru pledează şi existenţa lui eyw care n-ar fi avut de ce să 
fie pus în proză, pe cînd în versuri el poate avea un rol metric şi este mai frecvent 
în limbajul poetic. 

După scriere, inscripţia ar putea data din sec. II-III. 

5. Inv. 2055 (Fig. 5). Stelă funerară de calcar, cu inscripţie în limba greacă, 
descoperită întîmplător, în anul 1961, pe terenul fostei gări, în săpăturile şantierului 
de construcţii. 

Dimensiunile: 1,21 x 0,57 x 0,17 m. 
Stela este completă, dar ruptă în două. Ruptura, oblică, taie inscripţia cu o 

linie care începe din rîndul 3 în dreapta sus şi ţine pînă în rîndul 11, în stînga jos. 
Ruptura afectează puţin textul, mai ales în rr. 7 -9. O zgîrietură recentă a şters 
o literă din ultimul rînd. Partea figurată a stelei este prost conservată, din cauza 
calităţii pietrei. 

Partea superioară a stelei este identică cu faţa laterală a unui capac de sarcofag 
- un fronton mărginit de două acrotere cu palmete. În centrul frontonului, în relief, 
o pasăre cu un ciorchine. 

Sub fronton, într-o ramă profilată, dreptunghiulară, lată de 7 cm, sînt cuprinse 
celelalte două părţi ale stelei, despărţite între ele printr-o bară de 1 cm lăţime. În 
prima parte, care este înaltă de 25 cm, sînt reprezentate în relief trei, personaje -
busturi pe socluri - îmbrăcate, de mărimi inegale. Personajul principal, cel pentru 
care a fost ridicată stela, copilul mort, este la mijloc. În stînga tatăl, în dreapta 
mama. Figurile sînt mutilate. Deasupra, pe ramă, imediat sub fronton, este scris 
titlul monumentului YilOMNHMA. Sub partea figurată, pe o înălţime de 0,51 m, 
se desfăşoară cîmpul inscripţiei. Inscripţia în versuri, cuprinzînd 21 rfnduri 
este dialogată 1• La sfîrşitul r. 16, o frunzuliţă cu vîrful spre stînga şi cu coada spre 
dreaP.ta, întoarsă în jos. La sfîrşitul r. 18, altă frunzuliţă cu vîrful în jos. 

În ce priveşte scrierea, semnalăm formele unghiulare ale literelor (O şi 0 în 
formă de romb, Q în formă de W, l: dreptunghiular). Înainte de a scrie, lapicidul 

1 Alte inscripţii funerare dialogate în versuri: în W. Peek, Griechische Versinschriften, 
Berlin, 1956, passim. 
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şi-a trasat linii orizontale de la o margine la alta a cîmpului. Ultimele trei rînduri 
sînt însă scrise liber, fără această linie. În general, scrierea este destul de înghesuită, 
mai ales în rr. 3 şi 11, unde ultimele litere N şi respectiv I: n-au maiîncăput în cîmpul 
inscripţiei şi au foit scrise pe rama laterală. 

Inscripţia este compusă dintr-o alternare de rînduri lungi - dintr-o margine 
în alta a cîmpului (1, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 15, 17) - cu rînduri scurte, plasate 
aproximativ la mijlocul liniei respective (2, 4, 6, 8, 10, 12, 14, 16, 18). Rîndurile 
19 şi 20 sînt amîndouă de dimensiuni mijlocii, iar ultimul rînd (21) este foarte scurt, 
format dintr-un singur cuvînt. Lectura este dificilă, datorită numeroaselor ligaturi, 
unele destul de neobişnuite şi mai ales datorită liniilor orizontale care fac posibile 
confuzii (ex. d cu A, r cu I şi cu I: etc.). Ligaturi: titlu: M + N + H; r. l O + Y, 
n+n;r.30+1:; r. 5M+E, O+Y,H+N+K;r.6N+E;r.7!l+I:; 
r. 9 N + M + E, N + H, H + ~; r. 10 H + K; r. 11 Q + N, H + I:, 
N + E; r. 12 M + H + N; r. 13 n + ~; r. 14 N + E, H + ~. N + E; 
r. 15 H + Il; r. 17 M + E, H + N; r. 18 N + E. 

Înălţimea literelor: 2,4 cm. 

1. - oME:v E7t' &v6pw7tOL<; µupoct<; (sic pro µolpoct<;) o' U7t0 
7tOCV't'OC XUXAE:L't'OCL. 

xocl yocp EYW 0'7te:uoov 't'pE~OCL 't'ExVOV 
xocl de; EA7tli>occ; iiye:cr6oct. 

5. &f..f..' €µ€o ~ouf..~v xplcrt<; ~tp6occre:v 
ouve:xoc 't'uµ~w. 

- wc; xplcrt<; €[cr't't] tp[f..ot µou PYJ't'O[v] 
X,pe: ( wv] tX7tETLO'OC, 

7tplv [yE:] µof..e:LV µhpov ~ALX[YJ<; 
10. xocl de; iXvopoc<; ~xfo6oct (sic pro txfo6oct). 

7tOCL<; &v E~oce:'t'~<; 't'U't'6oc; ve:foc; 
Alf..f..occ; E:Kocf..ouµYJv. 

- @ 't'OC(flOV oux. ocr[w~ Boccrmocvoc; 
ye:vhYJ<; &v€ye:tpoc 

15. crov yocµe:'t'~ 'locv~ocp(oc 't'~ 7tof..u
oocx pU't'OC't''YJ, 

µupoµe:vot 7tOCLOo<; 't'~V 
cX7tOC6~ YEVE:O'LV. 

x.oc(pot<; w 7tocpooe:L't'OC 
20. xocl uytEVOL<; (sic pro uytoc[vot<;) 7tOCALV 

tXAAOL<;. 

Dăm traducerea textului: 
« Spre pomenire. 
- «Nimic nu depinde de oameni, toate se schimbă sub (puterea) destin(ului). 

Într-adevăr, şi eu m-am străduit să-mi cresc copilul şi să-l conduc spre idealuri. 
Dar voinţei mele i-a luat-o înainte hotărîrea (destinului), prin acest mormînt. 
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- « După cum este hotărîrea (destinului), dragii m!li, mi-am plătit soarta ce-mi 
era scrisă, înainte de a ajunge la vîrsta maturităţii şi a intra în rîndul bărbaţilor. 
Fiind eu copil de 6 ani, mic şi tînăr, mă numeam Lillas. 

- « Căruia i-am ridicat acest mormînt aşa cum nu trebuia (în mod anormal), 
cu Bassianos, tatăl, împreună cu soţia mea, Ianuaria, cea mult prea înlăcrămată, 
jelind împreună naşterea fericită a copilului. 

<~ Bucură-te, trecătorile şi fii sănătos mai ales pentru ceilalţi». 
Metrica. Inscripţia este compusă din 10 versuri dactilice, hexametri şi penta

metri, neformînd însă distihul elegiac. Versurile 1-7 şi 10 sînt hexametri, iar versurile 
8 şi 9 sînt pentametri. Ca să obţinem o schemă metrică a poeziei, a fost necesar 
să facem unele intervenţii în text care să nu altereze sensul şi care să poată fi justi
ficate. Iată textul pe care îl propunem şi schema metrică a inscripţiei: 

- OUOEV bt' cb6pw7totc;, µupoctc; o' {)7to· 7tOCV"t"ot .XUXAEL"t"ott. 
, , , , -~ '·" , , ·~ ,~, l! e xoct yocp eyw 0"7tEuoov TPE't'ott xoct etc; EA7tto "-YEO" oct. 

oc"AA' E[LEO ~OUA ~V xp(crtc; E:qi60CO"E\I o\)vexoc TI'iµ~w. 
- wc; xp(crtc; Ea"t"t (jlLAOL µou PYJ"t"O xpewv OC7tl"t"tO"ot, 

5 7tptv yE: µo"Aei:v µhpov ~AtXLYJc; xoct de; &vopocc; lxfo6oct. 
7toci:c; tiv E~oceT~c; TuT6oc; AlA"Aocc; E:xoc"Aouµ YJV. 
- © Tocqiov oux ăcr(cuc; BOCO"crtocvoc; yevfrric; &.v&yetpoc 
cruv yocµeT~ 'locv~ocp(oc "t"~ 7tOAUOotxpu"t"OC"t"1), 
µup6µevot 7toctooc; T~v oc7toc6~ y&vecrtv. 

10. XotLpotc; W 7totpoOEÎ:"t"ot xoct uytevotc; 7tOCALV ocAAotc;. 

1. - V V , _vv 
I 
-VV , 
_vv 

5 . .!.__ u u 

, 
-VV , 
_vv , 
-VV 

10. , 

I 
- V , 
- V , 
- V , 
- V , 
- V 

I 
- V 

!... -, 
- vv 

V 

V .!._ V V 

V , 
V - V V 

V ~ li , 
li -

I 
V - V V 

, , I 
~ - V V - V V -, , , 
~ - V V - V V -

I !... - V V V V , , , 
~ - V V - V V -, , , 
~ - V V - V V 

!... 
, 

- - V V , 
V V 

, 
I ~ - V V -, I 

- V V - V V , 
V V I 

~ - - V V 

I I 
- V V - V V 

Lectura inscripţiei, traducerea şi schema metrică pe care le-am propus mai 
sus au nevoie de unele explicaţii: 

Am socotit că în r. 1 trebuie citit µo(poctc; în loc de µupoctc;-, pentru că: - în 
vremea în care a fost scris textul, pronunţia diftongului ot se confundă cu cea a 
lui u ; - de la verbul µu pw (a plînge) nu cunoaştem o formă de optativ aorist µu poctc; 1 ; 

- dacă am presupune existenţa optativului aorist µupoctc; în vremea în care a fost 
scris textul, fraza respectivă n-ar mai avea un sens clar; - e adevl\rat că nu este 
obişnuită construcţia lui u7t6 cu dativul, dar este explicabili\, dacă o înţelegem 
spaţial. De altfel putem renunţa la această soluţie, considerînd pe u7t6 ca prefix 
al verbului xux"Aei:Toct fdlosit aici cu tmeză. 

1 Vezi dicţionarele. 
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Am propus lectura lxfo6ocL în loc de ~xfo6ocL (r. 10) pentru că: - în vremea 
în care a fost redactată inscripţia, pronunţia lui "tJ şi L era aceeaşi; - de la verbul 
fixw nu cunoaştem forme de aorist mediu 1 ; - necesităţile metrice cer vocală scurtă 
( L) şi nu lungă ( "tJ); - confuzia dintre cele două verbe ( fixw şi lxveoµ.ixt) era posibilă 
nu numai din cauza identităţii de pronunţare, dar şi din cauza apropierii sensurilor, 
dintre care cel obişnuit într-o frază ca a noastră este al verbului lxveoµ.oct. 

Am propus uyLIXLVOLi; în loc de uyLEVOLc:; (r. 20) datorită confuziei dintre pronunţia 
diftongului ocL cu e:. Aceasta nu implică nici un fel de consecinţe semantice 
sau metrice. 

în r. 7 întîlnim cuvîntul necunoscut PYJTO. El nu poate fi decît o formă incomplet 
scrisă de la adjectivul plJT6c:;, -~, -6v. În cazul nostru, s-ar putea acorda fie cu 
Cf>LAOL, fie cu zpe:wv. Sensul frazei ne face să-l atribuim lui zpe:wv şi pare mai vero
similă omiterea lui v final, care se pronunţa slab sau nu se mai pronunţa de loc, 
decît omiterea lui L, care era parte componentă a unui diftong( oL se pronunţa chiari). 

Din punct de vedere metric, forma plJT6 se încadrează perfect în vers. De altfel în 
limba greacă sînt numeroase adjective cu terminaţia de neutru -o (•oiho, &.no 
etc.) cu care s-a putut face analogie. 

Pentru alcătuirea schemei metrice, a fost necesar să facem unele suprimări 
în text. Poate că este vorba de adăugiri făcute eventual de lapicid, acolo unde a 
crezut el că textul este neclar. Poate că însuşi autorul a făcut respectivele întregiri, 
pentru a uşura înţelegerea textului, dar nu le-a luat în consideraţie în versificaţie. 
Astfel în r. 3 am suprimat cuvîntul Texvov, fraza avînd înţeles şi fără el. Cuvîntul 
este scris înghesuit, iar ultima literă nemaiîncăpînd în cîmpul inscripţiei, a fost 
scrisă pe ramă. Introducerea cuvîntului TExvov a dat un înţeles mai deplin frazei, 
dar a stricat versul. În r. 4 am suprimat desinenţa -oc:; din E::A7t(8occ:;. Altfel nu putem 
obţine ultimele două picioare clasice ale hexametrului, dactil şi troheu sau spondeu. 
Este foarte posibil ca autorul să fi gîndit cuvîntul la acuzativ singular (E::A7t(8ix) 
şi atunci a putut face eliziunea în vers înaintea lui &ye:a6ocL, iar lapicidul, pentru 
că a crezut necesară o desinenţă cazuală, a pus-o pe cea de acuzativ plural, care 
nu mai admite eliziunea. În r. 11 am suprimat cuvîntul ve:î:oc:; care face ca versul 
să fie prea lung. Acest cuvînt, pus alături de TUT66c:;, formează o expresie pleonastică, 
amîndouă însemnînd cam acelaşi lucru şi e posibil să fi fost adăugat aici pentru 
a-l traduce pe celălalt, care probabil că era mai rar. Se poate să se fi întîmplat şi 
invers, dar ve:î:oc:;, ca şi TExvov din r. 2 este înghesuit şi are ultima literă scrisă pe ramă. 

Din textul inscripţiei subliniem cîteva amănunte de limbă, metrică şi conţinut: 
- Fonetică. Se confundă u cu oL (r. 1), "tJ cu L (r. 7) şi e: cu oct (r. 20). 
- Morfologie. Lipseşte L adscriptum. 
- Sintaxa. Folosirea lui u7t6 (r. 1) cu dativul cu sens instrumental-spaţial? 
- Vocabular: constatăm existenţa formelor homerice E:µfo (r. 5) 2, o\Jve:xoc 

(r. 6) 3, <il(L) (r. 13) 4 şi a altor expresii provenite din vocabularul epic. 
Expresia ouz oa(wc:; (r. 13) care înseamnă <( aşa cum nu e bine, impius » 

trebuie s-o înţelegem cu sensul de <( anormal », adică nu tatăl trebuia să clădească 
mormînt copilului, ci invers. 

1 Vezi dicţionMele. 
2 Homer, Iliada, K, 124. 
a Ibidem, I, 505, A 21. 
4 Ibidem, A, 86, B 205. 
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Adjectivul &mx6~ pe lingă yeve1m (r. 18), în contextul respectiv arată că părinţii 
plîng moartea mai dureroasă a unui copil care atinsese vîrsta de 6 ani şi care a 
scăpat de pericolul morţii, mai normală la naştere. 

Expresia uyLoclvoLt;; 7tocf..Lv ocf..AoLt;; (r. 20-21) credem că este o urare adresată 
trecătorului, cu sensul de (( a fi sănătos ca să nu-i facă pe cei apropiaţi nefericiţi, 
aşa cum sînt cei ce au scris piatra, îndureraţi din cauza morţii copilului». 

BixcrcrLotv6i;;, numele tatălui este roman 1. 

'lotv~otplot, este transcrierea în limba greacă a numelui latin Ianuaria 2• Tran
scrierea ne arată că semivocala u din latină se pronunţa consonantic, iar ~ se citea 
în greacă labiovelar. Acest fel de transcriere în greacă a numelui latin, îl mai întîl
nim numai în papirii de la începutul sec. IV 3 . 

Alf..f..oti; este un nume care pune mai multe probleme. După cum am arătat, 
datorită liniilor trasate pe piatră pentru delimitarea rîndurilor, ~ şi A se pot 
confunda uşor. Totuşi, observaţiile făcute asupra monumentului ne fac să înclinăm 
spre versiunea Alf..Aott;; şi nu ~lf..Aott; sau ~Laaoti;;. Printre numele semitice am găsit 
asemănări cu ~lnou (genitiv) şi Alf..Aot 4• Printre numele tracice, sînt pomeniţi 
~ln 'r)t; şi Alf..Aot (fem.) 5 • La Chersonesos, într-o inscripţie funerară apare Alf..ALt;; 6• 

Avînd în vedere însă că numele părinţilor sînt romane, este foarte posibil ca Al/../..occ; 
din inscripţia noastră să fie un diminutiv de la un nume roman ca Laelius, transcris 
Aotlf..Loc; dar şi A~f..Loc; 7, de unde Alf..Loc;. De altfel, însuşi copilul spune că «fiind 
mic de numai 6 ani, se chema Alf..Aotc; », amintind deci apelativul familial de copil 
şi nu numele lui propriu-zis. 

- Metrică. Trebuie semnalate unele excepţii clasice şi altele proprii acestui 
text, necesare pentru alcătuirea schemei metrice a inscripţiei. 

Diftongii -otL, -oL la sfîrşitul cuvîntului sînt consideraţi lungi în xotl yocp 
(v. 2), TflE~otL (v. 2), cplf..oL (v. 4), µup6µevoL (v. 9); sînt consideraţi scurţi în xott 
de; (v. 2), xotl (v. 5), xotl (v. 10); nu are importanţă cantitatea lor la sfîrşitul 
versurilor 1, 2, 5. 

Grupurile muta cum liquida din text (x/.., xp, Tfl, xp) nu lungesc vocala ante
rioară scurtă decît într-un singur caz: 7tof..uaotxpu"t"oc"t"1J (v. 8). 

în v. 3 se foloseşte lungirea homerică a lui -o din Eµeo. 
Vocalele ot, L, u, sînt considerate lungi sau scurte, după nevoile versului, fără 

a se ţine scama de cantităţile lor naturale. Ex. u- din uyLotlvoLc; (v. 10) este consi
derat lung, deşi prin natură este scurt 8 • 

Diftongul EL- din prepoziţia de;, trebuie citit scurt în ambele cazuri întîlnite 
(v. 2 Şi V. 5). 

· Numele proprii BotcrcrLotv6c; şi 'lotv~otplot sînt introduse în versuri, nerespectîn
du-se regulile metrice. Astfel -ot- înainte de consoana dublă -crcr- trebuie 
citit scurt. La fel şi celălalt ot, care prin natură este lung 9 , trebuie citit scurt. Grupul 

1 Pape-Benseler, Worterbuch der griechischen Eigennamen, I, p. 201. 
2 CIL, III, 2325. 
3 \mo 'l&v~ixpLv, în The Oxyrhynchus Papyri, I, Londra, 1898, nr. 43, col. IV, rr. 24 şi 26. 
4 Wuthnow, Die semitischen Menschennamen in griechischen Inschriften und Papyri des 

vorderen Orients, Berlin, 1930, p. 43/28 şip. 67/30. 
6 Detschcw, Die thrakischen Sprachreste, 1957, p. 136/2 şip. 276/3. 
8 Latyschew, IOSPE, IV, nr. 491. 
7 Pape-Benseler, Worterbuch der griechischen Eigennamen, II, p. 797. 
s Vezi dicţionarele. 
9 Vezi dicţionarele. 
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de vocale -toc- trebuie citit în synizesă. Probabil că şi în vorbirea curentă i 
era pronunţat consonantic, nefăcînd silabă aparte. La fel se citeşte grupul toc şi 
în 'Iocv~ocploc, atît la începutul cit şi la sfîrşitul cuvîntului. Mai ciudat este faptul 
că deşi u consonantic latin este transcris în greacă printr-o consoană (~), el nu face 
poziţie împreună cu v pentru lungirea vocalei anterioare, astM că prima silabă 
a cuvîntului rămîne scurtă. 

În afară de obişnuitele formulări de rigoare şi de expresiile poetice, luate mai 
ales din genul epic, inscripţia are şi alte părţi interesante. 

Destinul de neînlăturat şi moartea sortită a copilului sînt înfăţişate în inscripţia 
noastră în mod figurat, prin termeni proprii acţiunilor judecătoreşti: xplatc;, pYJT6c;, 
&7toTlvw. Este o exprimare eufemistică, marcată şi prin indicarea în text a rezul
tatului hotărîrii soartei, în loc să fie exprimat mijlocul de îndeplinire a acestei 
hotărîri (mormînt în loc de moarte). 

După grafie şi după fenomenele de limbă pe care le conţine inscripţia (mai 
ales transcrierea 'locv~ocploc a numelui latin Ianuaria), considerăm că ea trebuie 
să dateze de la sfîrşitul sec. III sau începutul sec. IV. 

Publicarea acestor cinci epigrame tomitane nu ne poate duce la concluzii 
generale de ordin istoric sau lingvistic, ele datînd din epoci diferite, dar prezintă 
interes ca documente în sine. Puse alături de alte inscripţii în versuri provenite 
din Tomis, ca epigrama lui Hermogenes din- Cizic 1 sau a celuilalt Hermogenes, 
din tribul Oinope 2, ne pot da o lumină asupra răspîndirii şi importanţei pe care 
le aveau pietrele funerare cu inscripţii versificate, printre monumentele necropo
lelor tomitane. Acest fel de inscripţii erau un mijloc de perpetuare a celor mai bune 
tradiţii literare. Autorii epigramelor încercau pe de altă parte să păstreze o limbă 
clasică cît mai nealterată, şi strădania lor a avut uneori destul succes în faţa trans
formărilor impetuoase, deşi insensibile pentru vorbitori, pe care le suferea limba. 

Desigur că toate datele pe care le pot furniza inscripţiile versificate tomitane 
pentru cunoaşterea fenomenelor lingvistice şi de tradiţie literară pot constitui obiectul 
unui studiu vast, în care, prin metoda comparaţiei, să poată fi trase concluzii de 
ordin general. Deocamdată ne-am mulţumit cu punerea în circulaţie a acestor 
documente, semnalînd pe cit posibil detaliile cele mai interesante pe care le prezintă 
fiecare dintre ele. 

HEI13.D:AHHhIE TOMI1CCKI1E HA.D:III1Cl1 B CTI1XAX 

PE3IOME 

ABTop ny6mrnyeT HCCKOJihl\O Hap;rpo6HLIX anIIrpaMM II3 ToMIICa. 
Cop;epma:m;IIeCH B HIIX H3LIKOBLie HBJICHIIH, nx Jl.teTpHKa, JIIITepaTypuaH 
Tpap;IIU.IIH' yrroMHHYTLIC HMCHa rrpcp;CTaBJIHlOT 6oJihillOH llHTCpec . 

.M 1, HHB. 2106 . .D:BYH3Ll'IHaH Hap;rpo6HaH Ha)J;IIllCb' B KOTopoi"i CTpOKll 
3 li 5 - 9 HanIICaHLI B CTIIXaX' HM60M (rpe'ICCKIIH TCKCT); naMHTHllK 

1 Th. Sauciuc-Săveanu, în Analele Dobrogei, 1935, p. 156, § 4. 
2 Gr. Tocilescu, AEM, 1895, p. 227 - 229; I. Stoian, în Studii Clasice, III, 

1961, p. 188. 
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B03)J,BlirHYT TnMolficeM, CbIHOM HoHH1u1, Ha Mormrn KopHCJIIUI <l>opTyHaThl, 

iI\CHhl M. KopHcJIMH CTa611m10. 

Tipo6JICMaTHqHoH HBJiflCTCfl TpaHCJ\PHilll;HH 3 CTpOHH, IlOTOMY qTo CJIOBa, 

cJie,l1,y10m;11e 3a <l>opTouv<X:rot, He nOAAaIOTCH HCTOJIJ\OBaHHIO. B nepBo:H cTpoHe 

CJIC)J,YCT Tal\rl\e OTMCTHTb HC06'bHCHHMOC HaJI11q11e 6yKBhl I nepe)J, µ.v~w'l~· 
BcTpeqa10TcH HCKoTophle H3BCCTHbIC lfioHcT11qecl\11e HB.Jiemrn, KaK 

Hanpm.rnp EL BMCCTO L (Te:~µ.6&e:o~) HJIH me IlOHBJICHHC u nepc)J, ry6HblM (cruv~LOV, 
GUV7tot6~). 

q TO l\acacTCH l'<IeTPlll\H' HaMcqacTCH CTpCMJICHHC coxpaHHTb JIHllib 

pHTMH"'IHOCTb CTHXa' 6e3 061rnaTCJihHOro coxpaHCHHH pa3JIHqHH )J,OJirnx 

ll.Jlll KpaTJ\HX C.JIOrOB. 

B JICJ\CUJ\e noHB.JiflIOTCH no::JTnqccmrn lfiopMbI Kal\ <r't"opy~v, xoaµ.(ocv, 
awcppovot, (jUV7tot6~. Mxpuot. 

JlaTHHCKHH TCJ\CT )J,aCT B nepCBO)J,C TO.'lhKO rnJV~LO~ = coniunx II Bhlpa

iHCHHC µ.v~µ.-1)~ XOCPLV = memoriae causa. 
Ha)J,nHch OTHOCIITCH no Becii BcpoHTHOCTH I\ II B. AO H. a • 

. M 2, HHB. 1513. <l>parMCHT Ha)J,IlHCII 3.JIJIHHHCTH'ICCKOH anoxu (II-I BB. 

AO H. a.) HHTepcccH, r.JiaBHhlM o6pa3oM, cBocii APOBHOCTbIO. 

M 3, IIHB. 2063. <l>parMCHT ll3BCCTHHKonoro Ha)J,rpo6Horo naMHTHIIJ\a c 

JiaTllHCKOH Ha)J,IllIChIO' 113 KOTopoii coxpaHIIJIIICh JIIIllib 7J.BC CTpOKII II 3 
6yHBhl 113 TPCThCH. Ha11a.JI0 noi'1 Ha)J,nttcII Tomµ,ccTBCHHO c Haqa.JioM an11TaqrnII 

0BH)J,HH. ::ho .n;oKa3hlBacT, 'ITO if\IITeJin ToM11ca B KOHu;e II II.JIM Ha11aJic III 
B. H .a.' }\ KOTOpoMy OTHOCllTCH )J,aHHhlH lfiparMeHT' xpaHHJIH cm;c naMHTb 

o noaTC' l\OTOphlii 3aKOHqH.JI 3.IJ;CCh CBOIO r!\H3Hh. 

M 4. HHB. 1482. <l>parMeHT Ha.n;n11cII Ha)J,rpo6Horo H3BCCTHHKOBoro 

naMHTHHHa, ttaii)J,eHHhlii na 6epery o3epa TcKHprHo.JI: naMHTHHJ\, no-BH)J,HMOMy 

npoHCXOAIIT H3· ToMHca. CoxpaHHJiach O'ICHh He3naq11Te.JihHaH 11acTh 

' ' TCJ\CTa' HO ocTaBlliHCCH CJIOBa' cpCAH l\OTOphlX li MCCTOHMCHHC e:ycu, 
BCTpc11a10m;cccH rJiaBHhlM o6pa30M B CTllXOTBOpHOM H3hll\C, np1rna.n;JicmaT 

)J,al\THJIH'leCKOH CHCTCMC CTHXOCJIOif\CHHH • .D:aTa: II-III B. H. a . 

. M 5 llHB. 2055. l13BCCTHHJ\OBhlH Ha)J,rpo6HhlH naMHTHlIK c Ha)J,IlHChIO 

Ha rpe11ccKoM H3hlKC. Ha cl\yJILnTypHoii 11acTH naMHTHHJ\a npep,cTaB.llCHhl 

Tpu qrnryphl, H3 KOTOphlx rJiaBHaH - yMcpmHii pe6eHoK, l\oTopoMy nocTaB

.'ICH naMHTHHK, ttaxop,11TCH noccpe)J,HHC. KpoMe 3arJiaBHH (1'.m6µ.vl)µ.ot), 
TCI\CT' 3aHHMa10m;nii 21 PH.II;' BKJIIO'laeT B cc6H 10 .n;aI\THJIH'ICCKHX CTHXOB' 

113 l\OTOphlX 1-7 H 10 Han11caHhl reK3aMcTpOM' a 8 li 9 IlCHTa

MCTj10Jll. 

BcJICP,CTBHH lfioHCTll':IeCKHX CMClliCHHH TOro npeMCHH' HCHOTOphle CJIOBa 

HanHCaHbl onrn6o'IHO HJIH HCilOHHTHhl: Hanp. µ.upotL~ BMCCTO µ.ol potL~ ( 1 
CTpoKa); pl)'t"O BMCCTO pl)'t"OV (7 CTpoKa); ~xea6otL BMCCTO txfo6otL (10 
CTpoKa); uyLEVOL~ BMCCTO uyLotLVOL~ (20 CTpo1rn) • 

.D:JIH COCTaBJICHHH MCTpH'ICCJ\OH CXCMhl' anTop 6blJI BhlHYri\)J,CH BHCCTll 

H3MCHCHHH B TCKCT' HCK.JIIOqHB HCKOTOphIC CJIOBa' KaK 't"EXVOV (3 CTpOHa), 

ve:î:o~ (11 CTpo1<a) li OKOH'IaHHC - ot~ B CJIOBC tA7tL8ot~ (4 CT{\OKa). 011enh 

MOr!\CT 6b1Th' qTo OHM np1rnap,JieJHaT KaMCHOTecy' rro6aBHBIIICMY HX )J;JIH 

HCHOCTH TaM' r.n;c eMy l\a3aJIOCh HC05XOP,llMO' 11.1111 me caMOMY aBTopy' 

• l\OTOphlii BHCC HX' qTo6bl 06.JicrqHTh IlOHHMaHHe TCKCTa ' He rrpHHHMafl' 

O)lHal\O' IIX B paC'l.CT npH CTHXOCJIO)l\CHHH. 
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Cnep,ycT OTMCTHTb HCKOTOpbie cpoHCTllqcc1mc nop,po6HOCTl:I: CMCIIICHHe \) c 
OL' 1)' c L' e; c OCL. B JICKCHKC BCTpc•raIOTCH roMepoBCKIIC lf>opMhl (EµEo, ouve;xoc, 
<J> H T.p,.) 

CoocTBCHHbIC llMCHa Boccr<rnxv6r::; H 'locv~ocp[oc pttMCKoro nponcxoa>P,CHHH. 
TpaHcKpnmJ,HH naTnncKoro HMCHHH lanuaria npcp,cTaBJIHCT HHTepec c 
cpOHL'TH'll'CKOH TOqKH apcmrn (JiaTIIHCKHH COf.TiaCHbIH u H rpcqccKIIH ~ ry6Ho
ay6ttofi )II npHBO,[\lIT Hac K HCKOTOpbIM xpoHOJIOrttqecKnM yToqHCHHHM (HMCH 
n BHAY, qTo OHO BCTpcqacTCH ll B nan11pycax IV s). AlJ..:t..ocr::; no BCCII BepoHT
HOCTn HBJIHCTCH JiacKaTCJibHbIM Hl\l('HCM pc6c1rna. 

Cop,cpa;amrc uap,nnctt HHTcpcctto nc1wTopbIMH Bbipaa;cmrnMH (mxvToc 
xuxA.e:frocL), a TaKa;c ::rncpcMnaMaMn c npn:MCHCHHCM cyJ1,e6tti.1x Bi.1paa;ctt11f1 
(xplmr::;, p1JT6r::;, cX7toTlvw). 

IlaMHTHIIK, no-n11p,ttM0My, OTHocnTCH 1; IWHIJ.Y I I I nJI11 HaqaJI} IV n. H .a: 

UNVEROFFENTLICHTE VERSINSCH'RIFTEN AUS TOMIS 

ZUSAM~IENF ASSUNG 

Der Verfasser veri:iffentlicht verschiedene Grabepigramme aus Tomis, die 
wegen der Sprachformen, der Metrik und literarischen t.Tberlieferung sowie wegen 
des Nachweises einiger Personennamen von Interesse sind. 

Nr. 1, Inv. 2106, ist eine zweisprachige Grabinschrift, bei der die Zeilen 3 und 
5-9 (griechischer Text) in jambischen Versen abgefaBt sind. Die Grabstele wurde 
von Timotheus Sohn des Nonius zum 1Andenken an Cornelia Fortunata, Gattin 
des M. Cornelius Stabilio errichtet. 

Zweifelhaft ist die Umschrift von Zeile 3, da der <l>opnuvchoc folgende Text 
nicht ausgelegt werden kann. In Zeile 1 wird auf ein vor dem Worte µv~µ?jr::; 
erscheinendes unerklărliches I hingewiesen. 

Festzustellen sind auch einige bekannte phonetische Erscheinungen, wie die 
Verwendung der Umschrift -e:L- statt L (Te:Lµ66e:or::;) oder das Erscheinen von 
v vor einem Lippenlaut ( cruv~Lov, cruv7toc61j). 

Vom metrischen Standpunkt ist festzustellen, da.13 zwar auf die Beibehaltung 
des Versrhythmus Gewicht gelegt, die Silbenlănge jedoch nicht unbedingt 
beachtet wird. 

Im Wortschatz erscheinen dichterische Formen wie crTopy~v, xocrµlocv, crw(j)povoc, 
cruv7toc61j, Mxpuoc. 

Der lateinische Text bringt lediglich nur die Ubersetzung von cruv~Lor::; = 
coniunx und der Formei µv~µ1Jr::; x_iipLv = memoriae causa. 

Die Inschrift stammt wahrscheinlich aus dem 2. Jh. u.Z. 
Nr. 2, Inv. 1513, ist ein Bruchsttick einer Inschrift aus hellenistischer Zeit 

(2. - 1. Jh. y.u.Z.), die insbesondere wegen ihres Alters Beachtung verdient. 
Nr. 3, Inv. 2063, Bruchsttick einer Kalksteinstele mit lateinischer Inschrift, 

von der nur zwei Zeilen und drei Buchstaben der dritten Zeile erhalten sind. Dieser 
Anfangsteil der Inschrift ist mit dem Beginn der Grabinschrift Ovids identisch. · 
Dies beweist, da.13 gegen Ende des 2. oder Beginn des 3. Jh. u.Z. - aus dem die 
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vorliegende Inschrift stammt - die Erinnerung an den Dichter, der seine Tage 
in Tomis beschloB, bei den Bewohnern dieser Stadt noch lebendig war. 

Nr. 4, Bruchstiick einer Grabinschrift auf Kalkstein, die am Ende des Techir
ghiol-Sees geborgen wurde, wahrscheinlich jedoch aus Tomis stammt. Vom Text 
ist sehr wenig erhalten; die vorhandenen W orte, worunter auch das vor aliem in 
der dichterischen Sprache verwendete Fiirwort E:yw, gehi:iren einem System daktyli
scher Verse an. Zeiteinstufung: 2. - 3. Jh. u.Z. 

Nr. 5. Inv. 2055, Kalksteingrabstele mit griechischer Inschrift. Im bildlichen 
Teil sind drei Personen dargestellt, von denen sich die Hauptperson, das verstorbene 
Kind, fiir welches das Grabmal errichtet wurde, in der Mitte befindet. Abgesehen von 
der l.tberschrift ({m6µvl)µix), umfaBt der in 21 Zeilen geschriebene Text zehn dakty
lische Verse, davon Vers 1-7 und 10 Hexameter, 8 und 9 hingegen Penta
meter sind. 

Zufolge der damaligen Verwechslungen auf phonetischem Gebiete, sind einige 
Worte falsch geschrieben oder unverstandlich wie µupixti:; statt µo(pixti:; (Z. 1), 
pl)T6 statt PlJT6v (Z. 7), ~xea-6ixt statt lxfo6oct (Z. 10), uytevoti:; statt uytix(voti:; 
(Z. 20). 

· Zur Aufstcllung des metrischen Schemas war es erforderlich, am Text gewisse 
Eingriffe vorzunehmen, wobei einige Worte wie: Texvov (Z. 3), ve:'Loi:; (Z. 11) 
und die Endung -ixi:; in E::Anlaixi:; (Z. 4) beseitigt wurden. Alle diese sind mi:igli
cherweise erklărende Zusatze, die der Steinmetz oder sogar der Verfasser fiir das 
leichtcre Verstandnis des Tcxtes unter Hintansetzung des Versbaus fiir erforderlich 
hielten. 

Als phonetischc Besonderheiten sind die Verwechslung von u und oL, lJ und 
L, e: und oct hervorzuheben. 

Im Wortschatz erscheinen homertsche Formen (E:µeo, oi.îve:xix, cŢl usw.). 
Die Eigennamen Bixmnixv6i:; und 'Iixv~ixp(ix sind ri:imisch. Diese Umschrift des 

lateinischen N amens I anuaria ist vom phonetischen Standpunkt aus bemerkenswert 
(lateinisches konsonantisches u und griechischer Labiovelar ~) und fiihrt zu einer 
genaueren Zeiteinstufung ( erscheint auch in Papyri des 4. Jh. ). A(Hixi:; diirfte cin 
vertraulicher Rufnamen eines Kindes gewesen sein. 

Der Inhalt der Inschrift ist wegen einiger Formeln (7tocvToc xux:Ae:frixt) und 
wegen der euphemistischen Ausdrucksweise unter Verwendung von gerichtlichen 
Fachausdriicken von Interesse (xp(cni:;, pl)T6i:;, &7toT(vw). 

Das Denkmal diirfte aus dem ausgehenden 3. oder beginnenden 4. Jh. u.Z. 
stammen. 
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O SURSĂ ANTICĂ A LUI CARAGIALE 

DE 

I. FISCHER 

În Moftul romîn, I, 1893, nr. 14, Caragiale publică, fără semnătură, două anec
dote reunite sub titlul Logica baroului 1• 

Cca dintîi, care ne interesează aici, relatează un proces dintre un profcsor
avocat şi elevul său, privind neachitarea onorariului datorat pentru lecţiile predate; 
convenţia fusese următoarea: « Pînă-n trei ani eu, profesorul, mă oblig a te face 
avocat perfect. Dacă p r i m n l proces ce-l vei avea îl vei cîştiga, atunci îmi vei 
plăti suma cutare; dacă-l vei pierde, nu-mi vei plăti nimic». După trei ani, elevul 
devine avocat, dar refuză să plătească onorariul, cu toate insistenţele profesorului; 
acesta îl dă în judecată. Procesul fiind p r i m u l pe care-l avea de susţinut recla
matul, e uşor de dedus impasul în care s-au găsit judecătorii (elevul socotea că nu 
datorează nimic: în virtutea sentinţei dacă ar cîştiga procesul, în virtutea convenţiei 
dacă l-ar pierde; pe o argumentare absolut similară, dar cu termenii inversaţi, se 
baza profesorul afirmînd că în ambele cazuri suma i se cuvine). 

Anecdota nu este o amintire din practica barourilor noastre, ci exemplul clasic 
pentru ilustrarea sofismului numit antistrephon (utilizarea aceluiaşi argument atît 
în favoarea cit şi împotriva unui lucru) 2• Eroii presupuşi sînt celebrul sofist Prota
goras şi elevul său Euathlus. Întîmplarea este relatată cel mai amplu 3 de A. Gellius, 
Nopţile atice, V, 10 4• 

Localizarea lui Caragiale prezintă unele deosebiri faţă de originalul latin, dintre 
care cele mai importante sînt inversarea ordinii discursurilor şi textul sentinţei; 

1 Ediţia A. Rosetti, Ş. Cioculescu, L. Călin, voi. II, p. 385-386 şi 682. 
z Cf. I. M. Bochenski, Ancient Formal Logic, Amsterdam, 1951, p. 101. 
a O relatare simplificată se găseşte la Apuleius, Florida, 18, 19-29; cf. şi Diogene Laerţiu, 

IX, 56; la Sextus Empiricus, Adu. Math., II, 96, eroul e retorul sicilian Korax. Alte surse sînt 
citate în ediţia Hosius, ad loc. ; cf. şi Mullach, Fragmenta philosophorum Graecorum, II, p. LXX. 

' Pentru comoditatea comparaţiei, dăm aici, în traducere, povestireu. lui Gellius: 
~ Euathlus, un tînăr bogat, eru. dornic să înveţe arta oratoriei şi să pledeze în procese; 

s-a dus de aceea la Protagoras pentru u.-i deveni elev şi i-a promis ca răsplu.tă o mare sumă 
de bani, cît ceruse Protu.goras; jumătate i-a dat pe loc, înainte de a începe lecţiile, şi s-a obligat 
să-i dea cealaltă jumătate în prima zi în care vu. avea un proces în faţa judecătorilor şi-l va 
cîştiga. După aceea, deşi l-a audiat şi l-a urmat mai multă vreme pe Protagoras şi a făcut 
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aceasta din urmă, aparent mai ingenioasă, este însă contradictorie şi nu poate avea 
efect juridic: · 

« Avînd în vedere că atît reclamantul cît şi intimatul ar şi pierde şi ar şi cîştiga, 
şi dacă ar cîştiga şi dacă ar pierde: 

Hotărăşte: 
Respinge cererea reclamantului, dar condamnă pe intimat la plata datoriei ». 

Deşi Caragiale avea o frumoasă cultură clasică, e puţin probabil să fi cunoscut 
anecdota chiar din Nopţile atice sau din Florwe (texte puţin răspîndite); e de presupus 
că o va fi citit într-o culegere sau într-o revistă. 

PE310ME 

Pacc1rna Hapa,1vi>a.lle Logica baroului (A;:i:Bo1rnTcHaH Jlonrna) nnmICTCH 
ncpepa6oTnoii: naccama ABJia fcJIJIMH (ATTM'ICCKHe HO'IH, V, 10) o cy;:i:c6-
HOM npou.ecce' B036yrI>)l;CHHOM n poTaropoM npoTMB cnocro Y'ICHMl\a EBaTJia. 

UNE SOURCE ANTIQUE DE CARAGIALE 

RESUME 

L'esquisse La logique du barreau de I. L. Caragiale est une adaptation du recit 
d'Aulu-Gelle, NA, V, 10, concernant le proces intente par Protagoras a son disciple 
Evathlus. 

mari progrese în studiul elocvenţei, totuşi nu se angaja în procese; timpul trecea şi elevul dădea 
impresia că face aceasta pentru a nu achita restul onorariului. Protagoras ia o hotărîre pe care 
o socotea atunci ingenioasă: pretinde onorariul în conformitate cu înţelegerea şi îl dă în judecată 
pe Euathlus. Şi cînd s-au prezentat în faţa judecătorilor pentru susţinerea cauzei, Protagoras 
a vorbit astfel: 

' Află, tinere fără de minte, că oricum va fi dată sentinţa, împotriva ta sau în favoarea 
ta, va trebui să-mi plăteşti ceea ce-ţi cer. Căci dacă hotărîrea va fi dată împotriva ta, onorariul 
mi se va cuveni în conformitate cu sentinţa, fiindcă eu voi fi cîştigat procesul; dacă însă hotă
rîrea va fi în favoarea ta, onorariul mi se va cuveni în conformitate cu înţelegerea dintre noi, 
fiindcă tu vei fi cîştigat procesul '. 

La aceasta Euathlus a răspuns: 
' Aş fi putut evita cursa pe care mi-o întinzi, dacă n-aş pleda singur şi aş recurge la alt 

avocat. Dar cu atît mai mare îmi este bucuria în această victorie, cu cit te înving nu numai 
în proces, dar şi în propria ta argumentare. Află aşadar şi tu, maestre preaînţelept, că, oricum 
va fi dată sentinţa, împotriva mea sau în favoarea mea, nu-ţi voi plăti ceea ce ceri. Căci 
clacă judecătorii îmi vor da cîştig de cauză, nu ţi se va cuveni nimic, în conformitate cu sen
tinţa, fiindcă eu voi fi cîştigat procesul; clacă însă vor hotărî împotriva mea, nu-ţi voi datora 
nimic, în conformitate cu înţelegerea, fiindcă nu voi fi cîştigat procesul'. 

Atunci judecătorii, socotind că aceasta este o cauză îndoielnică şi că argumentarea adusă 
de ambele părţi nu poate rezolva cazul, pentru ca sentinţa lor, în favoarea oricui va fi dată, 
să nu se anuleze pe ea însăşi, au lăsat pricina nehotărîtă şi au fixat pentru pronunţare un termen 
foarte îndepărtat&. 
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STUDIILE CLASICE 1N LUME 

A Vl·a CONFERINŢĂ INTERSOCIALISTĂ DE STUDII CLASICE 
(Plovdiv, 24-29 aprilie 1962) • DE 

D. M. PIPPIDI 

De-a lungul ultimilor ani, membrii Societăţii noastre şi, îndeobşte, cititorii Studiilor 
Clasice au avut în mai multe rînduri prilejuri să ia cunoştinţă de activitatea desfăşurată de 
Comitetul permanent pentru încurajarea studiilor clasice în ţările socialiste, întemeiat la Praga 
în 1957. Ei ştiu că, prezidat pînă în 1960 de regretatul Antonin Salac, iniţiatorul întîlnirii de 
la Liblice, unde crearea lui a fost hotărîtă, acest Comitet a preconizat şi patronat convocarea 
unei serii de reuniuni de lucru cu participarea unui număr mai mare sau mai mic de delegaţi 

din ţările de democraţie populară şi din U.R.S.S., menite să stimuleze şi să coordoneze munca 
specialiştilor respectivi în domeniul vast al ştiinţei antichităţii. Asemenea reuniuni - modest 
intitulate ~ conferinţe &, măcar că prin numărul participanţilor cel puţin unele ar fi meritat 
numele de congrese - s-au ţinut între 1957 - 1960 la Varşovia, Budapesta, Erfurt şi Eforie, 
de fiecare dată cu o tematică fixată dinainte şi, cu excepţia Conferinţei de la Varşovia, consa
crată exclusiv sărbătoririi bimilenarului ciceronian, astfel aleasă încît să permită colaborarea 
reprezentanţilor unor discipline cît mai felurite. 

În toate împrejurările amintite, comunicările citite şi discutate în şedinţele plenare sau 
de secţie au făcut obiectul unor publicaţii ocazionale. În primul şi al doilea caz: Acta Sessionis 
Ciceronianae diebus 3-5 mensis Decembris a. 1957 Varsoviae habitae (Warszawa, 1960), resp. 
Dissertationes Congressui Academiae Scientiarum Hungaricae ad Studia classica prouehenda 
instituto relatae ( = Acta Antiqua Academiae Scient. Hungaricae, VII, 1959); în cel de-al treilea, 
trei volume independente apărute în seria Schriften der Sektion f. Altertumswissenschaft der 
Deutschen Akademie der W issenschaften zu Berlin; în sfîrşit, în cazul Conferinţei de la Eforie, 
în volumul III al Studiilor Clasice, în întregime consacrat acestui scop. 

Încă de la Eforie, la invitaţia Academiei Bulgare de Ştiinţe, Comitetul EIRENE luase 
hotărîrea ca următoarea Conferinţă - a VI-a, începînd cu Liblice - să se întrunească la Plovdiv, 
în primăvara anului 1962. Această întîlnire a şi avut Joc, între 24-29 aprilie, în străvechiul 
centru al Traciei, în condiţii şi cu rezultate pentru care organizatorii se cuvin felicitaţi cu căldură. 

Participarea a fost impunătoare. U.R.S.S. şi celelalte ţări socialiste au fost reprezentate 
fără excepţie, unele - ca R.P.R. şi R.D.G. - prin delegaţii neobişnuit de numeroase. Ca 
invitaţi cu titlu personal, au luat parte la Conferinţă profesorii Paul Chantraine (Paris), Sir 
Ronald Syme (Oxford), M. D. Petrusevski şi P. Ilievski (Skoplje). 
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întrerupte de o zi închinată în întregime unei admirabile excursu m trei din cele mai 
importante puncte arheologice ale Traciei: Hisaria, Kazanlîk, Staru. Zagora - lucrările Con
ferinţei s-au desfăşurat simultan în patru secţiuni: Istorie, Lingvistică, Literatură şi Arheologie. 
Cum, din pricina marelui număr de comunicări înscrise în program, nu pot fi amintite toate 
în această modestă cronică, mă mulţumesc să notez pur şi simplu titlurile acelora. care pentru 
un motiv sau altul s-au impus mai mult atenţiei: 

M. Andreev, Les notions •familia» et ~ pecunia »dans les textes des XII Tables; V. Be§evliev, 
Die griechischen und riimischen Theophoren- und Spitznamen der Thraker; Paul Chantraine, 
Le dechiffrement des tablettes myceniennes et l'etymologie grecque; D. P. Dimitrov, Zur Frage der 
Entstehungszeit der W andmalereien des K uppelgrabes bei Kazanlîk; VI. Georgiev, Thrace et 
illyrien; B. Gerov, Die gotische lnvasion in Miisien und Thrakien unter Decius im Lichte der 
Hortfunde; J. Harmatta, Das Pelasgische und die alten Balkansprachen; K. Kumaniecki, Zur 
Vberlieferungsgeschichte Ciceros De oratore; G. Mihailov, Septimius Severus in Moesia Inferior 
and Thracia; M. D. Petru§evski, Die griechischen Nomina und die kleinasiatischen Ethnika auf 
-eus; I. Trencsenyi-W aldapfel, Griechische V orbilder und riimische Realităt bei Terenz; 
S. L. Utcenko, PuMC/'WJI apMu11 1>a1> coqua.11&no-no.11umu'1eowu rfia1>mop pa606.l!aae.11&"1ec1>ou 
uMnepuu; L. Varcl, Die sozialen Grundlagen von Lukians W erk ; I. Venedikov, Sur certaines 
~ anomalies » des reliefs en Thrace; Ch.-L. Welskopf, Die Analyse von Herrschafts- und Knecht
schaftsformen durch Aristoteles. 

Cum am amintit-o înainte în treacăt, delegaţia romînă la Conferinţă a fost impunătoare: 
cca. 60 persoane de toate vîrstele şi gradele, din care nu mai puţin de 20 au citit lucrări bine 
primite de ascultători. În ordine alfabetică: P. Alexandrescu, E. Bujor, S. Comănescu, Em. Con
durachi, I. Fischer, R. Florescu, M. E. Halevy, A. Petre, Z. Petre, Ad. Piatkowski, D. M. Pippidi, 
C. Poghirc, A. Rădulescu, S. Stati, L. Stoianovici, R. Vulpe, L. Wald. În plus, neputînd să 
se deplaseze personal la Plovdiv, au mai trimis contribuţii Comitetului de organizare: Eug. Cizek, 
Bucureşti, A. Bodor şi K. Horedt, Cluj. 

Potrivit unei hotărîri a Prezidiului Academiei Bulgare de Ştiinţe, întreaga recoltă de 
referate şi comunicări discutate în cadrul Conferinţei de la Plovdiv urmează a fi publicată 
pînă în 1963, în trei volume. Adăugate Actelor menţionate înainte ale întîlnirilor din Varşovia, 
Budapesta, Erfurt şi Eforie, ele vor constitui fără îndoială o mărturie impresionantă a vitalităţii 
studiilor clasice în R. P. Bulgaria şi, totodată, în celelaltp ţări socialiste. 

Nu pot să închei această notă fără să aduc, în numele Societăţii de Studii clasice din R.P.R. 
şi al participanţilor romîni la Conferinţa de la Plovdiv, mulţumirile noastre recunoscătoare 
colegilor bulgari şi, în primul rînd, Comitetului prezidat de acad. Georgiev, pentru perfecta 
organizare a. lucrărilor şi pentru prietenia dovedită de-a lungul unei săptămîni pe care ospita
litatea oamenilor şi frumuseţea neobişnuită a naturii au contribuit în egală măsură s-o facă 
pentru noi neuitată. 

https://biblioteca-digitala.ro



A II-a CONFERINŢĂ INTERNAŢIONALĂ A SECŢIEI DE ISTORIE ANTICĂ 
A SOCIETĂŢII GERMANE DE ISTORIE 

DE 

C. POGHIRC 

Intre 4-8 septembrie 1962 a avut loc în vechiul oraş hanseatic Stralsund cea de-a II-a 
conferinţă internaţională a secţiei de istorie antică a Societăţii germane de istorie. Deşi din 
diverse motive o parte din oaspeţii anunţaţi nu au putut veni (au lipsit în întregime delegaţia 
sovietică, franceză, italiană şi - din păcate - şi cea romînească, cu excepţia subsemnatului), 
conferinţa s-a bucurat de o largă participare internaţională. Cele mai numeroase delegaţii 

străine au fost cea cehă şi.maghiară (cca. 10 persoane fiecare), urmate de cea bulgară (5 per
soane) şi cea poloneză şi engleză ( cîte 3 persoane); au venit cîte un singur reprezentant din 
S.U.A„ Belgia, R. F. Iugoslavă, R. F. Germană şi R.P.R. Din partea gazdelor au participat 
cca. 100 de persoane, în majoritate tineri, care atît prin numărul şi calitatea comunicărilor 
ţinute, cît şi prin participarea activă la discuţii, au adus o contribuţie esenţială la buna 
desfăşurare a Conferinţei. 

Lucrările propriu-zise ale Conferinţei s-au desfăşurat în trei zile şi jumătate. După amiaza 
zilei de 5 sept„ a fost dedicată vizitării oraşului, muzeului şi bibliotecii locale, posesoare a nume
roase manuscrise, incunabule şi alte cărţi rare. In seara de 6 s-a dat pentru participanţii confe
rinţei un concert de orgă în catedrala Marienkirche (construcţie din sec. XIII), iar în seara zilei 
de 7 municipalitatea a oferit invitaţilor un banchet. Conferinţa s-a încheiat la 8 septembrie 
cu o excursie cu vaporul pe Marea Baltică pînă la Kloster (insula Hiddensee), unde s-a vizitat 
interesantul muzeu etnografic şi istoric local şi casa memorială Gerhart Hauptmann. 

Din cauza numărului mare de comunicări au avut loc şedinţe plenare numai în prima zi 
şi în ultima după amiază, în restul zilelor lucrările desfăşurîndu-se pe secţii, corespunzătoare 

în linii mari temelor Conferinţei: I. Probleme social-economice; II. Cultura polisului grec; 
III. Drept roman; IV. Cultura veche orientală; V. Istoriografia şi istoria religiei în antichitatea 
tîrzie. Ar fi greu de enumerat toate variatele şi numeroasele comunicări ţinute, fapt - de altfel -
inutil, întrucît ele vor fi publicate în volum special, împreună cu cele care nu s-au ţinut din 
cauza neprezentării autorilor. Cităm doar cîteva mai interesante prin caracterul lor mai general, 
prin noutatea ideilor sau pentru tangenţa lor cu istoria patriei noastre. 

In şedinţele plenare au fost prezentate următoarele comunicări: prof. dr."Ch. Welskopf 
(Berlin), Problema generaJiilor în mitologia şi filozofia grecilor; Fr. Pfister (Wiirzburg, R.F.G.), 
Tradiţia antică şi critica istorică; P. Oliva (Praga), Trăsăturile caracteristice ale marilor răscoale 
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de sclavi din timpul republicii romane; prof. Needham (Cambridge), Triumfuri şi deficienJe ale 
ştiinJei şi tehnologiei vechi chineze; prof. Bickerman (New York), Prăbuşirea tehnică a imperiului 
roman; W. Steffen (R. P. Polonă, actualmente profesor la Leipzig), ObservaJii asupra motivării 
filozofice a faptelor istorice în opera lui Herodot; dr. Hintze (Berlin), Dare de seamă asupra săpă
turilor de la Meroe. Dintre lucrările care interesează istoria. patriei noastre cităm: prof. B. Gerov 
(Sofia.), Latina şi greaca în Jările est-balcanice în perioada romană; V. Beşevliev (Sofia), Problema 
continuităţii oraşelor antice în Bulgaria; Alfiildy (Budapesta), ViaJa oraşelor dalmatine în perioada 
imperială; V. Velcov (Sofia), PopulaJia Traciei la sfîrşitul imperiului; Kopp (Budapesta), 
Unele probleme ale imperialismului bizantin în epoca lui Iustinian; A. Foi (Sofia), Tracia antică 
în Biografiile lui C, Nepos. Mai cităm dintre celelalte: prof. J. Morris (Londra), ObservaJii asupra 
căderii imperiului roman; Schrot (Leipzig), Schimbări economice şi sociale în antichitatea tîrzie; 
F. Claessens (Bruxelles), Esenţa şi evoluţia teoriilor artistice în Grecia antică; J. Kolendo (Var
şovia), Despre colonat în Africa preromană; M. D. Petruşevski (Skoplje), Toponimia Greciei în 
epoca miceniană; Mathwich (Berlin), Liturghia în Grecia clasică etc. Singura comunicare romî
nească prezentată a fost a subsemnatului (O problemă controversată a istoriei Macedoniei), cei 
care nu au putut participa urmînd să le publice în volumul cu lucrările conferinţei. 

Lucrările au decurs într-o atmosferă de colaborare prietenească, fiind însoţite de discuţii 
duse la un înalt nivel ştiinţific, izvorîte din dorinţa sinceră de a adînci, cu forţe comune, pro
blemele discutate. În afara interesului strict ştiinţific al comunicărilor, un cîştig însemnat pentru 
participanţi l-a constituit stabilirea de legături personale cu cercetătorii străini de aceeaşi specia
litate, legături care vor constitui, desigur, baza unor rodnice colaborări viitoare, precum şi 

cunoaşterea frumuseţilor şi a realizărilor tinerei Republici Democrate Germane. Meritul esenţial 
al reuşitei Conferinţei revine, fără îndoială, gazdelor, care prin amabilitatea şi spiritul lor perfect 
de organizare au asigurat conferinţei condiţii ideale de desfăşurare. 

După Conferinţă, în zilele de 11-12 septembrie, s-a desfăşurat la Berlin, în Secţia de 
istorie antică a Institutului de istorie universală a Universităţii Humboldt, un scurt colocviu 
în jurul a două teme prezentate de prof. Wolski (Cracovia), Formarea şi evoluţia statului partic 
şi A. R. Bum (Glasgow), Temistocle şi Pausanias. 

Conferinţa de la Stralsund, ca şi celelalte iniţiative preţioase ale instituţiilor ştiinţifice 

din R.D.G. (congrese, reviste şi publicaţii de interes şi colaborare internaţională, schimburi de 
vizite etc.), constituie un aport important la dezvoltarea ştiinţei antichităţii şi un exemplu 
demn de urmat. 
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AL IV-iea CONGRES INTERNAŢIONAL DE EPIGRAFIE GREACĂ ŞI LATINĂ 

(Viena, 17 - 22 septembrie 1962) 

DE 

D. :\I. PIPPIDI 

Cel de-al IV-iea Congres internaţional de epigrafie greacă şi latină şi-a desfăşurat lucrările 
la Viena, între 17-22 septembrie 1962, sub auspiciile Ministerului austriac al Învăţămîntului 
şi ale Academiei de Ştiinţe, din iniţiativa unui Comitet de organizare printre ai cărui membri 
se numără, din partea ţării noastre, acad. Const. Daicoviciu. 

La această manifestare ştiinţifică au luat parte cca. 200 specialişti din Europa şi America. 
Generaţia vîrstnică era reprezentată prin cîţiva veterani ai studiilor antichităţii: Joseph Keil, 
Rudolf Egger, Giinther Klaffenbach, Attilio Degrassi. Numeroşi au fost însă epigrafiştii de 
vîrstă mijlocie (W. K. Pritchett, T. R. S. Broughton, Georges Daux, H. Hommel, T. B. Mitford, 
Ronald Syme, H.-G. Pflaum, H. Nesselhauf, N. Kontoleon) şi, alături de ei, cercetătorii din 
generaţia nouă, afirmaţi în anii de după cel de-al Ii-lea război mondial. 

Lucrările s-au desfăşurat în localul Universităţii, unde au avut loc şi şedinţele solemne de 
deschidere şi de închidere a Congresului. Numărul comunicărilor citite a fost mare (în medie, 
10-11 pe zi), iar discuţiile la sfîrşitul fiecărei zile, însufleţite şi interesante. Fiecare şedinţă de 
lucru a fost prezidată de un membru al Comisiei internaţionale de organizare. Din partea R.P.R„ 
acad. C. Daicoviciu a prezidat şedinţa din după-amiaza zilei de 19 septembrie. 

După exemplul dat de Congresul al Ii-lea, ţinut la Paris în 1952, urmat şi de Congresul 
al III-iea, întrunit la Roma în 1957, organizatorii Congresului al IV-iea au inclus în program, 
alături de comunicări purtînd asupra unor documente izolate sau probleme speciale, referate 
de un caracter general, oglindind nivelul cercetărilor epigrafice în anumite ţări sau stadiul de 
realizare a anumitor lucrări de interes comun: prosopografii, corpora, culegeri speciale etc. Aceste 
din urmă expuneri au stîrnit interesul cel mai viu şi discuţiile cele mai însufleţite, cu prilejul 
lor subliniindu-se în chip repetat voinţa congresiştilor de a favoriza prin toate mijloacele lucrul 
împreună şi nevoia de a se organiza cercetările epigrafice pe bază.internaţională. Cum nu poate 
fi vorba să trec în revistă întreg programul celor cinci zile de dezbateri, mă mulţumesc să citez, 
în ordinea prezentării: 

T. B. Mitford, The present state of Cypriot Syllabic Epigraphy; D. M. Pippidi, Les inscrip
tions grecques de .Scylhie Mineure, de Boeckh a nos jours; Gerold Walser, Die Vorarbeiten des 

22• 
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Corpus Miliariorum; Werner Peek, Die lnschriften von Epidauros; Alvaro D'Ors, El progreso 
de la Epigrafia romana de Hispania 1958-1961; J. Sa§el, Probleme und Moglichkeiten onomasti
scher Studien; Bengt Thomasson, Die Statthalter der romischen Provinzen von Augustus bis Diokle
tian. Ein Forschungsplan; N. Duval, Projet de reprise de l'enquete sur l'epigraphie chretienne 
d' Afrique de Paul Monceaux; L. Moretti, Progetto di una nuova edizione delie iscrizioni grec he 
di Roma; J. Morris, tJber den Stand der Arbeit der Prosopographie der Spiitantike; J. Coupry, 
Les inscriptions grecques anterieures a l'epoque imperiale romaine, en Extreme-Occident (Gaule, 
Espagne). Catalogue; etat des questions; G. Mihailov, L'epigraphie grecque en Bulga.,rie. 

Tot aşa, din marele număr de comunicări de caracter special, mă mărginesc să însemn 
cîteva, care s-au impus atenţiei în chip deosebit, fie prin natura subiectului, fie prin măiestria 
tratării: 

W. K. Pritchett, The Myth of Stoichedon Order in Attic Epigraphy; H. Hommel, Zur 
Orakelinschrift von Didyma ( Rehm-Harder Nr. 217); A. Degrassi, L'indicazione dell'eta nell'epi
grafi funerarie latine; A. Chastagnol, Les inscriptions des gradins senatoriaux du Colisee; Rudolf 
Egger, Die Fluchtafel von Rom ( Deux-Sevres ). lhre Entzifferung und Sprache; J. Labarbe, Sur 
l'epigramme IG 11 , 834; A. Raubitschek, Demokratia; N. Kontoleon, Zu den literarischen civtx
yptxiptxl; M. H. Jameson, The Provisions for Mobilisation in the Decree of Themistocles; 
G. Kolbe, Die ritterliche Laufbahn des Kaisers Pertinax an Hand einer neuen lnschrift aus 
Bruhl bei Koln; M. Leglay, Taxatio et autonomie municipale d'apres une nouve!le inscription de 
Cuicul en Algerie; S. Szadecky-Kardoss, Zwei Beitriige zur Epigraphik und Literaturgeschichte. 

Expunerea cu privire la inscripţiile greceşti din Dobrogea prezentînd particularitatea 
de a oferi informaţii asupra unui sector al studiilor epigrafice îndeobşte puţin cunoscut, a fost 
urmărită cu luare aminte. În discuţia 4lare a urmat, H.-G. Pflaum, salutînd cu mulţumire pro
iectul Academiei R.P.R. de a pregăti un Corpus al inscripţiilor greceşti şi latine din ţara noastră, 
a exprimat speranţa că această culegere va fi redactată fie într-o limbă modernă cunoscută celor 
mai mulţi, fie în limba latină. Îndelung aplaudată de cei prezenţi, care şi-au manifestat astfel 
adeziunea la propunerea epigrafistului francez, această intervenţie a prilejuit răspunsul acad. 
C. Daicoviciu, care a făgăduit că va cere Secţiei de Ştiinţe Istorice a Academiei să examineze 
problema cu atenţie înainte de a se păşi la publicarea operei în pregătire. 

Ospitalitatea organizatorilor, interesul şi varietatea comunicărilor, felul curtenitor în 
care s-au dus discuţiile au contribuit ca programul destul de încărcat al fiecărei zile să nu apară 
obositor şi ca, la despărţire, fiecare să păstreze amintirea unei întîlniri prieteneşti, profitabilă 

. sub toate raporturile. Pentru delegaţii Academiei R.P.R. participarea la Congres a fost un prilej 
fericit de a face cunoscute bogăţiile muzeelor noastre şi contribuţ.ia specialiştilor romîni într-un 
sector deosebit de important al ştiinţei antichităţii. Legăturile personale create sau reînnoite 
în timpul lucrărilor vor avea, fără îndoială, urmările cele mai favorabile pentru întărirea cola
borării ştiinţifice internaţionale şi pentru munca noastră viitoare. 
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DE 

TUDOR VIANU 

Într-o comunicare anterioară consacrată analizei lucrării lui Auerbach: Mimesis, o întinsă 
cercetare asupra dezvoltării realismului în literatura Occidentului, făceam observaţia. că istoria. 
a.cestui curent literar ar fi trebuit să se însoţească cu aceea a curentelor antirealiste, deoarece, 
în creaţia literară, ca şi în doctrinele privitoare la ea, realismul şi-a precizat de mai multe ori 
poziţiile luptînd împotriva momentelor contrarii lui. în sprijinul acestei afirmaţii citam realismul 
clasic francez al secolului al XVII-iea, triumfător asupra barochismului de la începutul aceluiaşi 
secol, sau realismul critic, ca un curent literar al secolului al XIX-iea, în reacţie faţă de acade
mismul postclasic. « O istorie a realismului, notam în amintita comunicare, nu se poate scrie 
decît în legătură cu o istorie a antirealismului, şi faptul de a fi omis această conexiune, alcă
tuieşte unul din neajunsurile cărţii lui Auerbach •· 

Fără a fi întîmpinat, de la data comunicării, o istorie a realismului, concepută cum mi se 
pare necesar, lecturi recente mi-au adus o istorie a. antirealismului în lucrarea lui Gustav Rene 
Hocke, Manierismus in der Literatur, 1959. Autorul dăduse mai înainte o cercetare asupra manie
rismului în artele plastice sub titlul: Die Welt als Labyrinth, faţă de care lucrarea a.dusă aici 
în discuţie alcătuieşte o continuare şi o întregire. Ambele lucrări se leagă cu interesul şi cu 
preţuirea deosebită arătate în culturile burgheze formelor decadente de artă apărute în fa.za 
finală a Renaşterii, în a doua jumătate a secolului .al XVI-iea, apoi la începutul secolului al 
XVII-iea, adică în epoca dintre Renaştere şi Baroc, cînd se afirmă opera unor artişti ca pictorii 
Parmigianino, Pontormo, Rosso, Bronzino, Aliori, Salviati, dar şi mai însemnaţii Tintoretto 
şi Greco, pe lîngă care trebuie să mai amintim pe sculptorii Gianbologna, Danti, Rossi, Cellini, 
ş.a. Caracterizarea întregului curent s-a făcut, opunîndu-1 îndrumării clasice din epoca Renaşterii 
culminante, care dăduse pe Raffael, pe Leonardo, pe Diirer. Spicuiesc o astfel de caracterizare 
în cartea lui E. Panofsky, Idea. Ein Beitrag zur Begriffsgeschichte der ălteren Kunstlheorie, 1924, 
p. 41-42: •Arta specific « ma.nieristică • deformează şi înmlădie formele echilibrate şi general
valabile ale clasicismului în interesul unei expresii mai intensive, încît nu sînt ceva rar (în acest 
curent) corpuri de zece ori mai lungi decît înălţimea capului şi care se îndoaie, ca bătute de 
vînt, ca şi cînd n-ar avea. oase sau articulaţii. Tot astfel construcţia plăcută şi clară a spaţiului 
din epoca de înflorire a Renaşterii, rezultată dintr-o gîndire ra.ţional-perspectivică, cedează 

locul unui fel propriu al compoziţiei, prin care figurile sînt comprimate, aproape ca în evul mediu, 
într-un singur plan, adeseori «nesuferit de aglomerat ... •. De asemeni în teoria artei, începînd 
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de la jumătatea secolului şi legîndu-se cu judecata negativă a lui Michelangelo despre doctrina 
proporţiilor, a lui Diirer, apare o vie şi foarte conştientă critică faţă de încercările mai vechi 
de a raţionaliza plăsmuirea artistică prin metode ştiinţifice şi, mai ales, matematice. Astfel 
dacă Leonardo se silea să determine mişcările corpului după legile forţei şi ale rezistenţei, dacă 
Piero delia Francesca şi Diirer căutau să stabilească raccourci-urile pe căile geometriei, şi toţi 

aceşti teoreticieni erau de acord că proporţiile corpului omenesc în stare de repaus pot fi stabi
lite cu ajutorul matematicii, acum (în epoca manierismului), întîmpinăm idealul aşa-zisei « figura 
serpentinata *• care, proporţionată şi mişcată în mod iraţional, a fost comparată cu o flacără 
alungată de vînt •. Panofsky dă apoi, în continuarea expunerii sale, citate din teoreticienii 
curentului, de pildă din Federico Zuccari, dar nu descrie toate consecinţele iraţionalismului 

manieristic, uneori mult mai departe împinse şi mult mai uimitoare decît acele semnalate de el. 
Manierismul a fost un concept stabilit şi studiat, mai întîi, în legătură cu artele plastice, 

dar după cum s-a întîmplat şi cu alte concepte artistice, de pildă cu barocul şi chiar cu rea
lismul, el a fost întrebuinţat apoi şi în legătură cu fenomenele literare. In aceasta constă, în 
primul rînd, interesul cărţii lui Hocke, apoi în faptul că acest autor dispunînd de multe refe
rinţe la creaţia şi teoriile literare ale Renaşterii tîrzii, pe care izbuteşte să le pună în legătură 

cu fapte literare ulterioare şi chiar contemporane, el ajunge să stabilească o serie istorică foarte 
întinsă, ale cărei prime etape le identifică în asianismul antichităţii. 

Această orientare a oratoriei şi artei literare a celor vechi, în legătură cu orientarea opusă, 
cu aticismul, a fost studiată încă din antichitate. Cercetarea lui E. Norden, Die antike Kunsl
prosa, 1909, a grupat, pentru timpul nostru, toate mărturiile referitoare la cele două mari 
stiluri ale oratoriei şi prozei din secolul al VI-lea î.e.n. pînă în epoca Renaşterii. Rezultatele 
cercetării lui Norden au făcut binecunoscute originile şi caracteristicile celor două curente. 
Pare deci o constatare asigurată astăzi, faptul că atunci cînd prin campaniile lui Alexandru în 
Asia, cetăţile ioniene au început din nou a lua parte la viaţa culturală a grecilor, ceva din proce
deele de stil ale grecilor din Asia Mică au trecut în arta oratorilor din alte puncte ale lumii 
greceşti. În locul măsurii în expresie, aşa de caracteristică pentru vechea oratorie ateniană, s-a 
ivit o elocinţă caracterizată prin abundenţă, prin intensificarea expresiei emoţiei, prin efecte 
ritmic-muzicale, prin antiteze, jocuri ele cuvinte şi stil bombastic. Împotriva acestei direcţii 
se produce reacţia aticismului, care îşi recunoaşte modelele în scriitorii şi oratorii greci ai secolului 
al V-lea şi al IV-iea, un Tucidide, Lisias, Demostene, şi recomandă norma măsurii, a clarităţii, 
a stilului clasic. Originea oratoriei asianice este atribuită lui Hegesias din Magnesia, reprezen
tantul unui stil foarte înflorit, de la începutul epocii elenistice, despre care Cicero a spus odată 
că cine îl cunoaşte ştie ce este nerozia (Norden, 134). Împotriva lipsei de firesc şi a umflăturii 
asianice se produce o reacţie încă din secolul al II-iea î.e.n., care triumfă în secolul I şi continuă 

în veacul următor cu unii retori greci, dar mai cu seamă cu oratori latini ca Iulius Caesar, 
M. Iunius Brutus, Herodes Atticus ş.a. 

Paralelismul asianism-aticism nu este, de altfel, o construcţie a filologiei mai noi. El este 
binecunoscut şi vechilor autori, care au dat de asemeni caracterizări excelente ale celor două 
curente. Astfel, Cicero, după ce observă lipsa elocinţei în Argos, Corint şi Teba, sărăcia ei laco
nică în Sparta, apariţia ei în Atena, adaugă în Brutus (XIII, 51): •Îndată ce a ieşit din Pireu 
şi elocinţa a fost dusă în afară, (această artă) a parcurs toate insulele şi a călătorit prin întreaga 
Asie, astfel încît în contact cu moravuri deosebite a dobîndit un lustru străin, a pierdut puritatea 
vorbirii pe care o avea în Atica şi ceea ce s-ar putea numi sănătatea ei, făcînd-o a nu mai 
şti să vorbească cu naturaleţe. Aşa se născură oratorii asiatici (Asiatici oratores), a căror repezi
ciune şi abundenţă nu sînt de dispreţuit, dar al căror stil este lipsit de concizie şi prea îmbel
şugat (Hinc Asiatici oratores, non contemnendi quidem non celeritate nec copia, sed parum pressi 
et nimis redundandes). In altă parte a lui Brutus (XCV, 325), vorbind despre elocinţa lui Hor-
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tensius, Cicero face următoarele distincţii: • Elocinţa lui era de genul asiatic, acela care se potri
veşte mai mult cu vîrsta tînără decît cu bătrîneţea. Genurile elocinţei asiatice sînt două: unul 
este sentenţios şi plin de trăsături spirituale ( sententiosum et argutum) şi gînclirile nu sînt atît 
grave şi severe, pe cit concentra.te şi graţioase (sententiis non tam grauibus et seueris quam 
concinnis et uenustis). Există şi un alt gen care este mai puţin remarcabil prin bogăţia. cugetării 
cît şi prin uşurinţa şi vioiciunea. frazei, un gen care domină astăzi în toată Asia şi în care nu 
numai că fraza este curgătoare, dar, prin expresiile întrebuinţate, este împodobită şi elegantă 
( Aliud autem genus est non tam sententiis frequentatum quam uerbis uolucre atque incitatum, 
quale est nune Asia tota, nec flumine solum orationis, sed etiam exornato el faceto genere 
uerborum) &. 

Idei noi asupra originii asianismului şi a caracterizării lui în raport cu aticismul găsim 
Ia Quintilian. Acest autor dă, Ia rîndul lui, o explicaţie a ivirii asianismului ţinînd seama atît 
de condiţiile lingvistice speciale ale locului apariţiei cît şi de geniul propriu al popoarelor în 
mijlocul cărora s-a născut, apoi o apreciere a fenomenului derivată din reacţia aticistă a epocii. 
În De institutione oratoria (XII, 10) Quintilian scrie: «De multă vreme se distinge între două 
feluri de stil, unul strîns şi plin (pressi et integri), celălalt umflat şi gol (inflati el inanes), unul 
neavînd nimic de prisos, celălalt fiind lipsit de gust şi măsură (iudicium et modus). Unii autori, 
printre care şi Santora, atribuie această diferenţă faptului că limba greacă introducîndu-se 
încetul cu încetul în oraşele Asiei, învecinate cu Grecia, locuitorii lor năzuiră la gloria elocinţei 
mai înainte de a stăpîni bine această limbă, astfel încît, neputînd exprima un mare număr din 
gîndirile lor prin cuvîntul propriu, au fost obligaţi să recurgă la circumlocuţii, şi obiceiul acesta 
prinse rădăcini printre ei. În ce mă priveşte, aş atribui mai degrabă această deosebire geniului 
( naturae) însuşi al celor ce vorbeau şi ascultau: fiindcă aticii, popor lustruit şi fin (limati . .. 
et emuncti), nu puteau suferi ceea ce este umflat sau prea îmbelşugat (inane aut redundans), 
în timp ce asiaticii, mai vanitoşi şi mai declamatori (tumidior . .. atque iactantior }, au dat în 
chip natural acest caracter şi elocinţei lor•. În altă parte (VI, 2), Quintilian ne dă o caracte
rizare a stilurilor prin categorii psihologice: «După cum ne învaţă cei vechi, scrie Quintilian, 
există două feluri de stări ale sentimentului: unul pe care grecii îl numeau 7toc6o~, un cuvînt 
pe care-l traducem prin affectum, celălalt: numit de greci fi6o~, tradus de noi prin mores, de 
unde partea filozofiei numită morală, 1)6tx~. Totuşi, considerînd lucrurile după natura lor, 
mi se pare că nu înţelegem mores în general ci numai o anumită proprietate a lor; căci cuvîntul 
mores desemnează toate stările sufletului ( omnes habitus mentis), şi upii scriitori mai circumspecţi 
au preferat să exprime printr-o perifrază ceea ce grecii înţelegeau prin 1)60~ şi 7toc6o~, decît 
să le traducă literar. Au preferat să desemneze prin numele de sentimente vii, vehemente, ceea 
ce grecii numesc 7toc6o~, şi sub acela de sentimente dulci şi moderate ceea ce ei numesc 1)60~ •· 
Pentru a obţine expresia unor sentimente vehemente, Quintilian recomandă folosirea acelor 
reprezentări ale imaginaţiei, capabile să trezească acele simţiri: « Ceea ce grecii numesc <p<XV<IX

alixt noi numim uisiones : prin aceste imagini ale lucrurilor absente, lucrurile care nu sînt 
de faţă pot izbi sufletul nostru, ca şi cum le-am avea sub ochi. Cine le va închipui bine pe 
acestea, va izbuti să provoace pasiunile&. 

Pornind mai cu seamă de la acest din urmă text, dar sprijinindu-se pe o anumită pregă
tire a cercetării anterioare, Hocke suprapune perechii de concepte: atic-asianic, noua pereche: 
mimesis-phantasia. Justificarea. acestei suprapuneri se găseşte în autorii vechi, deşi doctrina 
artei ca imitaţie a lucrurilor reale, mimesis, a fost foarte generală în antichitate şi, după cum 
rezultă din analiza textelor, chiar imaginile fanteziei, prin care se pot obţine pasiunile violente 
a.le oratoriei asianice, erau pentru vechii autori, şi chiar pentru Quintilian, « c6pii ale lucrurilor•. 
În evoluţia esteticii antice, a a.părut însă un moment în care creaţia. artistică n-a mai fost înfă
ţişată ca fiind orientată de imitaţia lucrurilor reale, ci de viziunile fanteziei, de ceea ce Plotin 
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numea forma internă, lv8ov d8oc;. Ideile lui Plotin s-au bucurat de o lungă posteritate; 
ele au inspirat pe unii din autorii de tratate de estetică din epoca. Renaşterii tîrzii, unde con
ceptul plotinian al • formei interne • apare în varianta disegno interno, disegno fantastico, imita
zione fantastica. Se pare că Shakespeare însuşi a fost atins de aceste idei, cînd scrie în « Visul 
unei nopţi de vară o V, 1: 

Închipuirea cea gravidă naşte 
Necunoscute lucruri, plăsmueşte 
Poetice avînturi, dă un nume 
Nimicului din aer, loc în spaţiu. 

Abandonarea normei imitaţiei şi mutarea creaţiei artistice pe terenul fanteziei a deschis 
drumul unui curent antirealist, ale cărui origini pot fi recunoscute ln asianismul antic cu 
îndreptăţirea că expresia artistică dobîndeşte, în acest curent, o independenţă faţă de lucrurile 
reale, o abundenţă şi un mod al ei propriu de a prolifera. sau de a se restrînge care depăşesc 
sau rămîn în urma nevoilor reflectării realităţii. Fenomenul a fost cunoscut şi descris de Quin
tilia.n, care observă în op. cil., VIII, 2: •Unii autori păcătuiesc printr-o nefericită abundenţă 
de termeni inutili. Temîndu-se a vorbi ca toată lumea, şi a.demeniţi de o zadarnică aparenţă 
a. frumuseţii, se învîrtesc c.u o locvacitate copioasă în jurul lucrurilor pe care nu vor să le 
exprime. Apoi, unind a.ceastă serie de cuvinte cu o alta şi pe a.ceasta. cu o a treia, dau perioa
delor lor o întindere pentru care nu există răsuflare îndestulătoare. Sînt şi alţii ca.re îşi propun 
să fie obscuri, şi acest defect nu este nou, căci citesc în Tit-Liviu că, în vremea lui, exista. un 
profesor care recomanda. elevilor să întunece (obscurare) ceea. ce aveau de spus ... de unde a 
rezultat acest elogiu extraordinar: Cu atît mai bine, nu înţeleg nimic (Tanto melior; ne ego 
quidem intellexi) •. Quintilian descrie apoi alte procedee ale obscurităţii, precum excesul conci
ziunii, alterarea cuvintelor, echivocul. Plăcerea pentru acest fel al oratoriei trebuie să fi fost 
destul de mare în Roma imperială. Quintilian o compară (II, 5) cu predilecţia unora pentru 
monştri, pentru corpurile rău făcute sau pentru figurile fardate şi epila.te, ca şi cum, adaugă 
scriitorul,• frumuseţea corpurilor ar putea să ia naştere din corupţia moravurilor o (ut pulchritudo 
corporis uenire uideatur ex malis moribus). Atingem o dată cu a.ceasta şi o vedere asupra cauza
lităţii sociale a. exceselor asianice, artă acordată cu preferinţele unui public corupt, cum în Roma 
imperială exista fără îndoială. 

După ce a suprapus dualităţii atic-asianic pe aceea desemnată prin termenii mimesis
phantasia, în care recunoaşte temelia teoretică a opoziţiei anterioare, Hocke ajunge la a treia 
pereche de concepte dezvoltătoare a celor precedente: clasicism-manierism. Clasicismul ar fi 
deci arta dezvoltată din aticism şi întemeiată pe mimesis, în timp ce manierismul ar fi arta 
pornită din asianism şi fundată pe fantazie. Dar în timp ce clasicism şi manierism au fost, în 
cercetările mai vechi de istoria artei, concepte istorice, lega.te adică de o perioadă anumită din 
dezvoltarea creaţiei artistice şi determinate de condiţiile sociale proprii perioadelor respective, 
aceeaşi polaritate desemnează, la Hocke, două direcţii constante ale artei în Europa, deci două 
tipuri estetice ale acesteia. Transformarea, în sens tipologic, a. opoziţiei clasicism-manierism 
nu-i aparţine, de altfel, lui Hocke. Această transformare se produsese mai de mult în estetica 
şi istoria. artei. Astfel, clasicismul care a desemnat, pe rînd, fie arhitectura lui Palladio 
cu prelungirile ei în Franţa sec. XVII şi în alte părţi, fie arta constituită, prin reacţie faţă 
de rococoul sec. al XVIII-iea. şi sub influenţe antice, la sfîrşitul acelui secol şi la începutul 
celui următor, fie producţia literară paralelă cu aceste manifestări ale artelor plastice, aceeaşi 
noţiune ajunge să desemneze o categorie estetică mult mai generală. In acest din urmă sens 
clasicismul a. putut fi recunoscut în epocile cele mai diferite şi adjectivul corespunzător, clasic, 
a. putut fi legat de formele de artă cele mai variate. 
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Aceeaşi a fost şi evoluţia cuvîntului manierism şi a etimonului acestuia: maniertI. Acest 
din urmă termen a fost semnalat încă din veacul al XVI-iea şi cu un înţeles peiorativ în cule
gerea de biografii de artişti a lui Vasari. Nuanţa peiorativă nu este absentă, dar e mai puţin 
accentuată în celebrul articol al lui Goethe: Ober einfache Nachahmung der Natur, Manier 
und Stil, apărut în Teutscher Merkur al lui Wieland din 1778-1789. Goethe stabileşte aici 
o scară de valori între simpla imitaţie a naturii în operele picturii, redarea obiectelor printr-o 
prismă subiectivă şi prezentarea lor într-un fel care să arate esenţa lor. Operele care procedează 
în acest din urmă fel au, după Goethe, stil: cele amintite mai înainte manifestă numai maniertI. 
Goethe nu dă, în articolul său, exemple pentru a ilustra ce a.nume opere trece sub categoria 
manierei, dar dezvoltările sale sînt suficiente pentru a arăta că nuanţa coborîtoare cu care 
cuvfntul a fost folosit mai întîi s-a neutra.lizat în cea mai mare măsură. Maniera nu este, pentru 
Goethe, un neajuns categoric, ci numai o treaptă pe care operele care posedă adevăratul stil o 
depăşesc: •Stilul, ni se spune, este gradul cel mai înalt la care arta poate ajunge, deopotrivă cu 
nivelul supremelor eforturi omeneşti. Dar el nu poate fi atins decît după ce arta a lăsat în urmă 
etapa imitaţiei naturii, după ce ea şi-a făurit un limbaj general de forme şi după ce, prin studiul 
adînc şi precis al obiectelor, a izbutit să cunoască însuşirile lucrurilor, să cuprindă şi să poată 
imita seria formelor caracteristice ale naturii întregi. După cum simpla imitaţie se întemeiază pe 
sentimentul existenţei liniştite şi a prezentului îmbrăţişat cu simpatie, după cum • manierat cu~ 
prinde aparenţele lumii cu o sensibilitate vie şi mobilă, tot astfel stilul se dezvoltă din temeiurile 
cunoaşterii, din esenţa lucrurilor, întrucît ne este îngăduit a o cunoaşte în forme vizibile şi pipăibile». 

Evoluţia mai nouă a termenilor « manieră » - « manierism », în istoria artei, a înde
părtat în fine orice nuanţă peiorativă însoţitoare, ajungînd să desemneze două lucruri: 
1) curentul artistic intercalat între Renaştere şi Baroc, adică anumite opere ale artelor plastice 
din arta occidentală la sfîrşitul secolului al XVI-iea, 2) un anumit tip artistic, revenit de mai 
multe ori în istoria artei. Atestările acestor două înţelesuri sînt foarte numeroase în scrierile 
de estetică şi istoria artei de după cel de-al doilea război mondial, mai cu seamă în Germania. 
Alegem, printre acestea, ca unul care se plasează către începutul evoluţiei semantice semnalate 
aici, articolul Margaretei Homer Manierismus din Zeitschrift fiir Aesthetik und allgemeine 
Kunstwissenschaft, 1924. Margareta Homer începe prin a aminti cazul • barocului » care după 
ce a fost întrebuinţat cu un răsunet dezaprobator, şi-a pierdut acest răsunet, ajungînd să denu
mească, fără nici o judecată de valoare în acompaniament, arta plastică a occidentului european 
în epoca contrareformei şi a absolutismului, apoi una din direcţiile revenite de mai multe ori 
în arta europeană, deci unul din tipurile ei, vizibil în momente aşa de felurite ca începuturile 
elenismului (trecerea de la secolul al V-lea către al IV-iea î.e.n.), arta medieva,lă a secolului 
al XIV-iea, în fine aceea care apare în a doua jumătate a secolului al XVI-iea. Marg. Homer 
se aplică apoi să grupeze elementele comune unor manifestări artistice atît de deosebite, ca 
d. p. trecerea de la linearitate la picturalitate, de la compoziţiile plane la cele profunde, de la 
simetrie la asimetrie, .de la simplitate la complexitate etc. Astfel de evoluţii polare s-au petrecut 
de mai multe ori în istoria artei, şi această împrejurare legitimează transformarea conceptului 
istoric al • manierismului & într-un concept tipologic. Transformarea nu se produsese încă deplin 
în 1924, dar era pe cale să se producă. •Nu este exclus, scrie Marg. Homer, ca schimbarea 
de înţeles, executată de « baroc», să se repete în acelaşi sens cu un alt termen, întrebuinţat 
altădată numai în judecăţi de valoare, cu termenul • manierism». Este manierat tot ce depă
şeşte firescul şi aşteptatul ( das Naturliche und Zuerwartende), dar nu numai ca o exagerare 
asemănătoare cu a barocului, ci însoţită de o treptată solidificare a formelor, în care se concen
trează schimbările obţinute mai înainte ». 

Aceeaşi transformare în înţelesul cuvîntului • manierism » s-a produs şi în domeniul studiilor 
literare. Procesul a fost favorizat de o anumită metodă folosită în mişcarea ştiinţifică de după 
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al doilea război mondial, pe care o amintesc în treacăt aici. Cînd, prin publicarea lucrării isto
ricului artei H. Wolfflin, Kunstgeschichtliche Grundbegriffe, 1915, s-a obţinut un grad mai ma.re 
de precizie în caracterizarea artei Renaşterii culminante şi a barocului, ca şi a trecerii de la 
una din acele epoci la cealaltă, unii istorici literari au încercat să aplice conceptele lui Wolfflin 
şi în producţia literară. Acestui îndemn i se datoreşte în mare parte, opera lui O. Walzel, Gehalt 
und Gestalt, 1921. I se datoreşte apoi lui Walzel faptul că unele noţiuni, cum ar fi «barocul•, 
întrebuinţat mai înainte numai pentru opere ale artelor plastice, au început a fi folosite şi 

pentru opere ale literaturii. Aceeaşi extindere de înţeles, precum şi transformarea. conceptului 
istoric într-unul tipologic, s-a produs şi pentru cuvîntul c manierism &. Procesul a ajuns la ţinta 
lui în lucrarea lui E. R. Curtius, care în Europăische Literatur und lateinisches Millelalter, 1948, 
p. 275, scrie: •Clasicismul lui Raffael şi Fidias este pentru noi natura potenţată la idealitate. 
Desigur, încercarea de a circumscrie conceptual esenţa marii arte rămîne un simplu expedient. 
Dar amintita formulă atinge ceea ce este • clasic•> în Sofocle şi Virgil, în Racine şi Goethe. Arta 
clasică în acest sens foa.rte înalt apare nu mai în scurte epoci de înflorire. Chiar în epoca tîrzie 
a lui Ra.ffael, istoria artei găseşte sămînţa curentului numit manierism, interpretat ca o dege
nerare a clasicismului. O « manieră & artificioasă, care se poate manifesta în forme felurite, proli
ferează şi se revarsă asupra clasicismului. Gustul individual poate valorifica, precum doreşte, 

această transformare. Cine preferă pe Tintoretto lui Raffael poate să invoce bunele lui motive. 
Nu putem să decidem aici dacă termenul « manierism• a fost bine ales pentru a denumi o epocă 
în istoria artei. Dar noi trebuie să-l întrebuinţăm, fiindcă umple o lacună a terminologiei lite
rare. În acest scop trebuie însă să-l golim de conţinutul lui de istoria artei şi să-I extindem 
atît de mult pentru a ajunge să denumească toate tendinţele literare opuse clasicismului, fie 
ele preclasice, postclasice sau contemporane cu un anumit clasicism. Înţeles în acest sens, manie-
rismul este o constantă a literaturii europene o. · 

După aceste precizări metodice, Curtius trece la enumerarea procedeelor formei literare 
a manierismului, printre care hyperbaton, adică dislocarea topică şi sintactică, circumlocuţia 

(sau perifraza), annominatio (sau paronomasia, adică acumularea formelor flexionare ale ace
luiaşi cuvînt, a derivatelor lui sau a unor cuvinte cu sunete apropiate), metafora manieristică 
(adică aceea de un gust îndoielnic, ca de pildă hidropisie pentru umflătura în manifestările 
spiritului), apoi aşa-zisele «jocuri lipogramatice •> (a.dică alegerea. cuvintelor în care lipseşte 

un anumit sunet sau a a.celora unde acelaşi sunet revine în fiecare cuvînt, ca în cunoscutul 
vers al lui Ennius: O Tite, tute, Tati, tibi fanta, tyrane, tulisti), în fine poeziile ale căror versuri 
sînt astfel grupate încît întocmesc o anumită figură, de pildă a unei aripi, a unui ou, a unei 
securi etc. (adică ceea ce grecii numeau un teknopaegnion) sa.u aşa-zisele logodedali (a.dică 

poeziile în care fiecare vers începe şi sfîrşeşte cu un cuvînt monosilabic sau în care cuvîntul 
final al fiecărui vers se repetă la începutul celui următor) ş.a. Astfel de procedee sînt identifica.te 
de Curtius în cea. mai veche antichitate greacă, apoi în perioada. alexandrină, apoi în secolul 
al IV-iea al epocii imperiale, la Roma, apoi în evul mediu, apoi în « secolul de aur» spaniol, 
în barocul german şi în alte momente. Revenirea aceloraşi procedee la intervale atît de mari îl 
îndreptăţeşte pe Curtius să dea un sens tipologic noţiunii de manierism. Dar Curtius nu-şi pune 
niciodată problema căror împrejurări li se datoreşte revenirea aceloraşi procedee şi care sînt 
condiţiile sociale care explică revenirea lor de fiecare dată. Ca mai toată ştiinţa literară 

burgheză, nici cercetarea lui Curtius nu-şi pune vreodată problema cauzalităţii literare şi, 

lucra.rea sa. nu se ridică niciodată dincolo de nivelul pozitivist al investigaţiei faptelor şi al 
descrierii lor. 

După cum se vede, aproape toate elementele cărţii lui Hocke au fost găsite înaintea lui. 
Ceea ce acest cercetător a.daugă este înmulţirea referinţelor la literatura contemporană deca
dentă, expresionistă, dadaistă, suprarealistă etc., astfel incit linia pornită din asianismul a.ntic 
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ajunsă în manierismul sec. al XVI-iea şi mai tîrziu, este continuată de Hocke pînă la producţia. 
literară cea mai nouă din ţările capitaliste. Nici Hocke nu-şi pune problema explicaţiei sociale 
a fenomenului studiat de el. Se mulţumeşte a-l pune în legătură cu o anumită constantă a 
spiritului european, cu ceea ce i se pare a fi un anumit tip al acestuia, aşa-numitul homo abscon
ditus, a că.rui revenire neîncetată o semnalează cu o satisfacţie evidentă. Ba chiar, descoperirea 
revenirii periodice a acestui « homo absconditus • i se pare lui Hocke un act de igienă spirituală, 
pe care îl formulează astfel, în consideraţii al căror accent politic nu poate scăpa nimănui: 
« Se vorbeşte astăzi, scrie Hocke, de o renaştere a conştiinţei istorice. Acesta ar fi un simptom 
important pentru renaşterea Europei în noua ei năzuinţă către unitate. Pentru extinderea con
ştiinţei spiritului european poate juca un rol hotărîtor tradiţia «ermetică• (verborgene), dacă 
vrem să. depăşim retorica europeană clasicistă&. Ce este această «retoricii. europeană clasicistă & 

nu este greu de înţeles. Este retorica democraţiei burgheze, inspirată de antichitate în decla
raţiile ei liberale. O figură reprezentativă a acestei retorici a creat Thomas Mann în personajul 
lui Settembrini din romanul « Der Zauberberg •, continuator al ideologiei şi frazeologiei revo
luţiei franceze. Dar tendinţele lui Hocke devin încă mai clare, atunci cînd declară ceva mai 
departe: «Dacă intelectualul modern european n-a dispărut încă în curentul civilizaţiei de mase 
tehnicizate (im Malstrom der technisierten Massengesellschaft), dacă mai este reprezentantul 
unui mediu spiritual creator, atunci el va căuta absolutul şi mîntuirea din problematica lui 
neurotică în operele artiştilor, a poeţilor şi a compozitorilor•, a acelora care întruchipează ten-· 
dinţa absconsă a literaturii europene. Dar o dată cu aceasta ajungem la problema sensului 
social al actualităţii dobîndite de curentul manierismului în cercetarea burgheză mai nouă. 

Atingerea acestei ultime probleme va completa referatul de faţă. 
Ne vom întreba deci care sînt motivele interesului arătat de istoricii burghezi ai artei 

manierismului ca tip estetic, dar mai cu seamă formei lui oarecum exemplare din secolul al 
XVI-iea? În legătură cu această din urmă parte a întrebării pe care o punem s-au ivit discuţii, 
vrednice a fi amintite aici. Este vorba de discuţiile suscitate de problema periodizării Renaşterii. 
începutul, culminarea şi sfîrşitul acestei mari mişcări de cultură, în care se naşte spiritul modern, 
au fost legate de date diferite, după tendinţele diferiţilor savanţi care şi-au pus problema. Unii 
din aceşti savanţi, începînd cu Bayle şi Voltaire, recunosc începuturile Renaşterii la mijlocul 
secolului al XV-iea, cînd prin emigraţia învăţaţilor greci în Italia, după căderea Constanti
nopolului sub stăpînirea turcească, se produce acea înviorare a studiilor clasice cu numeroase 
repercusiuni asupra dezvoltării culturii, precum ivuea spiritului critic, apropierea de natură 
în arte şi în ştiinţe, slăbirea dogmatismului religios, înflorirea individualismului. Cercetările 

mai noi au arătat însă că studiul vechilor culturi ajunsese la termenul lui încă de la sfîrşitul 

veacului al XIV-iea, cînd cunoştinţele despre literatura grecilor şi romanilor atinseseră aproape 
toate rezultatele de care dispunem şi noi. Este concluzia unei cercetări ca aceea a lui G. Voigt 
în Die Wiederbelebung des Klassischen Altertums, o operă de la sfîrşitul veacului trecut. Pe de 
altă parte unele fapte literare, ca polemica antiscolastică şi lirica lui Petrarca, proza satirică 

a lui Boccaccio, figura unor umanişti ca Collucio Salutati sau Niccolo Niccoli, lupta politică 
împotriva. baronilor feudali a lui Colo di Rienzi, ca şi entuziasmul lui civic alimentat de iniţierea 

lui antică, toate aceste fapte îndreptăţesc îndeajuns aşezarea începuturilor Renaşterii la mijlocul 
secolului al XIV-iea. Tot atunci se produsese dezvoltarea comunelor italiene şi a burgheziei 
lor în comerţul cu răsăritul, pe drumul deschis de cruciade, deci ascensiunea unei clase sociale 
a cărei expresie de cultură este tocmai Renaşterea, adică mişcarea care putea oferi burgheziei 
vremii cadrul de libertăţi spirituale necesare întreprinderilor ei. Renaşterea a fost o revoluţie, 
o mişcare de răsturnare a vechilor poziţii spirituale. Caracterul acesta a fost recunoscut de 
istoricii mai vechi ai culturii, de pildă de Jacob Burckhardt în renumita lui lucrare, Die Kultur 
der Renaissance in ltalien, 1859. Istoricii burghezi mai noi au manifestat însă tendinţa de a 
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tăgădui caracterul de revoluţie culturală al Renaşterii, susţinînd că mai toate însuşirile atribuite 
ei apăruseră încă din secolele evului mediu, de pildă din secolul al Xii-lea francez, şi că, prin 
urmare, ele au fost un rod al culturii precumpănitor religioase a acestei perioade istorice. Această 
tendinţă de a împinge prea adînc în trecut originile Renaşterii, foarte generală la un moment 
dat, şi-a găsit criticul ei în istoricul Renaşterii V. N. Lazarev care, în articolul lmpotriva falsi
ficării istoriei Renaşterii (tradus din limba rusă împreună cu alte studii, în volumul • Împotriva 
artei şi esteticii burgheze&, 1952), a grupat, în chip convingător, toate argumentele menite să 
anuleze teza despre originile medievale ale Renaşterii. Pare în adevăr absurd să susţii că spiritul 
ştiinţific modern nu începe cu Leonardo şi Galilei, ci cu Occam şi Buridan şi că umanismul se 
manifestă încă din secolul al XII-iea, cînd nu poate fi semnalată în acea.stă epocă nici acţiunea 
de descoperire a vechilor manuscrise, aşa de caracteristică pentru umaniştii secolului al XIV-iea 
şi al XV-iea, nici metodele moderne de studiere a vechilor manuscrise pentru a restabili forma 
lor autentică, adică toate acele lucrări ale filologiei în care ia naştere spiritul investigaţiei 

critice cu rezultate pentru dezvoltarea tuturor ştiinţelor. Faptul de a fi pus în lumină toate 
aceste erori ale interpretării istorice, şi altele multe, este un bun cîştigat, de care nu ne mai 
putem lipsi. 

Dar, împreună cu încercarea tendenţioasă. de a împinge în evul mediu începuturile Renaş
terii, a apărut şi încercarea de a amputa. Renaşterea de unul din secolele ei, de secolul al XVI-iea, 
mai ales de a doua jumă.tate a acestui secol, atribuită de unii istorici, precum am văzut, unui 
alt curent, curentului « manierismului ». Este adevărat că opere manieristice apar în acest 
răstimp ca o manifestare a antirealismului pe care-l aduce cu sine recrudescenţa feudală, semna
lată adeseori de istoricii Italiei, ca un rezultat al decadenţei manufacturilor şi al întoarcerii 
că.tre pămînt, fenomene apărute îndată ce Italia. a trebuit să cedeze intîietatea ei economică 
Spaniei sau ţărilor din nordul Europei, unde, după epoca marilor călătorii, se mută centrele 
a.facerilor europene. Manierismul a fost însă numai unul din aspectele artei europene a. secolului 
al XVI-iea. Protestînd împotriva anexării întregului acest secol pe sea.ma manierismului, isto
ricul de artă sovietic M. V. Alpatov în studiul ln apărarea Renaşterii (apărut, ca şi cercetarea 
lui Lazarev, în volumul amintit) are dreptate să amintească faptul că secolul al XVI-iea nu 
este numai secolul manierismului dar şi al şcolii veneţiene, al lui Tintoretto, al lui Veronese, 
apoi ai lui Michelangelo, al lui Daniele da Volterra şi al altor mari maeştri, a căror artă nu 
poate fi de loc redusă la formulele artificioase ale manierismului. Putem adăuga că, şi în lite
ratură, secolul al XVI-iea. este acela în care 'apar marile creaţii ale lui Torquato Ta.sso şi Ariosto, 
ale lui Rabelais, Ronsard şi Montaigne sau ale lui Cervantes şi Shakespeare, care nu pot fi 
cu nici un preţ ataşaţi curentului de absconditate al manierismului. Acest curent nu produce 
numele cele mai însemnate ale secolului, printre care nu putem trece nici pe Gongora, nici pe 
Marino, nici pe John Lily, autori manierişti fără îndoială, dar nu autorii cei mai mari ai veacului 
lor. Înţelegerea lui Shakespeare ca un autor baroc sau chiar manierist, întimpinată în unele 
lucrări ~le criticii shakespea.reene mai noi, trezeşte multe obiecţii. Pe unele din ele Ie-am formulat 
în studiul Shakespeare ca poet al Renaşterii (din volumul •Studii de literatură universală şi 
comparată», 1960), unde am căutat a arăta că prin teme şi forme literare, dar mai cu seamă 
prin rostul pe care l-a dat poeziei şi prin spiritul filozofic al operei lui, Shakespeare este fără 
îndoială un poet reprezentativ al Renaşterii, cel mai de seamă al curentului întreg. Infiltraţii 

manieristice, eufuistice, există fără îndoială în opera shakespeareană, dar mai cu seamă în faza 
din tinereţea poetului. Studiul acestei opere în dezvoltarea ei a arătat unora dintre criticii 
shakespeareeni, tendinţa de eliminare a manierismului eufuistic şi acea îndrumare către adevărul 
expresiei, caracteristică pentru fazele mai noi ale creaţiei shakespeareene. 

Cît despre înţelegerea « manierismului » ca un stil autonom, deopotrivă de îndreptăţit 

cu toate marile stiluri ale artei, trebuie să spunem că acest mod al preţuirii n-a fost adus decît 
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de nevoia de a impune formele actuale ale decadenţei artistice, justificate, după unele păreri, 
dacă i se găsesc strămoşi şi o continuitate aproape neîntreruptă de-a lungul secolelor. În reali
tate, c manierismul t modern, ca şi strămoşul lui îndepărtat, c asianismul ~ antic, au fost feno
mene resimţite, încă din epocile respective, ca nişte aspecte ale degenerării şi corupţiei expresiei. 
Şi după cum existenţa « asianismului • a produs în vechime reacţiunea « aticistă •, tot astfel 
astăzi, în ţările socialiste, se produce o reacţie în sensul apărării simplităţii, a clarităţii, a proprie
tăţii expresiei, deci o mişcare neoaticistă, după cum, prin preferinţa arătată realismului, o 
întoarcere către estetica mimesis-ului. Sînt fenomene pe care trebuie să le reţinem ca pe unele 
din cele mai interesante în actuala mişcare literară a lumiL 
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O COLECŢIE DE STUDII DESPRE CULTELE ORIENTALE ÎN IMPERIBL ROMAN 

DE 

D. M. PIPPIDI 

Sînt mai bine de cincizeci de ani de cînd, invitat să expună în faţa unui public francez 
rezultatele cercetărilor sale privitoare la istoria religioasă a primelor veacuri ale erei noastre, 
Franz Cumont, autorul încă tînăr al unei ample şi exhaustive lucrări închinate zeului iranian 
Mithra 1, ţinea la College de France ciclul de conferinţe publicate sub titlul Les religions orien
tales dans le paganisme romain, în care, cu o rară eleganţă dar şi cu o deplină stăpînire a. izvoa
relor - literare, epigrafice şi arheologice - schiţa tabloul menit să devină clasic al răspîndirii 
cultelor răsăritene în lumea unificată de cucerirea romană. Apărută în 1906, lucrarea avea să 
cunoască pînă în 1929 trei ediţii, urmate în acelaşi an de o a IV-a, cea din urmă îngrijită 
de autor şi deosebită de cele anterioare printr-un aparat de note pe cît de amplu pe atît de 
indispensabil. 

După ediţia a IV-a, cartea învăţatului belgian n-a mai fost retipărită, în ciuda faptului 
că astăzi a devenit cu totul rară şi că bibliotecile şi specialiştii n-a.u încetat s-o reclame. Ceea. 
ce-I va fi împiedicat pe autor să răspundă aşteptării generale trebuie să fi fost, în primul rînd, 
îndeletnicirea cu alte subiecte, dar poate şi conştiinţa că - după trecerea mai multor decenii 
în ca.re explorarea întregului orbi'.s Romanus făcuse progrese uriaşe, scoţînd la iveală monumente 
epigrafice şi arheologice nebănuite - o simplă reproducere a ediţiei din 1929 n-ar fi fost socotită 
îndestulătoare. Pentru acelaşi motiv, probabil, cartea n-a fost reeditată nici după moartea lui 
Cumont, şi tocmai în acest impas e de căutat explicaţia iniţiativei care-mi reţine atenţia şi 

pe care socot potrivit s-o aduc la cunoştinţa cititorilor Studiilor Clasice. 
E vorba de o serie de studii monografice închinate fie unor centre importante, fie unor 

întregi provincii din Europa şi Africa ale Imperiului, în care autori aleşi cu grijă îşi propun 
să înfăţiŞeze stadiul actual al cunoştinţelor despre răspîndirea. în ariile respective a. cultelor 
răsăritene: egiptene, microa.sia.tice şi iraniene. Iniţiativa colecţiei şi planul ei de ansamblu se 
datoresc unui tînăr învăţat olandez, Martin J. Vermaseren, cunoscut prin studii privitoare la 
religia lui Mithra, ale cărei vestigii le-a. cercetat în lumea întreagă, editîndu-le în culegerea 
intitula.tă: Corpus inscriptionum et monumentorum religionis mithriacae (voi. I, Haga, 1956; 
voi. II, Haga., 1960. De acela.şi, cf. şi Mithra, ce dieu mysterieux, Bruxelles, 1960). 

1 Textes el monuments figures relatifs aux mysteres de Mithra, I-II, Bruxelles, 1896-1898 
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Intregul material avut în vedere urmează a fi prezentat în cca. 40 de lucrări, din care 
jumătate sînt de pe acum atribuite colaboratorilor chemaţi să le scrie. Din acest punct de vedere, 
se cuvine subliniat caracterul internaţional al întreprinderii, aşa cum rezultă dintr-o oricît de 
superficială trecere în revistă a numelor şi a titlurilor: I. V. Wessetzky: Die iigyptischen Kulte 
zur ROmerzeit in Ungarn; II. Z. Kadar: Die kleinasiatisch-syrischen Kulte in Ungarn; III. M.Flo
riani Squarciapino: I culti orientali ad Ostia; IV. E. Harris: The Oriental Cults in Britannia; 
V. A. Garcia y Belii do: Les religions orientales dans l' Espagne romaine; VI. E. Diez: Die orien
talischen Religionen in der Provinz Noricum; VII. M. Renard: Les religions orientales dans la 
Belgique romaine; VIII. B. Gabricevic: Corpus monumentorum religionum orientalium in Dal
matia repertorum; IX. M. J. Vermaseren: Le culte de Serapis a Rome; X. P. Romanelli: I culli 
orientali sul Palatino; XI. V. Scrinari: I culti orientali nella X Regio Augustea, Venetia e Histria; 
XII. B. Gavela: Les religions orientales dans la Macedoine (partie yougosla.ve); XIII. K. Par
lasca: Die iigyptische Religion in Germania; XIV. R. Pellmann: Die orientalischen Religionen 
in der Schweiz; XV. D. M. Pippidi: Les cultes des villes grecques de la Scyfhie Mineure; 
XVI. C. Daicoviciu: Les cultes orientaux dans la Dacie romaine; XVII. I. A. Berciu: Les 
cultes orientaux a Apulum ; XVIII. V. D. Blawatsky: Le culte de Mithra dans la Crimee; 
XIX. J. Leclant: Les monuments de la religion egyptienne recemment decouverts hors d' Egypte; 
XX. J. Leclant: La religion egyptienne dans la Gaule; XXI. M. J. Vermaseren: Les religions 
orientales dans les Pays-Bas. 

Interesul fiecărei lucrări în parte abia dacă mai trebuie subliniat, dar p.oate că nu e fără 
rost să relev o oarecare inconsecvenţă în modul cum diferiţii autori şi-au conceput lucrările. 
În timp ce unii anunţă studii în care-şi propun să prelucreze materialele vechi şi noi din aria 
respectivă, alţii - mai puţini la număr - se pregătesc să dea la iveală simple culegeri de docu
mente epigrafice şi arheologice, cum pare să fie cazul amintitului Corpus monumentorum reli
gionum orientalium in Dalmatia repertorum. Nepotrivită mi se pare, de asemenea, şi împrăştierea 
excesivă a materialelor din aceeaşi parte de lume, rezultînd din tratarea. independentă, de mai 
mulţi colaboratori, a situaţiei dintr-o singură provincie sa.u regiune. Această din urmă împre
jurare va duce, fără îndoială, la o sensibilă inegalitate de întindere între diferitele fascicule, 
dar inconvenientul pe care-I semnalez stă mai ales în riscul ca încheierile diferiţilor autori 
să se resimtă de lipsa unei stăpîniri integrale a documentării. 

Chiar dacă unele din inconvenientele semnalate nu vor putea fi înlăturate pe măsura 
cîştigării de experienţă, rămîne, oricu~. că publica.rea pînă la capăt a seriei de volume proiectate 
va pune pe istoricul viitor al religiei antice într-o situa.ţie incomparabil mai bună decît aceea 
în care se găsea Cumont atunci cînd îşi scria memorabila carte. Strîngerea şi clasarea sistematică 
a documentelor din cele mai variate locuri va permite nu numai schiţarea unui tablou precis 
al răspîndirii cultelor orientale în provinciile de vest şi de nord ale Imperiului, dar va contribui, 
cu siguranţă, la mai buna înţelegere a numeroase aspecte obscure, începînd cu împrejurările 
istorice care au favorizat răspîndirea într-o atît de largă măsură a religiilor de mîntuire, conti
nuînd cu tendinţele sincretistice manifestate în cursul procesului de difuzare şi sfîrşind cu unele 
spinoase probleme de iconografie. 

Pînă în clipa cînd scriu, cele două fascicule apărute ( Die ăgyptischen Kulte zur ROmerzeit 
in Ungarn, de Vilmos Wessetzky, şi T culti orientali ad Ostia, de Maria Flori6ni Squarcia.pino) 
îndreptăţesc aşteptările lega.te de publicarea seriei proiectate. In amîndouă, abundenţa mate
rialului ilustrativ completează în chip fericit bogăţia informaţiei epigrafice; în amîndouă, în 
ciuda obiectivelor circumscrise cu stricteţe, concluziile parţiale converg spre concluzia de ansamblu 
ce trebuie să încununeze colecţia întreagă şi care-şi va găsi, poate, expresie într-o lucrare menită 
să aducă ştiinţei serviciile pe care i le-a adus sinteza lui Cumont în ultimii cincizeci de ani. Pînă 
atunci nu va fi fără folos să citez unele consideraţii ale autoarei lucrării despre Ostia, a căror 
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îndreptăţire nu mi se pare contestabilă şi care vin să confirme reflecţiile precedente: • . . . Lo 
sviluppo dei culti orientali ad Ostia rientra ne! piu vasto quadro de! mutamento spirituale e 
morale della. societa antica. ed e quindi collegato e dipendente da un fenomeno generale e non 
rappresenta qualcosa. di particolare, legato a circostanze contingenti di origine etnica della 
popolazione locale. Considerato sotto tale punto di vista mi pare cheii fenomeno acquisti maggior 
interesse poicM il suo studio puo rivestire importanza piu generale in quanto specchio non 
soltanto di condizioni e credenze locali e solo localmente giustificabili, ma parte di un piu ampio 
e universale movimento. Quanto vedremo ad Ostia, quindi, potra, secondo me, servire a giusti
ficare e spiega.re analoghi fenomeni se non altrove, almeno a. Roma di cui in definitiva, almeno 
da un certo periodo, essa constitui il quartiere commerciale ~. 
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STUDIILE CLASICE 1N R.P.R. 

CONTRIBUŢII LA ISTORICUL ÎNVĂŢĂMÎNTULUI LIMBU 
LATINE ÎN ŢARA NOASTRĂ 

DE 

MARIA MARINESCU-HIMU 

Începutul învăţămîntului limbii latine în Moldova. este legat de iniţiativa lui Iacob Despot 
Eraclide 1 de a întemeia o • Schola Latina• la. Cotnari, în preajma laşilor 2• Descendent dintr-un 
• arbor illustrissimae Heraclidarum familiae •, pe care şi-l alcătuise singur, Iacob Despot Eraclide 
făcuse studii strălucite în insula Chios, sub conducerea învăţatului grec Hermodorus Listarhos 3 , 

şi ajunsese la o stăpînire perfectă a celor două limbi clasice ca şi a mai multor limbi moderne. 
Cutreierînd prin apusul Europei, se impusese atenţiei lui Melanchton, vestitul « praeceptor 
Germaniae ~. şi a lui Carol Quintul. Acesta din urmă, apreciindu-l pentru meritele lui literare, 
îi conferise chiar titlul de cavaler şi-l cinstise cu dreptul de a încununa poeţii. Întemeierea 
• Scholei Latina• de la Cotnari este o urmare naturală a puternicei mişcări culturale a timpului, 
crea.tă de Renaştere, cînd regi şi prinţi, în întrecere unii cu alţii, se înconjoară la curte de poeţi, 

artişti şi învăţaţi, organizează şcoli şi concursuri poetice, favorizînd astfel dezvoltarea culturii. 
Şcoala de la Cotnari pare să fi luat fiinţă pe la 1563, judecînd după cele două documente 

păstra.te 4• 

Elevii şcolii, recrutaţi • de pretutindeni• din ţară, primeau, pe lîngă instrucţiune, hrană 
şi îmbrăcăminte. Învăţămîntul consta, în primul rînd din însuşirea limbii latine, aşezămîntul 
de la Cotnari avînd caracterul unei şcoli elementare şi al unui curs inferior, în acelaşi timp, 
organizare tipică pentru toate « şcolile latine t ale vremii. După însuşirea primelor elemente, 
elevii studiau, timp de trei ani, gramatica. Urma un curs de doi ani de retorică şi dialectică; 

retorica avea ca obiectiv «ars dictandi •, adică formarea deprinderii de a redacta hrisoave, 
acte diplomatice, scrisori etc., iar lecţiile de dialectică introduceau pe elevi în logica aristotelică. 

1 Iacob Despot Eraclide a venit pe tronul Moldovei, la 18 nov. 1561. 
2 Vezi Ştefan Bîrsănescu, « Schola Latina • de la Cotnari, Iaşi, 1957, p. 70. 
3 Mihail Hcrmodorus Listarhos, originar din insula Zante, şi-a făcut studiile la Roma şi 

Ferrara. A activat ca profesor la Ferrara (1546-1547) şi la Constantinopol. Apoi s-a întors în 
Grecia, s-a stabilit la Chios şi a dezvoltat o laborioasă activitate ca profesor. Vezi C. Sathas, 
NtcEAA7JVLX~ <pt:Ao:Aoy(oc, Atena, 1863, p. 143-144. 

4 Primul document este un raport către regele Maximilian al Boemiei, publicat în Hurmu
zachi, II, I, p. 405-6; al doilea este programul cultural al lui Despot din •Vita Ia.cobi~. 
publicată de Lcgrand. 

n• 
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Scopul final al acestor două discipline era pregătirea elevilor • ad dicendum et judicandum » 1• 

Pe lîngă lectura textelor şi exerciţiile gramaticale, în • Schola Latina» de la Cotnari, se făceau 
lecţii de geografie, fizică, astronomie şi religie. Elevii începători, numiţi • tabulistae •>, învăţau 
•tabula••, un abecedar cu litere, silabe şi mici texte latineşti, în care locul principal îl aveau 
•Paternoster•>,• Ave Maria•> şi• Symbolum Apostolicum •,memorate de elevi, cuvînt cu cuvînt. 
După această pregătire iniţială, elevii treceau la manualul lui Donatus în care, pe lîngă grama
tică, studiau texte din Cicero, Esop şi maxime, mai ales din Ca.to 2• 

întrucît manualul de bază era Donatus, elevii purtau numele de • Donatistae •. Cei din 
ultimul ciclu se numeau • Alexandristae », după numele lui Alexander de Villa Dei, autorul 
unui cunoscut manual de gramatică, redactat pe la 1200. Elevii avansaţi consacrau cele două 
ore de studiu din cursul dimineţii, lecturii lui Esop, Terenţiu şi Plaut. După răgazul de la amiazi, 
programul prevedea încă două ore de studiu şi de muzică bisericească. Lecţia se desfăşura astfel: 
se făcea mai întîi lectura textului de către profesor, apoi se explicau cuvintele şi se dădeau 
lămuriri privitoare la prozodie. Urma o nouă lectură cu care prilej se comentau •lucrurile » 

(realia), incluse în textele studiate. După aceea se extrăgea ideea şi se lămureau noţiunile de 
astronomie, fizică, geografie şi istorie 3• Principiile călăuzitoare erau cele elaborate de Melanchton 
care recomanda să se practice metoda •învăţării pe de rost•, • întrucît atîta ştim cit putem 
reţine» (tantum scimus quantum in memoria tenemus); de asemenea să se pretindă elevilor 
să pătrundă prin repetiţii cunoştinţele transmise (lectio lecta et non repetita quasi nulla est) şi 

să se prevadă exerciţii, constînd din dispute şi declamaţii, pe baza autorilor studiaţi; Exerciţiile 
aveau ca scop dezvoltarea memoriei şi a vorbirii 4• Personalul didactic al şcolii era alcătuit 

dintr-un rector (director), doi lectori (profesori), doi profesori suplinitori şi un • cantor» 6• 

Şcoala de la Cotnari a avut o existenţă de un secol şi mai bine, ajungînd cu vremea o 
simplă şcoală de gramatică cu două, trei clase. În ultimii ani, şcoala şi-a restrîns activitatea, 
nemaifuncţionînd pentru • copiii de pretutindeni •> din ţară, ci numai pentru ai catolicilor din 
Cotnari 8• 

în a.fa.ră de această şcoală ne mai sînt cunoscute şi alte• şcoli latine», înfiinţate la Braşov, 
Sibiu, Caransebeş, Lugoj, Făgăraş, Aiud şi Orăştie. Matricolele şcolii catolice din Sibiu datează 
din anul 1510. O dată cu trecerea saşilor din Sibiu la • Reformă•>, şcoala devine evanghelică. 
Către 1547, şcoala fiind mult frecventată, este înzestrată cu un local mai spaţios, dispunînd 
de un număr sporit de profesori pentru latină, greacă, ebraică, dialectică, retorică şi religie. 
În perioada 1590-1598, şcoala se dezvoltă, funcţionînd cu şase profesori, un rector (director), doi 
lectori (profesori), doi colaboratori (profesori suplinitori) şi cu un cantor. Ia fiinţă şi o bibliotecă. 
Şcoala cunoaşte o înflorire deosebită în 1637 sub conducerea lui Oltardus şi în 1663, pe vremea 
rectoratului lui Iacob Schnitzler. Învăţătura dată elevilor era cea obişnuită pe vremea. Renaş
terii, punîndu-se accentul pe poetică şi retorică. La a.ceastă şcoală şi-a. făcut studiile Mihail 
Hatiei, • nobilus Roma.nus civis de Caransebeş •, cum iscăleşte el oda scrisă în latineşte şi trimisă 

1 Vezi Şteian Bîrsănescu, op. cit„ p. 81. 
2 Ibidem. 
3 Ibidem. 
4 Vezi Fr. Paulsen, Geschichte des gelehrten Unterrichts, Leipzig, 1919, Ediţia a III-a, 

voi. I, p. 44, 153, 155, 278-9, a.pud St. Bîrsănescu, op. cit., p. 81, nota. 99. 
6 Se cunosc numele a doi profesori ai şcolii de la Cotnari: Iohannes Sommer şi Petrus 

Elmann. lohannes Sommer, originar din Pirna-Saxonia, a. urmat cursurile universităţii din 
Francfurt pe Oder, la care a renunţat după un timp, învinuind «muzele• că nu îmbogăţesc 
pe închinătorii lor. Pornind în lumea largă, poposeşte la curtea lui Despot, mai întîi ca secretar 
al cancelariei domneşti şi apoi ca director şi profesor al şcolii. Între 1567 -1570 îl întîlnim ca 
profesor la.• Liceul Evanghelic» din Bistriţa. Vezi St. Bîrsănescu, op. cit., p. 193. 

e Op. cit„ p. 118-121. 
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unui prieten al său 1 • Şcolile «latine • din Caransebeş şi Lugoj se dezvoltă cu sprijinul material 
şi moral al lui Acaţiu Barcsay, ban al acestor oraşe. Şcoala reformată romînească din Făgăraş 
a fost deschisă de Suzana Lorantfi, soţia lui Gyiirgy Râkoczi I, la îndemnul lui J.A.Komensky, 
care-n perioada 1650-1654 desfăşurase o vie activitate în Ardeal, căutînd să frîneze propa
ganda catolică 2 • Din regulamentul de funcţionare al acestei şcoli - singurul cunoscut în zilele 
noastre - rezultă că acest aşezămînt a funcţionat ca şcoală elementară avînd şi cîteva clase de 
gimnaziu inferior a. Este de remarcat că deşi accentul se punea pe învăţarea religiei, limbii romîne 
şi latine, ştiinţele reale se bucurau de o atenţie deosebită. Printre manualele folosite pentru 
predarea limbii latine la această şcoală, au fost « J anua linguarum reserrata » şi • Vestibulum • 
ale lui J. A. Komenski. Absolvenţii şcolii puteau să-şi completeze studiile urmînd un curs pregă
titor, destinat viitorilor dascăli şi preoţi pentru poporul de la sate. Într-o astfel de şcoală a 
învăţat carte Efrem Zăcanul, • dascălul Sebeşului», unul din tălmăcitorii Paliei de la Orăştie. 

Şcoala de la Orăştie a funcţionat numai cu un număr de trei clase, fiind o şcoală elemen
tară. În clasa I « alphabetaria » se învăţa. scrisul şi cititul; începînd cu cla.sa a. II-a se învăţa 
sistematic limba latină şi elină, la care ulterior s-au adăugat limba ebra.ică, matematica şi 

catehismul. Pe vremea lui Gh. Râkoczy, numărul claselor se urcă la şase, introducîndu-se o dată 
cu acea.stă schimbare noi discipline ca: psihologia, metafizica, istoria., retorica, algebra şi geome
tria.. Obiectul principal de studiu continuă să fie limba latină, în timp ce studiul limbii greceşti, 
ca. şi al celei ebraice, se reduce treptat. În acelaşi secol, al X VII-iea, mai este menţionat, la 
Aiud, vestitul « Collegium Bethlenianum Alba Enyedense », transferat de llfihail Apaffy I de 
la Alba Iulia. 

La Braşov este menţionată încă din sec. al XVI-iea o • Schola Coronensis ». în timpul 
rectorului (directorului) Dominicus Prodnerus din anul 1586, şcoala a primit denumirea de 
• Gymnasium Coronense • 4• Ulterior a devenit liceu complet, dîndu-i-se numele lui Honterus. 
Unele date cu privire la programa Scholei Coronensis, în anul 1698, le găsim într-un • Diarium », 
redactat de Michael Eckhard şi inserat în Quellen zur Geschichte der Stadt Brasso (voi. 7, p. 618), 
în care sînt specificaţi autorii clasici studiaţi 6• 

Un strălucit învăţat, format pe băncile liceului Honterus din Braşov şi, mai tîrziu, la 
Universitatea din Lipsea, a fost Ştefan Bergler, renumitul editor de texte clasice. 

În afară de aceste şcoli, învăţămîntul limbii latine a înflorit la Tîrgovişte, în şcoala de 
tip academic de sub conducerea profesorului, chiot de origine, Pantelimon Ligaridis. Format 
în anii tinereţii la Institutul « Sf. Athanasie •> din Roma, una din cele mai vestite şcoli ale faimo-

1 Vezi N. Drăganu, Mihail Balici, Contribuţie la istoria culturală romtnească în sec. XFII, 
p. 92-94. Vezi şi L. Bologa, Komensky şi şcoala romînească din Transilvania, în Rev. de peda
gogie, nr. 5 din 1957, p. 27. 

2 I. V. Orghidan, Două cărţi consacrate memoriei lui J. A. Komensky, în Rev. de peda
gogie, nr. 1 din 1959, p. 118-120. 

3 Regulamentul acestei şcoli este publicat în revista Ma.gyar Protestâns Egyhâztiirteneti 
Adattâr, Budapesta, 1910, p. 112-118. Trad. rom. se află în Rev. gen. a învăţăm., XII, 1924, 
p. 440-446. 

4 Vezi I. Diick, Geschichte des Kronstădter Gymnasiums, Kronstadt, 1845. Vezi Maria C. Mari
nescu, Umani.~tul 8tefan Bergler, Buc., 1943, p. 166-169. 

6 • ln poetica classe legantur: P. Vergilius, poeta.rum princeps. P. Ovidius Naso, in elegiis 
primus, poeta.rum felicissimus, sed amatoria et huius modi alia procul a te. P. Papinius Statius, 
Claudianus, Quint. Hor. Flaccus, M. Annaeus Lucanus, Annaeus Seneca in tragoediis, Juvenalis, 
Martia.lis, Ca.tullus, Tibullus, Propertius. In Historia Latini: Sallustius, T. Livius, lacteum 
orationis flumen fundit. Cor. Tacitus, Q. Curtius, probus legitissimusque historicus, Thucydides 
inter eos pa.Imam obtinere creditur, elocutione, tota gravis et brevi densus sententiis, sanus 
iudiciis, actionis vitam dirigens. Orationibus et excursibus admirandus, Polybius, Plutarchus, 
via ad virtutem. In Oratoria: M. Tullius, Lucius Annaeus Seneca » ... 
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sului ordin iezuit, ajunge în Orient, îndreptîndu-se către 1646 spre curtea lui Vasile Lupu, unde 
fusese chemat ca profesor la • Colegiul din Iaşi» 1• In drum este oprit de munteni în vechea 
capitală a Ţil.rii Romîneşti, Tîrgovişte, şi angajat de postelnicul Constantin Cantacuzino ca 
profesor al celor doi fii ai săi mai mari, Drăghici şi Şerban, viitorul domn. Prezenţa acestui 
profesor la Tîrgovişte a determinat şi pe alţi boieri să-i solicite serviciile, luînd astfel naştere 
aci o şcoală umanistă de grad superior, numită • Schola Graeca et Latina• 2• Fără îndoială că 

şcoala organizată de Pantelimon Ligaridis a fost în spiritul şi după modelul celor iezuite. Spre 
deosebire de • Schola Latina• de la Cotnari, care are caracterul unei •şcoli latine o propriu-zise, 
cu o durată de cinci ani, • Şcoala de la. Tîrgovişte • era o şcoală de nivel superior. Deducem 
acest lucru din rapoartele adresa.te de Ligaridis •Propagandei•, în care menţiona că la •Şcoala 
greacă şi latină» din Tîrgovişte ţinea lecţiile în limba greacă şi latină şi că deţinea două catedre, 
de logică şi de retorică; prin a.ceasta, programa. şcolii era egală cu a colegiilor iezuite, apro
piindu-se de colegiile academice 3• Secondat de un alt profesor - şi acesta chiot de origine -
lgnatie Petriţis, sosit în ţară cu ani în urmă, colaborator la « Indreptarea legii» (1652) şi prelu
crător al epopeii bizantine • Dighenis Akritas •, el are meritul de a fi întemeiat prima şcoală 
de învăţămînt superior, premergătoare universităţii. In această şcoală, Ligaridis a supravegheat 
instruirea a doisprezece tineri, aparţinînd celor mai mari familii din Ţara Romînească 4• 

Importanţa • Şcolii greceşti şi latine • de la Tîrgovişte constă în pregătirea epocii de intensă 
activitate culturală, inaugurată după 1679 de Şerban Cantacuzino, fost elev al şcolii, şi ilustrează 
o etapă importantă din istoria culturii şi învăţămîntului din Ţara Romînească, întrucît, acum, 
pe lingă interesul pentru cultura greacă se naşte interesul pentru cea latină. De asemenea, şcoala 
îşi are semnificaţia ei şi sub un alt aspect: acela al propagandei catolice pentru a atrage la 
ideea unirii pe romîni, frînînd astfel înrîurirea exercitată de şcolile Reformei din Transilvania 6• 

Şcoala academică de la Tîrgovişte, de tip umanist occidental, care a luat fiinţă pe pămîntul 
Ţării Romîneşti, a avut ca primi discipoli pe Şerban Cantacuzino, pe fratele acestuia, Drăghici, 
pe Danii! Panoneanul şi, poate, pe Radu, fiul lui Udrişte Năsturel, şi pe Matei, fiul adoptiv 
al domnului e. 

Studiul limbii latine a figurat la loc de mare cinste şi-n programul celor două •academii 
domneşti » din Bucureşti şi laşi. Elevii acestor • academii », care nu erau nicicînd recrutaţi 
dintre fiii plugarilor şi ţăranilor, «cărora• - zice hrisovul dat de Alexandru lpsilante în 1776 -
•le este dată agricultura, păstoria şi ocupaţiunea obligatoare pentru lucrarea pămîntului şi 

creşterea vitelor», erau introduşi în primii trei ani în studiul gramaticii greceşti, după care înce· 
peau să studieze literatura greacă şi latină, cărora le consacrau alţi trei ani. Urmau alţi trei 
ani pentru studierea poeticii retoricii şi moralei lui Aristotel. După acest studiu, se făcea 

audierea, de-a lungul unui nou trieniu, a ştiinţelor universitare: aritmetica, geometria, istoria, 
istoria geografiei, filozofia aristotelică şi astronomia. O dată absolvit acest ultim ciclu, 
•elevii urmau să iasă din şcoală şi să-şi aleagă fiecare viaţa ce voieşte sau bisericească sau 
politică » 7• 

1 Vezi Victor Pa.pacostea, Originile învăţămîntului superior în Ţara Romînească, în Studii, 
nr. 5 din 1961, 'l. 1138-1167. 

2 Ibidem, p. 1153. 
3 Ibidem, p. 1157. 
4 Din faptul că cei doisprezece tineri munteni stăpîneau bine cele două limbi clasice, 

s-ar putea deduce că la. Tîrgovişte va fi funcţionat şi • o şcoală de gramatică » sub conducerea 
poate a lui lgna.tie Petriţis sau a vreunui alt profesor. Vezi Pa.pacostea, op. cit., p. 1160. 

6 Vezi Pa.pacostea, op. cit., p. 1163. 
6 Ibidem. 
7 Constantin Erbiceanu, Cronicarii greci care au srris despre romhi în epoca fanariotă, 

Bucureşti, 1888, p. XVIII-XIX. 
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Metoda. de predare a limbilor clasice în cele două şcoli domneşti era superioară celei între
buinţate în şcolile occidentale, majoritatea profesorilor fiind educatori cu renume, care studiaseră 
la una sau două universităţi occidentale. Absolvenţii celor două şcoli ajungeau la o stăpînire 
desăvîrşită a. limbilor greacă şi la.tină, aşa cum e cazul lui Chesarie al Rîmnicului, absolvent 
al Academiei din Bucureşti 1• Tinerii Filipeşti, Floreşti, Ghiculeşti şi Sturzeşti redactau în 
limba greacă mai elegant decît grecii neaoşi 2• Limba greacă se studia prin metoda parafrazării 
în limba vorbită, cultivîndu-se astfel amîndouă. Limba latină se învăţa în mod obişnuit prin 
traducere atît în limba greacă veche cît şi în cea nouă. Reputaţia la care ajunsese « Academia• 
din Bucureşti făcea să fie frecventată de numeroşi străini. 

Un document aflat între fotocopiile venite de la Moscova şi păstrat în Arhivele Statului 
din Bucureşti ne arată că Andrei Mihailov, «traducătorul de limbă greacă de la departamentul 
treburilor din afară», era trimis la începutul veacului al XVIII-iea. împreună cu solul Munte
niei, David Ceauşul, în Ţara Muntenească « pentru a învăţa limba latină şi celelalte ştiinţe•. 
Călătoria de studii a lui Andrei Mihailov urma să dureze pînă la porunca. marelui suveran şi 

pînă ce solul, David Ceauşul, se va fi înapoiat la Moscova 8• Dintr-un al doilea document, din 
26 mai 1707, aflăm că în a.nul 1705 a mai fost trimis în Ţara Romînească, pentru a învăţa 
limba romînă, tînărul Danilo Va.sili, elev al şcolii de ştiinţe matematice şi de navigaţie'· Trimi
terea acestor tineri la învăţătură în ţara noastră îşi află explicaţia în faptul că învăţămîntul 
la Bucureşti cunoştea o epocă de înflorire, capitala noastră dispunînd, pe la 1705, de două 
importante aşezăminte culturale, unul pentru studiile slave, în incinta Mînăstirii Sf. Gheorghe 
Vechi, şi Şcoala de la Sf. Sava sau Academia Grecească, care a avut rolul de a ridica învăţă
mîntul nostru la un nivel european. Datorită programului, în şcoala de la Sf. Sava s-a statornicit 
într-o formă oficială cultul pentru clasicismul greco-roman, pentru disciplinele filozofice şi, 

după unele izvoare, chiar pentru medicină 5• Ulterior aveau să se bucure de o situaţie prepon
derentă ştiinţele pozitive şi limbile moderne. Teologia, care iniţial deţinuse un loc de frunte, 
primea neîncetat lovituri din partea învăţămîntului filozofic şi ştiinţific, prin noile curente de 
idei, introduse de Teofil Corida.leu şi emulii săi, deschizîndu-se filozofiei drumul pozitivismului 
şi al materialismului. Aceste curente găseau, la sfîrşitul sec. al XVII-iea şi începutul sec. al 
XVIII-iea, un climat favorabil de dezvoltare, la noi în ţară, care lipsea la Constantinopol şi 

în ţările Orientului, aflate sub stăpînire otomană. Şi nu este fără importanţă faptul că unii 
dintre profesorii Academiei din Bucureşti făceau un cald elogiu filozofiei cu tendinţe ostile scolas
ticii, subliniind necesitatea luminării tineretului pe ~alea învăţăturii libere, dezbărată de sco
lastica medievală, pe calea ştiinţei. 

În sec. al XIX-iea, se observă că tendinţele pentru sprijinirea învăţămîntului ştiinţific 
sporesc. Învăţămîntul clasic continuă totuşi să aibă preponderenţă. Însuşi Ion Ghica, preco
nizînd deschiderea de şcoli profesionale, în care tinerii să poată dobîndi o profesie sau o meserie 
« care să le fie un mijloc de vieţuire •, susţinea deopotrivă « învăţămîntul colegial », organizat 
după cel francez şi mai ales german, cu un caracter pur umanist şi, în acelaşi timp, 
limitate. 

1 Constantin Erbiceanu, op. cit., p. XXXV. 
2 Const. Paparigopoulos, 'Icrrop(oc TOU eAA 7JVLXOU e!evou,, voi. 5, partea a II-a, Atena, 

1925, p. 157. 
3 Victor Papacostea, Doi bursieri ai lui Petru cel Mare la şcolile din Bucureşti, Studii, 

nr. 1, anul XIV, 1961, p. 115-121. 
4 Ibidem, p. 116. 
5 Ibidem; vezi şi Hurmuzaki XIII, p. 217 (5), 219 (3), 227 (16) şi 246 (8) . 

• 8 Vezi D. Păcurariu, Ion Ghica şi unele probleme ale învăţămîntului, în Rev. de pedagogie, 
nr. 5, 1957, p. 21. 
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• Învăţăturile cla.sice trebuiesc urma.te - zicea. Ghica. - numa.i de a.cei oa.meni ca.re prin 
perseverenţa. lor sa.u prin lesnea. lor poziţie în ca.re se a.flă sînt siguri că vor putea. a.junge să 
dobîndea.scă şi să merite titlul de om învăţat sa.u de doctor•· Recunoscînd din plin necesita.tea 
dezvoltării învăţămîntului pra.etic, I. Ghica simţea., totuşi, nevoia de a sublinia valoarea educa.
tivă a. studiilor clasice. c Cunoa.şterea. comorilor culturii clasice are o deosebită importanţă 

- spunea el - pentru forma.rea gîndirii omului, pentru cultivarea sentimentelor înalte •· De 
asemenea sublinia. fa.ptul că cultura. şi limbile clasice înlesnesc învăţarea istoriei, a filozofiei şi 

literaturii, care fa.c baza învăţăturilor colegiale, •ştiinţele care îmbogăţesc duhul şi-l pregătesc 

pentru descoperiri şi invenţii noi • 1. 

După indicaţiile lui Ion Ghica, studiul limbii latine se făcea după sistemul francez, pe 
bază de lecturi şi traduceri din Selecta e profanis, De viris illustribus urbis Romae, epistolele lui 
Cicero, Cornelius Nepos, eglogele lui Vergiliu, Metamorfozele lui Ovidiu, Comentariile lui Cezar, 
discursurile lui Cicero, T. Livius, Sa.lustiu şi Terenţiu. Para.lei cu lecturile din a.utorii menţionaţi, 
se dădeau noţiuni de morfologie şi sintaxă latină şi se practica.u exerciţii pentru căpătarea 
deprinderii de a scrie şi vorbi latineşte corect şi elegant şi pentru a versifica. un subiect dat 2• 

Dar necesitatea din ce în ce mai imperioasă de a se da învăţămîntului o orientare pozi
tivistă, cerută de realizările obţinute în tehnică şi ştiinţă, determină numeroşi intelectuali pro
gresişti să-şi spună părerea fa.ţă de şcoala. timpului. O critică serioasă a învăţămîntului din ţara 
noastră, în a doua jumătate a sec. a.I XIX-iea, a făcut de pe poziţii materialiste, profesorul 
de ştiinţe fizico-chimice de la • Liceul Lazăr • din Bucureşti, Ştefa.n C. Mihăilescu. Reprezentînd 
tendinţele progresiste ale burgheziei care susţinea intensificarea. dezvoltării industriale a ţării, 

profesorul Ştefa.n C. Mihăilescu a critica.t învăţămîntul clasic, bazat pe studierea limbii latine, 
cerind un învăţămînt ştiinţific mai extins, organizat în şcoli • reale », legate de nevoile producţiei 
capitaliste. Lupta lui pentru un învăţămînt •real• se reflectă cu prisosinţă în lucrarea Industria 
şi rezbelut • Progresul - zice el - nu-şi va lua zborul lui puternic decît în atmosfera liniştită 
a păcii universale. Utopia de astăzi, mîine va deveni o realitate. Nu vă îndoiţi. Toate ideile 
mari sînt utopii la început ... Aceia. care vor sa.Iuta aurora erei de adevărată pace şi fericire, 
vor avea să aducă industriei mulţumirile lor adînci, precum şi geniului inventiv al ştiinţelor 
pozitive. Şcoală şi industrie: iată formula. timpului. Popoarele care vor să trăiască şi aspiră 

la. un viitor mare, să înalţe şcoala, să cultive industria• 3• 

Interesul viu pentru o şcoală pusă în slujba poporului se reflectă în paginile • Contempo
ranului• din anii 1881-1891, în care au fost supuse unei analize atît planurile din învăţămînt 
cît şi manualele folosite în şcoli, dezvăluindu-se conţinutul neştiinţific, retrograd şi mistic al 
învăţămîntului, necorespunzător nivelului atins de ştiinţa contemporană. Glasul • Contempo
ranului• a arătat că ştiinţele naturii şi ma.tema.tica a.veau cele mai puţine ore, în compara.ţie 
cu disciplinele umaniste. Ţinînd seamă de aceste critici, legile şcolare din 1898 şi 1899 au 
urmărit ca, în conformitate cu cerinţele dezvoltării ca.pitalismului la noi, să dea învăţămîntului 
de cultură generală. o organizare şi o orientare mai realistă., a.cordînd în planul de învă.ţămînt 
o mai mare importanţă. ştiinţelor pozitive. Legea elaborată de Spiru Haret în 1898 realizează. 
o modificare esenţială în configuraţia liceului, prevăzînd trifurcarea cursului superior în secţie 
clasică., modernă. şi reală. În chipul acesta se acorda aceeaşi importanţă învă.ţă.mîntului real 
ca şi celui umanistic. Aceasta era, bineînţeles, o mă.sură impusă. de dezvoltarea capitalismului 
în ţara noastră. Aceasta n-a rezolvat problema învăţămîntului nici pe departe, întrucît toate 

1 D. Păcura.riu, op. cit. 
2 Ibidem. 
8 Vezi Texte privind dezvoltarea gîndirii social-politice în Romînia. Voi. I, Buc., Ed. Acad. 

R.P.R., 1954, p. 405-406. 
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legile înfăptuite în sec. al XIX-iea, cit şi cele ce au urmat nu au urmărit în esenţă decît trans
formarea din ce în ce mai accentuată. a şcolii şi, în genere, a învăţămîntului într-un mijloc de 
apărare şi întărire a orînduirii capitaliste. Acest principiu avea să fie călăuzitor pentru întreaga 
politică a burgheziei şi moşierimii în domeniul învăţămîntului, pînă la 23 August 1944. 

După această dată, în ansamblul măsurilor menite să înfăptuiască construcţia. socialis
mului în ţara noastră, reforma învăţămîntului din 1948 reprezintă un moment de bază a.I revo
luţiei culturale, ducînd la. ridicarea. şcolii noastre pe o treaptă mai înaltă. La baza învăţămîn
tului din zilele noastre stă ca principiu asigurarea accesului spre ştiinţă pentru toţi oamenii 
muncii şi, concomitent, asigurarea unui fundament realist-ştiinţific. 
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DIN NOU DESPRE VERSIUNILE ROMÎNEŞTI DIN CLASICI 
Pe marginea unor traduceri din Aristofan 1 

DE 

MIHAI NASTA 

La această rubrică în Studii Clasice II din 1960, a fost publicată o dare de seamă a profe
sorului N. I. Barbu referitoare la traducerile din clasicii greci şi latini. Cu acest prilej se arată 
că «dezbaterea în curs este abia un început, care, pe viitor, poate avea urmări cît se poate de 
favorabile pentru traducerile din autorii antici». 

în acelaşi spirit, al continuării unei dezbateri, au fost redactate observaţiile de mai jos 
care discută calitatea unor traduceri din .4ristofan, editate după eliberare (mai ales unele 
consideraţiuni de ordin teoretic formulate aici justifică includerea acestui material într-o secţiune 
a publicaţiei noastre care urmăreşte dezvoltarea studiilor umaniste în Romînia. 2). 

Lipsa unui mănunchi de traduceri izbutite din teatrul lui Aristofan se făcea de mult resim
ţită în perspectiva de ansamblu a literelor romîneşti. Dacă moştenirea marelui clasic a fost 
cultivată la noi în ultimele decenii, fie şi sporadic, datorim acest efort lăudabil regretatului 
Ştefan Bezdechi, care s-a ostenit cu traducerea şi prezenta.rea unor piese din repertoriul aristo
fanian, mereu preocupat să ne dea o versiune autentică a. textului grec. Totuşi, elenistul de la. 
Cluj nu a izbutit să publice o ediţie integrală a comediilor în traducere romînească. Şi volumul 
pe care-l vom lua în discuţie, deşi reprezintă colecţia cea mai cuprinzătoare de traduceri din 
Aristofan, se opreşte la. jumătatea. drumului: alegerea. s-a limitat la. pa.tru comedii din cele 

1 Aristofan, Teatru (Pacea, Păsările, Broaştele: în romîneşte de Eusebiu Ca.milar şi 
H. Mihăescu; Norii: în romîneşte de Demostene Botez şi Ştefan Bezdechi), Bucureşti, ESPLA,. 
1956. În colaborare cu D. Botez, Şt. Bezdechi publicase în 1955 o versiune îmbunătăţită a 
traducerii sa.le din Norii, la aceeaşi editură, în colecţia. «Biblioteca pentru toţi» cu o prefaţă 
de C. I. Ba.lmuş. În cele ce urmea.ză, vom lua în considerare unde va fi cazul şi acea.stă ediţie 
anterioară. 

2 Autorul prezentei discuţii a. mai publicat de altfel o recenzie la volumul Aristofan, Teatru 
în Gazeta. literară din 21 ma.rtie 1957, p. 2 (la rubrica. Breviar). Articolul de acolo a fost scurtat 
pe alocuri în redacţie şi de aceea prezintă soluţii de continuitate. Semnalăm aici o eroare care 
s-a. strecurat în textul tipărit: în loc de poeziei vechi (r. 56 din col. I) trebuie citit comediei 
vechi. Revenind asupra unei traduceri recenzate cu ani în urmă, autorul şi-a permis să reia 
cîteva observaţii din articolul sus menţionat, deşi, în general, de astă dată a insistat mai mult 
asupra. unor probleme tehnice, mereu actuale. 
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unsprezece păstrate. În forma ei finală, fiecare versiune a fost realizată pe baza colaborării 
dintre un elenist şi un poet consacrat - pe cît se pare nespecialist în problemele de filologie 
greacă. Precizarea filologului Haralamb Mihăescu despre aportul scriitorului Eusebiu Camilar, 
care •s-a ostenit să transpună versiunea în imagini cît mai artistice şi mai aproape de înţele

gerea vremurilor noastre », se referă probabil la o modernizare a stilului şi la reliefarea pasajelor 
unde coloratura poetică era mai puţin evidentă. Oricum ar fi, în comparaţie cu alte încercări 
dinainte vreme, traducerile din Aristofan publicate la ESPLA reprezintă un progres vădit din 
multe puncte de vedere: exactitate, ţinută literară, prezentare grafică. Un singur aspect a fost 
neglijat cam frecvent, în mod regretabil: corectitudinea tiparului. Pentru evitarea unei asemenea 
situaţii se cerea mai multă grijă din partea editurii - respectiv a responsabilului de carte -, 
dat fiind că publicarea unui autor clasic impune consultarea specialistului ori de cîte ori mai 
subzistă îndoieli cu privire la particularităţi ale textului respectiv. Dintr-o era.tă minimală, 

de anexat la volumul Teatru publicat în 1956, spicuim deformările următoarelor nume proprii 
şi calificative: Heritele (pentru Haritele, în Pacea, v. 465), Aneipsias (pentru Ameipsias, numele 
corect al autorului de comedii menţionat la p. 222, n. 1), Taramenes (pentru Teramenes, în 
Broaştele, v. 544), Ilemipos (pentru Hermipos, în :Vorii, v. 617 - o greşeală care nu figura în 
ediţia separată a piesei), Bellerephon (pentru Bellerophon, la p. 68, n. 1). :.'{u prelungim lista 
greşelilor de acest gen care s-au strecurat probabil în faza culegerii textului. \'om adăuga însă 
următoarea observaţfo cu privire la transpunerea şi adaptarea numelor greceşti. Ediţia Aristofan 
apărută la ESPLA este mai omogenă decît antologia Tragicii Greci, publicată de aceeaşi editură. 
Totuşi am fi de părere că trebuie mers mai departe cu adaptarea numelor conform particulari
tăţilor fonetismului romîncsc. Mai ales cînd e vorba de răspîndirea unei opere clasice în masele 
largi, n-are nici un rost să păstrăm, alături de forme foarte fireşti ca Trigeu, Socrate, Eschil, 
Sofoclc, Strepsiade, Fidipide, transliterări savante cum ar fi Amphipolis, Dionysos, Charon, 
Cleonym (dar Keos I), ecclesia, AUica. În primul rînd, după cum se vede, transliterările au fost 
uneori arbitrare (de ce Cleonym şi nu Kleonymos, după modelul Keos, Dionysos ?). În al doilea 
rînd, redactorul de carte ar trebui să vegheze cu un ochi de expert asupra tuturor erorilor posi
bile atunci cînd se culeg nume şi denumiri în care abundă geminate, sau k, eh, ph, y, ai, -f.s şi 

-os. Prin exemplele citate mai sus am demonstrat că această vigilenţă a fost destul de frecvent 
înşelată chiar în cazul unor grafii relativ simple. Mai cităm fluctuaţii inexplicabile, cum ar fi 
Xantias (de exemplu în v. 1539 din Broaştele) şi Xanthias (ori de cîte ori se dau indicaţii 
scenice), Phrynikhos (p. 159 n. 3) şi Phrynicos (p. 222, n. 1). Nu avem nimic împotriva trans
literării numelor greceşti explicate în note. Dar atunci nu trebuie să umblăm cu jumătăţi de 
măsură. La ultimul exemplu citat, mai adăugăm transliterarea incorectă Dactilos ( cf. p. 369, 
n. 2: • Dactilos pe greceşte înseamnă şi dactil şi degete - sic - ») şi Koreis (p. 37 4, n. 1 ; de 
unde va fi apărut acest o cu tremă?). În sfîrşit trebuie să precizăm totuşi că adeseori în alegerea 
uneia dintre alternative (transliteraţie sau adaptare) un rol important îi revine eufoniei care 
va scuza uneori fluctuaţii şi compromisuri. Astfel. în textul traducerilor noastre, bunul gust a 
dictat păstrarea unor grafii de tipul Kydoimos, Pisthetairos şi Euelpides cu care sîntem întru 
totul de acord (Cidem, Pisteter şi Euelpid ar da sonorităţi meschine; în schimb trebuie trans
literat corect Aias şi nu Aiax - o formă hibridă). Mai grave sînt erorile de tipar sau de redac
tare care alterează înlănţuirea logică a ideilor. Astfel, apar versuri dulci de fluier în loc de 
viersuri (Pacea v. 530) şi în altă parte o frază întreagă pierde înţelesul ei primordial: t Se 
spune că soluţiile greşite cresc în voie la Atena, dar că aezii au ei grijă şi le-ntorc în fel şi 

chipuri. .. • (Norii v. 654-6; de fa.pt e vorba despre zei, aşa cum se poate constata chiar 
la simpla confruntare cu textul mai corect al ediţiei anterioare - colecţia. B P T). 

O dată ce am epuizat capitolul erorilor de tipar şi de ortografiere a numelor - scăderi 

care nu pot fi puse, principial, în seama traducătorilor - , vom termina discuţia referitoare la 
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prezentarea generală a lucrării oprindu-ne asupra concepţiei care i-a călăuzit pe autori în alcă
tuirea notelor şi a introducerii (aceasta din urmă se datorează lui H. Mihăescu). Cititorul lipsit 
de cunoştinţe speciale despre teatrul antic capătă informaţii utile despre originea comediei, 
ideologia epocii, aportul lui Aristofan, structura şi conţinutul pieselor sale. Introducerea, judi
cios redactată, nu se menţine însă totdeauna la nivelul unei aprecieri critice a genului dramatic 
pe care-l reprezintă comedia veche, se mărgineşte să. dea explicaţii cam simpliste diferiţilor 

termeni tehnici, nu analizează destul de nuanţat ideologia poetului, substratul atacurilor sale 
şi modalităţile stilului aristofanian. Trebuia insistat mai mult asupra caracterelor distinctive 
care definesc prima perioadă din evoluţia comediei atice: îmbinarea de cîntec şi replici vorbite 
(structura epirematică), predominanţa invectivei politice şi a. farsei groteşti, inconsistenţa 

intrigii, funcţiile unor alegorii scenice etc. Părţile comediei au fost definite prin simpla. enunţare 
a termenilor respectivi, însoţiţi de o traducere etimologică. în ghilimele. După ce am aflat că. 

« intrarea. corului pe scenă se numeşte parodos », explicaţia termenului - « trecere pe ală.turi • -
rămîne ca.m enigmatică (pe lîngă cine sau pe lîngă ce trece corul?). Lipsesc lămuriri despre 
orchestra şi scena anticilor. Epirema este definită ca • expunere suplimentară a ideilor perso
najului&. De fapt e pur şi simplu o replică vorbită - cf. şi termenul p'ijatt; - la fraza lirică into
nată de cor. In parabază de obicei actorii se retrag şi corul păşeşte singur în faţa spectatorilor; 
deci structura epirema.tică este mai caracteristică pentru parodos (H. Mihăescu prezintă lucrurile 
invers). Nicăieri - nici la parodos, nici la exodos - nu se face apropierea cu tradiţionalul convoi 
dionisiac, menţionat la originea comediei (cu toate acestea în Aha.rnienii parodosul ne înfăţişează 
tocmai o f aloforie, cortegiu tipic dionisiac). Ar fi fost oportun să figureze indicarea diferitelor 
secţiuni ale comediei chiar în cuprinsul ediţiei care, aşa cum a fost concepută, derutează cititorul 
modern, obişnuit cu diviziunea în acte şi scene sau tablouri. In desfăşurarea acţiunii abia dacă 
figurează cîteva indicaţii scenice sumare. Din ediţiile Les Belles Lettres a fost preluat ca.lifica
ti vul melodramă, inserat în cursive ori de cîte ori actorul sau corifeul intonează un recitativ 
liric. Fără explicaţii suplimenta.re, •publicul & din zilele noastre nu are de unde să cunoască 

acest termen tehnic, care a fost luat aici într-o accepţiune mai restrînsă, valabilă. numai pentru 
eleniştii francezi din epoca modernă. 

Interpretarea veridică a fenomenului Aristofan nu trebuie să tindă la idealizare sau la 
simplificarea. exagera.tă a problemelor de istorie doctrinară şi de sociologie pe care le implică 
ana.liza. unei persona.lită.ţi complexe. Autorul introducerii a prezentat corect contradicţiile 

sociale şi împrejurările istorice în care s-a maturizat opera poetului. In schimb, evoluţia ideolo
giei sale se conturează foarte vag. Această poezie « doctrinară şi de idei, de o măreţie puţin 

obişnuită. & nu s-a dezvoltat liniar; pledoaria poetului pentru pace este motivată. în multe împre
jurări de orientarea sa conservatoare. Latura tradiţionalistă a convingerilor lui Aristofan devine 
un factor determinant mai ales în Norii, unde trebuia interpretată cu discernămînt poziţia sa 
faţă. de sofişti, menţionîndu-se, mă.car şi în trecere, caracterul arbitrar a.I identificării lui Socrate 
cu un dascăl din şcoala sofiştilor (a.cest aspect a.I problemei a fost tratat cu înţelegere 
de C. I. Balmuş în prefaţa. la ediţia din B P T, p. 9-10; semnalăm totodată şi prezentarea. mai 
adecvată. a pă.rţilor din structura. comediei, ibidem, p. 11-12). Predilecţia. ară.ta.tă. moravurilor 
arhaice de la ţară şi un sentiment de ostilitate crescîndă pentru fruntaşii democraţi care se 
îmbogă.ţeau de pe urma războiului contribuie la situarea. lui Aristofan printre apărătorii unei 
cauze umanitariste mereu actuale. La H. Mihăescu expunerea. concepţiilor care inspiră tematica 
şi tonul comediilor ar fi cîştigat în profunzime da.că se respecta. ordinea cronologică a pieselor, 
pentru obţinerea. unei caracterizări dinamice a dramaturgului. Datorită unei prezentări cam 
neutre, în toate i se dă dreptate lui Aristofan; invectiva răută.cioasă şi exemplele concrete de 
exagerare caricaturală au fost menţiona.te foarte timid. Dacă. ar fi să-l credem pe H. Mihăescu, 
pînă şi Euripide, calul de bă.taie al parodiei ră.sufla.te din comedia veche, îşi merita într-un fel 
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• şarja» I Cum rămîne însă cu Pericle? La un moment dat găsim o caracterizare judicioasă a 
psihologiei şi a metodelor de transpunere dramatică specifice comediei aristofaniene (psihologie 
sumară a personajelor, efecte de contrast, trăsături individuale îngroşate, deformare a unor 
aspecte ale realităţii). Desigur • Aristofan cumulează (sic) asupra unui personaj virtuţile sau 
lipsurile categoriei sociale din care face parte • şi •personajele negative ajung repede groteşti»; 
ar fi însă exagerat să susţinem că «personajele pozitive se înalţă pînă la dimensiuni supraome
neşti•· Deşi celebrează bunăvoinţa şi entuziasmul unor protagonişti cum ar fi Trigeu, Strep
siade, Fidipide, Diceopolis, sclavii de casă din Cavalerii sau personajele Avuţiei ( Plutos }, în 
anumite situaţii «eroice • poetul nostru dezvăluie pe neaşteptate inconsistenţa lor himerică; 
cîteodată surîsul înduioşat se preface în batjocură de o cruzime rafinată, efortul zadarnic al 
eroilor de comedie fiind contemplat de la înălţime, de un satiric aproape deznădăjduit (urbi 
et orbi docet castigando ). Pe aceeaşi linie, e bine de precizat că seriozitatea. care subzistă îndărătul 
glumelor trebuie atribuită intenţiilor şi căutată chiar acolo unde tonul uşuratic înşeală. Aproape 
nicăieri poetul nu afişează o c seriozitate impresionantă•, deşi, de obicei, majoritatea. repli
cilor ţintesc un obiectiv de interes public. Tocmai de aceea. s-ar fi cuvenit să aflăm un comen
tariu judicios al traducerii, care să ancoreze orice aluzie în contextul epocii. În cele din urmă 
se poate afirma că studiul introductiv se resimte din pricina unor limite de ordin mai general, 
oferindu-ne un fel de medalion festiv cu anumite contururi prea simplificate. 

Cu toate acestea, alături de alte studii introductive apărute în seria de traduceri din 
autorii clasici publicată la ESPLA (din păcate nu este vorba de o colecţie unitară), paginile 
consacrate lui Aristofan ne oferă un mănunchi de informaţii corecte (interpretarea cam fante
zistă a părţilor din structura comediei, după părerea. noastră, rămîne singura discrepanţă supă
rătoare). în definitiv lacunele se pot împlini prin consultarea unor lucrări de informare generală„ 
riguros alcătuite. Ca un aport meritoriu al introducerii (de consemnat şi ca principiu metodic), 
am reţinut observaţiile pe marginea problemei sclavilor (citat judicios ales la p. 18, iar mai 
departe o caracterizare a tipului de sclav în ultimele comedii, p. 19-20) şi pasajele care 
ilustrează stilul sau tendinţa comediei atice folosind judecăţi din antichitate (Aristotel, Quin
tilian), citate dintr-un istoric contemporan (Tucidide) sau din parabazele poetului. 

După cum arătam înainte, este cu totul reprehensibilă neglijenţa editurii faţă de aparatul 
de note extrem de sărac şi împrumutat aproape literal ediţiei Les Belles Lettres. Aici traducătorul 
de specialitate şi autorul introducerii trebuiau să intervină mai energic, deoarece publicarea 
unui clasic dificil fără comentariul succint de rigoare (cel puţin la pasajele care conţin aluzii) 
constituie pur şi simplu o risipă de intenţii lăudabile (da.că cititorul pierde un a propos, nu 
gustă pe de-a-ntregul virtuozitatea traducerii). Or, traducătorii au arătat ingeniozitate în redarea 
jocurilor de cuvinte. Acolo unde acest exerciţiu le-a reuşit, figurează uneori şi o notă ca să-ţi 
dezvăluie resortul care l-a împins pe Aristofan să. alunece pe lîngă înţelesul curent al cuvin
telor sau să. deformeze sonoritatea lor pentru obţinerea unor asociaţii hazlii (vom reveni mai 
departe asupra. reuşitelor de acest fel din versiunea discutată). În principiu, socotim că împru
mutarea (respectiv traducerea) unor explicaţii din alte ediţii nu contravine practicii curente 
de alcătuire a lucrărilor de popularizare sau de răspîndire a valorilor clasice. Desigur comentariul 
anexat numelui Fidonide (p. 327, n. 2) corespunde notei din Les Belles Lettres: Huvîntul care 
constituie rădăcina numelui Fidonide înseamnă pe greceşte 'zgîrie-brînză, zgîrcit' • (Phidon 
qui est a la ba.se de Phidonide, signifie « parcimonieux •). La fel s-a procedat în cazul fazanilor 
pe care-i creştea Leogoras (p. 330, n. 4; respectiv p. 168, n. 3 B.L.) sau în explicarea aluziei 
la regele Atamas (p. 342, n. 1: negele Athamas purta o coroană pentru a fi sacrificat lui Zeus; 
respectiv: «ie roi Athamas portaitunecouronne pour etre sacriiie 8. ZeuS» - B.L. p. 174, n. l). 
S-ar fi putut evita poate un decalc servil; eventual o notă. asupra ediţiei ar fi putut indica 
sursa de documentare. Apar totuşi, sporadic, unele contribuţii personale în aparatul explicativ; 
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note care interesează publicul de azi. Reţinem, de exemplu, raportarea unei replici la frămîntările 
de la Atena pentru rezolvarea problemei agrare, informaţiile istorice despre Eubeea, explicarea 
cuvîntului Cornos (ca.re a. fost reluată pe drept), notele referitoare la Pericle, Fidias, Pisandru 
etc. Prea. succintă totuşi prezentarea lui Cleon (p. 63, n. 3: •conducător politic atenian, mort 
la Amphipolis în anul 422 •). S-ar putea crede că inamicul numărul unu al poetului a fost un 
simplu {igurant pe scena politică ateniană I Iată acum cîteva exemple de situaţii în care semni
ficaţia unor aluzii scapă cititorului din cauza lipsei oricărei lămuriri. Trigeu în Pacea cere trei 
bănuţi: •să-mi cumpăr un purcel, Să mă împac întîi cu cele sfinte I• (v. 380-381 din tradu
cere). Nu e vorba aici de o jertfă oarecare ci de animalul tradiţional ale cărui mădulare erau 
îngropate la oficierea unui cult de purificare şi de mîntuire a. sufletului: misteriile eleusine. Aşa 
se explică de ce Trigeu cere un purcel cînd este ameninţat cu moartea de vestitorul zeilor. 
Comicul situaţiei nu a fost semnalat de adnota.tor. În altă. parte Strepsiade va deplînge trîn
dăvia slugilor care înainte vreme puteau fi trase mai uşor la răspundere. Cu ce a schimbat războiul 
situaţia sclavilor? Fără altă precizare, cititorul rămîne dezorientat sau presupune că mîna de 
lucru servilă a devenit mai rară şi mai scumpă. De fapt, într-o perioadă de lipsuri materiale 
tot ma.i apăsătoare, în vremea războiului peloponeziac, sclavii prea exploataţi fugeau la duşmani 
(treceau în Peloponez). Pentru întocmirea unui comentariu judicios, specialistul nu se va limita 
îndeobşte la materialul furnizat de notele din colecţia Guillaume Bude, deoarece ediţiile mai 
savante omit unele comentarii; în special aspectul istoric şi tot ce ţine de înţelegerea apro
fundată a conţinutului pînă nu de mult preocupa. în mod inegal pe aceşti filologi, editori de 
texte. În general, comentarii foarte recente la textul comediilor nu oferă tot belşugul de infor
maţii pe care-l aflăm în ediţii mai vechi. De la Van Leeuwen, operă care apare în livrări succe
sive la începutul secolului, nu cunoaştem altă lucrare cu adnotări mai bogate. Multe aspecte 
ale realităţii greceşti din secolul V, reflectate de textul comediilor, au fost discutate în subsolul 
volumelor publicate de marele umanist olandez (v. de ex. Aristophanis, Ranae, cum prolegomenis 
et commentariis, Leyden, Sijthoff, 1896 sau ediţia Norilor, concepută la fel - ibidem, 1898). 
Ne mai putem referi la autoritatea unor lucrări cum ar fi: ediţiile parţiale sau integrale datorate 
lui Meineke, Kock, Dindorf, Elmsley, Bla.ydes, Hall-Geldard ( oxfordiană), Radermacher ( Broaş
tele; ediţia a 2-a. a apărut în 1954), Siiss (aceeaşi piesă cu scolii a.lese reeditată în 1959), 
Rogers (9 volume cu traducere şi comentarii, mereu reeditată) etc. etc. Pentru a cunoaşte tot 
ce a produs erudiţia europeană pînă la începutul secolului XIX, în strădania. de a înţelege 
aluziile textului, există şi o compilaţie a tuturor comentariilor mai semnificative ale interpre
ţilor lui Aristofan: Notae in Aristophanem, 3 volume, apărute la Londra în 1829. În sfîrşit, prea 
puţin au fost consultate ediţiile speciale de scolii (cum ar fi, de ex., Scholia in Aristophanem, 
ed. Diibner, Didot, 1842). După cum se vede, există destule lucrări de erudiţie şi practica unor 
colecţii moderne de traduceri, lipsite de cel mai rudimentar aparat exegetic, indispensabil pentru 
înţelegerea unui autor din antichitate, nu trebuie să-i descurajeze pe editorii noştri. 

Cele spuse în legătură cu introducerea şi notele nu afectează aprecierea muncii depuse de tra
ducătorii volumului Aristofan. După lectura integrală şi confruntarea pasajelor mai reprezentative, 
rămînem cu impresia unei transpuneri de merit, care a găsit adeseori tonalitatea adecvată, chiar 
dacă n-a izbutit să păstreze întotdeauna echilibrul clasic dintre violenţa invectivelor rustice 
şi urbanitatea. pa.rodiei. Referindu-se la Plaut şi la comedia. veche din Atica, Cicero defineşte 

undeva cele două maniere de a provoca. rîsul: « Duplex omnino est ioca.ndi gen ns: unum illiber ale, 
petulans, flagitiosum, obscenum, alterum elegans, urba.num, ingeniosum, facetum &. Această 

demarcaţie subtilă este foarte greu de restabilit adeseori în dialogul comediilor lui Aristofa.n, 
tocmai fiindcă protagoniştii nu se dau înapoi de la obscenităţi şi cruditatea exprimării devine 
aproape intolerabilă pentru cititorul modern. Un singur element din caracterizarea lui Cicero 
trebuie să ne dea foarte serios de gîndit: în orice împrejurare efectul comic e căutat cu 
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ingeniozitate. Chiar acolo unde sîntem dispuşi să criticăm elucubraţia. puerilă, străluceşte un 
filon al invenţiei poetice. Pegasul înstrunat de poeţii emfatici s-a coborît pe scena comediei sub 
înfăţişarea unui cărăbuş, hrănit cu bălegar; venerabilii pritani afumă coapsele unei statui alego
rice: şi-au mutat bucătăria acolo unde rîvneau mai înainte să-şi arate virilitatea. I Asemenea. 
descoperiri ale geniului comic vorbesc de la. sine şi sugestia. globală nu răsare dintr-un simplu 
calambur. Autorii traducerii au înţeles de obicei cum trebuie interpreta.tă jovialitatea .textului 
grecesc. Limba primelor trei comedii stilizate de Eusebiu Camilar se distinge prin vivacitatea 
firească a replicilor, reuşind să imite destul de bine pantomima. verbală şi varietatea intonaţiilor. 
Undeva. corul se adresează chipului cioplit a.I Păcii şi vorbirea romînească dezmiardă zeiţa. cu 
simplicitate fraternă aşa cum grăia şi poetul elin: 

Bine-ai venit, iubito I Sîntem veseli, 
Şi ne-am gîndit oricînd numai la tine I 

O, tu, Zeiţa noastră mult rîvnită ! 
Şi numai tu oricînd ne-ai ajutat 
Şi numai stăpînirea. ta ne-a dat 
Şi simpla şi plăcuta bucurie .. . 
Turtă de orz crai şi mîntuire I .. . 

Te vor primi acum viile, 
Cu zîmbetele lor de veselie, 
Te vor primi la fel smochinii tineri, 
Şi pomii roditori vor fi iar veseli I ... 

CoNoucĂTORUL Dar unde-a stat ascunsă-atîta vreme 
CORULUI Zeiţa Păcii? Spune-ne, o, Hermes I 

HERMES Prea înţelepţi ţărani ! De vreţi să ştiţi 
Cum au răpit zeiţa, ascultaţi I 

Ştiindu-vă răzbunători şi cruzi 
Pericle se temea de un surghiun, 
Şi vrînd să scape, el a aruncat 
Scînteia şi a rupt-o cu l\Iega.ra; 
Din ea. s-a ridicat vîrtej năprasnic 
Şi de-al lui fum a lăcrămat Elada I 

Apreciem mai ales avîntul liric al ultimelor versuri intonate de cor. Elegant a fost 
redată de asemeni prezentarea caricaturală a conflictului din care s-a iscat vîlvătaia războiului. 
E interesant de notat că tocmai pasajele în care traducerea se îndepărtează de text tulbură 
limpezimea poetică a versurilor. Nu mă refer la obscurităţi de limbaj ale versiunii romîneşti 
ci la culorile mai terne ca.re întunecă expresia. Versul« Şi ne-am gîndit oricînd numai la. tine!• 
e prozaic şi de altfel nu figurează în original (unde se începe cu « Xot!pe:, xot!p' wc; iXcrµevoLaLV 
lj>..6e:c;, 6i <pLĂ"l"ii"l"'IJ" crc;'i yocp elliiµ'l)v 7t66.:r • care a fost redat în versurile 582-584 ale tra
ducerii). 

Versurile « IIoA>..~ yocp e1tiicrxoµe:v 1tp[v 1t0"1"' e1tL crou y>..uxeot xiXM7totVot XotL <pl>..ot • 
au fost redate ap'roximativ prin « . • • numai stăpînirea. ta ne-a. dat şi simpla. şi plăcuta 
bucurie ... » (de fapt e vorba de plăceri suave şi gratuite). Din punctul de vedere al căutărilor 

stilistice, unei anafore din textul grec ( "l"WV n 7tot>..otcrloov ... "l"WV 'Te: .ruxwv ... "l"ljc; etc.) îi corespund 
versurile care încep cu f Şi numai tu ... Şi numai. .. Şi simpla. ... •. Îmbinarea graţioasă de 
iambi şi eretici e imitată în pasajul citat al traducerii de ritmul ascendent, pe cît se poate ase
mănător (vom reveni ulterior asupra corespondenţelor metrice la care au recurs traducătorii). 
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Cam aceleaşi reuşite şi aceleaşi scăderi ne întîmpină la o cercetare mai atentă a celorlalte 
două comedii traduse de Mihăescu şi Camilar. Astfel, de pildă, se înalţă cu acelaşi lirism cîntecul 
pupe zei în Păsările:• 

... Io, Io, ito, ito 
Veniţi la mine fraţi şi surioare, 
Ciţi vă hrăniţi pe cîmpul ce cu grijă 
Îl ară şi îl seamănă ţăranii, 
Voi neamuri mii, ce orzul ciuguliţi 
... Şi voi, ce staţi 
I n văile cu rouă sau păziţi 
Plăcutele livezi din Maraton ... 
Şi tu, sfranciog, cu pana numai floare! 
Veniţi şi voi, veniţi, veniţi, dragi păsări 
Ce-n stolurile largi, zburaţi, zburaţi, 
Cu alcyonii pe întinsul Mării .... 
Veniţi, să auziţi o veste mare ! 
Ne-am hotărît acum să adunăm 
Vestitul neam al zburătoarelor 
Cu lungi grumazuri. 

Traducerea este fidelă, versificaţia mlădioasă, cu fraze în arabesc care nu se poticnesc 
de limita versului (realizează de cîteva ori un enjambement), cu epitete îmbinate graţios. Numai 
progresiunea ritmului te dezamăgeşte (iambi şi anapeşti) dacă iţi răsună melodia chemării 
în triluri sugerată de Aristofan. lată şi un dialog cu bufonerii din Broaştele: 

EscHIL 

EuRIPIDE 
Esce1L 
DIONYSOS 
(către Euripide) 
EURIPIDE 
(recitînd) 

EscmL 
DIONYSOS 
(către Euripide) 
EuRIPIDB 

EscmL 

La orice scrii, se poate adăuga 
In iambi, t blăniţă •, • ulcioraş •, ori t sac • 
Voi dovedi-o ... 

Să mi-o dovedeşti ... 
Ţi-o dovedesc îndată 

Hai recită ... 

« Cum spune zvonul cel mai larg, Egiptos 
Plutea pe mări, cu cincizeci de feciori 
Şi-n Argos ... • 

. . . A pierdut un ulcioraş 
De ce ulcior vorbeşti? Te vei căi. .. 
Mai spune-i un prolog să-I mai vedem ... 
In mînă c-un toiag, şi-n piei de cerb, 
• Intr-un alai de torţe, pe Parnas, 
Dionys ... • 

. . . A pierdut un ulcioraş ! 

Traducătorii s-au priceput să împartă pe alocuri versul Ia doi interlocutori şi au menţinut 
vioiciunea schimbului de replici. La confruntare am relevat însă şi aici nuanţe sacrificate. Eschil 
se referă în mod explicit la prologurile iambice ale adversarului său (tv -roîc; !otµ~dotaL); 
determinarea lipseşte din traducere. Şi tabloul cortegiului dionisiac comportă elemente speci
fice, redate cam vag; la Aristofan zeul apare înconjurat de blăni de cerb (probabil costumul 
menadelor din alai), printre tirsuri şi făclii, sărind în fruntea corului (~upaoLaL xotL 11e:~pw11 

3opot1c; ... 1t1J8iţ xope:uwv). Formularea a fost urnit simplificată. 

Prin exemplele analizate mai sus, am arătat, credem, însuşirile primelor trei tălmăciri. 

În cele ce urmează vom stărui asupra scăderilor care dăunează lucrării. O confruntare minu
ţioasă ne dovedeşte că textul a fost, în general, corect interpretat. Totuşi, destul de frecvent 
se adoptă soluţii cam forţate sau dimpotrivă se ajunge la transpunerea prozaică, aproape 
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triviali. lntr-un articol programatic, publicat în cStudii Clasice•, se arată că o traducere fidelă 
•nu pierde nimic din original, nu adaugă nimic şi nu alterează conţinutul• şi, mai departe, 
• prima condiţie a vocabularului unei bune traduceri este aceea a. proprietăţii termenilor •. 
Chiar din citatele discutate de noi am relevat un exemplu de tălmăcire mai diluată. - în urma 
intercală.rii unui vers superfluu. Vom arăta. pe alocuri toată înţelegerea pentru o transpunere 
poetică (interpretare mai suplă a textului; în germani c eine Verdichtung •). Nu-şi găsesc însă 
justificarea banalittllile poetice (podoabele convenţionale), regionalismele disparate, traducerea 
facilă, soră cu vulgaritatea, obscurităţile (construcţia incorectă., versificaţia forţată, îmbinări 

prea eterogene de cuvinte). Iată mai jos cîteva. cazuri concrete. 
În Pacea sclavii îl hrănesc cu năduf pe gămanul cărăbuş. Una din replici exprimă tocmai 

acest sentiment: 

... Ilot; OtUTcj> Tcj> xiixtaT' ă1tOAoUµt'JCj> 
xetl µ lj1toT' 0tuT'ijt; µiil;;etv ijl!(w qiiiyot. 

De ce mai era nevoie de expresia vulgară c să nu mai crape altfel de plăcinte I 1 cînd grecul 
a folosit optativul aoristului Eqietyov (uă nu măntnce plăcintă mai suavă 1)? Se arată o predi
lecţie deosebită acestui verb care mai apare şi la v. 157 (• ... să crape orz I•). La fel adese
ori, unde trebuie calificat vestitul cără.buş, vom fi mereu gratificaţi cu epitetele « putoare • sau 
c puturos 1, deşi undeva trebuia tradus prin «blestemat• {x0tTiip0tTot;), iar în altă parte 
apărea epitetul grotesc (Zeus) aruncătorul de bălegar (Z. ax0tT0tt~iiTl)t;, redat prin Z. puturosul !). 
Cum era şi firesc, trebuia găsit un echivalent pentru obscenităţile textului; versiunea spune 
adeseori lucrurilor pe nume într-un limbaj pigmentat. Dar vulgarităţile gratuite nu-şi au 
rostul. În Broaştele v. 45 din original <c oux. ot6c; T', e:(µ' ă1toao~'ija0tt Tov yeJ..wv • a fost redat 
prin expresia bulevardieră. «mă stric de rîs • (Heracles spune •nu pot să-mi gonesc rîsul •). 
La fel am judecat versurile 546-548: • Xanthias crăceşte-n faţă-mi o dănţuitoare trîntită 

pe covoare de Milet t. Exemple de traducere aproximativă: « Stă.pinul meu s-a îmbolnăvit 

ciudat, Dar nu de-o boală ce-i obişnuită, flCi, uite, cam aşa: stă zile-ntregi I La cer cu ochii, 
întrebînd mereu,/ Cu glasul 11.spru ... • (Pacea v. 54-57). De fapt, sclavul le spune spectato
rilor că Trigeu nu suferă de nebunia lor (i.e. a spectatorilor; probabil mania politicii), ci s-a 
îmbolnăvit de o boală nouă; stă ziua întreagă gură-cască (xe:x.7Jvwc;) şi îl insultă pe Zeus 
(J..m8ope:!T0tt Tcj> att). Conţinutul a fost sărăcit. Mai departe a fost sacrificată. metafora 
J..ljae:tc; ae:0tuTov TiXc; 1toAe:tc; exxoxla0tc; (nu vezi că spulberi cetă/ile noastre ca păstăile). Imnul 
intonat de cor în parodos pare mai degrabă un fel de odă patriotică plagiată din Caragiale: 

sau mai departe: 

Veniţi, fiţi gata pentru libertate I 
Săriţi, eleni, acum ori niciodată I 

Urîm dezmăţul însă fericirea 
Ne îndeamnă să jucăm fără să vrem ! 

Corifeul intonează la Aristofan un cîntec amplu şi demn: •să vină fiecare cu nădejdea 

mîntuirii ... • Traducerea simplifică la maximum exprimarea din original. Unde e «ziua ostilă 
lui Lama.bos care-şi arată zorile• (1Jµep0t !~eJ..0tµljie:v µtaoJ..iiµ0tx.oc;, redat prin «Lama.bos 
e înfrînt 1 ). Au fost omise « fronturile de luptă şi nesuferitele mantii stacojii •, iar în tira.da lui 
Trigeu nu mai figurează două distracţii favorite ale atenienilor care dau culoare locală: cotabul 
şi lenea sibarită (vv. 343-344 din original). în schimb au apărut la Atena cozonacii (v. 1195); 
din Norii aflăm despre felinarul soarelui (v. 643). Traducătorii, care au ştiut de obicei să 
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recurgă la. limba.jul savuros, se a.rată. uneori foarte timizi, chiar acolo unde nu apar expresii 
obscene, şi cultivă tonalitatea minoră de romanţă-parodie: 

. . . Ci vin lingă noi, 
Aşa ca gospodinele cinstite I 
Noi te iubim atît I Şi suferim 
De dorul tău de treisprezece ani I 

De fapt tonul e mai imperativ (de acolo efectul comic): 

iix6cp7)VOV liA7)V O"OCUT~V 
ytwocLoxpEm7l~ TOÎO"LV tpOCO"TOCÎ~ 

«te dezvăluie toată privirilor noastre, cum li se cuvine amanţilor, (te dezbracă) pentru noi&. 
Inadvertenţe mai apar şi în versiunea Păsărilor. Astfel de exemplu, c ~8e 8' oci'.i xpw~EL 

miALV trebuia tradus c cioara cîrîie iarăşi indărăt •. Sînt omise de cîteva ori cuvintele care 
indică atitudinea vorbitorului (de exemplu, comizeraJie la v. 3 w xov~pE sau la v. 12 w 
-riiv - pentru -riiAatv, « nenorocitule • ). În general, traducătorul a dat limbii sale coloratura. 
vorbirii sfătoase cu moldovenisme (ista, s-aşază, ţernă), arhaisme (nime, ticnit, a pogori), fami
liarisme (socotim că este de netolerat expresia «trăsnit la minte & - Pacea, v. 65). Citim la versul 
38 din Păsările regionalismul inexplicabil gloabe (în accepţiunea « amenzi&, pentru a traduce un 
zp~µcc-rat mai general). Adresîndu-se privighetorii, corul debutează fa.cil în parabază: 

Iubita mea cu pletele de aur 
O tu, nepreţuită pasăre 

în text era w cp!A7), w ~ou8~. S-a mers prea departe cu identificarea pasăre-femeie. Şi 
apoi chiar dacă dicţionarul ne dă la ~ou86~ accepţiunea galben-auriu, nu e greu de văzut aici 
că epitetul se referă la culoarea bălai-roşietic (cf. şi ~0tv86~ cu această accepţiune în Ani. 
Pal. 12, 97). De altfel, pentru aceeaşi interpretare pledează şi traducerea Van Da.ele: « o Cberie, 
o brune•. La versul 774 c nefericiţi ca un vis • e absurd. Originalul distinge mizeria condiţiei 
umane (-r0tA0tol ~po-rol) şi fragilitatea vieţii asemenea visului (iiv~pe~ dx;;A6vEtpoL); donă 

noţiuni care au fost contopite în mod arbitrar. La fel de prozaic e • zburdalnicul Eros & 

pentru ~Epw~ o xo8etv6~ (rivnitul, doritul). La versul 791, «veşnicul neam al nefericiţilor 

zei• schimbă cu totul înţelesul din original unde avem ,<).;;wv µ 0t x ii p w v yevo~ (să fie în 
traducere o greşală de tipar - nefericiţii în loc de preafericiţi - ?) « Fecioraşi mofturoşi & 

pentru .Xxoµwµox6-roc~ («care au renegat dragostea•) e facil, la fel şi vocabula modernă« ştam
pila cocostîrcilor • ( acpatyl~) sau expresia « zbori aşa, aiurea •. În stasimonul din care am 
citat mai sus frazeologia e laborioasă, alegerea cuvintelor pe alocuri nepotrivită; de exemplu: 
« dobîndă de hrană• (traducerea literală. a lui ~t6-rou xp~atv); • • • • nici nu veţi mai 
şti ce să mai faceţi cu avuţiile I Aşa de multe avuţii amnd •· Balast de atributive:« cei ce iubesc ... 
cei ce-i iubesc.. . cocorul cel ce vesteşte cîrmaciul cînd • etc. Nu sună corect replici de 
felul acesta: 

Dar încă tot jucaţi? (Pacea, v. 331) 

Vă laud, că.ci e totul ce-aţi săvîrşit mai bun 

(Broaştele, v. 694) 

sau accentuarea. Theoria (reluată mereu, vezi de exemplu p. 58 şi 67) şi Pel6ps. Printr-o peri
frază. trebuie evitată. forma barba.ră. c un sai6n t (Pacea, v. 1299) care în greceşte n-ar putea. fi 
decît un genitiv plural (e vorba de tribul sailor sa.u al saienilor ). În schimb, jocurile de cuvinte 
au fost redate cu ingeniozitate (v. de exemplu Păsările, vv. 290 şi urm.). 
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În Broaştele se impune atenţiei noastre parodia stilurilor, sugerată cu talent de traducă
tori; ciocnirea ideilor şi dezbaterea amplă din agon constituie de asemeni secţiuni realizate ale 
traducerii. Mai ternă e versificaţia şi expresia corurilor, unde nu corespunde mereu tonalitatea 
lirică şi lîncezeşte ritmul. Cîteva obiecţii: versul 1307 « La loc frumos, ce-am strîns din loc 
frumos I • nu e destul de explicit. « Hades cel lipsit vederii noastre » e un nonsens (în original 
apare doar« tărîmul nevăzut•). O expresie de un gust îndoielnic este: «ochii care ucid ca nişte 
gheare»; provine şi aici din contopirea unor epitete distincte ( qi6vLot 3e:px6µe:vov µe:yiX:Aou~ 

!lvuxot~ !!xovTot~). La v. 555 A1Jpe:I~ înseamnă «flecăreşti, baţi cîmpii » (a fost tradus prin 
«a bîrfi »). E interesantă traducerea odei care introduce agonul (vv. 814-829): 

« ••• Aprigă bătălie va fi, în fulgere de coifuri, 
Între stihurile cu aripi şi peneturi, şi între falsele dulcegării 
Cînd omul daltei mărunte va sta să înfrunte poetul 
Cu minte scăpărătoare şi înaripate cuvinte ! 

Avem în aceste versuri un exemplu concludent de transpunere liberă a textului, soluţie 

adoptată în multe pasaje lirice ale traducerilor semnate de Mihăescu şi Camilar. A fost omisă 
expresia m<Lv3otMµwv 7totpot~6vLot (rumeguş presărat din goana carului pe sub osii) şi s-a 
tradus aproximativ qipe:vo-.ex-.ovo~ tiv3po~ pÎ)µot-.' l7t7to~iXµovot (cuvinte călare pe armăsari 

ale bărbatului cu minte dibace). 
Norii (tălmăcire de Ştefan Bezdechi şi Demostene Botez) reprezintă o variantă ameliorată 

a lucrării apărute în colecţia Biblioteca pentru toţi (vezi totuşi rezervele de mai sus în privinţa 
corectitudinii). Colaborarea între specialist şi poet şi-a propus proba.bi! să îmbunătăţească stilul. 
Faţă de prima versiune, publicată de Ştefan Bezdechi în 1924 la Cultura Naţională, progresul 
este evident. A fost ameliorată versificaţia prin respectarea mai strictă a metrului. O iniţiativă 
binevenită: desfiinţarea rimelor cam ieftine care figurau în E.C.N., eliminarea neologismelor şi 

a modernismelor, proprii unui limbaj prea familiar. De exemplu: 

« Pe Haos, pe văzduh, pe-al Universului ventilator 
N-am văzut încă pin-acum un om aşa neştiutor 

(E.C.N., p. 61) 

a fost îndreptat sub forma: 

« Pe-a Universului suflare, pe Haos gol şi pe Văzduh 
Eu n-am văzut în viaţă un om atît de necioplit 

(ESPLA, Teatru, v. 685-686) 

Haos gol rămîne un pleonasm supărător dar, cel puţin, a fost înlăturat ventilatorul I Pe 
alocuri, tendinţa de a înlocui neologismele nu ţine seama de anumite situaţii speciale. ln parabază 
«nu mi-am expus copilul» (care mai figurează încă în traducerea B.P.T.) redă întocmai noţiunea 
din original: exTL6evotL 7tot!3ot, «a expune un copil» (în văzul trecătorilor, pentru a fi preluat 
eventual de un cetăţean milos). Aristofan face aluzie la o practică destul de barbară din vremea 
lui, arătînd că şi primele sale comedii au fost expuse şi reprezentate apoi de altul (autorul fiind 
minor). Trebuia. păstrat în traducere « mi-am expus copilul», cum era la Bezdechi, « mi-am 
părăsit• fiind prea slab. ln aceeaşi para.bază înlocuirea lui alianţă prin prieteşug şi a cuvîntului 
titluri prin nume nu aduce nimic nou. Primul exemplu (la v. 533 din original) în traducere 
literală sună astfel: «de-atunci mi:aţi lăsat chezăşia fidelităţii (mcr-.iX yvwµ'I)~ ... llpxLot)• 
şi al doilea: cnu încerc să vă înşel prezentînd de două ori sau chiar de trei ori acelaşi lucru». 
Revizuirea traducerii ar fi dus la un rezultat optim dacă se eliminau în primul rînd cuvintele 
de prisos. Ştefan Bezdechi nu ezita să folosească neologisme care banalizau conţinutul. ln 
această privinţă s-au realizat mari progrese din strădania de a conferi omogenitate vocabu-
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Jarului: măscărici (v. 578 ESPLA) e mai sugestiv decît bufon, oarecum anacronic în secolul V 
î.e.n. (poate că distonează totuşi ghiuj, folosit aiurea); la fel Zeus domnitorul (v. 624 ESPLA) 
care a eliminat varianta suveranul,: a domni pentru a trona, născociri dibace pentru ingenioase 
etc. Dece nu s-a mers pînă la capăt în trierea vocabularului, tolerîndu-se anacronisme cum ar 
fi fanfara (v. 599, ESPLA) şi felinarul (v. 643, ESPLA)? Pe alocuri, destul de rar, stiliza
torul nu-şi atinge scopul. Fraza se înţepeneşte în «rostirea-i strămoşească & şi acolo unde nu 
este lezat bunul gust, are de suferit corectitudinea gramaticală. Exemple: « ln ce priveşte însă 
eu, deşi sînt mare ca poet ... & (v. 602); «Şi tu cel ce stă pe stînca Parnasiană şi luceşte I J~ 
mijlocu-atîtor torţe cu bacante delfiene / Nobilă figură amică a lui cornos Dionysos. (p. 366; 
ultima parte mai mult tradusă din Les Belles Lettres rnoble figure, l'ami de Dionysos.); « Cînd 
unul o făcea pe caraghiosul sau poate îşi îngăduia/ Să facă o modulaţie întortocheată ... & (v.1008)· 
Cîteodată. se încearcă din nou o modernizare (stilitare nereuşită. a traducerii Bezdechi): «mai 
bine m-ar fi trăznit atunci sincopa•> (mai corect în versiunea anterioară « decît aşa mai bine 
ochii mi-aş fi scos • ). 

Cîteva cu vin te despre f actµra versificaţiei în cele patru comedii traduse. Versul dialogurilor 
de comedie era în antichitate trimetrul: seria celor şase picioare iambice care admiteau în anumite 
locuri substituiri (spondei, tribrahi, anapeşti, dactili sau chiar proceleusmatici). Datorită a.cestor 
posibilităţi se evita monotonia - isosilabismul şi cadenţa. prea regulată (de altfel ritmul canti
tativ nu mai poate fi redat în versificaţia şi prozodia limbilor romanice, bazate pe succesiunea 
accentelor dinamice - de intensitate). Traducerile Mihăescu - Camilar au adoptat un vers 
de zece silabe care alternează într-o proporţie inegală cu versuri de douăsprezece sau de unspre
zece silabe. În părţile corale se recurge la combinaţii de iambi şi anapeşti, mai rar la da.etili 
(varietatea metrelor lirice este sugerată destul de palid; versurile au fost numai pe departe 
«adaptate ritmului antic•). Ştefan Bezdechi şi Demostene Botez au ales tetrametrul iambic 
( octonarul) care în tiparele adoptate de traducători oscilează între şa.isprezece, şaptesprezece 
şi optsprezece silabe. Emistihurile sînt marcate clar şi în forma lărgită se intercalează o silabă 
neaccentuată după cezură sau la sfîrşitul versului. 

Iată cîteva exemple: 
Ce lungi sînt nopţile, o zei, sînt parcă fără de sfîrşit I 

E bine dacă este aşa să-mi trag şi eu o cergă în cap 
Dar vai de mine, bietul om, nici n-am răgaz să aţipesc 

Taci. Nu-mi vorbi copilării; iar dacă de-a.I tău tată eşti 
îngrijorat să nu ajungă cumva un muritor de foame, 
Atunci tu să-mi ajungi ca clinşii şi lecuieşte-te de cai. 

Se zice că la ei sînt două metode de argumentare 
E una tare, alta slabă, dar că, din două, acea slabă 
E mai tare cînd e vorba ca să susţii nedrepte pricini ... 

Versul poate să pară pe alocuri laborios şi frazeologia. cam forţată (fraza trebuie să umple 
versul, uneori prea amplu). De vreme ce toţi colaboratorii volumului Aristofan elimină rima 
(cum era normal în traducerea metrelor antice), ne aşteptam să apară în dialoguri aceleaşi forme 
de versificaţie în cele patru comedii pentru a păstra, în mod convenţional, echivalentul trime
trilor din original (care oscilează între douăsprezece şi optsprezece silabe). Sub raportul versifi
caţiei din părţile dialogate, neconcordanţa soluţiilor adoptate de traducătorii volumului Teatru 
este de-a dreptul supărătoare. Cu toate acestea, în Norii, cititorul fără noţiuni precise de versi
ficaţie percepe un metru al vorbirii emfatice, propriu recitărilor din amfiteatru. Decasilabii 
sau endecasilabii din traducerile Camilar-Mihăescu au respiraţia scurtă şi scot în evidenţă 
bufoneria uşoară, rostirea grăbită. a replicilor (care ne sugerează cupletele satirice). Asemenea 
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forme îşi făceau apariţia numa.I m anumite secţiuni ale spectacolului de comedie - în agon 
de pildil. şi ori de cite ori încă.ieru.rea. atinge un paroxism. 

La capă.tul acestor consideraţiuni se impun cîteva aprecieri de ansamblu. In volumul 
Aristofa.n, Teatru, au fost reunite cîteva traduceri literare, cu un stil personal, colorat, din 
care nu lipsesc expresii plastice populare şi, cîteodată., invenţii verbale. Ne dezamăgeşte într-o 
mă.sură. oarecare versificaţia., inegală. şi neomogenă de la. un autor la. altul. La o confruntare 
mai atentă. cu originalul am constatat că nu s-a urmărit în mod constant o redare fidelă a 
textului grec. ln sfrrşit, latura cea. mai vulnerabilă a. traducerii o reprezintă pasajele unde s-au 
făcut concesii unui limbaj cam prozaic şi efectelor facile. Discuţia noastră a urmărit în primul 
rînd să scoatil. în evidenţă a.numite deficienţe care ar trebui evita.te pe viitor. Colaborarea unor 
oameni de litere la opera filologicii. de interpretare şi transpunere a poeziei clasice trebuie preţuită. 
la justa ei valoare. Oricine poate să.-şi dea. sea.ma. cît a. cîştiga.t traducerea. Bezdechi de pe urma 
unei reelaborări literare. Deşi în primele trei comedii versifica.ţie. îi aparţine lui H. Mihăescu 
(efort meritoriu, a.deseori încununat de succes), e lesne de presupus că a.portul scriitorului Eusebiu 
Camilar a. determinat în egală măsură o îmbogăţire stilistică. Cît priveşte rezultatul final, se 
poate afirma cil. traducerea fidelă şi autentică ar avea mai mult de cîştigat de pe urma. unei 
transpuneri directe, aproape mimetice, în proză. ritma.tă. Cu toate acestea. lucrarea publicată 
la ESPLA aduce o contribuţie extrem de interesantă. la opera de ră.spîndire a. valorilor clasice; 
ea rezistă. în multe părţi examenului critic şi se citeşte cu plăcere. 

Apar astfel realizări parţiale ca.re pregătesc o înfăptuire majoră. pe care o întrezărim în 
anii ce vin: publicarea. clasicilor greco-latini în tra.duceri filologice integrale. 
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(dactilografia.te) nu figurează. în repertoriu. La. articolele de revistă. a.m dat, unde a fost cazul, 
între croşete, indica.ţii a.supra cuprinsului. La ca.pitolul Arheologie, am înregistrat şantierele 
consacrate altor civilizaţii decît celei greco-romane numai în cazul cînd a. fost găsit material 
grecesc şi roman, semnalînd sumar natura. a.cestui material. La capitolul Traduceri, ordinea. este 
cea. alfabetică. a scriitorilor traduşi; în cadrul celorlalte capitole s-a. ţinut seama de ordinea. alfa
betică a autorilor moderni. Au fost incluse şi unele lucrări ma.i vechi, omise din bibliografia 
anilor precedenţi. 

Deoarece strîngerea. documentării din publicaţiile puţin accesibile întîmpină dificultii.ţi, 
rugăm pe autorii lucrărilor publica.te în străinătate sau în culegeri care nu au ca obiect prin
cipal Antichitatea să ne semnaleze contribuţiile de acest fel. 

Dăm mai jos abrevierile publicaţiilor despuiate: 
Acta. Log = Analele Universită/ii din Bucureşti. Seria Acla Logica. 
AUB = Analele Universită/ii din Bucureşti. Seria ştiin/e sociale. 
AUi = Analele ştiin/ifice ale UniversităJii •Al. I. Cuza• din Iaşi (serie nouă). 

CF 
CL 
CLTA 

Dacia. 

EHPS 

Secţiunea III (ştiin/e sociale). 
= Cercetări filozofice. Bucureşti, Ed. Academiei R. P. R. 
= Cercetări de lingvistică. Cluj, Ed. Academiei R.P.R. 
= Cahiers de linguistique theorique et appliquee. Bucureşti, Ed. Academiei 

R.P.R. 
= Dacia. Revue d'archeologie et d'histoire ancienne. Bucureşti, Ed. Aca

demiei R.P.R. 
= Etudes d'histoire et de philosophie des sciences. Bucureşti, Ed. Acade

miei R.P.R. 
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3. Em. Condurachi, J)archeologia romena dopo un secolo di esistenza. Archeologia classica (Roma), 
X II, 1960, p. 226- 230. 

4. I. Fischer, Bibliografia clasică romînească (1961 ). StCl, IV, 1962, p. 367-379. 
5. D. M. Pippidi, 'Apologia' lui Andre Bonnard. Amintirea lui ConceUo Marchesi. StCl, IV, 

1962, p. 363-365. 
6. R. Vulpe, Grigore Florescu. [Necrolog şi bibliografie.] SCIV, XII, l1961, 2, p. 419-422. 

II. LINGVISTICĂ 

A. L i m b a g r e a c ă 

7. A. Graur, otlre• et « avoir • chez Homere. [Pentru noţiunea de «a avea&, folosirea turnurii 
tµoL EO"T~ faţă de ~w este mai frecventă în Iliada' decît~ în Odisseia, ceea ce 
dovedeşte caracterul mai recent al acesteia din urmă.] Minoica und Homer, Berlin, 
1961, p. 20-23. 

8. C. Poghirc, Mai>eoonuaMbZ y Eepunuoa. [&.µotA6~, 8otLTot~, yucD.ot~.] StCl, IV, 1962, p. 315-318. 
9. Sebastiana Popescu, Exprimarea factitivului în limba greacă. [Procedee vechi (-e110) şi creaţii 

noi (-axw, forme active de la verbe medii, aoriste sigmatice, denominative 
în -6w, -uvw, -LCw, -&Cw, -otlvw).] StCl, IV, 1962, p. 29-34. 

10. I. I. Russu, Seirenes. [Cuvînt indo-european, probabil trac, de la *g'her ~a ruga, a dori, 
a iubh.] StCl, IV, 1962, p. 319-331. 

11. C. Săndulescu, Studiu asupra onomatologiei ceramice greceşti. [Concluzii asupra formei, 
materialului, modului fabricării şi utilizării vaselor.] StCl, IV, 1962, p. 35-48. 

12. F. Vanţ-Ştef, Aoristul sigmatic cu flexiune tematică. [Reprezintă o adaptare a aoristului 
sigmatic (a.tematic) la aoristul radical tematic, sprijinită de existenţa aoristului 
subjonctiv.] StCl, IV, 1962, p. 19-28. 

FVL 
IMRU 

LR 
MA 
Ortodoxia 
RFRG 

RJS 
RL 
RRH 
RSS 
SCB 
SCIA 
SCIV 
SCSI 
SCL 
SLU 

ST 
StCl 
Studii 
suc 

= Forschungen zur Volks- und Landeskunde. Sibiu, Ed. Academiei R.P.R. 
= Din istoria medicinii romîneşti şi universale. Bucureşti, Ed. Acade-

miei R.P.R. 
= Limba romînă. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Materiale şi cercetări arheologice. Bucureşti, Ed. Academiei R.P. R. 
= Ortodoxia, revista Patriarhiei romîne. Bucureşti, Institutul biblic. 
= Revista de filologie romanică şi germanică. Bucureşti, Ed. Academiei 

R.P.R. 
= The Rumanian Journal of Sociology. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Revue de linguistique. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Revue roumaine d'histoire. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Revue des sciences sociales. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
=Studii şi cercetări de bibliologie. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studii şi cercetări de istoria artei. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studii şi cercetări de istorie veche. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studii şi cercetări ştiinJifice. Iaşi, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studii şi cercetări lingvistice. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studii de literatură universală. Bucureşti, Societatea de ştiinţe istorice 

şi filologice. 
= Studii teologice. Bucureşti, Institutul biblic. 
= Studii clasice. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studii, revistă de istorie. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R. 
= Studia Vniuersitatis Babeş-Bolyai. Cluj. 
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B. Limba latină 

13. A. Graur, Double suffixation des noms d'habitants. [Tipurile Neapolitanus (-lnii; + -anus), 
Gallicanus (-icus +-anus), născute din necesitatea de a distinge substantivele 
de adjective.] Acta. antiqua (Budapesta), X, 1962, 1-3, p. 119-121. 

14. M. Iliescu, Observaţii asupra evoluţiei propoziţiilor completive introduse prin ut şi ne. [Com
pletivele cu ut se dezvoltă în epoca clasică, fiind înlocuite în epoca tardivă prin 
construcţii infinitivale sau prin conjunctiv fără conjuncţie; înlocuirea. prin quod 
e extrem de rară; propoziţiile negative cu ne corespund atît celor afirmative cu 
ul, cît şi celor fără ul; tardiv s-a dezvoltat ul ne şi ul non.] SCL, XII, 1961, 
4, p. 487-493. 

15. H. Mihăescu, Limba latină în provinciile dunărene ale imperiului roman. Bucureşti, Ed. Aca
demiei R.P.R., 1960, 327 p. I SCSI (Filologie), XII, 1961, 1, p. 109-112, 
St. Cuciureanu; CL, VI, 1961, 1, p. 209 -218, I. I. Russu. 

16. S. Sta.ti, Limba latină în inscripţiile din Dacia şi Scythia minor. Bucureşti, Ed. Academiei 
R.P.R., 1961, 161 P· I SCL, XIII, 1962, 1, p. 85-86, H. Mihăescu. 

17. L. Stoianovici, Semantismul termenului domina. StCI, IV, 1962, p. 333-339. 
18. I. Şia.dbei, Contribuţii la studiul latinei orientale (IV). Asupra elementului latin din neo

greacă. [Pe ba.za împrumuturilor latine din neogrea.că, se trag concluzii privind 
ariile de inova.ţii în la.tina. orientală: două arii, una meridională, lega.tă de Italia 
sudică, alta septentrională, danubiană.] SCL, XII, 1961, 4, p. 495-513. 

C. L i 1' g vi s t i c ă i n d o - e u r op e an ă 

19. VI. Bănăţeanu, Observaţii în legătură cu termenii pentru arbuşti în limba armeană. [Majo
ritatea. îşi au originea. în substrat (etimologia acestora poate fi dedusă din prezenţa. 
termenilor în urartică, hurrită şi georgiană); există şi un fond de împrumuturi 
din siriacă, iraniană (pa.rtă), arabă şi grea.că; pentru arbuştii ca.re trăiesc în Europa 
se păstrează unii termeni indo-europeni.] SCL, XII, 1961, 4, p. 515-540. 

20. VI. Bănăţeanu, Problema lexicului urartic în limba armeană. [Etimologia. a. 33 de termeni.] 
SCL, XIII, 1962, 2, p. 257-279. 

21. I. Fischer, La description phonologique des langues disparues ( Applications aux langues 
de l'Italie ancienne). [Vezi bibliografia. 1961, nr. 27.] StCI, IV, 1962, p. 5-17. 

22. Th. Simenschy, Pro domo. [Răspuns la. recenzia Tr. Costa, SCL, XI, 1960, 1, la Gramatica 
limbii sanscrite; vezi bibliografia. 1960, nr. 33.] AUi, VII, 1961, p. 231-239. 

III. CRITICĂ ŞI EXPLICAŢII DE TEXT 

23. A. M. Frenkia.n, Les travaux de Paul Henry el de Hans-Rudolf Schwyzer sur Plotin el les 
• Enneades •· Ma.ia (Bologna), XII, 1960, p. 289-309. 

24. A. M. Frenkian, L'Enneade IV 7 de Plotin el Z'edition d'Eustochius. Maia. (Bologna), XIII, 
1961, p. 197-208. 

25. A. Graur, Multa contingere uirga. (Iuvenal, VIII, 7 ). [Contingere uirga =•a. atinge (pentru 
a. ară.ta.) cu băţul»; multa e adverbial, hypallage pentru multum.] StCI, IV, 1962, 
p. 241-243. 
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IV. METRICĂ, VERSIFICAŢIE 

26. M. Nasta, Considerations sur les caracteres distinctifs du metre grec. [Caracterizarea. evolu
ţiei trimetrului iambic, hexametrului etc.; discutarea clasificării tipologice a lui 
J. Lodz; regularitatea. construcţiei metrice în strofele liricii corale.) CLTA, I, 
1962, p. 135-151. 

V. ISTORIE LITERARĂ 

27. N. I. Barbu, Ciceron peintre des hommes el homme d'action. Acta. Sessionis Ciceronia.nae 
Va.rsoviae habitae, Varşovia, 1960, p. 29-35. 

28. V. Bria, Imnul dragostei (I Corinteni XIII, 1-13) în omiliile sf. Ioan Gură de Aur. ST, 
XIII, 1961, 5-8, p. 427-436. 

29. E. Cizek, O anumită tehnică literarii în clteva biografii ale lui Suetonius. [Denigra.rea gra
duată.) AUB, IX, 1960, 18, p. 305-318. 

30. E. Cizek, Aspecte ideologice în literatura latinit a epocii lui Nero. [Ideologia. aristocraţiei 
romane în anii 54-56, pe ba.za. textelor lui Calpurnius Siculus şi Seneca..) StCl, 
IV, 1962, p. 221-240. 

31. I. G. Coman, Mama fericitului Augustin. [Studiu biografic.) ST, XIII, 1961, 5-8, p.391-409. 
32. F. Edelstein, I. Winkler, PoziJia lui Tacitus faJii de armaUl, popor şi provincii. StCl, IV, 

1962, p. 245-274. 
33. A. M. Frenkian, Curs de istoria literaturii greceşti. Epoca clasică, secolele al V-lea şi al !V-lea 

te.n. Bucureşti, Ed. didactică şi pedagogică, i962, 351 p. 
34. FI. Fugariu, • Personajul anonim t în epopeea homericii. [Personaj colectiv ca.re comentează 

acţiunea.) StCI, IV, 1962, p. 71-78. 
35. Gh. Guţu, Privire asupra ciirţii a li-a a Eneidei. [Structura. cîntului: tragedie narată 

(1-558), epopee propriu-zisă (559 - sfîrşit).) StCl, IV, 1962, p. 211-219. 
36. M. Hetco, Puncte de vedere în critica literară la Quintilian. AUB, IX, 1960, 18, p. 283-287. 
37. A. Piatkowski, Curs de istoria literaturii greceşti. Epoca preclasicii, secolele al !X-lea -

al V 1-lea €.e.n. Bucureşti, Ed. didactică şi pedagogică, 1962, 375 p. 
38. A. Piatkowski, Personificiiri şi abstracţii la Alcman. AUB, IX, 1960, 18, p. 319-324. 
39. A. Pia.tkowski, Stesihoros din Himera şi posteritatea literară. SLU, III, 1961, p. 25-34. 
40. L. Rusu, Eschil, Sofocle, Euripide. Bucureşti, Ed. tineretului, 1961, 4'32 p. 
41. N. Ş. Ta.na.şoca., Valoarea şi funcţiile elementului narativ tn comedia plautind. StCl, IV, 

1962, p. 177-187. 
42. I. Vesa, Aşa-zisa „Anafora a sf. Hipolit Romanul". ST, XIII, 1961, 5-8, p. 437-444. 
43. T. Vianu, lnceputurile realismului tn Antichitate într-o prezentare modernă. [Pe marginea. 

lucrării lui E. Auerbach, Mimesis.) StCl, IV, 1962, p. 349-358. 
44. R. Vulpe, Ovidio nella cittQ, dell'esilio. Stndi Ovidia.ni, Roma, 1959, p. 39-62. 

VI. ISTORIA FILOZOFIEI ŞI A ŞTIINŢELOR 

45. I. Banu, Materialismul şi dialectica şcolii hipocratice. IMRU, p. 33-48. 
46. D. Hădărău, Le nombre chez les premiera Pythagoriciens. Acta Log., V, 1962, 5, p. 87-101. 
47. V. L. Bologa, Marginalii iatroistorice la opera poetică a lui Ovidiu. IMRU, p. 49-52. 
48. N. Botnariuc, Theophraste - botaniste et biologue. EHPS, p. 125-134. 
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49. A. M. Frenkian, Langue et philosophie: la notion d'iipe't"~ et l'Ethique d'Aristote. Helikon 
(Napoli), I, 1961, p. 439-448. 

50. Ath. Joja., Studii de logică. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R., 1960, 391 p. I SCB, IV, 
1961, p. 226-232, D. Bă.dă.rău. 

51. Ath. Joja., Eleatisme et logique (ormelle. EHPS, p. 243-287. 
52. Ath. Joja., Formes logiques et (ormation sociale chez Aristate. RSS, VI, 1962, 1, p. 11-45, 

şi RJS, I, 1962, p. 103-137. 
53. Ath. Joja., Logique et metalogique du principe d'identite. Acta. Log., V, 1962, 5, p. 7-44. 
54. C. Săndulescu, Arta medicald hipocratică. IMRU, p. 19-31. 
55. A. Piatkowski, 'Exwv &:µatp't"&.vetv. [Problema etică a erorii voluntare; surse, poziţii 

adoptate de diverşi gînditori greci.) StCl, IV, 1962, p. 79-93. 

VII. ISTORIA RELIGIILOR 

56. N. Balca, Concepţia despre lume şi viaţă tn teologia fericitului Augustin. ST, XIV, 1962, 
3-4, p. 183-201. 

57. P. Bălă, Genealogia mitului hristic. CF, IX, 1962, 5, p. 1239-1255. 
58. G. Bordena.che, La triade eleusina a Tomis. StCl, IV, 1962, p. 281-290. 
59. O. Ch[eţan), Libera cugetare şi ateismul tn Grecia antici!. [Discută lucrările lui F. H. Kessidi 

(Filos. nauk., 1962, 1) şi A. Bayet, Histoire de la libre-pensee.] CF, IX, 1962, 3, 
p. 786-788. 

60. D. M. Pippidi, Pour une histoire des cultes d'lstros. Documents d'epoque hel!enistique. StCI, 
IV, 1962, p. 125-142. 

61. I. Rămurea.nu, Sinodul de la Sardica din anul 343. Importanţa lui pentru istoria pătrunderiă 
creştinismului la geto-daco-romani. ST, XIV, 1962, 3-4, p. 146-182. 

62. D. Tudor, Discussioni intorno al culto dei cavalieri danubiani. Dacia., V, 1961, p. 317-343. 

VIII. ISTORIE ECONOMICĂ ŞI SOCIALĂ 

63. M. Coja, Activitatea meşteşugărească la Histria tn sec. V 1-1 te.n. SCIV, XIII, 1962, 1, 
p. 19-46. 

64. H. Daicoviciu, •Programul• de luptit al lui Crixos €n cadrul răscoalei lui Spartacus. rcrixos 
nu dorea emigrarea sclavilor, ci lupta pe teritoriul Italiei şi cucerirea. puterii în 
sud.) SUC (Historia.), IV, 1961, 1, p. 7-17. 

65. Gh. Ştefan, Cu privire la (oria de muncit tn exploatarea minelor de aur din Dacia. [Scla.vi 
în primul rînd, da.r şi salaria.ţi sezonieri, în exploa.tările arenda.te ilirilor.] A UB, 
IX, 1960, 16, p. 19-29. 

IX. ISTORIE POLITICĂ 

66. Istoria Romîniei. I. Comuna primitivă, sclavagismul, perioada de trecere la feudalism. Bucu
reşti, Ed. Academiei R.P.R., LXXI + 889 p. + 16 pi. I SCB, IV, 1961, p. 213-
226, Em. Condura.chi; FVL, 5, 1961, p. 187-190, N. Lupu; RRH, I, 1962, 1, 
p. 199-211, Em. Condurachi; Studii, XV, 1962, 4, p. 1011-1022, S. Morintz, 
Iorgu Stoian, E. Stănescu. 
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67. P. Alexa.ndrescu, Autour de la date de fondation d'Histria. [Primul nivel datează din 600 
î.e.n.J StCI, IV, 1962, p. 49-69. 

68. A. Bodor, Makedonia es a Daciai torzsek kapcsolatai az i.e. II. szazad elso feUben. (Relaţiile 
Ma.cedoniei cu triburile din Dacia în prima jumăta.te a secolului al Ii-lea î.e.n.] 
SUC (Historia.), IV, 1961, 1, p. 19-33. 

69. E. Conduracbi, Tiberio Plauzio Eliano e il trasferimento dei 100 OOO Transdanubiani 
nella Mesia. [Vezi bibliografia 1958-1959, nr. 98.] Epigraphica (Milano), XIX, 
1957, p. 49-65. 

70. C. Daicoviciu, St. Pascu, V. Cheresteşiu, St. Imreh, A. Neamţu, T. Morariu, Din istoria 
Transilvaniei. I. Ediţia a II-a. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R., 1961, XII + 
354 P· I FVL, 4, 1961, p. 135-137, N. Lupu [se referă la. prima ediţie; vezi biblio
grafia 1960, nr. 84]; RRH, I, 1962, 1, p. 224-234, E. Gheran. 

71. N. Gostar, Lupta populaţiilor de la gurile Dunării împotriva autorităţii romane. AUI, VII, 
1961, p. 1-10. 

72. K. Horedt, Contribuţii la istoria Transilvaniei în secolele IV -XIII. Bucureşti, Ed. Aca
demiei R.P.R., 1958, 195 P· I Dacia, V, 1961, p. 611-616, M. Comşa. 

73. D. M. Pippidi, Sur une hypothese de Patsch concernant l'histoire de la Mesie au Ier siecle. 
[Vezi bibliografia 1961, nr. 78.] Homrn. A. Grenier, Bruxelles, 1962, p. 1265-
1275. 

74. Iorgu Stoian, La citta pontica di Tomis. Saggio storico. Dacia, V, 1961, p. 233-274. 
75. D. Tudor, La pretendue guerre contre Ies Carpes. Latornus (Bruxelles), XIX, 1960, p. 350-376. 
76. R. Vulpe, La Valachie et la Basse-.lfoldavie sous Ies Romains. Dacia, V, 1961, p. 365-393. 

X. ARHEOLOGIE GRECO-ROMANĂ 

77. I. Barnea, Garvăn-Dinogetia. Bucureşti, Ed. Meridiane, 1961, 87 p. 
78. D. Berciu, Die Stellung der Geten im Lichte der Archiiologie. [Discută şi mărturiile lui Herodot.] 

Dacia, V, 1961, p. 163-184. 
79. G. Bordenache, Histria alia luce del suo materiale scultoreo. Dacia, V, 1961, p. 185-211. 
80. V. Canarache, Tomis. Bucureşti, Ed. Meridiane, 1961, 71 p. 
81. M. Coja, Alcuni aspetti delia coroplastica ellenistica di Histria. Dacia, V, 1961, p. 213-232. 
82. Em. Condurachi, Histria, Edi/ia a II-a. Bucureşti, Ed. Meridiane, 1961, 34 p. 
83. Em. Condurachi, La genese des sujets de chasse des « tondi adrianei t de l'arc de Constantin. 

Atti de! settimo Congr. intern. di Archeologia classica, Roma, 1961, II, p. 451-459. 
84. Em. Condurachi, Contributi allo studio delia scultura pontica in eta imperiale romana. Acta 

antiqua (Budapesta), X, 1962, 1-3, p. 33-53. 
85. Em. Condurachi, D. M. Pippidi, G. Bordena.che, V. Eftimie, A. Petre, Iorgu Stoian, S. Dimi

triu, C. Dumitrescu, M. Coja, P. Alexandrescu, D. Vîlceanu, P. Coteţ, Şantierul 

Histria. MA, VIII, 1962, p. 383-438. 
86. C. Daicoviciu, H. Daicoviciu, Sarmizegetusa. Cetă/ile şi aşezările dacice din Munţii Orăştiei. 

Ediţia a II-a. Bucureşti, Ed. Meridiane, 1961, 46 p. 
87. C. Daicoviciu, H. Daicoviciu, Vlpia Traiana (Sarmizegetusa romană). Bucureşti, Ed. Meri

diane, 1962, 112 p. + 4 pi. 
88. C. Daicoviciu, H. Daicoviciu, St. Ferenczi, N. Vlassa, Şantierul arheologic Grădiştea Mun

celului. [Fragmente epigrafice greceşti (?).] MA, VIII, 1962, p. 463-476. 
89. H. Daicoviciu, Probleme şi perspective ale săpăturilor arheologice din Mun/ii Orăştiei. SCIV, 

XIII, 1962, 1, p. 9-17. 
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90. Gh. Dia.conu, N. Constantinescu, Şantierul arheologic Tîrgşor. [Ceramică romană, pavaj 
roman.] MA, VIII, 1962, p. 537-545. 

91. I. T. Dragomir, Săpăturile arheologice tntreprinse la Bălteni (r. Făurei, reg. Galaţi). [Frag
mente de amfore elenistice, sticlă romană.] MA, VIII, 1962, p. 11-23. 

92. FI. B. Florescu, Monumentul de la Adamklissi, Tropaeum Traiani. Ediţia a II-a revăzută 
şi adăugită. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R., 1961, 747 + 3 p. +pi. 

93. Gr. Florescu, Deux tablettes nouvelles des Cavaliers danubiens. Homm. L. Herrma.nn, 
Bruxelles, 1960, p. 369-373. 

94. Gr. Florescu, R. Florescu, GI. Cea.ca.lopol, Săpăturile arheologice de la Capidaua. MA, VIII, 
1962, p. 693- 704. 

95. N. Gosta.r, Săpăturile şi sondajele de la Şendreni-Bărboşi. [Castru roman.] MA, VIII, 1962, 
p. 505-511. 

96. K. Horedt, Z. Szekely, St. Molnar, Săpăturile de la Porumbenii Mici (r. Odorhei). [Aşeza.re 
din epoca romană.] MA, VIII, 1962, p. 633-641. 

97. N. Lupu, Ein Ki:irpergrab aus dem 3. Jahrhundert bei Kleinprobstdorf. [Monede roma.ne din 
timpul lui Gordian III.] FVL, 5, 1961, p. 153-163. 

98. M. Ma.crea, M. Rusu, I. Mitrofan, Şantierul arheologic Porolissum. MA, VIII, 1962, 
p. 485-504. 

99. B. Mitrea, N. Anghelescu, Şantierul Independenţa. [Ceramică romană de import.] MA, VIII, 
1962, p. 609-614. 

100. B. Mitrea, C. Preda, N. Anghelescu, Şantierul Satu Nou. Necropola geto-dacă. [Ceramică 

grea.că.] MA, VIII, 1962, p. 369-372. 
101. s. Morintz, H06b/,U 06.11.u1' aa1'UUC1'0U 1'YA.bmypbi 6 pu.MC1'YIO anoxy (0m1'pbimU1' 6 Hu.11.uu 

p-11, Beea, 06.11.. llumeutmb). Dacia, V, 1961, p. 395-414. 
102. S. Morintz, Săpăturile de la Chilia (r. Vedea, reg. Argeş). [Aşeza.re dacică romaniza.tă.] 

MA, VIII, 1962, p. 513-519. 
103. A. Petre, Săpăturile de la Piatra Frecăţei. [Necropolă romană şi roma.no-bizantină, sec. II

VII.] MA, VIII, 1962, p. 565-589. 
104. Al. Popa, I. Berciu, Cetatea Alba Iulia, Bucureşti, Ed. Meridiane, 1961, 78 p. 
105. Dorin Popescu, Les fouilles archeologiques dans la Republique Populaire Roumaine en 1960. 

Dacia., V, 1961, p. 567-579. 
106. Dorin Popescu, Săpăturile arheologice din Republica Populară Ro mînă în anul 1961. SCIV, 

XIII, 1962, 1, p. 201-215. 
107. C. Preda, Archaeological Discoveries in the Greek Cemetery of Callatis - Mangalia (IV1h -

III.a Centuries before our Era). Dacia, V, 1961, p. 275-303. 
108. C. Preda, Em. Popescu, P. Dia.conu, Săpăturile arheologice de la Mangalia (Callatis). MA, 

VIII, 1962, p. 439-455. 
109. D. Prota.se, Şantierul arheologic Soporul de Cîmpie (r. Turda, reg. Cluj). [Cimitir da.co

roman, ceramică romană, monede de la Traian la. Ma.re Aureliu.] MA, VIII, 1962, 
p. 527-536. 

110. A. Rădulescu, Noi mărturii arheologice din epoca elenistică la Nuntaşi. [Va.se elenistice 
din sec. IV-III î.e.n.] SCIV, XII, 1961, 2, p. 387-393. 

111. M. Rusu, Esculap reprezentat pe vase de terra sigilla.ta. romane găsite în Dacia. IMRU, 
p. 53-58. 

112. G. Simion, Gh. I. Cantacuzino, Cercetările arheologice de la Teliţa (com. Poşta, r. Tulcea, 
reg. Dobrogea). [Ceramică elenistică.] MA, VIII, 1962, p. 373-382. 

113. Z. Szekely, Săpăturile arheologice de la Porumbenii Mici (r. Odorhei, reg. Mureş-Autonomă 
Maghiară). [Aşezare romană din sec. III e.n.] MA, VIII, 1962, p. 25-33. 
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114. Z. Szekely, Sondajele executate de Muzeul regional din Sf. Gheorghe. [Aşezare romană la. 
sud de Baraolt, castru la. Olteni şi la Sărăţeni, monede romane republicane la 
Sălaşuri.] MA, VIII, 1962, p. 325-340. 

115. Gh. Ştefan, I. Barnea, B. Mitrea, Şantierul arheologic Garvăn (Dinogetia) (r. Măcin, reg .. 
Dobrogea). MA, VIII, 1962, p. 675-692. 

116. D. Tudor, Une nouvelle tablette des Cavaliers danubiens decouverte a Sucidava. Homm. 
L. Herrmann, Bruxelles, 1960, p. 739-744. 

117. D. Tudor, Un pont romain ignore dans la region du Bas-Danube. Latomus (Bruxelles), 
XX, 1961, p. 501-509. 

118. D. Tudor, Săpăturile arheologice de la Cioroiul Nou (r. Băileşti, reg. Oltenia). [Aşezare ciYilă 
şi fortificaţie romană.] MA, VIII, 1962, p. 547-554. 

119. D. Tudor, E. Bujor, Sucidaua V I. A douăsprezecea (1959) campanie de săpături şi cercetări 
arheologice de la Celei (r. Corabia, reg. Oltenia). MA, VIII, 1962, p. 555-563. 

120. Gh. Untaru, S. Morintz, Mormînt sarmatic descoperit în oraşul Focşani. [Monedă a lui 
Constantius II, provenită probabil din altă parte.] SCIV, XIII, 1962, 1, p. 157-163. 

121. D. Vîlceanu, Urme de vieţuire antică la Gura Canliei (r. Adamclisi). [Aşezare romană din 
sec. II-VI.] SCIV, XIII, 1962, 1, p. 141-145. 

122. N. Vlassa, Un cimitir de incineraJie de la sfîrşitul veacului III, de la Iernut. [Monedă tarra
coneză din 275 atestînd persistenţa populaţiei romanizate după retragerea admi
nistraţiei lui Aurelian.] SCIV, XIII, 1962, 1, p. 153-106. 

123. N. Vlassa., St. Dănilă, Săpăturile arheologice de la Sărăţel (com. Sărata, r. Bistriţa, reg. 
Cluj). [Fortificaţie romană.] MA, VIII, 1962, p. 341-347. 

124. R. Vulpe, Şantierul arheologic Popeşti (r. Drăgăneşti-Vlaşca, reg. Bucureşti). [Figurină 

de bronz elenistică, sec. I î.e.n.] MA, VIII, 1962, p. 457-461. 

XI. EPIGRAFIE GREACĂ ŞI LATINĂ 

125. Em. Doruţin, Some Observations on the Military Funeral Altar of Adamclisi. [Date istorice, 
epigra.fice, prosopogra.fice.] Dacia, V, 1961, p. 345-363. 

126. Em. Doruţiu, Despre unele inscripJii latine din M.N.A. recent publicate. (Rectificări de 
lectură la. 22 de inscripţii.] SCIV, XIII, 1962, 1, p. 133-139. 

127. N. Gosta.r, Două inscripţii inedite din Dacia. (Cip funerar şi altar.] SCIV, XIII, 1962, 
1, p. 125-131. 

128. D. M. Pippidi, Epigraphische Beitrăge zur Geschichte Histrias in hellenistischer und riimischer 
Zeit. Berlin, Akademie-Verla.g, 1962, XII+ 216 p. + 18 pl. 

129. D. M. Pippidi, Inscriptions d'Istros. Decret inedit du Il8 siecle. Dacia, V, 1961, p. 305-316. 
130. D. M. Pippidi, Pierres errantes (IG B I 300 ). [Provine din Histria. şi a fost publica.tă de 

V. P"uvan, Histria IV, p. 549.) Dacia., V, 1961, p. 533-535. 
131. D. M. Pippidi, Ştiri noi despre comunitatea pontică în sec. II e.n. Pe marginea unei inscripţii 

agonale din Histria. [Album a.I unor himnozi victorioşi la un concurs, între 140 
şi 160 e.n.] StCl, IV, 1962, p. 291-313. 

132. D. M. Pippidi, Dedicaces au cavalier thrace !Ucouvertes a Histria. Acta antiqua. (Budapesta.), 
X, 1962, p. 219-224. 

133. D. M. Pippidi, Sur une inscription oraculaire de Callatis. Bull. Corr. Hell., 86, 1962, 2, 
p. 74-80. 

134. Al. I. Popa, O nouă inscripţie închinată zeiţei Isis la Apulum. SCIV, XIII, 1962, 1, 
p. 147-152. 
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135. A. Rădulescu, lnsC1'iption inedite de Callatis. [Dedicaţie latină pe un monument construit 
între 103 şi 116, prim& menţiune a unui grup de cetăţeni romani stabiliţi la Cal
latis.] StCI, IV, 1962, p. 275-279. 

136. Iorgu Stoian, Tomitana. ContribuJii epigrafice la istoria cetăţii Tomis. Bucureşti, Ed. Aca
demiei R.P.R., 1962, 381 p. 

137. D. Tudor, O nouă inscripJie privitoare la sclavii din Dacia. [Altar votiv din 161-168.] 
AUB, X, 1961, 20, p. 7-11. 

138. D. Tudor, Comunicări epigrafice. I. [5 inscripţii, inedite sau revizuite.] SCIV, XIII, 196l?, 
1, p. 115-123. 

XII. NUMISMATICĂ GRECO-ROMANĂ. METROLOGIE 

139. P. Diaconu, Un pond din epoca romano-bizantină, descoperit la Păcuiul lui Soare (r. Adam
clisi). SCIV, XII, 1961, 2, p. 403-405. 

140. N. Lupu, A. Mureşan, Numismatische Mitteilungen. [Colecţia Muzeului din Sighişoara: 

imitaţii de monede thasiene.] FVL, 3, 1960, p. 119-127. 
141. B. Mitrea, Decouvertes recentes et plus anciennes de monnaies antiques et byzantines en Rou

manie. Dacia, V, 1961, p. 583-593. 
141 &. B. Mitrea, Descoperiri recente şi mai vechi de monede antice şi bizantine în Republica Popu

lară Romînă. SCIV, XIII, 1962, 1, p. 215-223. 
142. C. Preda, Date şi concluzii preliminare asupra tezaurului descoperit la Mangalia în anul 

1960. [Tezaur monetar (8000 monede greceşti şi romane imperiale, sec. II-III) 
şi obiecte de podoabă.] SCIV, XII, 1961, 2, p. 241-251. 

143. Florentina Preda, Vîrfuri de săgeJi cu valoare monetară descoperite pe litoralul de nord-vest 
al mării Negre. [Folosite de greci în relaţiile comerciale cu băştinaşii.] AUB, IX, 
1960, 16, p. 7-17. 

XIII. SUPRAVIEŢUIREA ANTICHITĂŢII 

144. V. Antonescu, Mitul lui Orfeu şi al Eurydicei în reprezentarea scenică a lui Poliziano şi 
în tragedia lui Anouilh. AUB, IX, 1960, 18, p. 289-303. 

145. V. A. Georgescu, Ecouri literare clasice în cultura juridică a Ţării Romîneşti la sfîrşitul 

secolului al XVIII-iea. StCI, IV, 1962, p. 341-347. 
146. M. Marinescu-Himu, Traduceri ruseşti din Homer. StCI, IV, 1962, p. 359-362. 
147. P. Petrescu, •Pomul vieţii• în arta populară din Rom€nia. [Printre tipurile ornamentului 

studiat se află un •tipar elenistic•.] SCIA, VIII, 1961, 1, p. 41-82. 
148. T. Vianu, Studii de literatură universală şi comparată. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R„ 

1960, 253 p. J RFRG, V, 1961, 1, p. 121-126, M. Călinescu. 

XIV. TRADUCERI 

A. Literatura greacă 

149. Eschil, Sofocle, Euripide, Teatru (Perşii, Antigona, Troienele). Prefaţă de Tache Aurelian. 
(în romîneşte de G. Florin, D. Botta, E. Camilar.) Bucureşti, Ed. tineretului, 
1962, 247 p. 
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B. Literatura latină 

150. l'roză istorică latină. Caesar, Sallustius, Titus Liuius, Quintus Curtius, Tacitus, Suetonius. 
În romîneşte de R. Albala. Studiu introductiv şi note bio-bibliografice de 
M. Nichita. Bucuaeşti, Ed. pentru literatură universală, 1962, XXXV + 474 p. 

151. Titus Liuius, De la fundarea Romei. Voi. ll'. (Traducere de FI. Demetrescu, T. Vasilescu, 
P. H. Popescu; note de T. Vasilescu, P. H. Popescu.) Bucureşti, Ed. ştiinţifică, 

1962, 766 p. 
152. Marţial, Epigrame. Traducere de T. Măinescu. (Note de Tr. Costa.) Bucureşti, Ed. pentru 

literatură universală, 1961, 423 p. 

XV. CULEGERI 

153. Din istoria medicinii romîneşti şi universale. Sub îngrijirea Prof. V. L. Bologa. Bucureşti, 
Ed. Academiei R.P.R., 1962, 521 p. 

154. Etudes d'histoire et de philosophie des sciences. Bucureşti, Ed. Academiei R.P.R., 1962, 311 p. 
155. Omagiu lui Constantin Daicoviciu cu prilejul împlinirii a 60 de ani. Bucureşti, Ed. Aca

demiei R.P.R., 1960, XIX + 576 p. I FVL, 4, 1961, p. 131-135, N. Lupu. 

XVI. MANUALE DIDACTICE 1• ANTOLOGII 

156. CrestomaJie romanică întocmită sub conducerea acad. Iorgu Iordan. Vol. I [Limba latină 
de M. Iliescu şi L. Macarie, p. 1-138.] Bucureşti, Ed. Academiei R.P. R., 1962, 
xv+ 883 p. 

157. CrestomaJie de texte privitoare la istoria antică. Întocmită sub redacţia acad. prof. Em. Con
durachi. Bucureşti, Ed. de stat didactică şi pedagogică, 1961, 240 p. + pl. I StCl, 
IV, 1962, p. 410, A. Piatkowski. 

158. J. Vilan- Unguru, Antologie latină pentru facultatea de filologie. Bucureşti, Ed. de stat 
didactică şipedagogică, 1962, 274 p. 

I. Autori antici 

Alcman 38 
Aristotel 49, 52 
Augustin 31, 56 
Caesar 150 
Calpurnius Siculus 30 
Cicero 27 

INDICELE BIBLIOGRAFIEI 

Cifrele trimit la numerele de ordine. 

Curtius ( Q) 160 
Eschil 40, 149 
Euripide 8, 40, 149 
Herodot 78 
Hipocrat 46, 64 
Hipolit Romanul 42 

1 Manualele pentru învăţămîntul mediu retipărindu-se fără modificări (şi fără menţio
narea numărului ediţiei) la începutul fiecărui an şcolar, nu vom înregistra sub această rubrică 
decît lucrările noi (sau cele omise din repertoriile precedente). 
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Homer 7, 34 
Ioan Hrisostomul 28 
Iuvenal 25 
Liuius (T) 150, 151 
Marţial 152 
Ovidiu 44, 47 
Plaut 41 
Plotin 23, 24 
Quintilian 36 
Salustiu 150 
Seneca 30 
Sofocle 40, 149 
Stesihor 39 
Suetoniu 29, 150 
Tacit 32, 150 
Teofrast 48 
Vergiliu 35 

II. Cuvinte 

a. grece ş t i 

&µ01:A6.:; 8 
iipe:tj 49 
yu&J.01:.:; 8 
801:l'T01:.:; 8 
e:!µ! (eµcl wn) 7 
~xw 7 
Seirenes 10 

b. I a tine 

domina 17 
Gallicanus 13 
ne 14 
Neapolitanus 13 
quod 14 
ut (ut ne, ut non) 14 

III. Autori moderni 

Albala R 150 
Alexandrescu P 67, 85 
Anghelescu N 99, 100 
Antonescu V 144 
Balca N 5G 
Banu I 45 
Barbu N I 27 

25 - c. 53 

BIBLIOGRAFIA CLASICĂ ROMÎNEASCĂ (1962) 

Barnea I 77, 115 
Bă.dă.rău D 46, 50 
Bălă P 57 
Bănăţeanu VI 19, 20 
Berciu D 78 
Berciu I 104 
Bodor A 68 
Bologa V L 47, 153 
Bordenache G 58, 79, 85 
Botnariuc N 48 
Botta D 14!:1 
Bria V 28 
Bujor E 119 
Camilar E 149 
Canarache V 80 
Cantacuzino Gh I 112 
Călinescu M 148 
Ceacalopol Gl 94 
Cherestesiu V 70 
Cheţan O 59 
Cizek E 29, 30 
Coja M 63, 81, 85 
Coman I G 31 
Comşa E 2 
Comşa. M 2, 72 

385 

Condurachi Em 3, 66, 69, 82, 83, 84, 85, 157 
Constantinescu N 90 
Costa Tr 152 
Coteţ P 85 
Cuciureanu St 15 
Daicoviciu C 70, 86, 87, 88 
Daicoviciu H 64, 86, 87, 88, 89 
Dănilă St 123 
Demetrescu FI 151 
Diaconu Gh 90 
Diaconu P 108, 139 
Dimitriu S 85 
Doruţiu Em 125, 126 
Dragomir I T 91 
Dumitrescu C 85 
Edelstein F 32 
Eftimie V 85 
Ferenczi St 88 
Fischer I 4, 21 
Florescu FI B 92 
Florescu Gr 93, 94 
Florescu R 94 
Florin G 149 
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Frenkian A M 23, 24, 33, 49 
Fugariu FI 34 
Georgescu V A 145 
Gheran E 70 
Gostar N 71, 95, 127 
Graur A 7, 13, 25 
Guţu G 35 
Hetco M 36 
Horedt K 72, 96 
Iliescu M 14, 156 
Imreh St 70 
Iordan Iorgu 156 
Joja Ath 60, 51, 52, 63 
Lupu N 66, 70, 97, 140, 155 
Macarie L 156 
Macrea M 98 
Marinescu-Himu M 146 
Matei M D 2 
Măinescu T 152 
Mihăescu H 15, 16 
Mitrea. B 99, 100, 115, 141, 141 a 
Mitrofan I 98 
Molnar St 96 
Morariu T 70 
Morintz S 66, 101, 102, 120 
Mureşan A 140 
Nasta M 26 
Neamţu A 70 
Nichita M 150 
Pascu St 70 
Petre A 85, 103 
Petrescu P 147 
Piatkowski A 37, 38, 39, 65, 157 
Pippicli D M 5, 60, 73, 85, 128, 129, 130, 

131, 132, 133 
Poghirc C 8 

Popa A I 104, 134 
Popescu Dorin 105, 106 
Popescu Em 108 
Popescu P H 151 
Popescu Sebastiana 9 
Preda C 2, 100, 107, 108, 142 
Preda Florentina 143 
Protase D 109 
Rădulescu A 110, 135 
Rămureanu I 61 
Russu I I 10, 15 
Rusu L 40 
Rusu M 98, 111 
Săndulescu C 11, 54 
Simenschy Th 22 
Simion G 112 
Stati S 16 
Stănescu E 66 
Stoian Iorgu 66, 74, 85, 136 
Stoianovici L 17 
Szekely Z 96, 113, 114 
Şiadbei I 18 
Ştefan Gh 65, 115 
Tache A 149 
Tanaşoca N Ş 41 
Tudor D 62, 75, 116, 117, 118, 119, 137, 138 
Untaru Gh 120 
Vanţ-Ştef F 12 
Vasilescu T 151 
Vesa I 42 
Vianu T 43, 148 
Vilan-Unguru J 158 
Vîlceanu D 85, 121 
Vlassa N 80, 122, 123 
Vulpe R 6, 44, 76, 124 
Winkler I 32 
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Die Schule des Aristoteles. Text und Kommentar. Heft I-X von Fritz Wehrli. Ba.sel/Stuttgart, 
Benno Schwabc & Co. Verlag, 1944-1959. 

I Dikaiarchos, 1944 80 p. 
II Aristoxenos, 1945 89 p. 

III Klearchos, 1948 85 p. 
IV Demetrios von Phaleron, 1949 91 p. 
V Straton von Lampsakos, 1950 83 p. 

VI Lykon und Ariston von Keos, 1952 67 p. 
VII Herakleides Pontikos, 1953 124 p. 

VIII Eudemos von Rhodos, 1955 123 p. 
IX Phainias von Eresos. Chamaileon. Praxiphanes, 1957 111 p. 
X Hieronymos von Rhodos. Kritolaos und seine Schule 

Ruckblick: Der Peripatos in vorchristlicher Zeit. 
Register, 1959 200 p. 

După culegerile de fragmente a.le filozofilor greci devenite clasice şi indispensabile pentru 
cercetătorii istoriei filozofiei greceşti, cum sînt Die Fragmente der Vorsokratiker de Diels
Kranz, Stoicorum veterum fragmenta de S. ab Arnim şi Epicurea de Hermann Usener, lucrarea 
de faţă a lui Fritz Wehrli împlineşte una din lacunele care mai rămîn, dîndu-ne fragmentele 
filozofilor urmaşi ai lui Aristotel, a căror operă a pierit în decursul timpului, parţial, cu excepţia 
lui Teofrast. Editorul se opreşte la Andronicos din Rhodos, a cărui ediţie critică a. operelor 
a.croamatice ale lui Aristotel reprezintă o fază nouă în dezvoltarea şcolii peripatetice. 

În fiecare caiet, Wehrli dă o culegere a fragmentelor rămase de la filozoful respectiv, 
urmată de un comentariu scurt dar judicios. 

Textul grec al fragmentelor este publicat clasificat în rubrici: Viaţa, Opera, împărţită 
după titluri şi fragmentele respective, dacă o atribuire precisă este posibilă, apoi fragmente 
incer!ae sedis şi dubioase. Ele sînt luate din ediţiile consacrate, critice, ale autorilor pe care 
îi citează, dînd şi un aparat critic cu variante de lecturi. 

Comentariile sînt concentrate, dind esenţialul pentru orientarea cititorului. Ele nu puteau 
fi făcute în forma aceasta decît de un a.dînc cunoscător al filozofiei greceşti postaristotelice. 
Wehrli arată modificările pe care le aduc aceşti discipoli ai şcolii peripatetice doctrinei maestrului, 
influenţele pe care le încearcă aceştia din partea platonismului şi a şcolilor postaristotelice a.le 
stoicismului şi epicurismului. Din lectura. fragmentelor şi comentariilor se desenează direcţia 
materialistă în care se angajează Dicaiarhos, Aristoxenos şi Straton din La.mpsa.cos, pe cinel 
Hera.cleides din Pont se ataşează de elementele mistice şi fantastice din pytha.gorism şi 

platonism. 
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După Theofrast, Eudem face o ultimă încercare de a menţine doctrina lui Aristotel în 
forma ei originară, dîndu-i o formă mai scolastică, riguroasă. 

Desigur partea cea mai remarcabilă a comentariilor lui Fritz Wehrli este cea ce priveşte 
etica, retorica, biografia şi istoria, dezvoltate de aceşti peripateticieni din generaţiile următoare. 
În general se observă la. ei o orientare spre cercetarea. empirică, bazată pe date concrete, care 
caracterizează pe Aristotel din ultima fază a creaţiei lui. În schimb, în retorică spre exemplu, 
peripateticienii se îndepărtează de maestru şi iau o atitudine ostilă faţă de ea, care este con
formă cu cea a lui Platon. Despre bogăţia de informaţii şi trimiterile de detaliu foarte perti
nente, pe care le face Wehrli în comentariile sale, se poate lua cunoştinţă numai citindu-le. 
Astfel lucra.rea sava.ntului editor şi comentator al fragmentelor filozofilor din şcoala lui Aristotel 
devine un instrument indispensabil pentru cercetarea filozofiei postaristotelice. 

Tot acest material bogat, prezentat în texte şi comentarii, ne face să înţelegem şi cauzele 
incapacităţii peripateticienilor postaristotelici de a crea sisteme mari filozofice şi a preocupării 
lor cu domenii secundare, lăturalnice ale filozofiei. Dar cu atît mai fecundă a fost influenţa 
aristotelismului în antichitatea greacă din epoca elenistică în domeniul istoriei, biografiei, 
istoriei literare şi istoriei culturii. Odată concepţia ontologică de ansamblu a aristotelismului 
lăsată la o parte, cu atît mai fecunde s-au dovedit elementele empiriste pe care le conţinea 
doctrina maestrului. 

Toate acestea sînt puse în evidenţă şi de Wehrli în Privirea retrospectivă cu care încheie 
caietul X al marii sale lucrări, expozeu pe care l-am fi dorit mai dezvoltat şi împărţit pe capi
tole, dacă este îngăduit să ceri mai mult, atunci cînd s-a şi dat atît de mult. 

Tot ce putem spune este că am dori să vedem o lucrare similară cu cea de faţă, pentru 
epoca peripatetismului de la Andronicos din Rhodos la Alexandru din Aphrodisias. Dar aceasta 
este o altă problemă, ce iese din cadrele fixate de F. Wehrli pentru lucrarea sa. 

A. M. Frenkian 

POL YBE, Histoires (livre XII). Texte etabli, traduit et commente par Paul PMech (Collec
tion des Universites de France publiee sous le patronnage de l'Association Guillaume 
Bude). Paris, «Les Belles Lettres •, 1961. LV-153 p. în parte duble. 1 hartă. 

Aşa cum, în cartea a II-a a Istoriilor, Polibiu polemizează cu Phylarchos şi cu întreaga 
şcoală istorică de inspiraţie peripatetică, în cartea a XII-a critică cu asprime scrisul şi gîndirea 
lui Timaios din Tauromenion, a cărui operă o supune unui examen atent, purtînd asupra stilului, 
conţinutului de fapte şi, înainte de toate, asupra concepţiei istorice a învăţatului sicilian. Cu 
acest prilej, şi ca o încununare a laturii negative a expunerii sale, istoricul din Megalopolis 
schiţează în linii mari propriile sale vederi despre rostul şi metoda scrisului istoric, oferindu-ne 
informaţii preţioase asupra perioadei din biografia sa cuprinsă între 144 şi 134, vreme în iurul 
căreia se presupune a fi fost redactate paginile în chestiune. Pentru toate aceste motive, în 
desfăşurarea naraţiunii evenimentelor care formează materia Istoriilor, cartea a XII-a repre
zintă un lung excursus întrucîtva autonom, putînd fi editat şi studiat în chip de sine stătător, 
aşa cum - pentru întîia oară, cred, în istoria textului polibian - face acum Paul Pedech, a 
cărui lucrare poate fi socotită ca o contribuţie la înţelegerea operei şi personalităţii lui Polibiu 
şi, totodată, ca un capitol din istoria istoriografiei greceşti, în sensul larg al cuvîntului. 
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Comparată cu alte publicaţii din colecţia ~ Universităţilor franceze*• ediţia pe care o 
semnalez se apropie, ca. economie, de ediţia Politicii lui Aristotel îngrijită de Jean Aubonnet, 
recenzată într-un volum precedent al Studiilor clasice (III, 1961, p. 463-465), în sensul că 

împreună cu textul, traducerea şi o introducere informată şi precisă ne oferă un amplu 
comentariu, ce nu trebuie confundat cu obişnuitele note explicative, şi în care autorul - un 
specialist al studiilor polibiene - lămureşte cu pătrundere şi competenţ.ă dificultăţile de 
ordin filologic şi istoric oferite de un text prin el însuşi destul de anevoios. 

Cum se ştie, fragmentele cărţii a XII-a (cca. 30 la. număr) ne-au ajuns pe patru căi dife
rite: o veche epitome cuprinzînd extrase din primele 18 cărţi; o antologie biza.ntină întocmită 
din ordinul împăratului Constantin al VII-iea Porfirogenetul şi grupînd - sub titlul Ile:pt &pe:-r'ijt;; 
xixt xixxlixt;; - extrase din istoricii greci; o culegere similară intitulată Ile:pt yvwµwv; în srrrşit, 

obişnuitele citate risipite într-un mare număr de scriitori antici. Dacă, în general, fragmentele 
cuprind o referire la cartea istoriilor du unde au fost extrase, ordinea în care figurau în respec
tiva carte nu e, fireşte, indicată. Punerea lor în rînduială, ori reconstituirea polemicii cu Timaios 
oferă greutăţi a căror rezolvare reprezintă pentru autor o sarcină tot atît de importantă ca. 
şi constituirea textului. Pe urmele lui Im. Bekker, care a încercat pentru întîia oară această 
operaţie în ediţia sa din 1844, P.P. deosebeşte în structura cărţii a XII-a trei momente prin
cipale: 1° o înşirare a greşelilor comise de Tim ai os în legătură cu geografia Africii, Sardiniei, 
Italiei şi Siciliei; 2° un examen al criticilor îndreptate de acela.şi împotriva. mai multor autori, 
în frunte cu Ephoros şi cu Aristotel; 3° o analiză a metodei istorice a lui Timaios, completată 
printr-o expunere a propriilor vederi ale lui Polibiu despre îndatoririle istoricului, în general. 

Cum relevă cu ascuţime ultimul editor, mai curînd decît exemplul unor Istros, Demetrios 
din Skepsis sau Polemon, care polemizaseră şi ei cu Timaios, e posibil ca tocmai dorinţa de 
a-şi face cunoscute concepţiile într-o materie atît de importantă să-l fi îndemnat pe autorul 
l sloriilor să stăruie cu înverşunare asupra greşelilor şi confuziilor învăţatului sicilian, care, la 
vremea lui, se făcuse celebru prin severitatea cu care exprimase judecăţi asupra operelor prede
cesorilor. Oricare ar fi însă adevărul, şi indiferent de chestiunea de a şti dacă în combaterea 
lui Timaios sau a altor istoriografi Polibiu n-a întrecut măsura şi nu s-a abătut de la buna 
credinţă, din punctul nostru de vedere n-avem decît să ne felicităm de o polemică mulţumită 
căreia sîntem în măsură să reconstituim astăzi un capitol obscur din istoria literelor antice. 

În stabilirea textului (transmis, cum am avut prilejul s-o arăt, în condiţii foarte felurite), 
editorul a revăzut întreaga tradiţie manuscrisă, reprezentată în primul rînd de un Urbinas 
din sec. XI (F), în al doilea rînd, de o familie de manuscrise din sec. XIV - XV (indicate colectiv 
prin sigla S), risipite în mai multe biblioteci europene. Vechimea lui F nu e o dovadă de supe
rioritate: în numeroase cazuri mss S prezintă lecţiuni mai bune (în acest sens, P.P. relevă inte
resul unui Mediceus, pe nedrept desconsiderat de predecesori). În ansamblu, noua ediţie pre
zintă puţine lecţiuni noi, trăsătura ei principală fiind revenirea la tradiţie şi nesocotirea unora 
din corecţiunile propuse în ultimul veac de Bekker, Hultsch şi Biittner-Wobst. 

În legătură cu versiunea franceză, trebuie subliniată marea. ei aderenţă la text, în sensul 
că traducătorul s-a ferit să înfrumuseţeze stilul originalului, lăsîndu-1 să apară cu toate stîngă
ciile şi particularităţile ştiute. 

Despre amploarea şi seriozitatea comentariului, care numără singur aproape 100 de pagini, 
am pomenit la începutul acestei dări de seamă. Grija cu care e întocmit face din noul text 
Bude un preţios instrument de lucru, care-şi va păstra valoarea şi după publicarea integrală 
a marelui comentariu polibian al lui Walbank. Reţin, în treacăt, sugestia că în frg. 14, vorbind 
despre • cuviinţă • în critica istorică, Polibiu a putut fi influenţat de tratatul Ile:pt -roti xix6~
xov-rot;; al lui Panaitios, pe care fără îndoială a avut prilejul să-l cunoască la Roma, în casa 
Scipionilor. Şi-mi exprim surprinderea că, în legătură cu ideile expuse în frg. 25 i cu privire 
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la folosirea cuvîntărilor în scrierile istorice, P.P. nu găseşte necesar să pună în lumină depen
denţa lui Polibiu de Tucidide, a cărui operă şi a cărui personalitate sînt de căutat la. originea 
celor mai multe din vederile urmaşului cu privire la. natura şi rostul scrisului istoric. 

D. M. Pippidi 

EXCERPTA VALESIANA recensuit Jacques Moreau (Bibliotheca Scriptorum Graecorum et 
Latinorum Teubneriana). Lipsiae, 1961. XIX-33 p. 

în apendicele ediţiei lui Ammianus Marcellinus apărute la Paris în 1636, umanistul francez 
Henri Valois, mai cunoscut cu numele la.tinizat Henricus Valesius, publica pentru întîia oară 
o seamă de fragmente privitoare, unele, la domnia lui Constantin cel Mare (mai exact, anii 
305-337), altele, la epoca lui Theoderich (aproximativ anii 474-526). Din capul locului, pătrun
derea editorului a ştiut să deosebească în aceste însemnări mina a doi autori, deosebiţi sub 
toate raporturile, ceea ce n-a împiedicat pe unii erudiţi din zilele noastre să susţină, împotriva 
oricărei evidenţe, că ar fi vorba de un singur scriitor, a.reia căruia - după o deprindere deve
nită tradiţie - i se spurie îndeobşte Anonymus Valesianus. lmpotriva acestei inanis coniectura 
(apărată, între alţii, de Frick), Jacques Moreau, de la a cărui tragică moarte s-a împlinit de 
curînd un an, relevă cu dreptate trăsăturile deosebitoare ale omului care a scris despre Con
stantin (spirit cumpănit, bine informat, bun cunoscător al limbii latine) şi ale compilatorului 
ştirilor privitoare la Theoderich, la.pidar caracterizat de Mommsen drept •homo Christianus 
pa.rum cultus et summae infantia.e scriptor ~. Mai mult, chiar în această de-a doua parte a frag
mentelor, ultimul editor deosebeşte, după Cessi şi Stein, mina a doi scriitori, dintre care unul 
ar fi narat evenimentele dintre 511-517, altul pe cele posterioare anului 518. Ambii scriu prost 
latineşte, sînt creştini habotnici şi de o credulitate fără margini. Dar, cită vreme primul pare 
să fi trăit la Ravenna şi e favorabil fără rezerve regelui ostrogot, al doilea vorbeşte de el cu 
o duşmănie făţişă. 

Chiar dacă această din urmă trăsătură se poate explica şi altfel decît prin postularea 
unui autor diferit de cel al paginilor favorabile lui Theoderich (cum a încercat s-o dovedească, 
după l\lommsen, Arnaldo Momigliano, într-o scriere intitulată Gli Anicii e la storiografia latina 
del V I secolo d.C. ( = Secondo Contributo alia Storia degli Studi classici, Roma, 1960, p. 235-236), 
deosebirea de stil şi de tendinţă între Origo Constantini imperatoris şi Theodoriciana subsistă 
în toată plinătatea, şi aceasta dă dreptul ultimului editor să vorbească în chip constant nu 
de un Anonymus Valesianus, cum se face încă de cei mai mulţi, ci de Excerpta sau Fragmenta 
Valesiana. 

Textul publicat pentru întîia oară de sine stătător în Bibliotheca Teubneriana (după 
exemplul lui Valesius, timp de mai bine de 300 de ani •Anonimul• fusese editat împreună 
cu opera lui Ammianus Marcellinus) ne-a fost păstrat de două mss. principale, un Berolinensis 
(frîntură dintr-un Parisinus altădată în biblioteca colegiului Clermont, din sec. al IX-iea), şi 

un Vaticanus-Palatinus, copiat în împrejurimile Veronei către începutul sec. al XII-iea. Opinia 
generală era că, pe o cale sau alta, Palatinus (P) n-ar fi decît reproducerea unui ms. în totul 
asemănător cu Berolinensis (B). In realitate, cum încearcă s-o dovedească Moreau cu argumente 
plauzibile, B şi P derivă amîndouă dintr-un ms. pierdut A, ultimul prin intermediul unui alt 
ms. pierdut (C), cunoscut la vremea lui şi folosit de un corector al lui Berolinensis (B2). Ceea ce 
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caracterizează noua ediţie e deci valoarea sporită. atribuită. lui P în raport cu B, &le cărui 

lecţiuni nu mai sînt invariabil socotite preferabile, aşii. cum judecaseră. editorii mai vechi, fără 
excepţie. 

Un indez nominum et rerum şi o bibliografie exhaustivă. completează. lucrarea, una din 
ultimele contribuţii ştiinţifice ale regretatului profesor din Heidelberg. 

D. M. Pippidi 

Mopl!;aH, O rrpoHcxom}J;eHHH n }J;ellHHllX roroe - Getica. (IlaM11THHKH cpeAHeBeKoBoR 
HCTOpHH Hapol!;OB u;earpaJJbHOR ll BOCTO'IBOR Eeporrbl). BCTYill!!TeJJbHall CTaTbll, 
nepeeo}J;, HOMMearapnn E. "li. CHpmnHcHott. liJa1J;aTeJJbCTBO BOCTO'lHott JJHTeparyphl, 
Moscova, 1960, 435 p. 

Volumul pe care colecţia sovietică de Monumente ale istorici medievale a Europei centrale 
şi răsăritene l-a consacrat principalei opere a lui Jordanes, Getica, se datorează. cercetătoarei 

E. C. Skrjinskaia. Volumul cuprinde: o prefaţă care face istoricul ediţiilor lui Iordanes şi expune 
principiile care au stat la baza introducerii, comentariului şi traducerii, o amplă introducere 
( « Iordanes şi opera sa Getica, p. 11-63), traducerea rusă (p. 65-130) şi textul latin al Geticelor 
(p. 131-183), însoţite de un minuţios comentar (p. 183-366). La acestea se adaugă traducerea 
prefeţei lui Iordanes la Romana (p. 367 şi urm.), două scurte studii asupra fragmentului din 
Lausanne şi a celui din codicele panormitan (p. 369-376), o listă bibliografică (p. 377 -387) 
şi indici de nume proprii, nume geografice şi nume de popoare din versiunea rusă cit şi din textul 
latin (p. 397 -435). 

Amploarea şi caracterul ştiinţific al acestei ediţii apar evidente fie şi numai din această 
înşiruire. Deosebit de interesant este în primul rînd studiul introductiv, în care E. C. Skrjinskaia 
discută principalele probleme ale biografiei lui Iordanes şi ale operei sale consacrate istoriei 
goţilor. 

În problema originii scriitorului, autoarea subliniază categoric faptul că. acesta e ostrogot, 
şi nu goto-alan sau got. Raporturile lui cu alanii se mărginesc la aceea că şi el şi bunicul său 
au fost notari ai unui şef alan; optînd pentru lectura « Cuius Condacis Alan[ orum ducis] Viiamu
this, patris mei genitor Paria, id est meus auus, notarius ... fuit ~ la § 266 din Getica, autoarea 
subliniază tra.diţia căreia i s-a conformat Iordanes exercitînd profesia de notar pe lîngă Gun
tigis Baza. 

În ce priveşte cronologia biografiei lui Iordanes, cercetătoarea sovietică, fără a face afir
maţii ca.tegorice, acceptă ca fiind cea mai verosimilă opinia. lui Friedrich, după ca.re, născut 
în jurul anului 485, Iordanes a fost notarul lui Guntigis cîndva. între anii 505-536. Skrjin
skaia consideră ca loc probabil al naşterii istoricului Scythia Minor şi Moesia Inferior. 

Cu privire la înţelesul în care vorbeşte Iordanes de a sa. conuersio, a.utoa.rea consideră că 
Iordanes a. trecut de la. a.ria.nism la. ortodoxie, devenind nu călugăr, cum socotea Mommsen, 
ci religiosus, mirea.n care urma. regulile vieţii mănăstireşti. Fără a exclude posibilitatea ca Ior
danes să fi fost episcop, Skrjinska.ia demonstrează că el nu a putut în nici un caz ocupa scaunul 
episcopal din Ravenna, aşa cum ne informează. unele manuscrise; ea subliniază, pe de altă 

parte, indiferenţa totală a istoricului faţă de disputele teologice ale vremii şi în genere faţă de 
problemele religioase. 
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Discutînd valoarea epitetului de agrammatus pe care istoricul şi-l aplică sieşi, autoarea 
demonstrează că. acest termen nu trebuie luat ad litteram, şi ci el se referi probabil la lipsa. 
unei instrucţii regula.te; studiul operelor lui demonstrează. că., pe lingă cunoştinţele necesare 
exerciţiului profesiei sa.le, Iordanes cunoştea limba greacă. şi era familiarizat cu istoriografia. 
epocii imperiale romane, şi chiar cu Eneida şi Georgicele. Proclamarea modestă a propriei igno
ranţe se leagă de un obicei răspîndit în scrierile medievale. 

Din analiza. celor două. texte ale lui Iordanes, autoarea ajunge la concluzia că ele au 
fost scrise în ultimele luni ale anului 550 şi în primele luni ale celui următor, pînă la 1 aprilie. 
O minuţioasă cercetare a evenimentelor anului 551 şi a. oglindirii lor în opera lui Iorda.nes o 
conduce pe E. Skrjinskaia la. concluzia că Geticele n-au putut fi scrise în altă parte decît în 
Italia (p. 61), şi anume într-un puternic centru urban supus Bizanţului, nu prea. îndepărtat 
de locul de desfăşurare al operaţiilor militare - foarte probabil la Ravenna. 

În sfîrşit, autoarea discută. problema poziţiei politice a. lui Iordanes şi sensul operei sale. 
Pe cît ni se pare, aceasta. e contribuţia. cea. mai interesantă. şi mai personală a. introducerii; 
ea. aruncă. o lumină nouă asupra Geticelor, situa.te astfel în mijlocul realităţilor pe care autorul 
şi contemporanii săi le-au trăit. Independent de valoarea ei documentară., opera capătă. semni
ficaţii mai adînci ca mărturie a unei tendinţe politice şi a unei ideologii. 

E. C. Skrjinskaia porneşte de la raportul între opera lui Iordanes şi cea a lui Cassiodor, 
şi a.nume de la. problema de a şti de ce s-au păstrat Geticele în timp ce cele 12 cărţi ale Istoriei 
lui Cassiodor, mult mai amplă, s-au pierdut în întregime. După părerea autoarei, acesta e mai 
mult decît un simplu joc al întîmplării: cele două opere, tratînd acelaşi subiect, reflectau în 
fapt două puncte de vedere diametral opuse, dintre care cel reprezentat de Iordanes a precum
pănit. Reluînd constatarea făcută mai de mult că opera lui Cassiodor tindea să echivaleze gloria 
goţilor cu cea romană şi să. exaltc neamul amalilor, autoarea. sovietică consideră insuficiente 
explicaţiile pe care Wattenbach sau Ensslin au încercat să le dea acestei tendinţe. Ea socoate 
că paraleia continuă trasată de Cassiodor între geţi şi romani răspundea acţiunilor lui Teodoric, 
bazate pe dualismul goto-italic; după reprimarea opoziţiei •italice & în frunte cu Boethius şi 

Symmachus, această tendinţă. se cerea reafirmată. Aşa cum spune E. Skrjinskaia (p. 38), • cartea 
lui Cassiodor a fost scrisă şi pentru întărirea conştiinţei naţionale (sic I) a ostrogoţilor, şi pentru 
a-i convinge pe italici că e absolut necesar să trăiască împreună cu barbarii, al căror stat ... 
nu era nici mai rău, nici mai slab decît imperiul o. 

Aceste idei nu mai sînt nici actuale nici utile spre mijlocul secolului VI; în momentul 
în care victoria lui Iustinian devenise certă, •supunerea faţă de împărat ... şi separarea de 
a.cei ostrogoţi care se mai opuneau încă ... era absolut necesară din punctul de vedere al aristo
craţiei Italiei şi chiar al unei părţi din cea gotică • (p. 39). Acum i se sugerează lui Iordanes 
reluarea subiectului tratat de Cassiodor într-un alt sens şi îndreptat spre o altă concluzie (p. 39). 

Adoptînd idei deja elaborate de partida filo-bizantină din Italia, Iorda.nes cinsteşte neamul 
gotic pentru a aduce mai multă glorie împăratului şi imperiului (cf. Getica, § 315 şi urm.). 
Răspunzînd în mai mare m~sură necesităţilor vieţii politice şi cerinţelor clasei dominante, 
conchide autoarea, opera lui Iordanes s-a răspîndit şi ne-a putut parveni, spre deosebire de 
cea a lui Cassiodor, curînd uitată şi apoi pierdută. 

Valoarea de izvor istoric a operei lui Iordanes nu e pusă în discuţie în introducere; în 
schimb, vastul comentariu ce însoţeşte textul pas cu pas dă autoarei prilejul de a cîntări 

însemnătatea fiecărui rînd aproape. 
Semnalăm ca deosebit de interesante amplele comentarii privitoare la sarmaţi (p. 232 

şi urm.), gepizi (p. 206-208), veneţi (p. 209-214), anţi (p. 218-220), lacul Mursianus (p. 214-218). 
Fără a se adresa exclusiv specialiştilor, comentariul e extrem de lămuritor şi în problemele 
generale şi în cele de amănunt şi dovedeşte erudiţia filologică şi istorică a autoarei. 
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Textul, reprodus după. ediţia din 1882 datorată lui Mommsen, e însoţit de traducerea 
n limba rusă. datorată. tot cercetătoarei E. C. Skrjinskaia; făcută în intenţia mărturisită de 

a. reda cît mai îndeaproape înţelesul şi stilul Geticelor, traducerea reprezintă o încercare meritorie 
de a concilia fidelitatea faţă de text cu o formă nu excesiv de greoaie sau neclară. Din păcate, 
textul latin urmează, nu însoţeşte versiunea rusă, ceea ce îngreuiază. şi utilizarea. ediţiei şi justa 
apreciere a. calităţilor traducerii. 

Anexele dau cititorului o idee asupra problemelor paleografice ridicate de manuscrisele 
Geticelor, iar utilitatea indicilor nu se mai cere subliniată. 

Completă şi utilă, ediţia operei :lui Iorda.nes datorată cercetătoarei sovietice E. C. Skrjin
skaia interesează pe toţi cei preocupaţi de fenomenele structurale, politice sau culturale ale 
antichităţii tîrzii şi perioadei de trecere spre feudalism. 

Zoe Petre 

I. M. TRONSKI, ,l{peB1teepe'tec1>0e yâape1tue. Moscova-Leningrad, Editura Academiei de 
Ştiinţe a U.R.S.S. 1962, 148 p. 

O monografie asupra accentuării greceşti la nivelul actual al ştiinţei era foarte necesară. 
Tratatul de accentuare greacă a. lui J. Vendryes este vechi de aproape 60 de ani (1904), căci 

ediţiile ulterioare (1929 şi 1945) nu aduc nou decît punerea la. curent a bibliografiei, iar lucrarea 
lui I. P. Postga.te, A short guide to the accentuation of ancient Greek, Londra, 1924, pe lîngă faptul 
că are un caracter introductiv, a rămas aproape necunoscută. Manualul mai recent al 
lui Ch. Ba.lly (Manuel d'accentuation grecque, Berna, 1944), deşi conţine noi puncte de vedere, 
rezulta.te din metodologia şcolii geneveze a. lui F. de Saussure, are un pronunţat caracter didactic 
şi nu ţine seama de achiziţiile mai noi, mai ales de teoria fonologică a morelor expusă de 
R. Jakobson în articolul Problemele prozodiei greceşti apărut în volumul omagial Z zagadnien 
poetyki tipărit în cinstea lui Kaz. W6ycicky la Wilno în 1937, teorie care a dat posibilitatea 
rezolvării definitive a problemei locului accentului grec; în plus progresele rea.lizate în ultima. 
vreme în privinţa accentuării greceşti (v. nota 100 de la p. 127 a lucrării prezenta.te), dar mai 
ales cele din domeniul accentuării indo-europene (v. în primul rînd funda.mentala lucrare a lui 
J. Kurylowicz, L'accentuation des langues indo-ev.ropeennes, Cracovia., 1952, ed. a II-a, 1958), 
făceau necesară o nouă. sinteză. 

Cartea profesorului Tronski împlineşte în mod strălucit această nevoie. Autorul întruneşte 
în persoana sa un desăvîrşit cunoscător al filologiei clasice (ceea ce lipsea în lucrările - altfel 
deosebit de importante - ale lui R. Jakobson) şi un fin lingvist, la. curent cu ultimele teorii 
(lucru ca.re lipseşte de obicei filologilor clasici). 

Lucrarea. a.re ca introducere un ca.pitoi despre Cantitatea vocalelor şi a silabelor în limba 
greacă, în care se a.rată că specificul accentului grecesc depinde nu numai de opoziţia de înălţime 
a vocalei sau de opoziţia. între silabe lungi şi scurte, evidentă în metrică, ci şi de existenţa. în 
sila.beie lungi a două. unită.ţi mai mici, morele, opuse una celeilalte după cum accentul stă pe 
prima sau pe a doua. Opoziţia. silabelor lungi şi scurte concepută. ca 2:1 more este pur fono
logică. şi nu absolută, morele nefiind obligatoriu izocrone. De a.ici rezultă faptul că silabele 
închise, terminate într-o consoană implozivă, contează ca avînd două more, chiar dacă vocala 
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lor este scurtă, lucru remarcat încă din antichitate de Dionis din Halicarnas (începutul cap. XV 
din Ile:pl auv6eae:cuc; âvoµ&:rcuv). Din păcate teoria lui n-a fost luată în seamă. Tradiţia 

gramaticală antică, provenind probabil încă din epoca scrierii silabice miceniene, recomandă 
să raportăm la silaba următoare orice grup de consoane cu care poate începe un cuvînt în 
greceşte. Rezultă de aici lucrul absurd, întîlnit şi astăzi în gramaticile şcolare de limba greacă: 
cauza lungimii unei silabe cu vocală scurtă sînt consoanele aparţinînd altei silabe. Teoria auto
rului în această privinţă a fost expusă ulterior mai pe larg în articolul C.11ozoBaa cmpy1r.mypa 

iJpeB1tezpel/,ec1r.ozo aablKa u zpe"'ec1r.oe c.11ozoBoe nucb.MO din culegerea de articole PpeBnuu 

.Mup publicată în cinstea acad. V. V. Struve la Moscova în 1962 (p. 620-626). 
Primul capitol se ocupă de izvoarele studierii accentului grec, teoriile gramaticilor greci 

şi tradiţia. accentuării din manuscrisele greceşti, autorul atrăgînd atenţia că aceasta din urmă 
este tîrzie, dintr-o epocă în care distincţia dintre acut şi circumflex se pierduse în pronunţare. 
Accentele manuscriselor greceşti se bazează deci tot pe teoriile - uneori greşite - ale grama
ticilor mai vechi şi nu pe pronunţia contemporană, neformînd deci un izvor independent alături 
de teoria gramaticală, ci o variantă a ei. Autorul atrage atenţia asupra unor lipsuri ale teoriei 
antice asupra accentului, fără să împărtăşească însă scepticismul absolut al unor autori moderni. 
În continuare el dă un scurt istoric al studierii accentului grec în epoca modernă. 

Cel de-al Ii-lea ca.pitoi se ocupă de natura şi locul accentului în greaca veche. Autorul 
aduce o serie de dovezi. care confirmă teoriile antice despre caracterul muzical al accentului 
grec în perioada clasică. în ce priveşte felul accentului, autorul demonstrează că opoziţia esen
ţială de ~ccent era între acut şi circumflex, rezultînd din opoziţia dintre vocalele cu o singură 
moră şi cele cu două şi din poziţia accentului pe prima sau pe a doua moră. Din punct de 
vedere fonologic este justă părerea lui Atenodor că există numai două prosodii - înaltă şi joasă; 

tonul ~ mediu•, ca şi celelalte tonuri descrise de Glaucos din Samos nu sînt decît simple 
variante fonetice ale celor două tonuri fundamentale. Distincţia între acut şi grav ca formă 
de accent, ca schimbare a direcţiei tonului de sus în jos sau de jos în sus, nu interesează fono
logic, căci silaba accentată se poate deosebi atît prin tonul ei mai înalt faţă de tonul jos al 
celorlalte, cît şi invers, printr-un ton mai jos decît restul cuvîntului. În ce priveşte vocalele 
lungi, ele poartă accent circumflex dacă tonul urcă pe prima moră, coborînd în mod firesc pe 
a doua, şi accent ascuţit cînd tonul urcă pe a doua moră: dovada o constituie faptul că vocalele 
lungi rezultate din contracţia a două vocale, dintre care prima purta acut, au accent circumflex, 
în timp ce, dacă accentul stătea pe a doua vocală ( = a doua moră a vocalei rezultate din 
contragere), el nu poate fi decît acut. În esenţă deci important este faptul că în primul caz 
acutul se află pe prima moră iar în celălalt pe a doua, coborîrea tonului pe a doua moră în 
cazul circumflexului fiind un fapt la fel de normal ca şi coborîrea lui pe silaba următoare în 
cazul vocalelor cu o singură moră, accentuate acut. 

Al III-iea capitol este dedicat locului accentului, problemă deosebit de importantă, întrucît 
tipul accentului grec este legat de calculul morelor. Autorul atrage atenţia asupra faptului că 
în cuvintele greceşti există două structuri ritmice independente: una silabică, condiţionată 

de alternanţa silabelor lungi şi scurte, alta vocalică. Ca bază a mişcării tonului şi a stabilirii 
limitelor accentului nu poate servi decît ritmica vocalică, întrucît accentul nu poate sta în 
greacă niciodată pe mora consonantică a silabelor lungi cu vocală scurtă (ca în lituaniană, 
de ex., unde o silabă ar se opune alteia ar) . 

. în stabilirea locului şi felului accentului grec interesează, deci, cantitatea vocalei, nu a 
silabei finale, dovadă accentul unor cuvinte ca. iâipu~, ai:ipty~ etc. Utilizînd noţiunea de 
ansamblu final stabilită de J. Kurylowicz (fragmentul final al cuvîntului începînd de la silaba. 
care conţine penultima moră), autorul stabileşte trei ansambluri finale posibile în greacă: 

1) silabă finală cu vocală lungă (uu), 2) două silabe cu vocale scurte (uu) şi 3) silabă finală 
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cu vocală scurtă precedată de una cu vocală lungă (uu u). Avînd în vedere că mora penultimă 
din ansamblul final 3 nu poate niciodată purta accent, există deci trei tipuri de accent: 

1. Cuvinte cu accent final (oxitonele din gramatica tradiţională de tipul ciyoc66~, obrn1T~~). 
2. Cuvinte cu accent central, pe prima moră a ansamblului final (perispomene, în cazul 

ansamblului final 1 - tip ci3e:w~; paroxitone în ansamblul 2 - tip µe:yocAot, obdov şi properis
pomene în ansamblul 3 - tip iXpxocfo~, xe:tµwvo~). 

3. Cuvinte cu accent îndepărtat, precedînd imediat ansamblul final (paroxitone în cazul 
ansamblelor finale monosilabice de tip 1 - de ex. µe:y(aT7J, ~e:~otlw~ iar la ansamblele finale 
bisilabice de tip 2 şi 3 - proparoxitone, de ex. 7toAe:µo~, aocpwTotTo~, &v6pw7to~, xlv7)at~). 

Excepţie de la aceste reguli fac numai cuvintele în care s-a produs metateza cantităţii. 
Spaţiul nu ne permite să insistăm mai mult a.supra tuturor concluziilor care decurg de aici. 

Capitolul IV se ocupă de modificările accentului în frază: cuvintele neaccentuate şi oxi
tonele, ca şi schimbarea accentului survenită prin sandhi. 

Al V-lea capitol tratează despre rolul gramatical al accentului (fapt observat încă de 
gramatici antici, care au lăsat lungi liste de cuvinte opuse numai prin accent) şi influenţa 

analogiei gramaticale în schimbarea locului accentului. 
Faptele expuse pînă aici se bazau aproape exclusiv pe dialectul ionic-atic şi pe koine, 

singurele care atestă mai amănunţit şi mai precis accentele. Cel de-al VI-lea capitol se ocupă 
de accent în dialecte (doric, colic, beoţian, atic propriu-zis şi homeric), atît cît pot fi ele deduse 
din datele puţine şi contradictorii cîte le avem. 

Deosebit de important este capitolul al VII-iea: Originea sistemului accentologic grecesc, 
unde autorul arată ce a păstrat şi ce a schimbat limba greacă din accentul indo-european. 
I. M:. Tronski porneşte de la teoria că accentul indo-european era muzical şi liber, admiţînd 
teoria lui Fortunatov despre cele două tipuri de intonaţie în silabele lungi: prelungă şi 

întreruptă, trăsături păstrate, cu unele modificări, şi în greacă, ca şi în baltică. Negarea 
intonaţiilor silabice indo-europene de către J. Kurylowicz i se pare autorului nejustificată. 

Deosebirea funcţională dintre intonaţia greacă şi cea baltică nu este un argument suficient, 
după părerea lui I. M. Tronski, că cele două sisteme nu au origine comună, căci diferenţierea 
funcţională s-a putut ivi ulterior. Însuşi faptul că Kurylowicz postulează pentru faza indo
europeană accent dinamic şi nu muzical, îl face pe autor să privească cu multă rezervă teoriile 
acestuia, căci accentul dinamic nu putea să nu lase o urmă cît de slabă asupra vocalismului 
limbilor vechi indo-europene. 

Deosebirea esenţială dintre accentul grec şi cel indo-european constă în limitarea locului 
accentului în greacă. Brugmann pusese acest lucru pe seama substratului pregrecesc, ipoteză 
nedemonstrabilă şi puţin probabilă, căci limitarea locului accentului s-a petrecut şi în latină 
şi în sanscrita clasică, fapt care îl face pe autor să caute mai degrabă cauze interne. 
J. Kurylowicz crede că limitarea locului accentului ca şi apariţia intonaţiei (care, după părerea 
lui, nu este de dată indo-europeană), îşi au originea în greacă în contracţiile vocalice. Or, 
sistemul accentuării este de dată mai veche, din greaca comună, în timp ce contracţiile sînt 
fapte dialectale. Faptul că contracţia vocalelor are ca rezultat două tipuri de intonaţie în sila
bele finale şi doar unul în cele penultime nu poate fi decît urmarea, şi nu cauza limitării locului 
accentului. Autorul încearcă să explice limitarea accentului în greacă pe de o parte prin nevoia 
de a crea un centru fonetic mai precis cuvîntului oarecum difuz din cauza. libertăţii absolute 
a accentului, pe de altă parte ca rezultat al formării unor grupuri enclitice, care au aceleaşi 
legi în privinţa zonei accentului. Cuvinte cîndva ortotonice şi-au retras accentul pe finală cînd 
au format un grup cu encliticele. Deosebirile de accent dintre greacă şi sanscrita vedică care 
nu sînt datorate limitării accentului sînt explicate de autor fie ca efect al analogiei, cum crede 
Kurylowicz, fie ca variante dialectale indo-europene normale în orice limbă cu accent liber. 
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Ultimul capitol a.I cărţii urmăreşte transformarea sistemului accentologic grecesc din 
tonic în intensiv, şi aduce dovezi că această schimbare se petrecuse deja în sec. 11-111 ale 
erei noastre, cam în acelaşi timp, deci, ca şi în latină. 

Cadrul acestei prezentări nu ne-a permis să rezumăm întreaga bogăţie de idei cuprinse 
în această carte. După cum îşi va fi dat, desigur, seama cititorul, cartea profesorului l.M.Tronski 
este una din cele mai interesante şi mai originale lucrări de lingvistică greacă apărute în ultima 
vreme. 

C. Poghirc 

G IUSEPPINO PERNICE, Contribuia ad uno studio sistematico dei preverbi in greco. (Serie 
• Humanitatis Studiorum Subsidia », nr. 1), Torino, Arti Grafiche Gili, 1962, 20 p. 

Aşa cum afirmă şi autorul, mica lucrare pe care o prezentăm răspunde în primul rînd 
unor necesităţi didactice. După cîteva consideraţii generale, care nu depăşesc cadrul teoriilor 
tradiţionale, prof Pernice prezintă, sub formă de articole de dicţionar, o listă a preverbelor 
greceşti. Pornind de la o valoare de bază, dată de etimologie, sensurile diferitelor preverbe 
sînt expuse • secondo un ordine logico e una classificazione didatticamente utile » (p. 3). Este 
de remarcat faptul că adoptarea acestor criterii de clasificare nu duce, în cele mai multe cazuri, 
la încălcări grave ale cronologiei. Totuşi aplicarea prea riguroasă a principiului logic îl face 
pe autor să reconstruiască uneori sensuri neatestate în limba greacă, dar pe care • ne-am 
aştepta» să le întîlnim. Astfel, la p. 18, sîntem avertizaţi că u7tEp- ar trebui să aibă şi o valoare 
• di incidenza instantanea.» pe care însă greaca o rezervă altor preverbe. Comparaţia cu faptele 
similare din latină şi, mai rar, din unele limbi moderne încheie paragraful rezervat fiecărui 
preverb. Corespondenţele cu latina sînt de altfel rezumate sistematic în apendicele nr. 1 al 
lucrării. Un al doilea apendice grupează laolaltă preverbele greceşti susceptibile <le a avea 
aceleaşi sensuri. 

Datorită atît subtilităţii ana.lizei semantice, cit şi caracterului sistematic al expunerii. 
lucrarea prof. Pernicc se recomandă ca o contribuţie utilă la studiul preverbelor greceşti. 

Liana Lupaş 

ALESSANDRO RONCONl, li verbo latino. Problemi di sintassi storica. Edizione rinnovata. 
e ampliata. Firenze, Felice le Monnier, 195!l, 251 p. 

În acea.stă nouă ediţie, autorul pleacă de la cîteva principii de bază, care nu pot decît 
să mărească valoarea lucrării. Astfel, în introducere, după ce arată caracterul limitat şi formalist 
al gramaticii antice - ca.re era subordonată filozofiei şi retoricii, clasificind mai mult decît 
explicînd fenomenele - şi caracterul logistic al gramaticilor din evul mediu, autorul continuă: 
' Empirism şi logicism sint depăşite astăzi de constatarea că orice fapt lingvistic nu este expresia 
unui act logic, ci este determinat încă de un impuls al imaginaţiei şi, mai ales, de constatarea. 
că faptul lingvistic presupune precedente în care-şi găseşte explicaţia istorică; cu alte cu vin te, 
de constatarea. că limba îşi are propria ei devenire şi, din cind în cînd, limba. se constituie ca 
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rezultantă a propriei ei evoluţii istorice. Gramatica devine disciplină istorică, deoarece în faptul 
studiat se întîlneşte un moment al unei tradiţii lingvistice, adică fructul unei experienţe colec
tive înlăuntrul căreia acţionează expresia individuală•· 

Din pasajul citat se desprind limpede principiile de bază ale lucrării, care se pot formula 
astfel: limba est11 un produs al activităţii unei colectivităţi; limba evoluează neîncetat; actul 
lingvistic porneşte nu numai din nevoi logice, ci şi din nevoi afective; gramatica este o disci
plină istorică. Ronconi se ridică, de asemenea, împotriva conceptelor de ' corect• şi • eronat•, 
sub care sînt etichetate construcţiile sintaxei latine. 

Autorul îşi propune să studieze contradicţia (contrasto) între norma impusă de tradiţie 

şi inovaţii, care sînt efemere sau durabile, apoi să arate antecedentele, cauzele, dezvoltarea, 
consecinţele unui fapt gramatical. 

Călăuzit de aceste idei fundamentale, autorul a izbutit să dea o lucrare interesantă şi 

utilă. Fără să împartă materia în capitole şi subcapitole numerotate, aşa cum se face - şi 

desigur nu fără motiv - în gramaticile obişnuite, autorul tratează, rînd pe rînd, diferitele pro
bleme pe ca.re le ridică verbul la.tin, precum: PersoanlJ, şi număr; Diatezele verbului; Aspeci 
şi timp verbal; Modurile; Subordonarea; Formele nominale ale verbului. 

Autorul, aşa cum şi-a propus, mai mult discută, explică, încea.rcă să determine antece
dentele unui fenomen grama.tica.l şi să arate urmările, critică teorii cu ca.re nu este de a.cord 
şi, în general, observaţiile făcute de a.utor sînt juste, ia.r criticile întemeiate. De pildă, socotim 
că autorul are dreptate cînd (p. 41), se ridică împotriva a.cceptării, fără rezerve, a. teoriei lui 
Meillet cu privire la. sistemul timpurilor verbului la.tin. Se ştie că, potrivit teorieiSJingvistului, 
francez, timpurile verbului latin se pot grupa. în două ma.ri ca.tegorii, după criteriul aspectului, 
şi anume: în categoria infectum (laudo, laudabam, laudabo) şi în categoria. perfectum (laudaui, 
laudaueram, laudauero); Meillet observă, de asemenea că, dixi, feci, tuli sînt teme de aoriste 
primitive şi au valoare de perfectum, pe cînd memini, stetimus, avînd reduplicare, poartă semnul 
durativităţii a.cţiunii. Ronconi observă însă pe bună dreptate - criticînd schematismul teoriei 
lui J\leillet - că dixo nu se poate confunda cu 8e:l~w, nici µe:µv~aoµcn cu meminero. Nu trebuie, 
observă Ronconi, trecut cu vederea nici faptul că verbul pango, care are perfectul pepigi ş 

aoristele pegi şi panxi, în compusul compingo are numai compegi. 

Pe de altă parte, la.tina. arhaică însăşi demonstrează că vorbitorii nu mai aveau conştiinţa 
clară a diferenţei dintre perfectum şi infectum, cînd după tipul legam au făcut forme ca fuam, 
abstulam, attigam. De asemenea, latina întrebuinţează prezentul şi nu perfectul spre a exprima, 
cu ajutorul a.ltor mijloace decît cele morfologice, acţiuni ingresive: lacrimo = plîng, collacrimo = 
încep să plîng. In privinţa perfectului latin, Ronconi observă că acest timp « nu este un timp 
perfectiv al prezentului, ci sau un perfectiv al trecutului (Caesar castra mouit) sau un imper
fectiv al prezentului (didici = ştiu, memini = îmi amintesc, perii= 5)..w)..oc); forma perfectivă 

în primele două verbe este disco, comminiscor, adică un prezent, deşi momentaneitatea este expri
mată de sufixul -sco; în al treilea caz, sensul este pereo; cf. qualis artifex pereo; Si quis pereat, 
în greceşte d 't"L~ oAOL't"o •. Ronconi observă de asemenea, cu multă fineţe, că sînt imperfective: 
prezentul iterativ (saepe in hanc uillam uenio); prezentul dramatic şi literar (contra lui Brug
mann şi Delbriick, care le consideră istorice). Ronconi, de asemenea, are toată dreptatea cînd 
face rezerve în privinţa împărţirii rigide a. timpurilor în absolute şi relative (p. 46), deoarece 
şi timpurile absolute sînt relative, referindu-se la momentul în care se află vorbitorul. Intr-adevăr-
1egi = am citit arată că acţiunea s-a petrecut în trecut faţă de momentul în care eu exprim 
acest adevăr. 

Nu întotdeauna însă tezele lui Ronconi pot fi acceptate. De pildă, spre a susţine că indi
cativul este prin excelenţă modul care exprimă acţiuni reale sau gîndite ca atare, autorul 
(p. 6, 109 şi urm., 156) susţine că, în condiţionalele la indicativ, indicativul exprimă întotdeauna 
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acţiuni reale. Adevărul este ca m astfel de propoziţii indica.tivul exprimă, după caz, acţiuni 

reale sau ireale. Astfel, în fraza ne sim saluus si aliter scribo ac sentio, Cic., Att., XVI 13 « Să 
nu fiu sănătos, dacă gîndesc altfel decît scriu », acţiunea exprimată de scribo este evident ireală. 
Chiar în exemplul citat de Ronconi, expediui ex seruitute filium si dis placet (Plaut, Capliui, 
454) «mi-am scăpat fiul din sclavie, dacă vor zeii», condiţionala si dis placet aruncă o umbră 
de îndoială asupra realităţii exprimate de principala expediui. 

Dar în cazul Si peccaui, mi Chremes, insciens feci, Ter., Heaut., 631 «dacă ţi-am greşit, 
dragul meu Chremes, am făcut-o fără să-mi dau seama» indicativul peccaui exprimă o acţiune 
reală sau ireală: reală dacă vorbitorul a greşit, şi în acest caz, vrea să-şi atenueze greşeala 
prezentînd-o sub o formă ipotetică, sau n-a greşit, şi, în acest caz, vrea să pară modest. (A 
se vedea şi studiul nostru Condiţionalele la indicativ în greacă, latină, romînă, Studii clasice, 
II (1960), p. 159 şi urm.) 

Chiar dacă nu în toate problemele de amănunt Ronconi izbuteşte să convingă - şi trebuie 
subliniat că aceste cazuri sînt destul de rare - cartea este valoroasă tocmai prin perspectiva 
istorică şi stilistică din care priveşte faptele de limbă discutate. Şi nu putem încheia acea.stă 
recenzie fără a sublinia, printre calităţile remarcabile, logica şi claritatea cu care explică fai
moasa consecutio temporum pornind de la ideea esenţială pe care am formulat-o noi înşine în 
Sintaxa limbii latine, după metoda istorico-stilistică, Bucureşti, 1947, anume cu acordul timpurilor 
se face după cum se ia ca punct de plecare momentul în care se găseşte vorbitorul, deci pre
zentul, sau un timp din altă sferă temporală - trecutul sau viitorul (p. 170) şi că faimoasa 
conseculio se aplică nu numai la propoziţiile subordonate, ci şi la cele coordonate: «Este un 
principiu sintactic, căruia gramaticile şcolare îi dau puţină atenţie, cînd este vorba despre propo
ziţii coordonate, în timp ce tind să-l dramatizeze în domeniul subordonării, în realitate conse
cutio temporum nu este altceva decît principiul relativităţii timpurilor în propoziţii dependente 
şi are aceeaşi latitudine ca în cele coordonate: 

hortor te: facias «te îndemn: fă asta». 
timeo : ne f acias « mi-e teamă: să nu faci ». 
horlatus sum: faceres «te-am îndemnat: trebuia să faci». 
timebam: ne faceres «mă temeam: nu trebuia să faci» (p. 171). 
Schema indică, în acelaşi timp, efortul autorului de a arăta cum dependentele au fost, 

la început, parata.etice. Acest efort constituie, de asemenea, un mare merit al lucrării. 

N. I. Barbu 

HER~IANN GĂHWILER, Das lateinische Suffix -ensis. Diss. Zurich, 1962, 89 p. 

Lucrarea a fost alcătuită la. îndemnul şi sub conducerea profesorului Ma.nu Leumann 
şi s-a sprijinit îndeosebi pe materialele adunate la Thesaurus linguae Latina.e din Miinchen. 
Autorul a urmărit faptele în dezvoltarea lor (diacronic, dar şi sincronic) şi a constatat că 
sufixul -ensis a apărut mai întîi în nume de locuri, în jurul Romei, începînd din secolul al 
III-iea î.e.n., apoi s-a răspîndit treptat şi s-a generalizat: în secolul următor era frecvent în 
nume de popoare, apoi s-a extins în tot imperiul şi a depăşit sfera numelor proprii, îmbră
ţişînd şi apelativele: castrensis, circensis, forensis, hortensis, praetensis, uallensis etc. Cu vremea 
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a pătruns în terminologia militară în cuvinte ca calcariensis « care lucrează într-o vărărie » (de 
la calcaria), canabensis «care locuieşte în barăci • (de la canabae), comitatensis «care însoţeşte» 
(de lu. comitatus « însoţire, escortă»), fabricensis • care lucrează într-un atelier», ripensis şi ripa
riensis « care păzeşte graniţa• (de la ripa şi un presupus *riparia «limită, hotar pe malul unei 
ape»). Unele adjective în -ensis arată îndeletnicirea sau locul unde munceşte cineva: atriensis 
(atrium), amanuensis •stenograf& (de la a manu), commentariensis «referent» (de la a commen
tariis ), libellensis « contabil & (de la a libellis), catabolensis « magazioner» (de la ~atabulum « depozit, 
m11gazin • ), thesaurensis « trezorier » (de la thesaurus ). 

Originea sufixului -ensis nu poate fi explicată prin indo-europeană şi nici prin influenţă 
osco-umbriană. În consecinţă autorul adoptă părerea profesorului său Manu Leumann şi presu
pune că -ensis ar fi pornit din etruscă. Într-adevăr, ştim că din etruscă a intrat sigur în limba 
latină cuvîntul atrium, care putea avea acolo un derivat corespunzător latinescului atriensis. 
Totuşi etruscologii n-au reuşit încă să dea de urmele acestui sufix în etruscă. Teoretic, presu
punerea n-ar avea nimic împotrivă, deoarece etruscii s-au bucurat vreme îndelungată de un 
prestigiu imens şi au influenţat pe latini în multe privinţe. Totuşi trebuie să avem în vedere 
că o înrîurire străină în domeniul morfologiei se desfăşoară foarte încet, abia după o convie
ţuire stăruitoare şi masivă, şi după ce se împrumută în prealabil un mare număr de cuvinte. 
Argumentul a silentio, că nu există în latină derivate în -ensis înainte de secolul al III-iea î.e.n„ 
nu convinge, deoarece şi documentele scrise care ni s-au păstrat sînt extrem de rare. 

Autorul are merite în munca de analiză a faptelor discutate. Presupusul *riparia ~ţărm, 
rîu » era fără îndoială popular încă din secolul al III-iea: cuvîntul a stăruit în fr. riviere şi 

a dat naştere derivatului ripariola, păstrat în sudul Franţei (ribeirou, ribeirolo) şi în Spania 
(reviruelo), v. Meyer-Liibke, Romanisches etymologisches Wiirterbuch, Heidelberg, 1935, nr.7329. 
Derivatul calbiensis (CIL, VI, 710: Soli sanctissimo sacrum/ Ti Claudius Felix et. .. / uotum 
soluerunt libens merita / calbienses de coh. I I l) se explică mai uşor prin horrea Galbae (deci gal
biensis «care păzeşte hambarele lui Galba »), decît prin calbeus •brăţară». 

li. M ihăescu 

lnscriptions in the Minoan Linear Scri:pt of Class A. Edited by W. C. Brice, ~LA„ from the 
Notes of Sir Arthur Evans and Sir Sohn Myres. Oxford, University Press, The Society 
of Antiquaries, 1961, XII 41 (34-41 nenumerotate) p. + 31 duble planşe + Voca
bular (23 p. nenumerotate), in -4°. 

Salutăm apariţia - în condiţiuni tehnice excepţionale - a acestui Corpus al inscripţiilor 
în linearul A cunoscute pînă în 1961. 

Deşi autorul, W. C. Brice, spune în titlul lucrării, cu modestie, că publicaţia este făcută 
după notele lui A. Evans şi S. Myres, meritul său personal este mult mai mare decît acela 
de a fi ordonat aceste note. 

În 41 pagini introductive, Brice dă toate informaţiile necesare despre textele care urmează, 
pentru întrebuinţarea lor adecvată. 

Regretăm că unele opere mai recente despre linearul A nu sînt menţionate, ca, spre 
exemplu, admirabila lucrare a lui Emilio Peruzzi, Le Iscrizioni minoichP, Firenze, 1960: acest 
lucru se explică prin faptul că lucrări mai recente de 1958 nu se găsesc menţionate în publicaţia 
pc care o recenzăm. 
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Ma.i depa.rte, în 31 pla.nşe duble, sînt publica.te textele: pe pla.nşa din stînga, în caractere 
origina.le unifica.te, în drea.pta. fotografii excepţional de clare, în măsura. în ca.re acest lucru era. 
posibil, ca.re permit controlarea lecturilor date pe pla.nşa din stînga.. Admitem principiul carac
terelor unifica.te ale linearului A pe ca.re ll aplică. Brice pe planşele din stînga.. De a.ltfel pe 
paginile 38-40 (nenumerotate) sînt date va.ria.ntele de formă. a.le fiecă.rui caracter, aşa cum 
se găsesc pe diversele inscripţii, variante produse de diversitatea de locuri şi de mîini ca.re 
le-au scris. Uneori lecturile caracterelor în unele texte sînt destul de nesigure, dar nu se putea 
fa.ce ma.i mult. 

Un vocabular normal şi unul invers (complete) încheie lucrarea.. 
Fă.ră a deprecia ediţiile a.nterioa.re, ca cea a lui G. Pugliese Ca.rratelli, mai ales pentru 

inscripţiile din Ha.gia Triada., şi acea a lui Doro Levi, Le cretule, ediţia lui W. C. Brice va 
constitui pentru multă vreme cea ma.i de seamă. realizare în acest domeniu. 

A. M. Frenkian 

SAMOTHRACE. Excava.tions Conducted by the Institute of Fine Arts, New York University. 
Karl Lehma.nn, Editor. I. The Ancienl Literary Sources, edited a.nd translated by Na.phta.li 
Lewis. (Bollingen Series LX 1). New York, Pantheon Books, 1958. 148 p. in -4°, 2 pl. 
a.farii. din text. 

Despre importantele săpături întreprinse în Samothrake, începînd din 1938, de o expediţie 
a Univen;ităţii din New York sub conducerea. lui Ka.rl Lehma.nn (a.ltăda.tă K. Lehmann-Hart
leben), a.m avut prilejul să scriu în Dacia, N.S.V, 1961, p. 597-601, recenzînd volumul II 
(pă.rţile 1-2) din cele nouă, cîte sînt plănuite să înfăţişeze rezulta.tele a. mai bine de două. 

decenii de a.sidue cercetă.ri arheologice. Era. vorba acolo de inscripţiile venite să se ada.uge 
la cele anterior cunoscute, în cea mai ma.re parte edita.te în IG XII 8, - inscripţii pe piatră, 
edita.te de P. M. Fra.ser, şi inscripţii ceramice, publica.te de K. Lehma.nn, a. cărui neaşteptată 
moarte pune capăt speranţei de a.-1 vedea., cum era. firesc, contribuind la. publica.rea. monu
mentelor de cult. explorate de regretatul învă.ţa.t cu o luare aminte specia.Iii. şi cu o deose
bită. competenţă. 

Volumul de ca.re mă ocup astăzi e primul din serie şi a. fost plănuit să servea.se& oa.recum 
de introducere întregii lucrări, punînd la. dispoziţia. specialiştilor şi a nespecialiştilor o culegere 
pe cit posibil completă a. textelor greceşti şi roma.ne unde se vorbeşte de Sa.mothra.ke şi de 
orice prezintă vreo legătură directă sa.u indirectă cu insula. şi cu fa.imoa.sele-i misterii. Extrasele 
(cca.. 250 la. număr) încep cu Homer şi sfîrşesc în sec. a.I VI-lea. e.n., cînd triumful creştinismului 
pune capăt definitiv a.ctivită.ţii sa.nctua.rului. Caracterul lucră.rii excludea posibilitatea. pentru 
editor de a. încerca. să stabilească filiaţii între izvoare, - a.ltfel spus un studiu al tradiţiei, -
sa.rcină anevoioasă şi a.proape despera.tă. Ceea ce ni se oferă sînt pur şi simplu texte stabilite 
după cele ma.i bune ediţii, trnduceri fidele şi un număr restrîns de note explicative, de cite 
ori pa.sajul reprodus e greu de înţeles sa.u la.cunar. 

Clasarea materialelor e făcută după cuprins. Primele trei secţiuni privesc geografia econo
mică şi fizică a insulei (1° aşezare; 2° topografie; 3° produse). Următoarele cinci au ca. obiect 
insula şi sanctuarul în istorie şi legendă ( 4° legendele despre origini; 5° Homer şi comenta.
torii; 6° autorii greci şi roma.ni din sec. V î.e.n. pînă în sec. VI e.n.; 7° scrieri pierdute despre 
Sa.mothra.ke; 8° miscellanea). Secţiunile 9° şi 10°, - poate cele mai importante, oricum cele mai 
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controversate, - grupează informaţiile despre ongmea Cabirilor şi a cultului samothracian, 
ca şi despre identitatea şi genealogia zeilor. Secţiunea 11° tratează despre faima şi influenţa 

cultelor din Samothrake în lumea veche. În sfîrşit, în secţiunea finală se citesc mărturii despre 
ceea ce editorul numeşte • Characteristics & Attributes of the Samothracian Cult•. 

Lucrarea comportă şi un apendice închinat personalităţii unui scriitor astăzi pierdut, 
Nicostratos, autor al unor comentarii Ia operele lui Homer şi Herodot dispărute fără urmă 
dar care, în sec. XVII, se puteau citi şi au fost folosite în chip repetat într-o carte a lui Fran
cesco Piacenza, L'Egeo redivivo, publicată Ia :ltfodena în 1688. Judecind după pasajele reproduse 
de Piacenza, în afară de o serie de indicaţii geografice despre insulă şi locuitorii ei, Nicostratos 
oferea amănunte preţioase despre un templu al Cybelei înălţat •nu departe de castelul Melita, 
între porturile de nord şi de vest ~ ale insulei. Alte date păstrate de umanistul italian lasă să 
se înţeleagă că misteriosul autor pare să fi trăit între Ştefan din Bizanţ şi Tzetzes, cu alte 
cuvinte între sec. VI-XII e.n. Pînă la un timp suspectate de Rubensohn, admise apoi ca 
autentice de Hemberg, care plasează activitatea lui Nicostratos grosso modo între 800-1150, 
informaţiile lui Piacenza sînt acum socotite neîndoioase de Naphtali Lewis, pe baza argumentului 
convingător că unele din aceste ştiri au fost confirmate de descoperirile recente. 

Judicios concepută, frumos tradusă şi adnotată cn sobrietate (interpretarea istorică. şi 

istoric-religioasă a fragmentelor fiind rezervată autorului încă necunoscut al ultimului volum 
din serie, plănuit ca o istorie cuprinzătoare a cultelor şi a sanctuarelor din Samothrake), cule
gerea întocmită de Naphtali Lewis lasă cititorului un sentiment de insatisfacţie, prilejuit de 
constatarea că, pînă la urmă, zăbava oricît de atentă asupra mărturiilor literare privitoare la 
religia samothraciană dezvăluie prea puţin din natura exactă a acesteia ori din modul de cele
brare a riturilor. Fără a exclude cu totul posibilitatea ca descoperiri viitoare - epigrafice ori 
arheologice - să sporească întrucîtva cunoştinţele noastre actuale, înclin să cred că taina în 
care sînt învăluite originea şi semnificaţia celebrelor misterii va dăinui mai departe nepătrunsă. 
Cum o dovedeşte tocmai citirea celor mai bine de 200 de excerpte strînse în volumul de care 
mă ocup, de-a lungul întregii antichităţi consemnul tăcerii a fost respectat cu sfinţenie. Nu 
degeaba mărturiseşte Ovidiu, în versurile deseori citate: Quis ritus Cereris ausit uulgare pro
f anis, / magnaque Threicia sacra reperla Samo? / exigua est uirtus praestare silentia rebus;/ at 
contra grauis est culpa tacenda loqui ... (Ars amat., II 601-604). 

D. 111. Pippidi 

L. ROBERT, Hellenica. Recueil d'epigraphie, de numismatique el d'antiquites grecques. 
Voi. XI-XII. Paris, Adrien-Maisonneuve, 1960. 648 p. + 40 pi. 

Locul ocupat de Louis Robert în mişcarea epigrafică a zilelor noastre e atît de important, 
încît o laudă adusă neobositei lui activităţi sau sublinierea meritelor vreuneia din numeroasele-i 
lucrări riscă să apară necuviincioase. De altă parte, multiplicitatea preocupărilor, ştiinţa-i atot
cuprinzătoare ajutată de o metodă impecabilă desfid competenţa recenzentului, care, ţinut 

să dea seamă de o operă de o asemenea însemnătate, anevoie poate face altceva decît să-i 

redea în linii mari cuprinsul, zăbovind asupra acelor aspecte care se apropie mai mult de pro
priile sale interese ştiinţifice. E ceea ce-mi propun să fac în cele ce urmează cu voi. XI-XII 
din seria intitulată Hellenica, a cărui amploare depăşeşte simţitor amploarea fasciculelor prece
dente şi ale cărui pagini aduc contribuţii esenţiale unor sectoare foarte variate ale ştiinţei anti-
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chităţii, de la lexicografie la istoria literară, trecînd prin istoria socială şi politică, istoria reli· 
giilor, geografia istorică, toponomastica şi antroponimia, numismatica şi papirologia. 

Spre convingere, reproduc în primul rînd tabla de materii: I. Sur un papyrus de Paris, 
glossaire latin-grec (p. 5-15); II. T AXEION (p. 16-20); III. Epifaphes et acclamalions byzan
tines a Corinthe (p. 21-52); IV. AITHIAMENOI sur les monnaies (p. 53-62); V. Circu
lation des monnaies d'Histiee (p. 63-69); VI. Hagia Marina en Phocide (p. 70-84); VII. lnscrip
tion hellenistique d'lran (p. 85-91); VIII. Decret d'Athenes pour un officier d'Antiochos Epiphane 
(p. 92-115); IX. Decret d'Andros (p. 116-125); X. llixpct<Trctati; !e:pwv (p. 126-131); XI. Sur 
un decret des Koresiens au Musee de Smyrne (p. 132-176); XII. Monnaies et divinites d'Aspendos 
(p. 177 -188) ; XIII. Sur une loi d' Athenes relative aux Petites Panathenees (p. 189-202); 
XIV. Decret de Lebedos pour un juge de Samos (p. 204-213); XV. lnscriptions d'Asie Mineure 
au Musee de Leyde (p. 214-262); XVI. AIMENEI (p. 263-265); XVII. Epigrammes 
(p. 267-349); XVIII. lnscriptions agonistiques d' Ancyre (p. 350-367); XIX. Un relief inscrit au 
Musee de Sfamboul (p. 369-380); XX. Epitaphes juives d'Epheseet de Nicomedie (p. 381-413); 
XXI. Epitaphes d'Eumeneia de Phrygie (p. 381-413); XXII. lnscriptions de Didymes et de 
Milet (p. 440-489); XXIII. Sur Didymes a l'epoque byzantine (p. 490-504); XXIV. lnscrip· 
tions hellenistiques de Dalmatie (p. 505-541); XXV. Addenda aux tomes I-X (p. 642-648). 

Această simplă înşirare e edificatoare pentru varietatea subiectelor tratate în volum. Şi 

totuşi, aşa cum o ştiu cititorii lui L.R„ rămîne departe de numărul şi de varietatea proble
melor discutate * pe parcurs • de un autor care ştie tot, nu uită nimic şi excelează în arta 
de a face descoperiri de seamă acolo unde alţi epigrafişti - oricît de renumiţi - se mulţumesc 
cu aproximaţii. Aşa fiind, abia dacă trebuie să spun că o astfel de carte nu se povesteşte şi 

nu se analizează. Ea se cere citită şi recitită, pentru a surprinde de fiecare dată un aspect 
neobservat, o apropiere sugestivă, explicaţia nebănuită a unei probleme rămase multă vreme 
fără dezlllgare. Din acest punct de vedere, abia dacă se deosebeşte de celelalte lucrări ale auto
rului, de la masivele Etudes anatoliennes ori La Carie la studiile de mai mică întindere, dar nu 
mai puţin importante, ca dările de seamă închinate Inscripţiilor din Didyma sau primelor 
tomuri din lnscriptiones Graecae in Bulgaria repertae. 

Dacă mai era nevoie, ultima lucrare citată (Rev. Phil., XXXIII, 1959, p. 165-236) a 
arătat că inscripţiile greceşti din cetăţile de pe coasta tracă (şi, în general, cele din coloniile 
greceşti ale Mării Negre) n-au pentru L.R. mai multe taine decît inscripţiile din Asia Mică. 
Nu e de mirare aşadar, dacă, la fel cu volumele precedente, ultimul volum din Hellenica e 
plin de observaţii asupra unor texte provenind din această parte a lumii vechi, şi în special 
din oraşele dobrogene. Semnalez cîteva la întîmplare: 

p. 17 şi n. 6: reflecţii despre -r&xe:tov într-un decret al thiasiţilor din Callatis (Dacia, I 
1924, p. 140); 

p. 26 şi n. 5: texte antice şi bibliografie modernă asupra carierelor de marmură din Pro
connesos, de unde provine sarcofagul descoperit la Bărboşi, cu numele unui asiarch cunoscut 
la Cyzic (Pârvan, Castrul de la Poiana, ARMSI, XXXVI, p. 112 = C. Moisil, BCMI, II, 1910, 
p. 86. Cf. L. Robert, Etudes anatoliennes, p. 124-127; J. şi L. Robert, REG, LXXIII, 1960, 
p. 178-180); 

p. 42, n. 8: anunţul unui studiu de apropiată publicare despre tehnica pescuitului cu facle 
în antichitate, pornind de la un pasaj al Hotărniciei lui Laberius Maximus (Histria IV, 
16 =SEG I 329), r. 23-25; 

p. 135 şi n. 4: comentînd un decret din Koresos în cinstea unui necunoscut care răscum

părase mai mulţi concetăţeni răpiţi de tîlhari, L.R. precizează din nou accepţia participiului 
&7tixx6ev-rwv în inscripţia Histria IV 2, r. 6, al cărui înţeles nu apărea limpede lui Pârvan 
şi care a fost explicat <ie Ad. Wilhelm, Anz. Akad. Wien, 1922, XV-XVIII, p. 34 (cum erorile 
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se îndreaptă anevoie, greşeala lui Pârvan se regăseşte acum la I. Stoian, SCIV, IV, 1953, 
p. 683-685); 

p. 271, n. 4: în legătură cu o cunoscută epigramă din Olbia., ni se comunică pentru întîia 
oară un important pasaj din decretul în cinstea lui Agathokles (mai sus, p. 137 şi urm.), privind 
apărarea teritoriului rural al cetăţii împotriva unor « tîlhari • traci: 't''Îj<; n 7t[ 6)..e:wi;] oua'I)<; 
EV 't'IXPIXX'ÎjL xixt 7te:tpixnu[ 6v't' ]wv 0pixtxwv OU)( [ OA(]ywv 't'f,V [ 't'e: x]©pixv xixt 't'7)v [ 7t6A]t[ V], 
't'[w]v 8[e .&]e:pwv OV't'[wv u]7toyuwv xixl 't'WV 7tOAL't'WV EV iiywvtlXL xix6e:a't'w't'[wv], ix[tpe:6]e:t<; 
't'o~iXpx'IJ<; xixl AIX(3wv a't'plX't'LW't'IX<; µta6otp6pou<; [8t]e:[ tpu ]Act~e: 't'f,v 't'e: xwpixv xixl 't'OC .&~p'IJ 

irtol 'l)ae: 't'ou<; 7tOAl't'[ ix<; ii ](3)..ix(3e:t<; auvixyixye:tv. 
p. 27 4: consideraţii asupra decretului olbian în cinstea unui locuitor al acestui oraş care 

alungase pe piraţii înstăpîniţi pe insula Leuke, astăzi Insula Şerpilor (Tocilescu, AEM, XI, 
1887, p. 37, nr. 41 = IPE I2 52u); 

p. 296: colonii de greci stabiliţi în mai multe centre miniere ale lumii vechi, inclusiv Dacia 
(C. Daicoviciu, Dacia, VII/VIII, 1937-1940, p. 301-303; Dacia, N.S., II, 1958, p. 265); 

p. 372, n. 5: numele ~cc8:x într-o inscripţie din Tomis (AEM, VI, 1882, p. 23, nr. 50); 
p. 426, n. 5: formula o f3lo<; ~ixu't'ix în inscripţiile funerare păgîne şi creştine, al cărei 

echivalent latin: h{a)er. sunt a fost de curînd studiat de I. I. Russu în Studii Clasice, IJ, 1960, 
p. 361-364, pornind de la epitaful Histria IV, 52; 

p. 599, n. 3: înţelesul termenului e:u6u[ voi;] într-un album colegial din Histria (Pârvan, 
Histria, IV, 59 = SEG II 458). 

Aceste cîteva exemple vor fi arătat, nădăjduiesc, folosul pe care epigrafiştii romîni, între 
alţii, îl pot găsi în citirea studiilor semnalate. Dar, cum am mai avut prilejul s-o scriu, lucrarea 
întreagă se cuvine citită cu luare aminte şi meditată: uos exemplaria Robertiana nocturna uersate 
manu, uersate diurna . .. 

D. Jl. Pippidi 

(INSCRIPTIONS LATINES DE L'ALGERIE, tome II, Inscriptions de la confederation cirteenne 
de Cuicul el de la tribu des Suburbures. Recueillies par St. Gsell; preparees par E. Alber
tini et J. Zeiller; publiees par H.-G. Pflaum, sous la direction de Louis Leschi. Voi. I. 
Paris, 1957, in -4°, 374 p., 4187 nr. (4 225 piese). 

Este util şi necesar a semnala, chiar cu întîrziere de cîţiva. ani, volumul II/1 al impo
zantului corpus francez de inscripţii la.tine din teritoriul Algeriei, nu numai spre a releva 
bogăţia şi valoarea deosebită a materialului epigrafie cuprins aici, ori unele erori şi lipsuri, 
ci mai ales pentru unele observaţii şi obiecţii în legătură cu felul cum sînt publicate inscrip
ţiile în aceasta. şi în alte mari colecţii, cu principiile adoptate în ultima vreme de unii epigrafişti. 

Este o problemă de metodă şi principiu ce interesează direct şi colectivele din ţara noastră, 
a căror sa.rcină de căpetenie este realizarea marii •Culegeri de inscripţii din teritoriul R.P.R. •. 

Inscripţiile din ILAlg. IJ/1 sînt în măsură preponderentă epitafe (3700, din ca.re vreo 
1400 copiate şi publicate acum pentru prima dată de Pflaum): un• corpus• sistematic, ordonat, 
prezentînd materia. după un plan general simplu, clar, practic. La fiecare localitate se dă o 
introducere istorico-geografică, locul descoperirii şi păstrării pieselor, categoria monumentului, 
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materialul, dimensiunile, textul în litere capitale tipografice (cu puţine variaţii de dimensiuni, 
de • corp • ), bibliografia cuprinzînd CIL VIII şi alte publicaţii (chiar anterioare acestuia), un 
comentar epigrafie, istoric, datarea, analogii şi alte elemente utile, transcrierea integrală sau a 
rîndurilor abreviate resp. lacunare, întregiri, lectura corectă. În general, Pflaum a lucrat după prin
cipiile lui Gsell: •textele epigrafice » sînt identificate şi transcrise rînd cu rînd, însoţite de defi
niţia şi dimensiunile pieselor. În aceste privinţe, principiul poate fi considerat ca foarte bun, model, 
- fireşte, în măsura cit s-a lucrat cu suficientă acribie mai ales la copierea şi redarea textelor, 
la observarea • mărunţişurilor• considerate uneori ca • nesemnificative » şi la interpretări; 

ceea ce însă nu este cazul peste tot, cum a arătat recenzia critică a lui J. l\fallon 1 : pe baza 
unei ample documentări, a unei excelente cunoaşteri a materialului epigrafie din Algeria, recen
zentul a relevat multe lacune, inconsecvenţe şi contradicţii 2 , erori de interpretare a unor acci
dente grafice (litere rău gravate pe piatră ori citite greşit de copistul modern) luate drept 
fenomene de limbă latină •vulgară» 3 , sau invers, considerarea ca •grafii» a unor forme reale 
de nume proprii 4 ; de asemenea utilizarea inconsecventă a semnelor diacritice în epigrafie. 

Nu este cazul a insista aici asupra acestui aspect al ILAlg. 11/1, a cărui deficienţă mai 
gravă este totala lipsă a ilustraţiei, a oricărei fotograme sau desen: •corpus »-ul algerian se 
ghidează în redarea textelor antice după sistemul vechi (adoptat cu unele ameliorări de S. Gsell) 
al CIL berlinez, depăşit demult, azi necorespunzător şi la care este inadmisibil a reveni după 
experienţa îndelungată şi marile progrese tehnice şi metodologice. E surprinzătoare lipsa oricărei 
ilustraţii, neexplicată de editori; probabil să fie în primul rînd motive economice, ca şi nevoia 
de a nu întîrzia şi mai mult apariţia lucrării, a cărei imprimare a durat aproape două decenii 
(1939-1957). În privinţa ilustrării, unul din colaboratorii volumului, L. Leschi exprima (în 
1952) ideea de a se întocmi un fel de • antologie » cu fotografii pentru fiecare volum din ILAlg.; 
ceea ce pînă acum nu s-a făcut. Este însă problematic dacă asemenea •albume» vor putea să 
ilustreze în. măsură suficientă grafia, alfabetul şi diferitele nuanţe ale scrierii, importante din 
punct de vedere paleografic şi în genere cultural, dacă vor servi adică pentru controlul şi 

verificarea lecturilor, ca şi pentru cunoaşterea cît mai amplă şi corectă a figuraţiei (portrete, 
ornamentaţie etc.) legate în chip organic de monumentul epigrafie pe care-l ilustrează, expli
cîndu-se reciproc în cea mai mare parte. Adevărat că o redare prin clişee (fotograme ori desene) 
integrală este practic foarte greu, dacă nu imposibil de realizat, nefiind de altfel necesară pretu
tindeni, la toate fragmentele şi chiar la unele piese întregi. Dar tehnica are un nivel ridicat 
în toate sectoarele de cercetare, iar studiul epigrafelor nu se limitează la simplul • text epigrafie », 
nu este pur filologic, ci multilateral, cercetează piesele epigrafie-sculpturale sub toate aspectele: 
paleografic, stilistic, social-economic, arheologic-artistic, deci în general cultural-istoric; încît 
apare absolut necesară ilustrarea cel puţin parţială prin clişee a unui corpus epigrafie (fotograme 
şi desene mai ales la piesele fragmentare, corodate, care necesită o întregire şi reconstituire 
pe baza unui control direct; de asemenea la piesele cu scriere aberantă); căci caracterele tipo
grafice •speciale• (cu litere combinate, ligaturi sau semne convenţionale) nu pot reda decît 

1 Jean Mallon, Revue arcbeologique (Paris), 1959, II, p. 160-169; cunoscînd bine isto
ricul colecţiei ILAlg., autorul recenziei relevă şi o scăpare de natură mai mult etică: lipsa 
unei menţiuni despre ajutorul valoros dat în explorarea pe teren a materialelor epigrafice de 
către algerianul Amar Britek (• dont l'aide meritait d'etre cit6e et publiquement reconnue •, 
p. 169). 

2 Într-un loc, RA, 1959, II p. 166, el exclamă chiar •ii est surprenant qu'un editeur 
(Pflaum) connaisse si mal Ies inscriptions de son propre recueil ... •. 

3 De ex. p. 165 TERTLA în nr. 1131 înţeles de Pflaum ca • Tert(u)la •, în loc de ceea 
ce trebuie să fie în realitate: TERTIA. 

4 De ex. Ispes, Istatianus (nr. 380, 2051), forme de pronunţare populară în loc de Spes, 
Statianus etc. 
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incomplet şi imperfect, cu erori şi aproximaţii ductul literelor, stilul şi eleganţa, respectiv stîn
găcia lor. Ilustrarea poate fi •eclectică• la epigrafele clare, corecte, elegante şi monumentale, 
lipsite de reliefe şi de ornamentaţii: redarea textului lor prin litere tipografice capitale de tip 
«clasic» ar putea fi în general suficientă; în schimb apare necesară reproducerea majorităţii 
pieselor cu forme aberante, cu scriere deosebită, unde lectura poate sau trebuie să fie contro
lată, eventual îndreptată. Astfel, pentru a pomeni numai două cazuri mai semnificative: ILAlg. 
11/1 nr. 510 text votiv grecesc (dedicaţie a unui trac bitin din Asia Mică), reprodus în litere 
capitale aproximative: Mox1X/t/..µcc; Llt/..mcc; ( ?), care trebuie citit Llt/..moptoc; (numele 
Diliporis); nr. 2626 epitaf cu textul în dublă grafie (ceea cc este o raritate) D MS/ L GABI
NIVS / MATVTINVS / V A LXXXV/ H S E, - repetat după răsturnarea pietrei, - despre 
care editorul Pflaum observă « on a grave deux fois le meme texte, peut-etre parce que 
le premier avait deplu ». O imagine fotografică a inscripţiei ar putea să confirme asemenea 
ipoteză, ori să permită altă supoziţie. 

Este inutil a repeta că orice culegere modernă, ştiinţifică, de inscripţii trebuie să aibă o 
ilustrare « minimă „ dar multilaterală, întrucît nu poate fi integrală; ceea ce - fiind evident 
mult mai costisitor decît sistemul Gsell- Pflaum din ILAlg. 1 - de mult nu mai constituie 
un simplu • pium desiderium », căci a fost realizat cu multe decenii în urmă de epigrafistul
filolog rus Vassili Latîşev: monumentalul corpus de inscripţii ale ţărmului nordic al Mării 

Negre (IOSPE), care ţine seama în primul rînd de necesitatea ilustrării oferind putinţa de a 
cunoaşte majoritatea pieselor epigrafice, de a controla lecturile adoptate de editor; în cadrul 
« articolului» (inscripţiei) este reprodusă fotografia ori desenul (eventual numai cîmpul inscrip
ţiei), punînd simultan în faţă textul, comentariul şi imaginea monumentului (relief, statuie etc.), 
lucru de importanţ.ă capitală pentru studiul multilateral al materialelor epigrafice-sculpturale. 
Sistemul a fost urmat cu succes de alţii: Hoffiller - Saria, Antike lnsrhriften in Jugoslavien 
(I, 1938); modificînd aranjamentul (fotografiile în planşe la sfîrşitul volumului) de G. Mihailov 
în corpus-ul inscripţiilor greceşti din teritoriul Bulgariei 2• O reproducere fotografică (ori desen) 
este absolut necesară atît la epigrafele urbane mai îngrijite şi elegante, cît şi la cele de la 
periferia provinciilor şi localităţilor, ale poporului de rînd, în majoritate neinstruit, autorul 
acelor produse epigrafice cu grafii aberante, confuze, cu litere stîlcite care constituie mici pro
bleme pentru cercetătorii epigrafişti, filologi, romanişti. 

În recenzia sa detaliată, critică, a ILAlg. 11/1, J. Mallon arată o lungă serie de lacune 
în lecturile şi interpretările lui Pflaum, ,la care se pot adăuga altele, relevindu-se unele forme 
aberante fie ca •accidente grafice», fie ca forme autentice de limbă provincială, «vulgară»; 
astfel: nr. 82 INGINVS pentru lngenuus, 246 LONLIVS Lollius, 255 LACENVA Ingenua, 
260 NICANRO Nicandro, 303 MVNTANVS formă populară pentru Montanus (cf. rom. munte 
etc.), 513 0AILlQPOC este Theodoros, 679 VICENSVMARI, 922 QVINITA pentru Quinta, 
1040 AERMETIO pentru Hermetio, 1065 ASCLEPINDES pentru Asclepiades, 1286 ORICLO 
cognomen derivat de la oricla, auricula, 3431 REOCATA considerat de Pflaum • pour Ro( g)ata », 
adică redarea lui G prin C şi adăugarea unui E; dar « Reocata • este o formă vulgară • nor
mală» după criteriile fonetice ale pronunţării populare, cu omiterea lui -u- intervocalic din 
Reuocata, cognomen binecunoscut. 

1 În legătură cu acest« corpus» algerian, J. Mallon observa• un choix de photographies ... 
- auquel on emploierait tout l'argent que l'on perd en caracteres typographiques speciaux, 
necessairement 'infideles '. Ce sont tous problemes qui ne laissent pas indifferents d'autres epigra
phistes ... » ( RA, 1959, II p. 168). 

2 Inscriptiones Graecae in Bulgaria reperlae, edidit Georgius Mihailov. Serdica (Sofia), 
voi. I, 1956, II, 1958, 111/1, 1961; v. observaţiile din SCIV, XIII, 1962, p. 227, unde sînt 
consemnate recenziile şi criticile anterioare în legătură cu I GB I, II. 
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Părţile negative, în primul rînd deficienţa. totală a. ilustraţiei şi erorile mărunte de copiere, 
lectură şi interpretare (care ar apărea. desigur mai numeroase dacă ar fi existat un mijloc de 
control prin ilustrarea. fotografică a epigrafelor) nu scad valoarea deosebită a marelui « corpus » 
algerian, rod al unei îndelungate munci dîrze şi perseverente, al erudiţiei solide a. unora. 
din cei mai de seamă epigrafişti ai Franţei. ILAlg. II/l, prin simplele • texte epigrafice • 
reproduse şi comentate de H.-G. Pfla.um, a pus la. dispoziţia. cercetătorilor un bogat materia.I 
documentar deosebit de preţios în primul rînd pentru studiul organizării politico-militare, 
administrative, economice-sociale în epoca. romană, pentru populaţia. indigenă şi formele 
limbajului popular în zona mediteraneană a nord-vestului Africii antice şi a imperiului 
roman în general. 

I. I. Russu 

H. BENGTSON, Einfuhrung in die Alte Geschichte. Dritte, revidierte Auflage, Miinchen, Beck, 
1959, 205 p. 16°. 

In ciuda unei literaturi de specialitate imense, în toate limbile şi de toate formatele, o 
introducere în istoria veche în acelaşi timp succintă şi documentată, judicios concepută şi scrisă 
cu claritate nu mai fusese publicată de mai bine de jumătate de veac. Cunoscuta Einleitung 
in das Studium der Alten Geschichte a lui Curt Wachsmuth, apărută în 1895, a adus învăţămîn
tului istoric timp de mai multe zeci de ani servicii ce nu pot fi trecute cu vederea: mai mult 
decît o « introducere în studiul istoriei vechi•, e însă o introducere în istoriografia antică, în 
cel mai bun caz în izvoarele literare ale antichităţii. Alte două lucrări apărute în vremea din 
urmă: Avviamento e guida allo studio delia storia e delie antichita classiche, de A. Evaristo 
Breccia. (Pisa, 1950) şi Introduzione allo studio delia storia 9reca e romana, de Eugenio Manni 
(Palermo, 1952), fără să fie lipsite de calităţi, păcătuiesc prin aceeaşi unilateralitate de orientare, 
atenţia autorilor îndreptîndu-se aproape exclusiv asupra sectorului greco-roman al istoriei 
antice. 

Din a.cest punct de vedere, ceea. ce distinge lucrarea pe care o recenzez (apărută pentru 
întîia oară în 1950 şi ajunsă în mai puţin de zece ani la a 3-a ediţie) e efortul de a depăşi 

concepţia « clasicistă&, prea multă vreme dominantă în învăţămîntul istoric din universităţile 
europene, şi de a îngloba în conceptul de «istorie antică» perioada veche a istoriei omenirii 
întregi, una şi indivizibilă. Citatul din Ed. Meyer cu care începe Introducerea - « die Alte 
Geschichte ist nie etwas anderes und darf nie etwas anderes sein als cin Teii der e i n e n, 
a 11 gemei ne n Geschichte » - e, sub acest raport, programatic, chiar clacă în cuprinsul 
cărţii - din motive de ordin practic mai curînd decît teoretic - sectoare întregi din istoria 
universală nu sînt luate în consideraţie (cea mai mare parte a Africii, Asia răsăriteană, Oceania, 
cele două Americi). E uşor de văzut, într-adevăr, că în accepţia pe care i-o atribuie H. Bengtson 
şi în funcţie de care e concepută lucrarea, •istoria antichităţii» echivalea ii cu istoria spaţiului 
mediteranean şi a regiunilor învecinate cu care locuitorii acestuia au între'.innt legături econo
mice, culturale şi politice: aproximativ de la Gibraltar pînă în valea Indusul 1 şi de la Marea. 
Balticl pînă la Oceanul Indian şi pustiul Sahara. Din chiar punctul de ved~1, al autorului, 
nu se poate tăgădui o oarecare contradicţie între luarea de poziţie iniţială şi tratarea ulterioară, 
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între postularea unităţii de dezvoltare a întregii omeniri şi nesocotirea unei părţi considerabile 
a acesteia, chiar dacă motivele unei astfel de comportări sînt pînă la urmă comprehensibile: 
incapacitatea minţii de a îmbrăţişa imensitatea cunoştinţelor necesare şi inegalitatea dezvoltării 
cunoştinţelor despre antichitate în diferitele părţi ale lumii. 

Interesantă e şi poziţia autorului în problema delimitării cronologice a istoriei zise « vechi •· 
În ce priveşte începutul, deşi legat încă de concepţia după care perioadele din istoria omenirii 
pentru care sîntem lipsiţi de izvoare scrise ar aparţine « preistoriei•, B. nu uită să releve în 
ce măsură descifrarea în zilele noastre a unei întregi serii de scrisuri pînă de curînd necunoscute 
a împins înapoi hotarele «istoriei & - în Orientul apropiat pînă în mileniul al IV-iea, în bazinul 
egeean pînă la începutul mileniului al Ii-lea. De altă parte, cu privire la sfîrşitul antichităţii, 
subliniind lipsa de semnificaţie adevărată a datelor tradiţionale: 325, 375, 476 (respectiv, sinodul 
de la Niceea, invazia hunilor, depunerea lui Romulus Augustulus), proclamă nevoia de a concepe 
graniţa dintre sclavagism şi feudalism în chip « elastic •, sugerînd - fără a se referi explicit 
la tezele lui Pirenne din Mahomet el Charlemagne - ca un • Endtermin • posibil al vechii orîn
duiri pătrunderea arabilor în Mediterana occidentală (în acelaşi sens se pronunţă acum şi Lynn 
White Jr., Medieval Technology and Social Change, Oxford, 1962). 

Ca plan de ansamblu, volumul cuprinde nouă capitole de întindere inegală, închinate 
respectiv: definirii conceptului, de istorie veche şi delimitării lui spaţiale şi temporale; isto
ricului studiilor de istorie veche, din vremea Renaşterii pînă astăzi; bazelor cercetării în dome
niul istoriei vechi (cronologie, geografic, antropologie); tradiţiei (material documentar primar, 
istoriografie, mit şi legende populare); monumentelor arheologice; ştiinţelor speciale ajută

toare (epigrafie, papirologie, numismatică); raporturilor dintre istoria veche şi alte ştiinţe înru
dite; mijloacelor de studiu şi revistelor de specialitate; în sfîrşit, unei bibliografii sumare a 
istoriei antice îndeobşte şi a principalelor ei sectoare: Orientul, Grecia, Roma. In legătură cu 
capitolul final, trebuie precizat că îndrumări bibliografice destul de amănunţite se citesc şi 

la sfîrşitul fiecăreia din celelalte împărţiri. Cu rezerva că producţia istoriografică a ţărilor socia
liste pare să fi rămas în cea mai mare parte, dacă nu în întregime necunoscută autorului, se 
poate spune că aceste bibliografii speciale sînt în general judicios întocmite şi că scăpările de 
oarecare însemnătate sînt rare: p. 34, se relevă faptul că ediţia Cronicii lui Eusebios de Schoene 
e învechită, dar nu se menţionează cele două ediţii mai noi, îngrijite de Fotheringham şi Helm 
(ultima, Berlin, 1956); p. 65, în legătură cu descifrarea scrierii lineare B, se acordă luare aminte 
criticilor formulate de Grumach şi Bea.tty, dar se trec sub tăcere numeroasele adeziuni şi recu
noaşteri ale epocalei descoperiri a lui Ventris; p. 138, cu privire la SEG, se spune că ar număra 
14 volume (în realitate sînt 19); p. 139, din lista operelor lui L. Robert, lipseşte poate cea 
mai importantă şi mai semnificativă: La Carie, II (Paris, 1954); p. 184 urm., bibliografia privi
toare la Imperiul roman (precumpănitor politică) omite aproape cu totul studiile de istorie a 
provinciilor etc. 

O introducere în studiul istoriei, chiar de proporţii reduse, ca aceea pe care o analizez, 
ar fi trebuit să cuprindă o fie şi succintă iniţiere metodologică. Cum am avut prilejul s-o arăt, 

un astfel de capitol lipseşte din economia cărţii lui Bengtson. Această lacună nu poate fi împli
nită de consideraţiile de caracter general din capitolele I şi III, dar unele din acestea pot 
servi la definirea poziţiei autorului în raport cu probleme de bază sau cu orientări recente ale 
scrisului istoric. De reţinut respingerea tendinţelor modernizatoare manifestate în lucrări de 
felul cunoscutei cărţi a lui Piihlmann (p. 18; exemplele ar fi putut fi lesne înmulţite), precum 
şi condamnarea hotărîtă a doctrinelor rasiste care şi-au făcut drum în istoriografia germană 
dintre cele două războaie (p. 47 urm.). 

D. M. Pippidi 
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M. I. FINLEY, El mundo de Odiseo, Fondo de cultura economica (Breviarios, nr. 158), Mexico
Buenos Aires, 1961, 171 p. 

In cadrul unei colecţii sud-americane de monografii consacrate problemelor de cultură 
generală ( Breviarios del Fondo de cultura economica) se publică traducerea unei lucrări engle
zeşti care s-a bucurat de un binemeritat succes: The world of Odysseus (apărută prima dată 
la Viking Press, N. Y. în 1954; ediţia revăzută e din 1956). Autorul, cercetător de autoritate 
al aspectelor social-economice din antichitate, ne prezintă o imagine sugestivă a civilizaţiei 

care a generat poemele homerice. Problemele de literatură stricto sensu, respectiv geneza şi 

specificul poemelor homerice, au fost examinate pe scurt în primele două capitole: Homer şi 
grecii ; Barzi şi eroi. Generalităţile, care se adresează unui public nefamiliarizat cu literatura 
greacă, îi permit autorului să-şi definească punctul de vedere, adeseori destul de original, cu 
privire la datarea poemelor, raporturile dintre legendă şi literatura tradiţională, locul lui Homer 
în ansamblul culturii elenice. Se înclină spre atribuirea paternităţii poemelor unor autori dife
riţi (cf. p. 15: « es probable que la Iliada y la Odisea que leemos fueran obra de dos personas, 
y no de una soia&); perioada elaborării finale este situată între 750-650 î.e.n. (Asemenea 
puncte de vedere nu au de ce să ne surprindă, dacă ţinem seama de faptul că majoritatea cerce
tătorilor tind să coboare data lui Homer şi deosebesc doi autori diferiţi.) Substratul istoric al 
epocii eroice este prezentat cu mult discernămînt la Finley. După discuţia consacrată aheenilor 
şi problemei migraţiei triburilor greceşti, aflăm strictul necesar despre contextul istoric al poe
melor şi soarta lor în antichitate. 

In capitolul Barzi şi eroi, pornind de la vîrsta eroilor care a fost intercalată de Hesiod 
între vîrsta de bronz şi cea de fier, Finley explică foarte ingenios cum au apărut personajele 
paradigmatice care animă universul epic şi defineşte caracterul lor. In istorie sau în literatură, 
din perioada dramaturgiei atice a secolului V î.e.n. pînă în vremea noastră, puţini eroi au 
fost înzestraţi cu o mentalitate atît de sumară ('simplicidad mental') cum e cea pe care o 
vădesc predecesorii lor homerici. 

Această mentalitate apare într-o societate dominată de aristocraţia războinică iar termenul 
heros, care se aplica la început numai reprezentanţilor de frunte ai nobilimii, va căpăta mai 
tîrziu o extensiune mult mai considerabilă ajungînd să califice în Odiseea pe orice om liber. 
Denumirea unei noţiuni care joacă un rol foarte important în procesul de idealizare şi de elabo
rare mitică nu se deosebea aşadar la început de alte denumiri onorifice aplicate « celor puter
nici&, •celor buni• sau «celor liberi&. Se poate vedea însă din textul poemelor cum ajung să 
capete consistenţă valorile etice şi morale care-I vor impresiona în cel mai înalt grad pe Hesiod, 
atunci cînd va imagina o epocă de glorie situată între vîrsta de bronz şi epoca mai tristă a 
realităţilor contemporane - vîrsta de fier. Astfel, istoricul este obligat să-şi pună el însuşi pro
blema raporturilor dintre ficţiune şi realitatea social-istorică. Or, ca să obţinem rezultate vala
bile de pe urma cercetării acestor raporturi, trebuie să delimităm tot ceea ce este specific 
oralităţii, operelor literare apărute în condiţiile unei răspîndiri extrem de limitate a scrisului 
(sau chiar mai înainte de apariţia unui alfabet) 1• 

Finley reuşeşte să prezinte cu date extrem de semnificative caracteristicile fenomenuld 
respectiv, condiţiile în care a fost elaborat şi transmis textul poemelor. Se trec în revistă cîteva 

1 Pentru a caracteriza această perioadă foarte îndelungată a creaţiei literare, englezii 
dispun de un termen mai puţin brutal decît expresia infamantă de anal( abetism. Pe urmele lui 
Gilbert Murray, specialiştii întrebuinţează de obicei denumirea• age of illiteracy & care atenuează 
nuanţa peiorativă. 
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trăsături fundamentale: principiile compoziţiei în literatura epică orală, circulaţia temelor şi 

a motivelor, selecţia faptelor într-o naraţiune epică, aezii şi rapsozii (inclusiv problema home
rizilor), redacţia pisistratidă şi •variantele & epopeilor. 

O dată ce a definit convenţia epică în ce are ea mai esenţial, autorul va intra propriu-zis 
în materie, adîncind studiul societăţii homerice căreia i se aplică expresia sugestivă de lume 
a lui Odiseu, tocmai pentru a ne face să înţelegem că imaginea convenţională a vieţii eroilor 
nu se deosebeşte radical de un prototip real care poate fi localizat în timp şi spaţiu, undeva 
în lumea grecească a secolelor X-VII î.e.n. 

Fiecare capitol din această secţiune - respectiv, cap. 3. Bogăţia şi munca, 4. Căminul, 

înrudirea şi comunitatea, 5. Etica şi valorile - ne dă o expunere concentrată şi accesibilă a pro
blemelor. Lucrarea se încheie cu o dare de seamă asupra implicaţiilor pe care Ie-a scos la 
iveală descifrarea tăbliţelor miceniene (apendice, p. 158 -159). 

Analiza bazei materiale şi a structurii sociale ia în considerare următoarele aspecte: latura 
demografică (55-57), clasele şi sclavajul (59-60), alte grupuri sociale exploatate, mai impor
tante numeric decît sclavii (Gl-64), economia patriarhală şi regimul proprietăţii (69-80). 
Probleme spinoase, cum ar fi situaţia muncitorilor simbriaşi, bunurile tezaurizate (xe:tµ~:Atix) 

şi proprietatea au fost interpretate cu discernămînt, încercîndu-se pe alocuri apropieri sugestive. 
Un exemplu concludent: schimbul de daruri, atît de frecvent în epopee, nu trebuie consi

derat (aşa cum sîntem adeseori înclinaţi s-o facem) un simplu ceremonial decorativ, actul acesta 
fiind extrem de caracteristic pentru multe popoare cu o structură socială mai primitivă. Afir
maţia este coroborată de faptele studiate la :Malinowski în Crime and customs in savage society 
(Londra, 1926). Reţinem următoarea caracterizare: « . . . el intercambio de regales. . . es el 
mecanismo de organizaci6n fundamental en muchos pueblos primitivos, como en las islas Tro
briand, donde casitodos si no todos los actos economicos pertenecen a alguna cadena de presenles 
reciprocos ». În mod regretabil, autorul nu a recurs la metodologia marxistă pentru a demonstra 
că dezvoltarea foarte slabă a mijloacelor de producţie determină caracterul relaţiilor pe care 
le descrie cu multă acurateţe (deşi explicaţia cauzelor, datorită lacunei sus-menţionate, nu e 
totdeauna convingătoare; v. de ex. motivarea cam unilaterală a înapoierii comerţului -
p. 75 şi urm.). 

Celula de bază a structurilor gentilice şi dinamica acestei societăţi au fost studiate cu 
un discernămînt admirabil în capitolul consacrat familiei, legăturilor de rudenie şi comunităţii. 
Se arată aici că viaţa individului «era definită din punctul de vedere material şi psihologic 
de coexistenţa celor trei categorii distincte ale structurii sociale: clasă, înrudire şi oikos ». Apar
tenenţa de clasă explică meritele pe care poezia epică le atribuie eroilor; obligaţiile faţă de oikos 
şi privilegiile care decurg din poziţia stăpînitorului (oi/cos-ul e în acelaşi timp unitatea economică 
de bază şi «casa domnitoare») determină comportarea acestor eroi. Strategia casei lui Ulise 
şi politica peţitorilor devin obiectul unor interpretări pasionante. Discuţia celor trei tipuri 
de relaţii - înrudire, ospitalitate şi subordonare - ocupă ultima parte a capitolului şi face 
tranziţie către cel din urmă. 

Tabloul valorilor morale şi al eticii se distinge prin aceleaşi calităţi care făceau atît de 
atrăgătoare lectura capitolelor precedente. Se definesc mai întîi, sub raportul ideologiei proprii 
societăţii homerice, anumite concepte-cheie cum ar fi: întrecerea sau competiţia (agonul) ca 
mijloc de a scoate la iveală calităţile fizice şi mora.le, noţiunile de supremaţie, onoare, virtute etc. 

Reiese perfect rolul pe care-I joacă ideologia de clasă în procesul de cristalizare a valorilor. 
Astfel, în ochii poetului instinctul de acumulare al eroilor şi sentimentul bogăţiei «se deosebesc 
prin calitatea lor onorifică de tendinţele materialiste ale celorlalte clase». Aflăm detalii 
despre obiceiul de a face daruri şi despre practicile ospitalităţii, despre semnificaţia ospeţelor 
de proxenie şi a ritualurilor însoţite de un ospăţ. Observaţii « moderne & scot în evidenţă carac-
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terul specific al relaţiilor dintre stăpînitori şi supuşi, bărbat şi femeie, tată şi copil, prieteni 
de totdeauna şi oaspeţi ocazionali. Orientat în lumea relaţiilor de tot felul din societatea home
rică, cititorul capătă apoi cunoştinţe fundamentale despre raporturile dintre oameni şi zei 
Expunerea se încheie cu o judecată îndrăzneaţă, caracteristică pentru felul de a gîndi al auto
rului: «por haber Romero convertido a Jos dioses en hombres, el hombre aprendi6 a conocerse 
a si mismo •. 

Cartea lui :M. I. Finley întruneşte calităţi proprii unor lucrări care urmăresc de obicei 
ţeluri diferite: unele tratează probleme speciale, celelalte au în vedere răspîndirea cunoştinţelor 
în mase. De data aceasta, volumul de proporţii reduse pune la dispoziţia noastră un bagaj de 
cunoştinţe indispensabil pentru a reconstitui edificiul istoric al epocii homerice, oferindu-ne 
în acelaşi timp puncte de vedere originale cu privire la o serie de probleme controversate. Deşi 
nu foloseşte terminologia marxistă, autorul a folosit o metodă de investigaţie care coincide în 
mare parte cu orientarea materialismului istoric. Studiul prealabil, aprofundat, al realităţilor 
istorice i-a permis în majoritatea cazurilor să tragă concluzii juste şi să descopere adevărul 
îndărătul transpunerii poetice. 

După cele spuse, pare aproape inutil să mai scoatem în evidenţă calităţile predominante 
ale stilului şi ale expunerii: talentul de a «lega vorba• cu cititorul şi de a pătrunde in medias 
res de la primele rînduri ale fiecărui capitol. 

Ar fi cu totul temerar să ne pronunţăm asupra însuşirilor traducerii în limba spaniolă. 
Ne mulţumim doar să mai semnalăm prezentarea impecabilă a volumului, editat pe hîrtie-foiţă, 
într-un format maniabil (in 16°), cu două hărţi (înăuntrul coperţilor), tabloul referinţelor la 
izvoare (inclus după text), bibliografia principalelor traduceri din care au fost extrase citatele 
lista lucrărilor în limba spaniolă care tratează probleme de cultură greacă, menite să îmbo: 
găţească informaţia cititorului. 

Mihai Nasta 

DETLEF LOTZE, l\IETA3Y EAEYE>EPQN KAI ~OYAQN. Studien zur Rechtsstellung 
unfreier Landbevolkerungen in Griechenland bis zum IV. Jahrhundert v. Chr. (Deutsche 
Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Schriften der Sektion fiir Altertumswissenschaft, 
17). Berlin, Akademie-Verlag, 1959, VIII-86 p., 16°, 10 DM. 

Veacuri de-a rîndul reduse Ia informaţiile oferite de izvoarele literare asupra robiei « cla
sice• din Atena şi Roma, cunoştinţele noastre despre sclavaj în antichitate se dezvoltă de la 
o vreme în măsură considerabilă, deopotrivă în extensiune şi în profunzime. În extensiune, 
în sensul că alături de cele două metropole ale lumii mediteraneene regiuni tot mai întinse din 
orbis antiquus intră în sfera de cercetare a istoricului: Egiptul ptolem.aic şi roman, înainte de 
toate, dar şi ţinuturi periferice ale diasporei greceşti asiatice şi pontice, fără a mai vorbi de 
provinciile vestice ori răsăritene ale Imperiului roman, mulţumită descoperirilor epigrafice 
cunoscute astăzi mai mult decît oricînd în trecut. În profunzime, în înţelesul că în locul unei 
imagini stereotipe a sclaviei, neschimbată de-a lungul unei întregi orînduiri, îşi face drum în 
lucrările specialiştilor o concepţie dialectică, suplă, care ţine seamă de mediul social-economic 
în care s-a dezvoltat instituţia şi deci de aspectele particulare pe care le-a îmbrăcat în timp 
şi spaţiu, în condiţii istorice concrete. Ecouri ale acestei transformări în concepţii şi metode 
sînt de înregistrat în numeroase publicaţii recente, începînd cu lucrarea lui W. L. Westermann 
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semnificativ intitulată The Slave-Systems of Greek and Roman World, trecînd prin memoriile 
lui Arangio-Ruiz şi Koschaker asupra unor aspecte caracteristice ale sclaviei în perioada ele
nistică şi sfîrşind cu studiul recent al lui M. I. Finley: The Servile Statuses of Ancient Greece 
(Rev. Intern. des Droits de l'Antiquite, 3° serie, t. VII, 1960, p. 165-189). 

În măsuri inegale, dar cu rezultate pozitive, contribuţii ca acele pomenitb au sporit cunoş
tinţele noastre despre robia antică, pregătind calea sintezei care ne lipseşte şi care nu va putea 
fi scrisă înainte ca unele condiţii prealabile să fi fost împlinite (în această ordine de idei, cf. 
consideraţiile mele din SCIV, XII, 1961, p. 75-83). De altă parte, lărgind considerabil perspec
tiva în care a fost studiat pînă acum sclavajul greco-roman, ele au contribuit, în acelaşi timp, 
la îndreptarea atenţiei cercetătorilor asupra stărilor intermediare între condiţia omului liber şi 

cea a sclavului, situaţii care sub nume diferite se întîlnesc de-a lungul întregii antichităţi în 
puncte diferite ale lumii greceşti sau romane şi care nu fuseseră niciodată supuse unui examen 
atent şi cuprinzător. Rarele încercări în această direcţie, de felul articolului lui K. J. Neumann 
despre Sparta, publicat în Hist. Zeitschrift 1906, sau al lui W. L. Westermann din Amer. Hist. 
Review 1945, nu-şi propuneau să studieze problema în toată amploarea-i neobişnuită şi n-au 
făcut decît să sublinieze lipsa unei analize critice a izvoarelor de toate categoriile. În aceste 
condiţii, trebuie salutată cu căldură iniţiativa lui Detlef Lotze de a proceda la un examen siste
matic al datelor de care dispunem cu privire Ia condiţia acelor categorii de locuitori ai lumii 
vechi pe care un lexicograf din sec. II e.n. îi situează laolaltă •între liberi şi sclavi•: 
µe:-rcx~u tA.e:u6Epwv xcxt 8ouA.wv. 

Alături de meritul de a veni la momentul potrivit, cartea pe care o semnalez se distinge 
de altfel printr-o serie de calităţi ce se cuvin subliniate: bună orientare metodologică, remar
cabil spirit analitic, informaţie ce nu lasă nimic sau prea puţin de dorit. În aceste condiţii, 
trebuie să regretăm numai că îmbrăţişează abia perioadele arhaică şi clasică din istoria Greciei 
şi că autorul a găsit cu cale să lase altcuiva sarcina de a examina, după criterii similare, pro
blema populaţiilor dependente în lumea elenistică - metropolitană şi colonială. 

Alături de o scurtă introducere care fixează ţelurile cercetării, lucrarea cuprinde trei capi
tole istorice tratînd despre situaţiile din Creta, Sparta şi restul statelor greceşti unde e atestată 
existenţa unei ţărănimi dependente (Thessalia, Heraclea Pontică, Syracusa, Byzantion), apoi 
două capitole metodologice, în care se examinează, pe de o parte, deosebirile dintre • depen
denţa~ antică şi servajul medieval, pe de altă parte, împrejurările istorice care au determinat 
apariţia în locuri atît de felurite a unei ţărănimi dependente. 

În fiecare din cele trei capitole istorice, o atenţie deosebită se acordă terminologiei folosito 
n izvoarele respective, care nu se distinge prin claritate, nici prin uniformitate. Nu o dată 
oameni aparţinînd aceleiaşi condiţii sociale sînt indicaţi cu termeni diferiţi, şi nu o dată acelaşi 
termen pare să îmbrace accepţii felurite, după izvorul unde se citeşte. Chiar într-un document 
juridic ca faimoasa inscripţie din Gortys, înţelesul termenilor 80\iA.oc; şi otxe:uc; e departe de 
a apărea limpede, şi acelaşi lucru se poate spune despre xA.cxpw-rcxt, &q>cxµtw-rcxt şi µvwL'Tm, 
întîlniţi în alte texte epigrafice sau literare. încercarea de a proiecta lumină asupra unor astfel 
de situaţii e cu atît mai meritorie cu cît sforţările autorului nu se opresc la vocabular, ci năzuiesc 
să fixeze în termeni concreţi obligaţiile şi drepturile ţăranilor astfel menţionaţi, în raport cu 
oamenii liberi şi în raport cu semenii lor din Sparta ori Thessalia. 

Capitolele II şi III sînt tot atît de interesante şi, în ansamblu, tot atît de bine informate. 
Surprinde întrucîtva ezitarea autorului de a vedea în mariandyni, ceea ce fără îndoială au fost, 
o ţărănime dependentă comparabilă sub raportul condiţiei juridice cu aşa-zişii 1-cxol din restul 
Asiei Mici elenistice. Pasajul din Kallistratos care-i numeşte 8wpoq>6pot e, din acest punct de 
vedere, revelator, iar interpretările diferite ale unor autori care - pentru a le defini poziţia -
se slujesc de termeni ca 80\iA.ot sau rre:plmxot, nu trebuie să precumpănească asupra. argu-
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mentului major decurgînd din similitudinea împrejurărilor istorice şi a mediului social în care 
ni se înfăţişează numita populaţie în epocile clasică şi elenistică. Observaţii asemănătoare sînt 
de făcut în legătură cu cele scrise la p. 58 despre bithynienii din cuprinsul teritoriului bizantin. 
între Phylarchos, care-i numeşte e:D.w"l"ott, şi Polibiu, în ochii căruia sînt nişte Ăotol, Lotze 
înclină spre prima opinie, socotind-o • immerhin konkreter als die beilăufige Erwăhnung von 
Laoi ». în realitate, în contextul unde apare (Hist., IV, 52), ultimul termen e departe de a 
fi « beiliiufig »: textul rezumat de Polibiu e o clauză a tratatului dintre Prusias I şi bizantini 
potrivit căreia regele se obliga să restituie adversarilor ... ;cwpot~ xott "l"tX cppouptot xott "t"ou~ Ăotou~ 
xott "t"tX 7toĂe:µtxiX awµot"t"ot. . • În aceste condiţii, Ăotol poate fi socotit aci un termen tehnic, şi 
această convingere e întărită de corectura palmară introdusă în pasajul reprodus de Ad. Wilhelm, 
care încă de acum o jumătate de veac propunea să se citească în loc de 7toĂe:µtxoc, 7to/,t"t"txiX 
awµot"t"ot (Wiener Eranos, 1909, p. 131; Anz. Akad. WiPn, 1922, p. 77). 

Nu poate fi vorba să reproduc argumentele cu care autorul combate confuzia (frecventă 
în istoriografia burgheză a ultimei jumătăţi de veac) între ţărănimea dependentă din antichi
tate şi servajul medieval. Analiza lui se întemeiază pe stări de lucru din ţările germane, dar 
e valabilă în fapt pentru toate statele feudale din Europa de Apus, unde feudalismul şi-a 

atins forma-i clasică. Faţă de situaţia de fapt şi de drept a iobagului, condiţia ţăranului depen
dent din Grecia e diferită şi se defineşte în termeni diferiţi. « Die Unterwerfung und die gleich
măssige Regelung der Stellung durch die Gemeinde - citim, în această ordine de idei, la p. GG -
bietet wenig Vergleichsmiiglichkeit zur feudalen Hiirigkeit. Dass clie Stellung der µta6ocpopouv"t"e:~ 
auf dem Willensakt ihrer cinzelnen Herren die der Heloten usw. auf einer Regelung durch die 
Gemeinde beruhte, betrifft nur bestimmte Einzelheiten, nicht den Status der Sklaverei an 
sich, in- dessen sozusagen formaljuristischen Rahmen fiir die verschiedensten tatsăchlichen 

Gestaltungen des Verhăltnisses zwischen Herren und Sklaven Raum war. Der Umstand, dass 
die Recht~ der Herren gewissen Einschrii.nkungen unterworfen waren, gab jedenfalls den Heloten 
keine griissere Freiheit, da sie um so schwerer die Hand des Staates fiihlten. Wie wenig z.B. 
<las Verkaufsverbot eine Vergiinstigung bedeutete, zeigt <las daneben genannte Freilassungs
verbot. Es handelt sich dort also nur um eine verschiedene Verteilung der Herrenrechte, nicht 
um eine Stărkung der Rechte der Unfreien. Den Klaroten ging es offenbar besser, doch galt 
das auch fiir die kretische Haussklaven. Ort und Art der Beschăftigung schliesslich gestatten 
keine klare Riickschliisse auf den rechtlichen Status. So ergibt sich, dass die von Busolt aufge
zăhlten Merkmale zwar fiir die Unterschiede zwischen gewohnlichen 8ouĂot µta6cpopouv"t"e:; 
und unfreier Landbevolkerung giiltig sind, jedoch nicht die Bezeichnung der letzteren als 
Leibeigene oder Horige rechtfertigen. Beide waren vielmehr verschiedene Ka.tegorien von 
Sklaven ». Şi în alt loc: «So wird auch aus dieser Sicht deutlich, wie wenig die Terminologie 
der Feudalgesellschaft den Verhăltnissen des alten Griechenland angemessen ist. Bei wissen
schaftlichen Bezeichnungen geht es ja nicht nur um Worte, sondern um die Sache selbst. Da. 
auf anderen Gebieten so beliebte Verfahren, găngigen Bezeichnungen einen neuen Sinn unter
zulegen, sollte besser keine Schule machen, da es in der Rege) nur Verwirrung stiftet; man 
denke an Begriffe wie den des Hum:mismus. Daher empfiehlt es sich, in der Geschichte des 
Altertums grundsătzlich diejenige Definition vorzuziehen, die den Verhăltnissen und VorsteL 
lungen der alten Welt am besten entspricht, und das ist fiir die Stellung der bei Pollux genann
ten Kategorie von Unfreien nicht die Definition als Horigkeit oder Leibeigenschaft, sondern 
als Sklaverei • (p. 67). 

Punctul de vedere afirmat aci cu vigoare anticipează întrucîtva asupra dezlegării date 
în eap. V ultimei probleme discutate în carte, împrejurările istorice în care şi-au făcut apariţia. 
jn lumea greacă populaţiile nelibere clasate de cei vechi µe:"t"ot~u e)..e:u6tpwv xott 8ouĂwv. Răspunsul 
nu e non, da.r e formulat viguros şi convingător, pc baza unui exa.men circumstanţiat al 
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fiecărei situaţii în parte. Pretutindeni şi întotdeauna e vorba de un proces de cucerire, pe urma 
căruia. o populaţie băştinaşă mai mult sau mai puţin numeroasă e redusă de învingători la o 
situaţie a cărei caracteristică principală e privaţiunea de libertate. Cu propriile cuvinte ale 
autorului: c Die Eroberer etablierten sich als neue Herrenschicht iiber der Vorbewohnerschaft, 
die als vorwiegend băuerliche Schicht die wirtschaftliche Grundlage des Staates bildete. Bei 
der Aufteilung des Landes wurden die einzelnen Glieder der unterworfenen Bevolkerung 
zusammen mit dem Land, auf dem sie sassen, individuellen Herren als Eigentum und Renten
quelle zugesprochen. Das personliche Rechtsverhăltnis zwischen Herren und Sklaven war jedoch 
eingebettet in das kollektive Rechtsverhăltnis zwischen Erobererstaat und unterworfener Vorbe
wohnerschaft als Gesamtheit, so dass man diese Art der Unfreiheit als Kollektivsklaverei - sit 
venia verbo - bezeichnen kann ». 

La începutul acestei dări de seamă, exprimam regretul că D.L. îşi opreşte cercetarea în 
pragul sec. al III-iea, lăsînd în seama altcuiva examenul condiţiei ţărănimii dependente în sta
tele elenistice şi într-o seamă de cetăţi coloniale. Încheind, nu-mi rămîne decît să exprim nădejdea 
că acel ce va lua asupră-şi această sarcină se va achita de ea cu aceeaşi seriozitate ca autorul 
a cărui carte am analizat-o. 

D. M. Pippidi 

NORBERT ZEGERS, Wesen und Ursprung der tragischen Geschichtsschreihung, lucrare de 
disertaţie, Koln, 1959. 

Am citit cu interes şi plăcere disertaţia lui Norbert Zegers admirînd maturitatea conclu
ziilor trase din cercetarea unui material atît de ingrat ca. acela care i-a stat Ia dispoziţie tînă

rului candidat. Lipsa izvoarelor originale, lipsa oricărei indicaţii asupra punctului de plecare 
teoretic al istoriografiei c tragice», înjghebarea tezei în sine aproape numai prin mijlocirea. 
ipotezelor constituie tot atîtea prilejuri de reflectare asupra lucrării de care ne ocupăm, mai 
ales că problema specificului istoriografiei elenistice în ansamblul ei a fost atacată înaintea. 
lui N. Zegers de învăţaţi ca E. Schwartz, F. Jacoby, de curînd F. Wehrli şi alţii. 

Condusă de prof. dr. Dihle de la Universitatea din Koln, disertaţia lui N. Zegers nu s-a 
diluat în consideraţii care ar fi putut dăuna expunerii ci se înfăţişează ca o lucrare bine gîndită, 
bine documentată, în care nici un paragraf nu apare de prisos. 

Autorul şi-a conceput disertaţia în patru capitole. În capitolul I este expusă teza conform 
căreia istoriografia tragică are o bază teoretică în strînsă legătură cu vederile lui Aristotel despre 
tragedie; capitolul II încearcă o reconstituire a a.cestei baze teoretice, expusă, după părerea. 
autorului, într-o lucrare de sine stătătoare, independent de aluziile sau indicaţiile risipite prin 
alte opere care ne-au parvenit; capitolul III, pivotul întregii disertaţii, indică ca autor al acestei 
lucrări pe un peripatetician, şi anume pe Teofrast, care a scris o m:pt lo"'t'oplotc; pierdută pentru 
posteritate. Totodată acest capitol cuprinde o interpretare originală a cap. IX din Poetica lui 
Aristotel, încercare critică care-i îngăduie ulterior lui N.Z. să stabilească legătura între şeful 
şcolii peripatetice, principiile teoretice ale istoriografiei tragice şi principalii ei reprezentanţi 

Duris şi Phylarchos. Disertaţia. se încheie cu unele consideraţii asupra influenţei pe care isto
riografia tragică a avut-o asupra posterităţii. 

Mai întîi de toate voi semnala unele idei ale disertaţiei lui N.Z. care mi se par deosebit 
de meritorii. Obiecţia împotriva viziunii acelora care consideră istoriografia elenistică ca un 
tot nediferenţiat, în care predomină aceleaşi influenţe şi direcţii de dezvoltare este justă. şi 
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distincţia pe care tînărul cercetător, urmînd pe E. Schwartz, o face între direcţia retorică şi 

cea tragică în istoriografia elenistică, cu rezerva admiterii unor influenţe reciproce, ni se pare 
la fel de oportună. N. Zegers nu cunoaşte teoria reflectării şi a tipicului în artă, formulată 

de V. I. Lenin după unele indicaţii a.le lui K. Marx şi Fr. Engels. Cu toate acestea, N.Z. e 
pe calea cea bună cînd subliniază adevărul despre generalizarea artistică care se obţine pe 
calea abstractizării (p. 60), cînd încearcă să stabilească în ce constă esenţa operei poetice 
faţă de materia tratată de un istoric. Interesantă ni se pare şi observaţia asupra modului 
cum a considerat Aristotel scrierile istorice în raport cu comedia şi tragedia, sublinierea ideii 
aristotelice despre posibilitatea inspiraţiei poetului tragic din realitatea istorică. 

Partea substanţială a disertaţiei o constituie capitolele II şi III. Capitolul II ne satisface 
într-o măsură mai redusă decît capitolul al III-iea prin însuşi faptul că N.Z. este silit să se 
sprijine în lucrul său filologic pe texte compilate de Diodor şi de Plutarh după Duris şi Phy
larchos, principalii reprezentanţi ai istoriografiei tragice. Încercări de a ocoli această obiecţie 
de principiu se găsesc destule în cap. II (vezi, de pildă, p. 41). Ele nu izbutesc însă să înlăture 
dubiul asupra graniţei între compilaţia propriu-zisă, imitaţie sau chiar colaborare creatoare. 
Abstracţie făcînd de această observaţie, apropierea conştiincioasă cu tendinţă critică făcută de 
N.Z. între principiile aristotelice despre tragedie, expuse în Poetica şi pasajele analizate din 
Diodor (cărţile XIX, XX, parţial XXI) şi Plutarh (Vieţile lui Agis şi Cleomenes) este deosebit 
de valoroasă. După părerea noastră însă, o asemenea analiză comparativă care se poate extinde 
asupra multor pasaje din Vitae-le lui Plutarh, ca să ne mărginim la acest singur exemplu, 
nu îndrituieşte pe autor să se ocupe în exclusivitate de pasajele compilate. Disertaţia nu 
pomeneşte nimic despre întinderea influenţei istoriografilor tragici în operele istoricilor şi a 
compilatorilor din perioada elenistică şi romană, dar în schimb identifică cu prea multă încre
dere pe Duris şi Phylarchos cu Diodor şi Plutarh. 

Capitolul III al lucrării este, aşa cum am specificat, pivotul întregii lucrări, căci în această 
parte a discuţiei N.Z. încearcă să demonstreze filiaţia teoriei tragice aplicată în istoriografie. 
Contrar lui B. L. Ullman (History and Tragedy, TAPhA 73, 1942, p. 25 şi urm.) care consi
dera cap. IX al Poeticii drept piatră de hotar între concepţia aristotelică despre poezie şi 

scrierile istorice, N.Z. caută, dimpotrivă, să verifice dacă în cap. IX se pot stabili unele puncte 
de contact pe tărîm teoretic între creaţia poetică şi istoriografie. Omiţînd diferenţele, iată 

care sînt apropierile stabilite de Zegers: 1) Ambele activităţi de creaţie literară sînt «imitaţii*• 
deşi natura « imitaţiei & este alta în poezie şi alta în istorie. 2) • Imitaţia• în opera istorică 
nu îndeplineşte condiţiile cerute de Aristotel unei opere de artă dramatică cu o acţiune unitară; 
conform teoriei de care se ocupă N.Z., şi istoria poate totuşi găsi mijlocul de a înfăţişa acţiuni 
disparate sub o privire unitară: concepţia despre Tyche. 3) Ca şi istoriografia, tragedia redă 
uneori întîmplări adevărate desprinse din realitatea istorică (p. 68-69), considerîndu-le însă 
din unghiuri de vedere diferite. 

Aristotel însuşi nu a încercat niciodată o transpunere a principiilor sale estetice despre 
tragedie în genul istoriografiei. Cum însă istoriografia începînd cu pleiada care-I înconjoară 
pe Alexandru se încarcă cu elemente poetice, este firesc să ne gîndim la formularea unei teorii 
unitare care încurajează această direcţie, la crearea unei punţi între ideile estetice ale lui 
Aristotel despre tragedie şi istoriografia propriu-zisă. După toată probabilitatea, afirmă N.Z., 
autorul acestei teorii este Teofrast. Argumentele acestei preferinţe N.Z. le expune la p. 76-77 
din disertaţie. 

Ingenioasa reconstrucţie a lui N. Zegers, printre alte merite, îl are şi pe acela de a ridica 
probleme multiple. Să luăm ca exemplu modul în care autorul socoate că Teofrast a rezolvat 
problema unităţii unei opere istorice cu ajutorul doctrinei despre Tyche (p. 74-75). Ne-ar 
fi interesat să ştim în ce fel priveşte N.Z. raportul dintre teoria istoriografiei tragice, aşa cum 
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o reconstituie, şi prefaţa programatică a Istoriei lui Polibiu, unul din principalii adversari ai 
acestei teorii. Este cel puţin curios de ce, discutînd problema unităţii operei istorice, N.Z. nu 
raportează primele capitole din cartea I a lui Polibiu la vederile lui Aristotel însuşi, exprimate 
în Poetica, 1459 a, 16-25. Cercetarea asupra izvorului şi esenţei istoriografiei tragice făcută 
de Zegers este în mod voit restrînsă la operele lui Duris şi Phylarchos (analizate prin inter
mediul lui Diodor şi Plutarh), principalii reprezentanţi ai acestei direcţii. O analiză cit de 
sumară a condiţiilor materia.le, concret istorice în care s-a dezvoltat istoriografia tragică ni 
se pare însă indispensabilă pentru o mai bună înţelegere a fenomenului literar analizat, pentru 
plasarea lui în dezvoltarea generală a istoriografiei greceşti. În disertaţie nu găsim nici un fel 
de verigi de legătură, disertaţia, ca să întrebuinţăm termenii aristotelici folosiţi a.tît de des 
de Zegers nu este ancorată în • realitate» ci pluteşte în domeniul • posibilităţii •. Tînărul cerce
tător se foloseşte de o bibliografie aproape exclusiv în limba germană. El nu cunoaşte inter
pretările asupra Poeticii lui Aristotel făcute de A. Rostagni, E. Bignami, F. Albeggia.ni pentru 
a nu cita decît cîteva nume ilustre din Italia. Contactul cu interpretările învăţaţilor italieni 
i-ar fi înlesnit lui Z. clarifica.rea unora. din propriile sale idei. 

Contribuţia lui N. Zegers la. cunoaşterea roadelor date de învăţătura aristotelică în dome
niul poeziei şi-a. căpătat fără îndoială un loc temeinic în cadrul controverselor expuse de autor. 
Îngustarea voită a cîmpului cercetării asupra unor pasaje din Diodor şi Plutarh, pe care autorul 
le consideră fără umbră de îndoială ca aparţinînd lui Duris şi Phylarchos, ne face totuşi să 

fim circumspecţi faţă de această atitudine de adîncă convingere în determinarea paternităţii 
unor pasaje compilate. 

A. Piatkowski 

LIVIU RUSU, Eschil, Sofocle, Euripide, Editura tineretului, Colecţia •Oameni de seamă», 
1961, 432 p. 

Pentru a înfăţişa tinerilor cititori vieţile marilor tragici, Liviu Rusu a ales o metodă deose
bită de cele care au stat la baza lucrărilor apărute pînă acum în aceeaşi colecţie. Dîndu-şi 
seama. de caracterul particular al cărţii sale, autorul a socotit necesar - şi pe bună dreptate -
să-I explice într-o prefaţă. Încercăm să o sintetizăm în cîteva rînduri: 

Constrîns de puţinătatea datelor relative la. viaţa oamenilor de seamă de care se ocupă, 
Liviu Rusu a căutat să o reconstituie prin mijloace indirecte. Pe de o parte, prin cercetarea 
şi evocarea epocii în care şi-au desfăşurat activitatea, a evenimentelor în mijlocul cărora s-au 
format şi în raport cu care s-au definit cei trei dramaturgi; pe de altă parte, prin expunerea. 
şi interpretarea operelor acestora, autorul urmăreşte evoluţia gîndirii şi a simţirii lor, reface 
• aventura. vieţii lor nu în la.tura ei trecătoare, ci în aceea durabilă», semnificativă, care Ie-a 
conferit nemurirea. 

Ar fi vorba, deci, de o biografie ideologică, psihologică, de o biografie, într-un fel, inte
rioară. Totodată, ţinînd seama de faptul că operele celor trei mari eleni au constituit fapte 
de viaţă, forme de participare activă, uneori foarte la obiect, la viaţa politică, la dezbaterile 
de idei ce frămîntau lumea lor, sîntem de acord cu autorul că •lucrarea nu depăşeşte (cel 
puţin pe acea.stă linie, n. n.) caracterul unei biografii ». 

Desigur, metoda folosită de Liviu Rusu comportă riscuri şi discuţii. Sînt laturi ale vieţii 

artistului care, cu sau fără voia acestuia, nu apar în operă, rămînînd totuşi la fel de semni
ficative pentru personalitatea. şi evoluţia. lui, la fel de instructive pentru cel care-i urmăreşte 
biografia. Scrisorile lui Cicero, documente personale, neliterare, dezvăluie adesea un alt om, 
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ale cărui gînduri şi sentimente intime contrazic uneori pe cele exprimate public, în discursuri. 
Desigur, e vorba aici de «politică•. Dar şi discursul şi tragedia nu sînt oare, ambele, mani
festări în forul public ale unui a.numit fel de a gîndi şi a simţi? 

Apoi, ceea ce ni s-a păstrat din operele tragicilor e mult prea puţin în raport cu ceea 
ce au produs ei. E mai uşor să schiţezi un portret al fiecăruia, să le descoperi particularităţile 
care-i diferenţiază, decît să le urmăreşti evoluţia. 

Dar, trebuie să o recunoaştem, cu toate riscurile pe care le implică, metoda folosită de 
Liviu Rusu este singura posibilă pentru a realiza o carte de tipul aceleia pe care şi-a propus-o, 
o carte a cărei utilitate şi ale cărei calităţi se impun de la prima vedere. Căci ea îl introduce 
pe tînărul cititor într-o lume mai puţin şi mai de departe cunoscută. Îl face să trăiască alături 
de cei trei artişti problemele ce preocupau această lume. Îi dă cunoştinţe de istorie, de istorie 
a teatrului, a moravurilor, a artelor plastice. Mai mult: îl învaţă - şi aici cartea lui Liviu 
Rusu depăşeşte biografia - să citească literatura, să descifreze sensurile adînci, tîlcurile ascunse 
explicaţiile şi implicaţiile social-politice ale unei opere de artă. Ii dă, în acelaşi timp, exemplele 
de conduită morală pe care biografia. oricărui • om de seamă » le oferă şi pe care autorul nu 
scapă niciodată prilejul să le sublinieze. 

:"le îngăduim însă şi unele rezerve faţă de poziţia adoptată de autor în cîteva probleme 
ridicate de cercetarea sa. 

În Prologul cărţii, Liviu Rusu caută să explice •formarea unei mentalităţi dinamice• 
a poporului grec, mentalitate oglindită de întreaga cultură grecească şi care a permis înflo, 
rirca genului dramatic. Explicaţia ar sta în caracterul zbuciumat al istoriei acestui popor, în 
•varietatea factorilor economici, politici şi sociali din trecutul lui•: mişcări de populaţie, anta
gonisme acute de clasă, dezvoltare inegală a regiunilor etc. E o opinie, credem, exagerată. Prefe
rinţa pentru un anumit gen poate caracteriza o perioadă din istoria culturii unui popor, dar 
nu poate· fi un element constant, structural şi un criteriu de diferenţiere a culturilor. Nu numai 
antagonismele de cla.;ă - care sînt motorul istoriei oricărui popor - dar şi ceilalţi factori 
enumeraţi de autor au acţionat şi asupra altor popoare fără să ducă în mod necesar la • crista
lizarea unei mentalităţi dinamice • şi la dezvoltarea. dramei. Tragedia greacă însăşi avea, la. 
începuturile ei, un pronunţat caracter liric, ca să nu mai vorbim de înflorirea pc care poezia. 
lirică în genere a avut-o în literatura greacă. 

În problema originii sociale a lui Euripide s-au purtat numeroase discuţii. Reacţionînd 
cu violenţă faţă de noutatea teatrului euripidian, comicii făceau din tragic fiul unei precupeţe. 
Nu ştim de ce Liviu Rusu foloseşte povestea romantică a unei mame nobile care, în dispreţul 
convenienţelor, nu se sfieşte să-şi vîndă produsele proprietăţii la piaţă. O asemenea poves
te nu aduce în definitiv nimic substanţial la înţelegerea dramaturgului şi, dacă faptul a.r fi 
fost real, conformiştii antichităţii i-ar fi dat desigur o atenţie mai mare şi o altă tratare. 

În sfîrşit, cîteva observaţii mai mărunte. Este vorba. de stilul lucrării. Pentru a se face 
mai pe înţelesul cititorilor - majoritatea elevi - autorul se sileşte să folosească un stil simplu, 
direct, poate prea. direct şi prea oral-didactic. Inerente acestei oralităţi, pe alocuri, unele negli
jenţe de stil pot duce chiar la confuzii (vezi de pildă la p. 168, unde o formulare nefericită 

poate face pe cititor să creadă că la Atena exista. un singur hellenotamias, ca.re, la un moment 
dat, era Sofocle). E cu a.tît mai regretabil cu cît a.colo unde, furat de condei, autorul e mai 
personal, stilul său viguros şi avînta.t nu e mai puţin inteligibil. Ne gîndim în primul rînd 
la acele portrete finale, menite parcă să fixeze din nou în liniştea galeriei tragice, de unde le-a 
smuls, tulburîndu-le, curiozitatea neastîmpărată a cercetătorului, imaginile celor trei titani. 

Ar fi fost utilă şi o bibliografie. Ea ar fi oferit cititorului iniţiat în cunoaşterea. teatrului 
grec de această carte valoroasă şi alte ispite preţioase. 

Nic.-Şerban Tanaşor:a 
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Hcmopu11, PuMc1rou Jlumepamyp&1,. Sub redacţia lui S. I. Sobolevski, M. E. Grabar-Passek 
şi F. A. Petrovski. 2 voi. Moscova, Editura Acad. de Ştiinţe a U.R.S.S., 1959-1962. 
584 + 484 pag. 

Istoria literaturii latine pc care o prezentăm este a IV-a lucrare de acest fel apărută în 
U.R.S.S. în ultimii douăzeci de ani după acele ale lui M. M. Pokrovski (1942), I. M. Tronski 
(partea a doua a Istoriei literaturii antice apărută în 1946 şi reeditată ulterior) şi cea de sub 
redacţia lui N. F. Deratani (1954). Lucrarea este întocmită de colectivul Sectorului de lite
ratură antică al Institutului de literatură universală Maxim Gorki de pe lîngă Academia de 
Ştiinţe a U.R.S.S. Pe lîngă cei trei redactori citaţi au mai colaborat E. A. Berkova, M.E. Gas
paroy, T. I. Kuzneţova, T. A. Miller, I. P. Strelnikova şi I. F. Şulţ. 

Lucrarea constituie un tratat complet de istoria literaturii latine (de la origini pînă în 
secolul V) de nivel academic. Autorii au renunţat la sistemul introducerilor generale despre 
condiţiile social-istorice, în care nu se spune nimic în plus peste noţiunile elementare din trata
tele generale de istorie, după care urmează tratarea autorilor fără nici o legătură cu cele spuse 
în capitolele introductive. Cartea începe direct cu Problemele generale ale istoriei literaturii latine, 
unde se dă şi o periodizare: I. Perioada iniţială, corespunzînd republicii timplllii (pînă la Plaut 
inclusiv), II. Secolul II î.e.n., III. Epoca războaielor civile, IV. • Veacul de aur * (epoca lui 
August), V. •Veacul de argint~ (sec. I e.n„ inclusiv Tacit şi Pliniu cel Tînăr), VI. Secolul II 
al erei noastre (mai precis perioada de la Nerva la Septimius Severus exclusiv), VII. Sfîrşitul 

literaturii latine, sec. III-V. După cum se vede, nu se ţine seama numai de perioadele 
istorice, ci criteriul istoric-social se împleteşte firesc cu cel literar. 

Capitolul al II-iea este intitulat Limba latină şi schiţează fazele generale ale evoluţiei 

latinei literare şi influenţele suferite. Cel de-al III-iea capitol se ocupă de Istoria studierii lite
raturii latine din antichitate şi pînă astăzi, cu un paragraf special despre studierea literaturii 
latine în U.R.S.S„ după care se trece la tratarea materiei. Împărţirea cărţii nu corespunde 
însă. cu periodizarea iniţială., căci fiecare volum este divizat doar în două părţi: voi. I a) Lite
ratura timp1Uie (pînă la Cicero exclusiv); b) Literatura sfîrşitului republicii (pînă Ia Seneca 
retorul inclusiv); voi. II c) Literatura imperiului timpuriu (inclusiv Tacit); d) Literatura impe
riului tîrziu. Scriitorii nu sînt trataţi după. un anume şablon, ci în funcţie de specificul fiecăruia 
dar, pe cit se pare, şi de personalitatea autorului articolului respectiv. Astfel există capitole 
speciale despre limba scriitorului numai la Plaut, Terenţiu, Tit Liviu, Petroniu, Tacit şi 

Suetoniu dar asemenea capitole ar fi fost tot atît de necesare şi la Lucreţiu, Cicero, Seneca ş.a. 
Unitatea lucrării este asig1Uată. însă. nu de criterii de organizare exterioară a materialului, ci 
de concepţia unitară, marxistă., a autorilor a.supra fenomenului literar, tocmai în acest fapt 
constînd, de altfel, meritul esenţial al lucrării. O analiză. critică. a interpretării autorilor iese 
însă. din cadrul unei simple prezentări, ca cea de faţă. 

Lucrarea fiind adresată cititorilor de limba rusă, se insistă mai ales în analiză asupra 
operelor care nu au fost încă traduse în ruseşte. Ea este însă. un repertoriu destul de complet 
al operelor şi autorilor latini cunoscuţi chiar şi numai din nume, deşi este în primul rînd o 
lucrare de interpretare şi nu una de referinţe. Interesante şi utile sînt capitolele de felul celui 
despre atitudinea contemporanilor şi a generaţiilor 1Umă.toare faţă de opera lui Tacit şi este 
de regretat că. ele nu apar la mai mulţi scriitori. 

Este de remarcat prezentarea grafică frumoasă. şi corectă a lucrării şi ilustraţiile numeroase 
şi adecvate, majoritatea reproduse după colecţiile Ermitajului. Un indice complet de nume de 
autori antici şi moderni şi de operele citate încheie lucrarea. Lipseşte însă bibliografia lucră
rilor consultate şi consultabile. Apariţia recentă a unui indice complet al lucrărilor de filologie 
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clasică apărute în ruseşte de la 1885 şi pînă astăzi suplineşte numai parţial această lipsă. In 
privinţa lucrărilor în Jimbi străine lipsa este cu atît mai simţită, cu cît în paragraful despre 
lucrările asupra literaturii latine în sec. XVII-XVIII şi în perioada modernă nici nu sînt 
amintite istoriile literare mai noi ale lui C. Marchesi, A. Rostagni sau E. Bignone şi nici măcar 
manualul clasic al lui R. Pichon. Sînt citaţi doar în interiorul lucrării autorii moderni ale căror 

teorii sînt discutate. 
Noua istorie a literaturii latine nu le înlocuieşte, desigur, definitiv pe cele apărute anterior 

în limba rusă, căci în această privinţă nici o sinteză autentică nu seamănă cu celelalte şi nu 
le face de prisos. Ea reprezintă însă, fără îndoială, o fază nouă, un progres în anumite domenii 
ale cercetării şi va aduce reale servicii studiului literaturii latine atît în U.R.S.S. cît şi în 
alte ţări. 

C. Poghirc • 

GEORGES PIRE, Stoicisme et pedagogie. De Zenon a Marc-Aurele. De Seneque a Montaigne 
et a J. J. Rousseau. Licge-Paris, H. Dessain - J. Vrin, 1958, 219 p. 

Este întotdeauna interesantă o sîrguincioasă istorie a stoicismului, mai ales cînd îşi pro
pune evidenţ.ierea aspectelor educative, etice şi pedagogice ale gîndirii celor mai vestiţi dascăli 
ai Porticului. Georges Pire preconizează o concepţie deosebit de largă asupra pedagogici, care 
ar îngloba .toate învăţăturile referitoare la formarea, la educarea omului şi nu numai cele privi
toare la instruirea tinerei generaţii sau la forma.rea discipolilor în genera.I. Fără îndoială, acest 
ultim aspect este urmărit deosebit de atent în cartea lui Georges Pire, dar nu sînt uitate nici 
celelalte laturi ale filozofiei stoice. 

In introducere autorul anunţă metoda utilizată în cartea sa: • Nous allons offrir au lecteur 
une gerbe de citations en nous gardant soigneusement de rien changer a la pcnsee des auteurs. 
Le lecteur nous sa.ura vraisemblablement gre d'employer une methode chere a Rousseau, c'est-a
dire de nous interposer le moins souvent possible entre Ies textes et lui, et de ne point le 
condamner a jouer un role purement passif. (p. 16). Într-adevăr, fără a renunţa frecvent la 
analiza ideilor reliefate, autorul utilizează mai ales procedeul reproducerii învăţăturilor stoice, 
înfăţişării teoriilor, narării filozofiei şi pedagogiei Porticului, folosind cuvintele sale şi apelînd 
uneori (dar nu prea des) la citate. După o prefaţă semnată de Henri-Irenee Marou şi o intro
ducere, autorul prezintă succesiv pe Zenon, Cleante, Crisip, gramaticii influenţaţi ele Stoa, 
Panaitios, Poseidonios, Seneca, Epictet, Marc-Aureliu şi ecourile stoice din opera lui Montaigne 
şi Rousseau. Reproducerea gîndirii fiecărui filozof este astfel organizată spre a reliefa trei 
aspecte: educaţie intelectuală, formaţie morală, metode de învăţămînt la filozoful studiat. 
Pentru stoicii vechi şi medii, G. Pire adoptă următorul plan: biografie, opere şi surse (se insistă 

asupra lucrărilor referitoare la educaţie), idei pedagogice. In ultima rubrică apar mai multe 
subdiviziuni, dar nu lipseşte de regulă prezentarea atitudinii filozofului studiat faţă de activi
tăţile intelectuale şi formarea morală. La ceilalţi stoici planul este modificat, dar obiectivele 
rămîn cele mai sus consemnate. 

Cercetarea aplicată şi adesea judicioasă, evidenţiază de multe ori aspecte puţin cunoscute 
şi deosebit de interesante ale ideilor Porticului. Este impresionant efortul autorului de a releva 
umanismul şi actualitatea concepţiilor studiate, aspectele luminoase ale învăţăturii investigate. 
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Nu poate fi decît lăudabilă strădania de a depăşi în ultimul sector al cărţii prezentarea minu
ţioasă, am spune izolantă, a concepţiilor stoice şi de a propune o veritabilă doctrină pedagogică 
relativ unitară a stoicismului. Concomitent este de semnalat sublinierea evoluţiei permanente 
a ideilor stoice, a modificării punctelor de vedere în funcţie de schimbarea cadrului istoric. 
Remarcăm astfel pasajele în care este cercetată originalitatea lui Crisip (p. 43). Autorul explo
rează cu sagacitate problema evoluţiei conceptului de natură şi corolarelor sale etice şi peda
gogice. G. Pire subliniază că, în funcţie de intensificarea. individualismului, accentul se mută 
de pe conforma.rea la natura universală spre recomandarea. unei existenţe în armonie cu natura 
individuală. Sfera. aşa-numitului 't"EAoc; suprem este elastică, evoluează de la. un filozof la altul 
în pofida aparenţelor. Paginile de sinteză, mai sus menţionate, sînt scrise clar şi elucidează 

opiniile autorului, care altfel riscau să se piardă în masa materialului folosit. Concluziile rezultă 
cu o limpezime remarcabilă. 

Desigur se pot formula şi anumite rezerve. Unii cititori ar fi putut prefera unei înfăţişări 
pe texte, unei reproduceri a opiniilor stoice, traducerea. fragmentelor utilizate, urmată de un 
comentariu mai amplu, mai adîncit, acolo unde era posibil. Autorul nu omite să evoce depen
denţa ideilor filozofice şi pedagogice de contingenţele istorice, dar nu analizează acest fenomen 
decît sumar şi mai ales în paginile rezervate concluziilor. Deşi în genere capitolul consacrat 
lui Zenon este lucrat cu multă acurateţe, în pasajul scurt, închinat concepţiilor sociologice 
(p. 28), sînt complet omise a.cele fragmente din opera părintelui stoicismului, ca.re preconizau 
un stat mondial întemeiat pe egalitatea oamenilor, pe suprima.rea. barierelor etnice şi de clasă. 
E contrario, autorul ajunge la concluzia nejustificată de textele ajunse pînă la noi, că statul 
lui Zenon imită pe cel imaginat de Platon (p. 200). Se pot regreta şi alte aspecte a.le lucrării. 

Amintim tendinţa de-a imagina stoicismul recent ca o creaţie a lui Seneca, afirmîndu-se că 
anterior concepţiile stoice erau apanajul unui cerc foarte restrîns şi preocupat doar de aspectul 
lor cultural (p. 67-68). Dar neostoicismul ilustra. o atitudine destul de răspîndită în rîndurile 
societăţii roma.ne, impusă tocmai de factorii sociali şi economici. Noi opinăm că eşecul activi
tăţii de preceptor şi sfetnic a lui Seneca nu trebuie explicat exclusiv prin natura funciar vicioasă, 

pe ca.re Georges Pire o atribuie lui Nero. 
In pofida acestor obiecţii şi eventual a altora, ca.re s-ar putea adăuga, lectura. cărţii lui 

Georges Pire este preţioasă atît pentru specialiştii în pedagogie, psihologie pedagogică-, istoria 
educaţiei etc. cît şi pentru toţi cei ce îndrăgesc antichitatea. şi filozofia greco-romană. 

Eugen Cizek 

LUIGI PEPE, Per una storia della narrativa latina, Napoli, Arma.ni, 1959, 208 p. 

In epoca noastră, cînd interesul publicului pentru proza scurtă, pentru nuvele şi schiţe, 
pentru povestirea concentrată creşte necontenit, o încercare de-a schiţa istoria acestui 
gen în antichitatea romană nu poate fi decît însemnată. Chiar dacă meritul autorului s-ar 
reduce - şi nu este cazul - la a fi atras atenţia asupra nuvelisticii latine, a fi îndemnat 
pe cititori să reflecteze asupra destinelor prozei scurte romane, încă atît de puţin explorate, 
cartea semnată de Luigi Pcpe este vrednică de-a fi considerată ca o lucrare remarcabilă. 

După lungi capitole introductive (aproape 54 de pagini), rezervate delimitării conceptului 
de novella, autorul tratează pe larg despre Aristide şi Sisenna, consideraţi întemeietori ai nuvelei 
în lumea grecească şi cea romană, despre soarta speciei litera.re studiate în vremea lui Cicero, 
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apoi Ia Ovidiu, Fedru, Apuleius, Petroniu şi Ia unii autori minori. Merită a fi semnalate ipo
tezele ingenioase, ca şi dezinvoltura cu care este mînuit materialul. Aristide este construit con
vingător, deşi a suscitat obiecţiile unor cercetători reputaţi (a. se vedea recenzia. cărţii semnată 
de Leon Herrmann în « La.tomus • 19, fasc. 1, p. 140-141). De multe ori autorul delimitează 

· cu acribie la novella de alte specii literare înrudite, indică uneori sursa ei socială. La novella 
ilustrează interese umane reale, spune autorul (p. 33 sau 50-51) are caraUere realistico, meglio 
diremmo di profonda e piena aderenza alia vita quotidiana, che ne costituisce il segno distintivo 
e ne determina l'essenza (p. 57-58). Capitolul dedicat lui Apuleius este foarte consistent, atestînd 
o temeinică cercetare a operei marelui prozator roman şi reliefînd observaţii judicioase. Autorul 
pare a crede în originalitatea, în contribuţia substanţială a Romei la dezvoltarea literaturii 
antice. 

Dar, deşi rezervă multe pagini aprecierilor asupra esenţei nuvelei (sau poate tocmai de 
aceea !), autorul nu reuşeşte să-şi circumscrie totdeauna. limpede poziţiile teoretice. Nu este 
clar da.că cercetătorul italian acceptă funcţiunea. cognitivă a literaturii. Apar suficient de nebu
loase şi opiniile autorului în problema. influenţelor. Consemnăm totuşi că cercetătorul italian 
pare a gîndi că înrîuririle nu se grefează decît pe un teren prielnic, cînd afirmă că suculenta 
nuvelistică mileziană a pătruns Ia. Roma, întrucît corespundea gustului roman (p. 75-76). 
Opune nuvela., proclamată esenţialmente rea.listă, mitului şi tragediei (p. 35 şi p. 53), considerate 
rupte total de realităţi. Este indubitabilă dependenţa mai limpede de rea.litatea cotidia.nă a 
nuvelei, dar şi mitul sau tragedia au o sursă reală, o dimensiune realistă, chiar dacă travestită. 
Se poate opina că partea a doua a cărţii, dedicată cercetării momentelor din evoluţia narativei 
scurte este mai realistă şi mai interesantă decît cea dintîi, deşi nu lipsesc nici aci, cum am 
evidenţiat mai sus, aspecte valoroase. Semnalăm cititorilor remarca. lui Leon Herrmann că 
ar fi fost utilă explora.rea legăturii nuvelei greceşti cu literatura narativă orientală, asiriană 
şi egipteană. Aşeza.rea capitolului consacrat lui Petroniu în urma celui despre Apuleius reflectă 
o cronologie pe ca.re n-o putem accepta.. In ultima pagină cercetătorul italian atrage atenţia. 
asupra faptului că. el n-a. realizat un studiu exhaustiv şi speră că truda lui va fi reluată şi 

adîncită. Nu putem decît să-i împărtăşim nădejdea. Oricîud va fi utilă o istorie completă a 
nuvelei şi a motivelor nuvelistice în lumea romană. 

Eugen Cizek 

E. DE LOTTO, Una divinita sanante a Lagole (Calalzo di Cadore) nel III sec. a. C„ Calalzo 
di Cadore, a cura del Comune (1962), 49 p„ 8°. 

Autorul lucrării pe ca.re o prezentăm este, împreună cu G. B. Frescura, descoperitorul 
importantelor documente arheologice şi epigrafice de la Lă.gole, care au îmbogăţit în mod 
esenţial cunoştinţele noastre asupra limbii şi civilizaţiei venete. Tot De Lotto este şi cel care 
a atras atenţia lumii ştiinţifice şi opiniei publice asupra acestor descoperiri. 

în această din urmă ordine de preocupări se înscrie şi opusculul de faţă 1, care îşi propune 
ca obiectiv principal demonstrarea persistenţei la Lă.gole a unei divinităţi cu atribuţii tămădui-

1 Cf. p. 5 (prefaţă): « • • • allo scopo di far con os cere, in maniera accessibile a tutti, ii 
valore e l'importanza. delie scoperte di Lă.gole, sotto la cui terra sono nascosti certa.mente ancora 
dei tesori archeologici ». 
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toare. Numele venet al acestei divinităţi (feminine sau masculine 1) este Trumusiat(is}, cu 
varianta Tribusiat(is}, cuvînt compus în care primul element ar conţine numeralul «trei» 
şi ar corespunde gr. Tpmp6aw7to~ • cu trei înfăţişări, cu trei feţe & 2• După romanizare, sanctuarul 
principal din Lagole a aparţinut lui Apollo, cum o dovedesc inscripţiile latine găsite în locali
tate 3• În sprijinul atribuţiilor tămăduitoare ale divinităţii sînt aduse mai multe argumente: 

(1) Existenţa unor izvoare de ape minerale (sulfuroase), în jurul cărora apar în mod obişnuit 
culte religioase de natura amintită. 

(2) Prezenţa, în inscripţiile votive, a epitetului Jainat- (cunoscut şi ca epitet al Reitiei, 
zeiţa venetă de la Este), interpretat de majoritatea cercetătorilor drept« sanatrix t, Argumentul 
acesta trebuie primit cu toată prudenţa, deoarece singurul sprijin al explicaţiei etimologice 
îl constituie asemănarea cu cuvîntul latinesc care-i serveşte drept traducere convenţională; 
de altfel, şi această asemănare a devenit mai puţin evidentă din momentul în care semnul 
venet . I . a fost interpretat i şi nu h (presupus indiciu al lungimii vocalei precedente)'· 

(3) Natura obiectelor votive: s-au găsit, printre altele, reprezentări ale unor membre 
izolate, care ar putea fi membrele bolnave pentru care era invocat ajutorul divinităţii. 

( 4) Menţinerea, în cultul creştin şi în superstiţiile populare din regiune, a unor particu
larităţi pe care le prezintă cultele păgîne. 

Amplu informată, clar construită şi accesibil expusă, lucrarea lui E. De Lotto, remarcabilă 
şi prin bogăţia şi calitatea tehnică a ilustraţiilor, îşi va îndeplini desigur misiunea pentru care 
a destinat-o autorul: de a trezi sau a menţine interesul faţă de staţiunea arheologică de la 
Lagole 6• Numeroase tezaure îşi aşteaptă încă descoperitorii şi cercetătorii. 

l. Fischer 

FR. SCHACHERMEYR, Die iigiiische Fruhzeit (Kreta und llfykenai}, IV. Bericht, în Anzeiger 
fiir die Altertumswissenschaft, XIV, 1961, 3/4, col. 129-172. 

Darea de seamă pe care o semnalăm aci este a patra din seria dedicată de prof. Schacher
meyr lumii egeice preclasice, prin supunerea la un examen critic foarte competent a lucrărilor 
şi chiar periodicelor privind această problemă, apărute între 1957 -1961. Cele trei dări de seamă 

1 Pentru discuţiile purtate asupra acestei probleme, vezi G. B. Pellegrini, Le iscrizioni 
venetiche, Pisa (1956), p. 106. 

1 Cf. G. B. Pellegrini, op. cit., p. 154-155; bibliografia ipotezelor emise asupra semnifi
caţiei numelui, la J. Untermann, Kratylos, VI, 1961, 1, p. 4. 

8 La p. 15, fig. 11, se reproduce o inscripţie I a tină (Apolini), dar legenda Yorbeşte 
de « lettere paleovenete » (corect la p. 43, într-un citat din G. B. Pellegrini). 

' în transcrierea epitetului, De Lotto îşi urmează sursele, ceea ce duce la numeroase 
variante nereale (sahnat-, sainat-); tot astfel, autorul citează numele trumusiat- sub diversele 
lui forme cazuale, vorbind de o zeiţă Tribusiatin sau Trumusiatei (p. 11-12; corect la p. 43, 
într-un citat din G. B. Pellegrini). Pentru discuţiile suscitate de interpretarea cuvîntului iainat-, 
vezi G. B. Pellegrini, op. cit., p. 149. 

6 Cît de necesară este o asemenea acţiune o dovedeşte faptul că, după ce o parte din 
localitate a fost acoperită. de un lac de acumulare, fără cercetări arheologice prealabile, cam
pania de săpături, începută în 1949 cu rezultate atît de încurajatoare, a fost întreruptă în 
1953 din lipsă de fonduri, fără a fi reluată de atunci, cu excepţia unei foarte scurte perioade, 
în august 1956. Cf. G. B. Pellegrini, Atti dell'Ist. Veneto di scienze, lettere ed arti, CXIX, 
1960-1961, CI. di se. morali e lett., p. 382. 
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precedente au apărut în acelaşi periodic în voi. IV (1951), VI-VII (1953-1954) şi X (1957). 
Împărţind materia în cîteva capitole (Lucrări de caracter general; Creta; Grecia continentală; 
lumea insulară egeică şi coasta ionică; articole din periodice asupra antichităţilor myceniene; 
Asia Anterioară şi Levantul; legături cu Italia; migraţii şi, în sfîrşit, începutul epocii fierului), 
Sch. depăşeşte precum se vede, în chip cu totul justificat de altfel, tema strictă pe care o 
indică titlul dării de seamă, tocmai pentru că astăzi nimeni nu mai poate crede că primele începu
turi ale culturilor străvechi din Grecia şi din Egeea ar putea fi înţelese fără indiscutabilele 
legături cu Asia Anterioară. Ceea ce, de altfel, nu-l duce pe profesorul de la universitatea din 
Viena dincolo de limitele competenţei sale, deoarece se ştie că el îmbrăţişează cu tot atîta 
pătrundere atît problemele lumii clasice cît şi pe acelea ale lumii preclasice greceşti, ale cărei 
strînse legături cu Asia Anterioară încă din epoca neolitică au fost subliniate şi de el într-o 
serie de lucrări. 

Este de la sine înţeles că o asemenea dare de seamă despre numeroase alte lucrări - peste 
50 de volume şi studii speciale, pe lîngă nenumărate alte articole semnalate I - nu poate fi 
examinată după criteriile obişnuite ale unei recenzii, aşa încît ne vom mulţumi să semnalăm 
aci cîteva dintre problemele asupra cărora Sch. îşi spune punctul său de vedere. 

Iată, de pildă, critica formulată împotriva unora dintre concluziile lui L. R. Palmer în 
cartea M ycaeneans and M inoans. Aegean Prehistory in the Light of the Linear B tablets ( London, 
1961): apreciind contribuţia pozitivă adusă de Palmer la lectura unora dintre texte (căci lui 
i se datoreşte lectura Aotf)upLv6oLo în loc de dapuritoio }, Sch. nu poate fi de acord cu coborîrea 
de la 1400 la 1200 î.e.n. a datei distrugerii sălii tronului de la Knossos, şi mai ales respinge 
categoric afirmaţia că luvii ar fi invadat şi ocupat Creta pe la 1700 şi că limba tabletelor cu 
scriere liniară A ar fi limba lor. Elementele pe care Palmer le consideră luvice, nu sînt altceva 
- spune Sch. - decît elemente comune substratului preindo-european, care - dacă a fost 
înlocuit .de luvi în Anatolia - nu a fost înlăturat în Creta decît de migraţiile greceşti (1470, 
1400 şi sec. XI î.e.n.). 

In funcţie de aceiaşi luvi din Asia Mică îşi îndreaptă Sch. săgeţile şi asupra unora dintre 
ipotezele şi concluziile lui A. Goetze (Kulturgeschichte Kleinasiens, în Handbuch d. Altertums
wissenschaft, III). Critica este pe de o parte îndreptată asupra faptului că şi în a doua ediţie 
a acestei lucrări problemele privind preistoria Asiei Mici sînt cu totul insuficient tratate, biblio
grafia fiind de altfel învechită mai ales în urma publicării descoperirilor excepţionale făcute 
în ultimii ani, iar pe de altă parte împotriva rolului primordial acordat luvilor în culturile Bron
zului timpuriu. In stadiul actual al cunoştinţelor noastre, nimeni nu poate şti, spune Sch., 
dacă prima apariţie a luvilor aci se situează la începutul culturilor Bronzului timpuriu vest 
anatolian sau chiar la începutul Chalcoliticului tîrziu (specia ceramică cu luciu închis). Tot
odată este greşit să se afirme - cum face Goetze - că în regiunea egeică numele cu -ss- şi cu 
-nt- corespund cu răspîndirea culturii timpurii helladice, deoarece aceleaşi sufixe şi rădăcini 

se întîlnesc în numirile geografice din Peninsula Balcanică, Ungaria, Italia şi în parte chiar 
în sudul Franţei şi în Spania. Dacă aceste sufixe ar fi atribuite luvilor, atunci s-ar ajunge 
la concluzii cu totul imposibile. În realitate, ara.tă Sch., a.ceste sufixe aparţin unui strat mai 
vechi, preindo-european şi au fost încorporate de luvii năvălitori în Anatolia, în limba lor ames
tecată, împreună cu multe alte bunuri lingvistice mediteraneene. 

Apreciind valoarea incontestabilă a rezultatelor săpăturilor conduse de VI. Milojcic în 
Tesalia, pentru precizarea succesiunii diferitelor culturi neolitice - săpături la care a participat 
şi Sch. cîtva timp, - el îşi exprimă îndoiala asupra valabilităţii absolute a succesiunii strati
grafice indicate de Milojcic pentru neoliticul tîrziu, chiar dacă deocamdată şi el are impresia 
că această succesiune este la ora actuală cea mai verosimilă. In orice caz Sch. nu este de 
acord cu terminologia folosită de Milojcic, şi în special cu denumirea de « Presesklo & dată unei 
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faze situate între « Protosesklo » şi Sesklo - obiecţie fireşte justificată, deoarece « Presesklo • 
nu poate fi decît înainte de primul (Proto)Sesklo. De aceea Sch. propune să se folosească 

termenii « Protosesklo » pentru prima jumătate a neoliticului de la Sesklo şi Sesklo pentru 
perioada ceramicii pictate. 

Rezultatele ultimelor cercetări privind neoliticul din Asia Mică - unde s-a descoperit 
şi o cultură neolitică preceramică - sînt pe drept cuvînt apreciate de Sch. ca o nouă dovadă 
a rolului primordial pe care această regiune l-a avut în răspîndirea culturii neolitice în Peninsula 
Balcanică, confirmînd astfel teze mai vechi, dezvoltate şi de Sch. într-o serie de lucrări, dintre 
care cea mai corespunzătoare a fost Die ăltesten Kulturen Griechenlands. Aceste rezultate dove
desc încă o dată că atît cultura Sesklo din Grecia, cit şi regiunile din Balcani legate de ea 
nu erau în vremea aceea altceva decît « provincii marginale ale înaintatei civilizaţii a 
Asiei l\Iici ». 

Săpăturile colectivului condus de R. Braidwood în !rac şi în Siria (R. Braidwood - Bruce 
Howe, Prehistoric lnvestigations in lraqi Kurdistan, 1960 şi R. Braidwood-Linda Braidwood, 
Excavations in the Plain of Antioch, I, 1960) au adus şi ele la lumină fapte deosebit de impor
tante, putîndu-se preciza acum că neoliticul preceramic din Asia Anterioară se întinde într-o 
1egiune începînd de la Ierichon, prin Mesopotamia şi pînă în centrul Asiei Mici (şi de altfel 
putem aminti că neolitic preceramic s-a găsit şi în Cipru). Unele aşezări (ca de pildă aceea de 
la Amq, în Siria) sînt importante şi pentru preistoria Mediteranei, deoarece diferite bunuri 
culturale ajunse spre vest dar plecate din Asia Anterioară pot fi acum mai bine precizate din 
punct de vedere cronologic. Sch. nu este însă de acord cu datele prea înalte stabilite prin C-14, 
dar, dacă le acceptăm pe acelea indicate pentru neoliticul european pe baza aceleiaşi metode, 
cred că trebuie să le primim şi pe acestea. Nouă nu ni se pare exagerată de altfel data de 
5500 î.c.n. pentru neoliticul de la larmo, de vreme ce şi neoliticul vechi din Cilicia şi din alte 
zone ale Asiei .Mici a fost datat înainte de 6000 - iar recent chiar pentru descoperiri neolitice 
din Grecia s-au indicat date în cuprinsul mileniului YI î.e.n. 

Unei critici severe este supusă cartea lui T. Burton Brown, Early Mediterranean Migra
tions, an essay in archaeological interpretation (Manchester, 1959). Necunoscînd toate mate
rialele referitoare la epoca. pe care o discută, autorul acestei cărţi dă «o imagine greşită rela
ţiilor de schimb din lumea veche ». El nu admite nici influenţe din afară, nici dezvoltări cultu
rale paralele, ci exclusiv migraţii, poziţie pe care Sch. o combate cu toată dreptatea, căci 

acestea din urmă nu pot constitui singura explicaţie a atîtor fenomene de istorie culturală. 
Pe de altă parte, după T. B. Brown, toate migraţiile în zona Mediteranei Orientale (inclusiv 
Egiptul) ar fi pornit din Caucaz şi din Nordul Persiei sau cel puţin ar fi trecut pe aci în 
drumul lor spre sud-vest. Aci în nord-est ar fi fost leagănul « Protogrecilor » şi pînă şi Celţii 

şi elementele esenţiale ale culturii La Teme ar avea aceeaşi origine I 
În sfîrşit, mai amintim şi poziţia categoric negativă pe care o ia Sch. faţă de unele teze 

formulate de F. Cassola (La fonia nel mondo miceneo) în privinţa migraţiei ionice. Cercetă

torul italian socoteşte că n-a existat niciodată o asemenea migraţie, căci ocuparea insulelor 
şi a coastei apusene a Asiei Mici s-a făcut aproape exclusiv încă din epoca miceniană. Numai 
dorienii ar mai fi pătruns aci după prăbuşirea lumii miceniene. Argumentele invocate de Sch. 
împotriva acestor teze sînt hotărîtoare. În primul rînd trebuie să se ţină seama chiar de rezul
tatele cercetărilor arheologice, care arată că pe la 1200 la Milet a fost o catastrofă cumplită 
şi că repopularea acestei zone s-a făcut abia în perioada protogeometrică. La Smirna viaţa 
grecească începe abia cu această perioadă. Totuşi Cassola socoteşte că ionienii s-au format 
chiar în Ionia şi de aci au răspîndit o serie de elemente noi, peste insule, pînă în Attica. Dar 
este absolut exclus, spune Sch., ca filele ionice să fi fost transplantate din Ionia în Attica, 
deoarece filele au fost introduse întotdeauna din Grecia în colonii. Dacă s-ar admite că filele 
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s-a.u născut în Ionia. şi de a.ci a.u fost ulterior tra.nspla.nta.te în Attica., a.tunci a.r trebui a.dmis 
că Attica. a. fost recoloniza.tă de ionieni. De a.ceea. întrea.ga. construcţie a lui Cassola. este respinsă 
şi, credem, pe bună drepta.te. 

Puţinele observa.ţii şi scurtele rezuma.te pa.rţia.le de mai sus nu pot da însă o ima.ginc 
completă a. bogăţiei de fapte, ipoteze şi concluzii discuta.te, respinse, împărtăşite, completa.te 
sau emise de Sch. în cele peste 20 de pagini pe două coloa.ne ale textului său, care se citeşte 

nu numai cu cel ma.i viu interes, dar şi cu reală plăcere. 

Vladimir Dumitrescu 

J. M. COOK, R. V. NICHOLLS, J. K. ANDERSON, JOHN BOARDMAN, Old Smyrna 1948-
1951, în • The Annual of the British School at Athens •, 53-54, 1968-1969, p. 1-181, 
pi. 1-44. 

Intre 1948-1961 o expediţie anglo-tu~că, sub conducerea. prof. J. M. Cook şi a. prof. Ekrem 
Akurgal, a. întreprins săpături arheologice lingă Ba.yra.kli, în ruinele vechii Smirna.. Cu un 
personal ştiinţific de prima. mină, ca.re a dirijat eficient lucrările, s-a.u putut cerceta într-un timp 
scurt - a.ro putea spune record - principa.lele probleme pe ca.re le punea. a.şeza.rea.. După o 
scurtă etapă de studiu a. ma.teria.lelor, s-a trecut la. publica.rea. ra.poartelor definitive, dintre 
ca.re prima. serie vom încerca. s-o prezentăm în rîndurile care urmează. 

Importa.nţa aşezării de la Ba.yra.kli ca. obiectiv arheologic este considera.bilă. Din infor
maţiile a.utorilor antici şi după observaţiile şi cercetările de teren mai vechi, se ştie că Smirna 
grecească a. fost de două ori întemeia.tă. Primul ora.ş, da.tind din timpul migra.ţiei eline-ioniene, 
s-a aşeza.t în pa.rtea de nord a. golfului Smirna., pe un promontoriu lîngă a.ctua.lul sa.t Ba.yrakli. 
Acea.stă veche Smirnă, înfloritoare în sec. VII î.e.n., a. fost distrusă din temelii de regele Alyattes 
al Lydiei la. sruşitul a.celuia.şi secol. Noua Smirnă a. fost întemeiată mai tîrziu, în epoca lui 
Alexa.ndru cel Mare, în partea. de sud a. golfului. Astfel, promontoriul de lingă Ba.yrakli, pe 
lingă avantajul pe ca.re îl prezintă de a fi actualmente nelocuit, putînd fi cercetat nestingherit, 
oferă posibilita.tea unor săpături executa.te direct în nivelele arhaice ale oraşului, anterioare 
cuceririi lidiene. In felul acesta., la Smirna se poate studia amplu originea şi dezvolta.rea unui 
ma.re centru grecesc a.rhaic din Grecia. asiatică. Ma.teria.lele descoperite aici beneficiază de un 
terminus ante quem constituit de nivelul de distrugere a.I cuceririi lidiene. 

Săpăturile a.u fost executate cu toată exigenţa pe care progresele metodei stratigrafice 
o cer. În rapoa.rtele prezenta.te se rema.rcă de la prima vedere concepţia clară după care s-au 
urmărit obiectivele şi acura.teţea. lucrului. S-au obţinut observa.ţii numeroase, precise, uşor 

verifica.bile pe planurile şi fotogra.fiile prezentate. 
În ra.portul introductiv, prof. J. M. Cook, după o scurtă descriere geografică a sta.ţiunii, 

expune istoricul oraşului după izvoa.rele istorice (exempla.r studiate de J. C. Ca.doux în cartea 
sa. Ancient Smyrne) şi cele arheologice. Cel ma.i vechi nivel de la Smirna este protogeometric 
(resturile din epoca bronzului timpuriu nu au legătură cu locuirea greacă), da.tîndu-se în jurul 
anului 1000 î.e.n. Acest nivel este contemporan cu cel ma.i vechi nivel grecesc descoperit la 
Milet, dovedind astfel că aşezările ioniene de pe coa.sta. Asiei Mici au a.părut în epoca proto
geometrică. Ora.şul se dezvoltă repede. Se construieşte prima incintă fortificată în a. doua. jumă
tate a sec. IX, urmată, după un secol, de a doua.. Către sfîrşitul vea.cului VIII, se semnalea.ză 
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primele importuri de amfore de Chios cu angobă albă şi de amfore cenuşii, probabil de Lesbos. 
Observaţii importante au fost făcute în straturile sec. VII, explorate extensiv. S-a constatat 
că în această perioadă se plasează epoca de maximă înflO'fire a oraşului (crearea temenos-ului 
zeiţei tutelare şi primele construcţii sacre monumentale, început ele orientare urbanistică, extin
derea locuirii în afara zidului de apărare etc.). De la mijlocul secolului cla.tează un fragment 
ceramic ionian, care poartă semnătura unui pictor cu numele Istrokles, dovedind vechimea 
legăturilor ioniene cu Marea Neagră (constituind eventual o informaţie preţioasă privind existenţa 
Histriei de la această dată). După unele păreri însă, acest nume s-ar referi nu la cetatea Histria 
sau la numele grecesc al Dunării, ci la o mică insulă Istros din Dodecanez (C. Roebuck, Ionian 
Trade and Colonisation, New York, 1959, p. 118). Principala problemă a raportului introductiv 
al lui J. M. Cook este însă aceea privind cronologia cuceririi lidiene a Smirnei. Chestiunea. este 
cleosebit de importantă, deoarece această dată este considerată de istoriografia modernă ca 
unul din punctele de reper pentru cronologia istorică şi arheologică a epocii arhaice. De pildă, 

periodizarea ceramicii corintice este clirect legată de această dată, cleoarece s-a observat că 
nivelul distrugerii lidiene, precis definit stratigrafic, conţine ceramică corintică timpurie. Se 
încearcă astfel ca prin datarea nivelului de distrugere să se obţină un punct fix de sprijin 
pentru construirea unei cronologii stabile. Acesta este unul din cele mai importante rezultate, 
cu consecinţe pe plan general istoric, obţinute la Smirna.. 

Raportul al doilea aparţine lui R. V. Nicholls şi expune observaţiile făcute asupra forti
ficaţiilor greceşti şi celelalte resturi de pe perimetrul oraşului. Autorul a conceput monografic 
acest raport. Prezentarea rezultatelor de pe teren este amplă, urmată de o anchetă asupra 
tuturor fortificaţiilor greceşti şi orientale. Dezvolta.rea. dată de Nicholls este pe deplin justificată 
de importanţa descoperirilor. La Smirna a putut fi studiată o succesiune de ziduri de apărare 
din sec. IX pînă la sfîrşitul sec. VII î.e.n., corect prinsă stratigrafic, avînd o mare întindere, 
necunoscută în alte oraşe greceşti arhaice. Studiul este bogat ilustrat, avînd şi unele reconsti
tuiri interesante. 

Materialul ceramic aduce un aport nepreţuit la lămurirea. istoriei vechii Smirne, în special 
în problema. cronologiei începutului aşezării, precum şi asupra cronologiei mult dezbătute a 
distrugerii oraşului. ln plus de aceasta, tot datorită ceramicii putem cîştiga o privire de ansamblu 
asupra legăturilor economice şi comerciale ale vechii Smirne cu diferitele centre ale lumii 
greceşti. 

Vechea tradiţie a unei întemeieri eoliene, succedată de o colonizare ioniană, despre care 
lasă să se înţeleagă şi Herodot, I, 149, se confirmă prin marea cantitate de ceramică mono
cromă cenuşie, descoperită în nivelele inferioare. Alături de această categorie, apare din belşug 
ceramica protogeometrică cu elemente databile în jurul anului 1000, ceramică asemănătoare 
cu cea protogeometrică atică, dar totuşi cu elemente proprii, care împiedică o conectare cu aticul. 
Cu cît creşte cantitatea ceramicii picta.te, procentul ceramicii monocrome scade, pentru ca, 
în sec. VIII, aşezarea. să prezinte un facies net ionian (pl. 5/b-d). Începînd din a.cest secol, 
putem - pe baza materialului ceramic - urmări legăturile dintre Smirna şi unele centre gre
ceşti. Circulaţia amforelor de Chios este atestată la Smirna. încă. în sec. VIII, continuînd şi 

în secolul următor, din categoria cu angobă albă şi ca decor un S culcat pe umăr (fig. 4 ilus
trează o astfel de amforă din sec. VII tîrziu). Dacă - datorită descoperirilor de la Smirna -
se poate stabili circulaţia acestei categorii de amfore într-o epocă atît de timpurie, putem adăuga 
că în urma clescoperirilor din stratul arhaic de la Histria se poate clovedi durata circulaţiei 
amforelor de Chios cu ăngobă pînă la. sfîrşitul sec. VI î.e.n., ceea ce infirmă teza veche, expri
ma.tă de M. Lambrino în Les vases archaiques d'Histria, p. 101 şi urm., unde li se conferea 
o anterioritate asupra. amforelor de Chios fără angobă. Prezenţa. a.numitor categorii ceramice 
cenuşii atestă de asemenea legături cu Lesbos, dar ceea ce apare mai interesant pentru această 
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epocă timpurie este prezenţa « amforelor balon » (balloon-amphorae, p. 14), se pare atice. Legă
turile cu Grecia continentală se confirmă şi prin apariţia ceramicii corintiene (pi. 21-30), 
prezentată de J. K. Anderson într-un catalog care însumează 160 ex., cele mai vechi din prima 
jumătate a sec. VIII (după unele păreri din perioada geometrică tîrzie, v. p. 138, n. 1 şi n. 3), 
cele mai recente în pragul sec. VI î.e.n. 

J. K. Anderson periodizează în catalogul respectiv ceramica corintiană pe grupe deter
minate de contextele stratigrafice. Astfel, grupele A-F cuprind ceramica de dinainte de nivelul 
de locuinţe curviliniare (care par a începe a fi construite din sec. VIII, p. 14), din timpul 
acestui nivel şi după părăsirea nivelului respectiv. Grupa H înglobează ceramica din nivelul 
distrus de lidieni. Ceramica din ruinele unor locuinţe dezafectate nu poate însă oferi întotdeauna 
puncte de reper, întrucît aceste locuinţe apar deranjate de alte locuinţe posterioare. Numai 
în felul acesta poate fi explicată prezenţa unor fragmente corintiene timpurii în nivelele supe
rioare, databile în sec. V - IV î.e.n. 

După cum s-a menţ.ionat mai sus, ceramica corintiană aduce o foarte însemnată contri
buţie la precizarea datei distrugerii oraşului Smirna de către lidieni: J. l\f. Cook acordă, în 
p. 25-27, un amplu comentariu acestei probleme, dovedind în chip convingător că, deoarece 
cea mai tîrzie ceramică corintiană din nivelul respectiv este aşa-numitul corintian timpuriu 
( early ·corinthian) şi urme de corintian mijlociu sau de tranziţie spre corintianul mijlociu 
neaflîndu-se în context, distrugerea Smirnei a trebuit să aibă loc la « circa 600 sau nu mult 
după această dată» (p. 25). Pe de altă parte, unele date deduse după izvoarele istorice (citate 
în p. 25-26, n. 67-69): începutul domniei lui Alyattes, circa 618-617, diferite evenimente 
din timpul domniei acestuia, precum şi moartea lui, circa 560 î.e.n„ îl îndreptăţesc pe autor 
să adopte următoarea secvenţ.ă în desfăşurarea evenimentelor: primo, campania lui Alyattes 
contra Smirnei; secundo, războiul cu mezii, care se încheie cu ocazia eclipsei de soare din 585 
î.e.n., pentru că, altfel, s-ar ajunge la o coborîre imposibilă a corintianului timpuriu, despre 
care am arătat că este cea mai tîrzie categorie ceramică corintiană. 

După o perioadă de tranziţie, întîlnită în nivelul distrus de lidieni, « village period», repopu
larea aşezării este documentată prin prezenţa ceramicii corintiene din faza mijlocie a stilului. 
Cu această grupă pare să se fi oprit importul corintian la Smirna, alegerea oprindu-se de-acum 
înainte asupra altor categorii, unele superioare din punct de vedere al calităţii, atice sau ioniene. 

Din această ultimă categorie, puţine exemplare sînt însă publicate şi probabil de uz curent 
(pi. 4: menţionăm că vasele din această planşă, grupa a, sînt considerate ca boluri lidiene; 
cîteva exemplare au fost descoperite şi la Histria; pi. 6/b, prezintă fragmente din sec. VI 
î.e.n.; pentru grupa b este greu de precizat centrul de producţie). 

Ceramica atică este cuprinsă într-un catalog de 163 exemplare (dintre care 1-117 ceramică 
cu figuri negre, restul figuri roşii), ilustrată în pi. 31-44 şi este descrisă de J. Boardman. Seria 
atică începe în primul sfert al sec. VI î.e.n. (nr. 1, un lebes gamikos, amplu comentat de autor 
şi determinat ca provenind din atelierul lui Sophilos) şi continuă pînă în pragul anului 500. 
Următoarele forme de vase apar: amfore sau hydrii (nr. 2 subscris pictorului Gorgonei), cratere, 
lekanai, platouri (nr. 25 subscris lui Lydos) şi seria. aproape completă a cupelor (lipsesc cupele 
cu comaşti), skyphoi şi lekytoi. 

Încercînd o paralelizare cu situaţia ceramicii atice de la Histria., constatăm pentru a.ceastă 
din urmă aşezare un import al ceramicii atice cu figuri negre mult mai timpuriu, deşi sporadic. 
Un singur exemplar descoperit pînă în prezent marchează acest import în ultimele decenii 
ale sec. VII î.e.n. (publicat de Petre Alexandrescu: Aulour de la date de fondation d'Histria, 
Studii clasice, IV, 1962, p. 58, nr. 27). În ceea ce priveşte importul atic în sec. VI, bilanţul 
categoriilor atice importate este aproape acelaşi în ambele aşezări. Paralelizări de situaţie se 
pot face şi pentru seriile atice cu figuri negre tîrzii de la Smirna şi de la Histria. J. Boardman 
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remarcă pentru primul sfert al sec. V o scădere a importului atic (p. 152) şi semnificaţ.ia istorică 
a acestei stări de lucruri este arătată de J. M. Cook (p. 32), explicîndu-sc ca o consecinţă a 
controlului persan, efectuat pe coasta Asiei l\Iici. Raportînd această situaţie la cea cunoscută 
de noi la Histria, şi în genere în bazinul pontic, putem menţiona ca un fenomen analog absenţa 
cvasiintegrală a ceramicii atice de stil sever, absenţă justificată în parte prin motivul arătat 
de J. '.\I. Cook, la care trebuie totuşi să adăugăm că seriile ieftine cu figuri negre tîrzii au ajuns 
pe piaţa histriană, serii databile în primele decade ale sec. V î.e.n. Ceea ce înseamnă că şi 

alte cauze, în afară de cea luată în considerare de autor, trebuie avute în vedere. 
Ceramica atică cu figuri roşii este atesta.tă la Smirna începînd cu al patrulea. deceniu 

al sec. V î.e.n. (nr. 118, crater atribuit pictorului Niobidelor, în perioada timpurie a activităţii 

sa.le). În al doilea sfert al sec. IV este cunoscută şi ceramica de stil Kertch (nr. 134). Inven
tarul trebuie completat cu un număr de leka.nai, cupe, skyphoi. Grupele « Black ware » şi 

« patterned ware » circulă paralel cn categoriile de mai sus, putînd fi urmărite pînă în 
sec. IV î.e.n. 

Dacă. ceramica prezentată în publicaţia Old Srnyrna ajută în aşa mare măsură la reconsti
tuirea vieţii aşezării pe perioadele arătate, pentru ca această. reconstituire să fie completă este 
indispensabilă şi publica.rea ceramicii greceşti orientale, in extenso. Categoriile publicate de 
Fr. şi H. Miltner în „Jahreshefte des oesterreichischen archaeologischen Instituts", voi. 27, se 
completează desigur cu serii noi, descoperite în cercetările recente. Paralelizarea acestor 
serii, pe care le socotim bogate, cu seriile descoperite în coloniile greceşti vest- şi nord
ponticc ar duce poate la crearea a noi puncte de vedere asupra legăturilor dintre lumea 
grecească şi zona de periferie a acestei lumi. 

Suzana Dimitriu şi Petre Alexandrescu 

HEINRICH ALEXANDER STOLL, Griechische Tempel. Leipzig, Koehler & Amelang, 1961. 
110 p. Numeroase planşe afară din text. 

Cititorii Studiilor Clasice cunosc numele lui Heinrich Alexander Stoll, despre ale cărui 
cărţi închina.te lui Schliema.nn s-a vorbit într-un volum precedent al publicaţiei noastre (III, 
1961, p. 495-496). Între timp, ală.turi de cercetări de mai mică întindere privind viaţa şi 
opera lui Winckelmann şi de un volum despre perga.mentele din peşterile de la. Qumran, pe 
malurile Mării Moarte, harnicul autor a dat la iveală. lucrarea a că.rei apariţie o semnalez şi 
a cărei fericită întocmire poa.te fi lua.tă. ca pildă.. 

E vorba, într-adevăr, de o carte de popularizare în înţelesul cel mai bun al cuvîntului, 
acela care presupune cunoştinţe temeinice despre subiectul tratat, alături de darul de a. expune 
în chip convingător şi limpede. În cazul ce ne reţine atenţia, aceste condiţii sînt împlinite cu 
prisosinţă: efortul de informa.re e indiscuta.bil, iar ta.lentul de povestitor, neobişnuit. Citirea 
cărţii e astfel pe cît de plăcută pe atît de instructivă., mai ales cînd la frumuseţea textului 
se adaugă frumuseţea. ilustraţiilor, în bună. parte noi şi aproape toate sugestive. 

În intenţia. autorului, lucra.rea. îşi propune să. fie în acelaşi timp o introducere în istoria 
arhitecturii sacre şi o călii.uză pe lîng:'i principalele sanctuare a.le lumii greceşti, a.le căror ruine 
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sînt descrise şi explicate în cadrul lor de natură şi în contextul istoric. Fără pedanterie, dar 
şi fără superficialitate, sîntem făcuţi să asistăm la apariţia templului ca tip arhitectonic, apoi 
la crearea celor trei ordine tradiţionale, studiate în monumentele reprezentative ajunse Ia 
cunoştinţa noastră. Pe parcurs, se dă cititorului putinţa să afle nu numai caracteristicile mai 
notabile ale tuturor acestor clădiri, dar şi chipul cum s-a ajuns la cunoaşterea lor amănunţită, 
începînd cu impresiile de călătorie ale sec. al XVIII-iea, trecînd prin observaţiile deschizătoare 
de drumuri ale unor Cockerell şi Penrose, pînă la studiile cele mai adîncite din zilele noastre. 

Cum am mai spus-o, ilustraţiile sînt noi şi sugestive, prezentarea grafică şi legătura de 
o sobră eleganţă.. în ansamblu, o realizare pentru care autorul şi editorul se cuvin felicitaţi 
şi îndemnaţi să ducă mai departe o muncă atît de utilă. 

D . • U. Pippidi 

V. D. BLA V ATSKI, Anmu1tnasi apxeO/!ozusi ce6epno20 llpu'tepnoMopM, )loscova, 1961, 229 p. 

Literatura rusă şi sovietică cu privire la antichitatea greco-romană de pe litoralul nordic 
al Mării Negre şi la influenţele exercitate de ea asupra interiorului continental este foarte 
abundentă. Această parte a lumii vechi, care a dezvoltat o civilizaţie puternică şi originală, 

a constituit încă din veacul trecut obiectul a numeroase studii. S-a impus astfel necesitatea 
ca, la intervale mai mult sau mai puţin scurte, să se facă suma rezultatelor în cadrul unor 
volume speciale. Tradiţia unor asemenea lucrări este veche şi ilustră. în ultima vreme, prin 
amploarea pe care au luat-o atît cercetările în oraşele antice propriu-zise cît şi asupra civili
zaţiilor parahelene din preajma lor (sciţii, sindo-meoţii, sarmaţii etc.) se remarcă tendinţa ca 
lucrări epitomatoare să fie consacrate exclusiv cercetărilor întreprinse în oraşele antice riverane, 
delimitîndu-se din ce în ce mai precis ceea ce este grecesc, respectiv roman, în raport cu ceea 
ce este derivat, influenţat de acesta. 

Cartea prof. V. D. Blavatski de la Universitatea din Moscova este o lucrare consacrată 
exclusiv antichităţilor greco-romane. Volumul se adresează marelui public iubitor de antichitate. 
Astfel în prima parte a lui, care s-ar putea intitula, după o celebră colecţie a editurii Hachette, 
• Viaţa de toate zilele în oraşele nord-pontice t, se pune accentul nu atît pe aspectele supra
structurale ale civilizaţiei, deşi există în volum capitole tratînd despre artă, arhitectură etc., 
ci asupra economiei, creşterii animalelor, agriculturii, meşteşugurilor, comerţului, monedelor. 
Predomină documentele arheologice asupra celor literare, epigrafice. O a doua parte a cărţii 

este consacrată unei treceri în revistă a principalelor aşezări şi necropole greco-romane: Tyras, 
Olbia cu aşezările sale rurale, Chersonez cu micile oraşe dependente şi teritoriul agricol, cetatea 
romană Charax,· regatul bosporan cu oraşele sale mari şi mici, cu aşezările rurale şi sistemele 
sale de fortificaţie. Aceste prezentări sînt însoţite de scurte informaţii cu privire la istoricul 
săpăturilor arheologice; cum e şi firesc, autorul scoate în relief activitatea profesorului său 
B. V. Farmakovski, considerînd că cercetările sale • au jucat un rol foarte mare în dezvoltarea 
arheologiei naţionale•· Cartea se încheie cu o bibliografie a principalelor lucrări sovietice asupra 
subiectului. 

Petre Alexandrescu 
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III .. M. HUDIAK, Ha ucmopuu HuAiifmi VI - III e. iJo 11,.a'. Leningrad, 1962, 64 p. + 47 
pl. + 1 plan. 

Unul dintre oraşele nord-pontice cele mai bine cunoscute în ultimul timp este micul polis 
Nymphaeum, situat în imediata apropiere a capitalei regatului bosporan Panticapaeum (Kerci). 
În acest punct un colectiv de arheologi de la Muzeul Ermitaj din Leningrad întreprinde de 
mai mulţi ani săpături arheologice cu rezultate importante. Recent au apărut două lucrări 
care prezintă aceste rezultate. Prima este excelentul articol scris de L. F. Silanţeva, HeKpono.11.b 
HuMrfie11, MIA 69, 1959, p. 5-107. A doua este cartea pe care îmi propun să o prezint în 
rîndurile de mai jos. 

Volumul postum al lui M. M. Hudiak, decedat în 1959, reprezintă o expunere a săpă
turilor pe care autorul le-a condus în ruinele oraşului începînd din 1939. Această expunere nu 
are însă caracterul unui raport definitiv asupra lucrărilor. Aşteptăm deci cu interes apariţia 
unui asemenea raport cu o documentaţie şi ilustraţie adecvată. 

Orăşelul Nymphaeum era puţin cunoscut înainte de începerea lucrărilor arheologice. 
Pe baza unor informaţii de ordin general istoric se ştia că era o colonie ateniană întemeiată 

în sec. V î.e.n., cu o istorie aproape complet obscură. M. M. Hudiak a propus un cadru crono
logic mai larg pentru istoria oraşului, începînd cu sec. VI pînă în sec. III î.e.n. Pe baza mate
rialului arheologic, în special ceramic, el a constatat că Nymphaeum, ca atîtea alte oraşe pontice, 
era o colonie ioniană, şi nu ateniană, cum se crezuse înainte, întemeiată în al doilea sfert 
al sec. VI î.e.n. Este interesant de subliniat că cel mai vechi strat grecesc stă la Nymphaeum 
pe un nivel de locuire indigen, caracterizat prin bordeie şi gropi. Materialul din acest nivel 
se caracterizează prin ceramică grosolană şi lustruită, avînd analogii cu aceea din aşezările şi 
cimitirele din regiunile muntoase din Crimeea şi Kuban. Totuşi autorul încearcă să atribuie 
nivelul precolonial sciţilor, deşi nu par să existe apropieri posibile (cel puţin după materialul 
publicat) cu ceramica scitică, cercetată în ultimul timp atît de temeinic de B. Grakov şi 

A. Meliukova, în gorodiştele stepelor nord-pontice. Existenţa unui nivel de locuire precolonial 
la Nymphaeum are o deosebită valoare. Este unul din puţinele puncte de pe litoralul 
Mării Negre în care s-a putut surprinde arheologic instalarea unei colonii greceşti chiar în mijlocul 
unei aşezări indigene. 

Principalul efort al colectivului de la Nymphaeum s-a îndreptat, cum era şi firesc, asupra 
stratului grecesc. Deşi în cartea sa există unele capitole consacrate locuinţelor şi zidului de 
incintă, apare evidentă intenţia lui Hudiak de a căuta şi a identifica în special temple în 
ruinele orăşelului. Ni se prezintă astfel trei sanctuare situate în diverse puncte ale oraşului 

(regretăm absenţa unui plan general al oraşului pentru orientarea, măcar sumară, a citito
rului). Primul dintre ele, situat în afara zidului de incintă din sec. IV î.e.n„ dar mai vechi decît 
acesta (sec. V, cu unele indicii pentru o fază anterioară), era constituit dintr-o clădire de 14,3 rri 
lungime şi 5 m lăţime, orientată NNV -SSE, cu latura scurtă de NNV absidată. Hudiak pro
pune identificarea cu Kabirion, templul marilor zei chtonieni, şi încearcă să stabilească asemă

nări între elementele sanctuarului de la Nymphaeum şi temple închinate Kabirilor din Grecia 
(Theba, Samothrake, Delos). Fără a încerca aici o analiză a argumentelor sale, ţinem în primul 
rînd să arătăm că absida ca element arhitectonic nu este prin ea. însăşi specifică templelor 
închinate unor anumiţi zei. Este cunoscut că în Grecia arhaică temple absidate sînt dedicate 
Atenei Polia.s la Gonnos în Thessalia, Herei Acraia la Perachora (unde s-au descoperit şi 

cîteva modele geometrice de teracotă de temple absidate), Aphaiei la Egina (templul aflat sub 
fundaţiile celui din sec. Y î.e.n.) etc. În al doilea rînd trebuie observat că prezenţa gropilor 
rituale în interiorul templelor nu este caracteristică numai sanctuarelor zeilor din Samothrake, 
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Lista lor a a fost întocmită de M. Launey, Le sanc!uaire el le culte d'Herakles a Thasos, Etudes 
thasiennes, 1, Paris, 1944, p. 174, de unde reiese că asemenea temple se găseau şi la Eleusis 
(sec. IX- VIII î.e.n. ?), la Gortyna, dedicat lui Apollo Pythios, la Kos în Asklepeion etc., în 
afară de sanctuarele Kabirilor. Celelalte dovezi aduse de Hudiak în favoarea atribuirii acestui 
sanctuar Kabirilor nu par nici ele suficient de pregnante. Evident, ideea prezenţei unui sanctuar 
închinat zeilor din Samothrake în Crimeea nu este prin ea însăşi imposibilă; dimpotrivă, se 
ştie că acest cult a fost larg răspîndit în regiunile pontice. Dar aceasta într-o epocă mai tîrzie. 

Aceleaşi remarci se pot face şi cu privire la al doilea sanctuar, atribuit Afroditei, al cărui 

plan arhitectonic nu pare a aparţine în chip indubitabil unui templu. De un interes conside
rabil este însă cel de-al treilea sanctuar, aşezat pe malul mării, într-o porţiune stîncoasă a 
plajei. Aici colectivul Ermitajului a descoperit un întreg complex sacru închinat Demetrei. 
Pe lîngă sanctuarul propriu-zis al zeiţei, avînd mai multe faze de construcţie începînd din sec. VI 
pînă în sec. III î.e.n., au apărut numeroase obiecte de cult. Astfel au fost descoperite 4 frag
mente de măşti rituale de teracotă, unele păstrînd resturi de policromie. Împreună cu acestea 
se găseau o serie de rythona de teracotă de un tip cu totul nou. În cîteva gropi de ofrandă 
din preajma sanctuarului au fost descoperite fragmente ceramice purtînd inscripţii votive pentru 
Demetra şi alte divinităţi. În sfîrşit, tot în incinta sacră se găsea şi un cuptor ceramic din 
sec. VI î.e.n. pentru ceramica folosită ca ex uoto în sanctuar (mărturisim că prezenţa unui 
cuptor ceramic într-un temenos ni se pare insolită I). Această descoperire este importantă. Se 
constată pentru prima dată în chip concret că o parte din ceramica cenuşie şi aceea pictată 
de uz curent, atît de răspîndită în Marea Neagră, era parţial fabricată pe loc (cel puţin la 
Nymphaeum). 

În încheiere trebuie să arătăm că ultima carte a lui M. M. Hudiak, tipărită în condiţii 
grafice agreabile şi prefaţată de distinsa cercetătoare în domeniul ceramicii greceşti Anna 
Alexeevna Peredolskaia, reprezintă o contribuţie interesantă şi utilă la cunoaşterea lumii antice 
nord-pontice. 

Petre Alexandrescu 

FLOREA BOBU FLORESCU, Monumentul de la Adamklissi. Tropaeum Traiani. Ediţia a II-a 
revizuită şi adăugită, Editura Academiei R.P.R., Monografii de monumente, II. Bucu
reşti, 1961. 750 p., format 4°, 350 fig., 13 pi. 

C u p r i ns: Prefaţă (p. 5- 7). Cuvînt introductiv (9-14). I Aşezarea monumentului 
şi istoricul cercetărilor (15-46). II Starea actuală a monumentului şi piesele •dispersate• 
(47-(il). III Inscripţia (63-68). IV Construcţia (69-354). V Ornamentica (355-377). VI Re
construirea Monumentului (379-399). VII Reliefurile cu scene (401-567). VIII Cercetarea 
elementelor etnografice (569-624). IX Apartenenţa etnică a• barbarilor* de pe reliefuri (625-
659). X Problema asemănării dintre Tropaeum Traiani şi Coloana lui Traian (G61-669). XI Gra
dul de cunoaştere statistică a structurii monumentului (671-679). Privire de ansamblu (681-
692). Planşe (693- 709). Bibliografie (711- 717). Indice (719- 731). Lista figurilor (734- 744). 

Primirea favorabilă de care ediţia I (1959) a •monumentului• s-a bucurat atît din partea 
cercetătorilor 1 , cît şi a publicului iubitor de arheologie, artă antică şi etnografie, a dus la epuizarea 
rapidă a cărţii şi la necesitatea de a întocmi şi scoate la scurt interval de timp o ediţie nouă, 

1 Recenzii C. N. Mateescu, în Studii şi cercetări de istoria ariei, Bucureşti, VI, 1959, p. 282-
286; G. Bordenache, în Dacia, IV, Bucureşti, 1960 [1961], p. 595-597; notă de popularizare: 
C. Ciuchindel în Viaţa Romînească, 1959, nr. 11, p. 175. Cf. Istoria Romîniei, I (1960), p. 531-
538. Recenziile apărute în străinătate (A. Merlin, J. Marcade, A. Frova, R. Bloch) sînt citate 
în ed. II, p. 45-46 şi 711-717. 
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care a luat proporţii mai man, m condiţii mult îmbunătăţite. Aceasta «nu se deosebeşte în 
liniile ei generale de ediţia I, dar ea aduce date decisive la determinarea imaginii iniţiale a 
monumentului, adîncind studiul registrelor mai importante care alcătuiesc exteriorul volumului 
cilindric: friza inferioară, metopele cu pilaştri, friza superioară şi coronamentul~ (p. 5). « Atît 
prin complexitatea studiilor, cît şi prin completarea ilustraţiei, o dată cu publicarea tuturor 
pieselor cu ca.racter decorativ ale frizei inferioare şi superioare, ediţia de faţă capătă un caracter 
definitiv• (p. 6). Crescînd substanţia.l numărul paginilor (de la 609 în ed. I, la 760; diferenţa 
reală e de 165, în urma omiterii rezumatelor, ed. I, p. 551-575) şi al figurilor (de la 296 la 
350), au sporit în chip firesc părţile pozitive şi utile (adaosuri mai importante: p. 228-243 « brîul 
de metope şi pilaştri~. p. 253-284 ~blocurile de friză superioară», 349-353 ~construcţia» 
şi alte pasaje noi aduse de continuarea studiului şi de bibliografia recentă); deci a crescut 
cantitatea şi s-a ameliorat calitatea documentării şi ilustraţiei, eliminîndu-se în acelaşi timp 
multe erori mărunte (nume proprii şi titluri de cărţi inexistente, date fictive etc.), dar nu 
şi cele mari din capitolele şi pasajele tratînd despre semnificaţia figurilor de « barbari • pe metope 
şi creneluri, apartenenţa lor etnică, int~rpretarea istorică a rostului şi genezei monumentului, 
cu eare toată lumea nu va fi de acord. 

Sînt recunoscute ca ceva evident marile merite ale monografiei despre Tropaeum Traiani, 
alcătuită de eminentul etnograf bucureştean F. B. Florescu, cu o hărnicie şi rîvnă impresio
nante, după o muncă dîrză şi susţinută de vreo 17 ani, străbătută de dragostea nobilă pentru 
un subiect grandios dintr-o disciplină învecinată. Ducînd cercetarea analitică pînă la ultima 
limită, monografia prezintă o documentare integrală a monumentului şi pieselor respective 
(repertoriu al materialelor existente la Adamklissi, în satele vecine ori la Bucureşti), 

descrise şi ilustrate în chip exhaustiv prin fotografii, desene relevee, reconstrucţii şi grafice 
excelente. între rezultatele principale de valoare arheologică-istorică deosebită ale monografiei, 
sînt de amintit: stabilirea structurii monumentului, a dimensiunilor exacte ale ansamblului 
arhitectonic şi ale pieselor singuratice; precizarea caracterului unitar al construcţiei (materialul 
identic, omogen de sus pînă jos), care a fost executată într-o singură fază, fără restaurări 
sau adaosuri, făcută din porunca lui Ulpius Traianus după încheierea războaielor şi subju
garea Daciei carpatice; determinarea poziţiei corelate a pieselor din friza principală: blocuri 
de friză inferioară şi superioară, metope şi pilaştri; desfăşurarea pieselor din brîul de parapet 
crenelat, în două superbe planşe (VII, VIII) de 57 x 96 cm. în munca. îndelungată de 
cercetare pe teren şi în elabora.rea monografiei, autorul a fost ajutat de cîţiva. colaboratori 
valoroşi; în probleme de a.rhitectură şi artă plastică, de un colectiv în frunte cu arh. 
D. Teodorescu, iar în ceea ce priveşte munca. migăloasă şi dificilă (de mare importa.nţă 
tehnică, a.rheologică şi istorică) a diverselor ca.Icule, măsurarea şi situaţia terenului, a 
construcţiei, litologia, analiza şi compararea materialelor de construcţie etc., de cîţiva 

eminenţi oameni de ştiinţă (S. Comănescu, M. Chiriac, A. Steopoe, A. Kathrein), care au şi 

redactat capitolele privind topografia şi dimensiunile monumentului, elementele geologice
petrografice, betonul, metalul de legătură a blocurilor (p. 70-166 şi 182-188), contribuind 
astfel în mod substanţial la soliditatea şi trăinicia monografiei, la aspectul ei monumental ca 
dimensiuni şi conţinut, - care stau cu cinste alături de dimensiunile grandioasei ruine a monu
mentului Tropaeum Traiani. Prin monografia lui F.B.F., tipărită şi ilustrată în condiţii mate
riale tehnice excepţionale - sintetizînd munca şi talentul întregului colectiv de colaboratori 
în noul plan de reconstituire grafică a monumentului -, uriaşul trofeu traianeic cunoaşte a 
doua etapă din renaşterea sa (după prima, din săpătura şi monografia lui Tocilescu). 

În prezentarea de faţă nu este posibil şi nici util a face o analiză şi discuţie a conţi
nutului integral, a tuturor rezultatelor valoroase şi a problemelor ridicate ori încă discutabile 
(ca: ordinea metopelor şi crenelurilor etc., importante pentru interpretarea arheologică-
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istorică); nu sînt discutate mc1 chestiuni de arheologie, arhitectură ori sculptură (ca: 
valoarea artistică a pieselor decorative, ori lipsa de valoare a reliefurilor cu scene etc.), - ceea 
ce s-a făcut mai de mult ori de curînd şi se va face de cercetători mai competenţi 

şi mai bine documentaţi; iar pentru noi soluţii şi interpretări sînt necesare studii la 
faţa locului, săpături şi compararea cu alte materiale şi monumente. Paginile următoare 
au numai rostul unor rectificări necesare; în ele se fac o serie de observaţii privitoare la 
două aspecte (neglijate în recenziile ediţiei I): a) chestiuni de amănunt şi docu
mentare b i b li o g r a fi c ă (erori de cuvinte, nume, termeni străini etc.), întrucît şi acestea 
au, proporţional, importanţa lor, peste tot, chiar şi într-o monografie monumentală asupra 
celui mai grandios monument antic de pe teritoriul ţării noastre; b) i n t e r p r e t ar e a 
etnologic-istorică a figurilor de « barbari • de pe metope şi creneluri, legăturile lor în zona 
dunăreană, care pe baza cercetărilor mai vechi au dat indicii asupra genezei, rostului şi desti
naţiei monumentului de la Adamklissi. Toate aserţiunile privind interpretarea istorică şi etnică 
se repetă în ediţia II la fel ca în I, aducînd prejudicii monografiei şi muncii valoroase a auto
rului şi colaboratorilor săi; ele trebuie să fie relevate şi îndreptate măcar în linii mari, spre 
a nu le vedea răspîndite şi reapărînd într-o eventuală ediţie a III-a ori într-o reimprimare 
(dacă e sigur că « ediţia de faţă capătă un caracter definitiv • ), mai ales că, pe cît ştiam, critica 
recenzenţilor (impresionaţi şi de masivitatea, luxul şi monumentalitatea cărţii şi a trofeului 
descris) le-a. considerat admisibile ori le-a trecut sub tăcere. 

Un progres substanţial de la ediţia I la ediţia II (pe care nu-l relevă autorul în prefaţă) 
este îndreptarea multor erori (unele grave, supărătoare) privind documentarea, bibliografia 
şi alte elemente şi care erau frecvente, rezultînd mai ales din pripa în care a fost făcută 
conspectarea. lucrărilor utilizate; unele din acestea par a nu fi fost consultate direct, ci luate 
din «a doua mînă •, ceea ce a făcut să se strecoare multe erori 1• Cele mai grave din ele, ca 
şi multe stîngă.cii de stil, au fost eliminate în ediţia a II-a; dar nu lipseşte nici aci cite un 
lapsus, fie de condei, fie dactilografic ori tipografic (categoria nu s-ar putea stabili peste tot; 
majoritatea însă nu sînt tipografice, dată fiind grija deosebită ce se pune azi la editarea căr
ţilor). Trecem peste frecventele inconsecvenţe rezultate din lipsa. unui tabel de a b r e vi e r i 
(care ar fi adus după sine scurtarea titlurilor lungi, în note, repeta.te monoton, ca o risipă de 
erudiţie), de ex. la p. 31 « Arch. epigr. Mitt. • se dezvoltă şi devine la p. 33 « Archaeologisch
epigraphische M ittheilungen aus Oesterreich & ; cf. p. 31 nota 1 faţă de p. 67 nota 4; p. 627 
nota 3 şi p. 646 nota 4 etc. Sînt de semnalat numai cîteva. din erorile care pretează. la echivoc 
şi încurcă lucrurile, fiind vorba de termeni ori indicaţii improprii, care urmează a fi îndreptate. 
P. 34 în «epoca augustiniană. •; « augustinian • e termen greşit, el derivă de la Augustinus 
(sec. V e.n.); aşadar ori «epoca lui Augustus•, ori eventual «epoca augustană •. - P. 35 
« legiunea XXI Rapex • este Rapax. - P. 36 « E. Petersen, T. Antonescu, Le trophee . .. , p. 61 & 

nu concordă cu p. 715 «E. Petersen, Th. Antonescu, Le trophee ... recenzie în Neue Jahrbiicher ... 

1 De ex. nume de autori şi de cărţi inexistente, ca: ed. I, p. 23 « M. Pick, Arch. epigr, 
Mitt., 1892, 18 •, care de fapt e « B. Pick •; prenumele « M. t rezultă din copierea pripită a 
citatului din G. Tocilescu, Fouilles, p. 22 « M(onsieur) B. Pick t; nu era, deci, vorba de o «eroare 
tipografică•, cum prezintă autorul lucrurile în • Era.ta• la ed~ I. La p. 35 nota 3 era citat 
« Fr. Deckel (devenit H. Deckel, p. 50~, 577), Altes und Neues 11on Trop. Traiani, în Neue 
Jahrbilcher fur Archaeologie, Berlin, 1922 •; dar nici autorul, nici revista nu există. In ed. II, 
p. 38, nota. 3 etc. e rectificat: Fr. Drexel, Neue Jahrbitcher fur des klassische Altertum etc. În 
ed. I, p., 509 invazia sarmaţilor-roxolani în Moesia., petrecută. în a. 69 e.n. (Tacitus, infra, p. 462, 
n. 1) era pusă. la a. 69 î.e.n., rectificată. (după observaţia. din Dacia, IV, 597) în ed. II, p. 654, 
dar concluziile scoase din vechea « datare• a autorului nu se modifică. Formula dedicaţiei 
puse de Ulpius Traianus, MARTI VLTOR (care nu e latineşte corect) e menţinută în reconsti
tuirea de la p. 66 şi pe copertă. (deşi s-a atras atenţia asupra greşelii: Dacia, IV, 597). Dacă 
« VLTOR nu are un I final• (p. 68), trebuia scris Ultor[i]. 
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1905, p. 613-618 •. - P. 37, 645, 711, 720 •Adolf Baur •este• Adolf Bauen. - P. 40 « P.Polo
nic ... reafirmă în 1935 teza ... • din nota 11 •Polonic, Natura XXIV (191ll), p. 26 &. - P. 41 
Oratio X Themistius - e citat în nota 1 astfel: • Themisti de pace ad V alent·in imperio ovatio 
(după codicele din Paris, 1684) • apoi «a.cel Oratio » [I]; în ediţia I, p. 34 era• oda• [I]; dar trebuia 
citat măcar Themistii Orationes edit. G. Dindorf, 1832. - P. 67 • rest[itu]it » şi • exerc[itu]s • 
este o inversare a lucrurilor, căci piatra păstrează tocmai literele ITV, pe care F.B.F. le consi
deră întregite prin aşezarea lor între paranteze [ ] ; în schimb e redat [ exerc ]itu( s] în index 
p. 722. - P. 358, 367, 722, 728 •Forum Traia.num •, corect: Forum Traiani. - P. 358 « Nim
phaeum • corect: • Nymphaeum », ori pe romîneşte Nimfeu. - P. 405 metopa VIII « înfăţi
şează o turmă de oi•; în realitate: trei oi şi doi ţapi (aceştia ridicaţi în două picioare, cum 
a arătat Tocilescu). - P. 472 •legionarul împlîntă sabia în clavicula. unui dac•, ceea ce ar 
implica spargerea. osului; mai simplu era« împlîntă sabia în umăr•. - P. 478 metopa XL« repre
zintă pe împărat cu un locotenent. . . şi ţin cîte un scut în stînga. •; dar împăratul Traian 
nu e înfăţişat cu scut, în figură (la fel metopa XLV) nu se vede aşa ceva: cele două perso
naje ţin în stînga cîte un obiect mic rotund, ca un băţ scurt, evident un rotulus; s-ar părea 
că, în loc de « scut&, autorul a vrut să scrie sul, copiind pripit textul lui Tocilescu (p. 83) 
«figurile ... ţin amîndouă în stînga un sul•· - P. 590 • Gh. Barbu!, Portul rom(nesc în sec. XV li, 
Cluj, 1938 »nu corespunde cu p. 711 •Barbu! Eugen, Costume romîneşti din veacul al XV Ii-lea, 
Cluj, 1935 t - a doua lucra.re este cea reală., prima nu există ca şi « Gh. Barbu!•, care de a.ltfel 
nici nu apare în indice. - P. 642 (şi 721 index) « Claudiamus • este Claudianus; « Apollinnaris t 

este Apollinaris. - P. 662 • Paul Wissowa, Real Encyclopedie • nu este un prenume Paul şi 

un nume Wissowa, ci două nume «de familie»: August Pauly şi Georg Wissowa, redactori ai 
celebrei • Real-Encyklopădie •, primul al ed. I (1839-1852, 1864- ), Wissowa al ediţiei începute 
la 1893. - P. 749-750 • mormîntul lui Ca.lpurnius Pisones • (un gentiliciu la singular şi un 
cognomen la plural), în loc de Calpurnius Piso. Nici ultima • eroare» nu pare a fi tipografică, 

ci mai curînd - alături de altele (lista lor ar putea fi amplificată) - e indiciu al unei prea 
modeste familiarizări cu multe lucruri din domeniul antichităţilor romane şi al ·culturii generale. 

Repertoriul bi b Ii o grafic (p. 711-717) este amplu: 157 lucrări mari sau mai mărunte 
în legătură cu Tropaeum; s-a urmărit deci idealul oricărei bibliografii: a fi completă. Greşelile 

(de tipar?) abundă şi aici. în afară de cele semnalate, rămîn multe de lămurit: la ce se referă, 
d. ex„ • Miiller I. V., Handbuch des Klassischen Altertums V o? căci• Handbuch der klassischen 
Altertums-Wissenschaft, V•> editat de Iwan von Miiller cuprinde vreo 6 volume; ar putea fi 
• Wissowa, Religion » citat de F.B.F. la p. 67. - Preocuparea de a nu omite nimic a cuprins 
chiar şi notiţe şi indicaţii neînsemnate, ca Petrescu Stelian, Cetatea de lingă Adamclissi, în 
Călăuza căilor ferate romîne (1913); ceea ce nu e rău. Dar nu este admisibilă omiterea unor 
lucrări arheologice utile şi necesare, ca: M. r.facrea, Contributi allo studio del trofeo nell' arte 
romana, în AISC, Cluj, II, 1935, p. 107-146 (pentru discuţia de la p. 17), ori Em. Colin, Un 
sarcophage a symboles a Tomis, în Istros, Bucureşti, 1934, p. 81-116 (în locul căruia. se utili
zează şi se citează, la p. 361, articolul geografului C. Brătescu, 1931). Alături de « călăuza 
CFR•, putea fi menţionat, natural, articolul lui Teglas G., A dobrudzsai emlekek jelentiisege Daczia 
liirteneteben (Importanţa monumentelor dobrogene pentru istoria Daciei), în Szazadok (Buda
pest), 1905, p. 320-334, ori studiul despre Traian la Dunăre de B. Filov, în Bulletin Sociel. 
arch. bulg., Sofia, V, 1915, p. 187-189 (bibliografia principală şi trei figuri reprezentînd Tro
paeum Traiani), ca şi acela al lui F. B. Florescu însuşi, La swccessione delie metope del trofeo 
di Adamklissi, în Studii clasice, Bucureşti, III, 1961, p. 117-121 şi altele - Indice Ie, 
nesistematic, este plin de erori (posibil în majoritate tipografice). 

Eroarea de fond a monografiei lui F.B.F. este, însă, interpret are a figuraţiei scenice 
(metope, creneluri), ca şi aceea a genezei şi rostului atribuit monumentului de la Adamklissi, 
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în nepotrivire cu aproape totalitatea interpretărilor anterioare, şi care încearcă să schimbe unele 
date şi concluzii precise sau probabile, dobîndite de munca celor peste şapte decenii de cînd 
Tropaeum a fost scos la lumină de către Gr. Tocilescu. Influenţat în parte de acesta şi de 
alţii în sensul că Tropaeum Traiani se referă la luptele romanilor cu dacii, lupte desfăşurate 
în Dacia carpatică ( « monumentul de la Adamklissi, ca şi coloana lui Traian, redau aspecte 
din luptele purtate pe pămîntul dacic•, p. 647), F.B.F. pleacă de la o prejudecată cu două 
aspecte căutînd prin toate mijloacele şi împotriva oricăror piedici s-o acrediteze în cursul 
expunerii; după autor, toate figurile de «barbari• sînt pe ambele monumente numai « traco
geto-daci •. Totul se învirte într-un cerc vicios al argumentării, bazate pe cele două false premise, 
considerate ca dovedite prin artificii întortocheate. Mai întîi, este pe cit de stranie, pe atît de 
absurdă aversiunea lui F.B.F. faţă de tot ce nu e dacic (sau cel puţin «traco-getic») şi stră

dania de a găsi peste tot numai daco-geţi, suprimînd dintr-un 'Condei, pe toată linia Dunării, 
în Balcani şi Carpaţi, toate populaţiile numeroase şi importante în afară de daci, ca sarmaţi 
(iazigi, roxolani), bastarni etc„ care au jucat un rol de seamă începînd din sec. I î.e.n., dar 
mai ales în sec. I- II e.n. şi mai tîrziu. Se cunosc luptele şi incursiunile lor în imperiu, în 
Moesia, Dacia, Pannonia etc. şi importantele urme arheologice pe care le-au lăsat. Toate ştirile 

despre aceste populaţii (aliate cu dacii, în multe acţiuni anti-romane) şi elementele de civili
zaţie materială atribuite lor (arme, îmbrăcăminte etc.) F.B.F. caută să le acapareze pe seama 
dacilor, forţînd argumentarea, ipotezele şi prezumţiile sale, uneori servindu-se drept argument 
de simpla etichetă: «dac( ic) & 1 - fără să aducă nici un element valabil şi util, ba chiar sfi<lînd 
ştirile documentare concrete - puţine, dar cu atît mai preţioase - şi concluziile stabilite de 
cercetătorii arheologi şi istorici. Tot ce face autorul în acest sens constituie o deformare deli
berată a lucrurilor, în parte clare, stabilite cu începere de la Tocilescu. 

E ştiut că explicarea genezei şi rostului pe care l-a avut Tropaeum de la Adamklissi 
s-a făcut, în chip destul de verosimil, pe baza informaţiilor scrise (în primul rînd inscripţia 
fragmentară dedicată de Traian lui Mars Ultor) şi a figuraţiei scenice (metope, creneluri); 
acestea indică o mare acţiune militară romană în zona unde s-a ridicat trofeul, zdrobirea şi 

capturarea (subjugarea) unor populaţii năvălitoare, din afara provinciei Moesia: sarmaţi, 

bastarni ( ?), daci, eventual şi alţii, uniţi într-o mare coaliţie şi care provocaseră o gravă 
înfrîngere armatelor romane, în timpul lui Traianus (ori sub Domitianus ?), - înfrîngere răzbu
nată de« Mars Ultor & prin ofensiva energică a lui Optimus Princeps. Evenimentele s-au petrecut 
în timpul primului război dacic (la a. 102?), cînd confederaţii sarmaţi, daci, basta.mi etc. au 
trecut Dunărea în provincia Moesia, jefuind teritoriul 2• Oricum, un lucru este cert: Tropaeum 
Traiani nu redă luptele din Dacia (ca un pretins «dublet în provincie• al columnei de la 
Roma) - pentru a ilustra aceleaşi lupte, trebuia (cum s-a observat de mult) să se construiască 
un monument chiar în Dacia carpatică, nu în Moesia pontică -, ci oglindeşte o luptă mare 
(judecind numai după dimensiunile ciclopice ale trofeului de la Adamklissi) desfăşurată în 
zona aces.tui monument, în orice caz pe teritoriul Moesiei Inferior. S-a stabilit că pe reliefurile 
de la Tropaeum Traiani apar mai multe tipuri de «barbari», cel puţin t r ei, după îmbrăcă

minte, armament şi chiar fizionomie; între ei au fost recunoscuţi: a) sarmaţi (roxolani), cu săbii 

1 De ex. la descrierea metopelor şi crenelurilor (captiv dac, prizonier dac), ori p. 583, 
fig. 271, p. 650-652, fig. 338-340, patru importante scene de pe columna de la Roma, cu 
grupe de daci, sarmaţi, germani şi eventual alte neamuri (cum s-a recunoscut de toată lumea), 
care însă pentru F.B.F. devin automat « daci», fără excepţie. 

2 Toată problema, după Cichorius, Petersen, T. Antonescu, R. Paribeni este expusă de 
R. Vulpe, în Histoire ancienne de la Dobroudja, 1938, I" 138-155, de unde F.B.F. putea uşor 
să se informeze şi să evite greşelile pe care le-a pus m circulaţie, « interpretînd • în felul său 
reliefurile de pe Tropaeum Traiani. 
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lungi curbe, cei mai mulţi cu trunchiul gol, b) germanici (bastarni ?) cu părul în no dus (coc 
pe tîmplă), c) daci în costumul specific (ca pe columnă) şi cu sabia scurtă curbă (în chip de 
seceră). Deşi nu toate elementele sînt clare şi categorice, în linii generale rostul acestor tipuri 
şi deosebirile dintre ele apar evidente: prin ele artiştii romani indicau trei (sau mai multe) grupe 
de populaţii, pe care forţele armate romane Ie-au înfrînt şi capturat în Moesia Inferior (Dobrogea), 
chiar în zona sau în locul unde s-a construit Tropaeum Traiani (la Adamklissi), într-o acţiune 
contemporană ori simultană cu campaniile din Dacia carpatică. Situaţia exactă a proporţiei 
în care apar aceste populaţii pe piesele cu reliefuri scenice ale monumentului traianeic nu se 
poate stabili, din cauza echivocului unor elemente de port şi a fizionomiei, precum şi a stării 
precare a unora din reliefuri. În orice caz, intre • barbarii & la care se pot distinge elemente 
caracteristice, majoritatea o formează • nedacii &, oricum vor fi clasificaţi aceştia: germanici, 
sarmatici ori de alt neam; astfel, pe cel puţin 19 metope apar sarmaţi (cu sabie lungă recurbată) 
şi germanici (bastarni, cu• nodus &): metopele V-VII, IX, XVI-XX, XXII-XXIV, XXIX, 
XXX, XXXIII-XXXVI, XLVIII, în timp ce dacii pot fi identificaţi pe vreo 8 piese (meto
pele IV, XVI un dac cu sabie scurtă curbă şi un bastarn-germanic cu nodus, XXI?, XXXVII, 
XLVI, XLVII, XLIX, L). Dar pe creneluri (mult mai deteriorate decît metopele), reprezentînd 
fiecare cite un • barbar & legat de un copac, numărul dacilor pare să fie mai mare, dacă pe 
piesele II, IV-VII, IX-XI, XIII, XIV, XVI, XYIII?, XIX?, XXIV?, XXVI sînt de fapt 
înfăţişaţi daci, şi numai vreo 7 ( ?) sarmaţi şi bastarni. Chiar dacă această statistică este aproxi
mativă şi cu erori, apare evident că numeric importanţa sarmaţilor şi bastarnilor, în scenele 
cu lupte (metopele), este mult mai mare decît aceea a dacilor; încît rolul lor militar, în luptele 
duse cu romanii (care au determinat şi inspirat construirea şi • ilustraţiile • plastice ale uriaşului 
Tropaeum de Iîngă Adamklissi) a fost mult superior celui ce revine dacilor: campania lui Traian 
în Moesia a fost înainte de toate o acţiune contra sarmaţilor(« bellum Sarmaticum •) şi bastar
nilor, aliaţi şi cu alte populaţii• transdanuviene •între care şi daco-geţii (cum au arătat Gr. Toci
lescu şi îndeosebi T. Antonescu (la 1905), pe baza ştirilor literare-istorice antice: Iordanes, 
Aurelius Victor, Eusebius, Cassiodorus, Hieronymus). 

Ce a înţeles şi a reţinut F.B.F. din aceste realităţi istorice? Şi cum a purces la interpre
tarea relief urilor scenice? în goană după originalitate, plecînd de la afirmaţia prezumţioasă 
că • cercetătorii din trecut n-au utilizat o metodă riguroasă de studiu & 1, el aplică o • nouă 
metodă•, zisă etnografică, ale cărei rezultate lasă foarte mult de dorit; ele arată o lipsă de 
experienţă şi de simţ critic istoric şi filologic, chiar de elementară acribie ştiinţifică: ţinînd 

seama de faptul că autorul nu e de specialitate, credem că ar fi fost necesară o colaborare 
cu specialiştii, ceea ce ar fi dus la înlăturarea unei serii întregi de greşeli. Tot ce ne serveşte 

1 Deformările în interpretarea figuraţiei scenice a metopelor şi crenelurilor (elemente de 
importanţă capitală pentru geneza şi rostul întregului monument) se fac în descrierea acestora 
(p. 401-567) şi în cap. VIII-X (p. 569-669). Cap. VIII (•cercetarea elementelor etnogra
fice t) începe cu nişte fraze pretenţioase şi găunoase ca •pentru a restabili realitatea cu privire 
la determinarea specificului unor elemente de cultură materială înfăţişate pe monument ... 
vom utiliza cu grija cuvenită metoda comparativă de cercetare a elementelor de cultură mate
rială ... Cercetătorii din trecut n-au utilizat o metodă riguroasă de studiu [ I). Ei n-au sesizat 
că analiza structurii elementelor etnografice care coexistau cu nodus-ul ar putea duce la con
cluzii noi în legătură cu trofeul. În felul acesta nu numa.i că s-a manifestat o deficienţă metodo
logică, dar s-a neglijat un material preţios ... Pe de altă parte, lipsa unei metode juste de cerce
tare a înlăturat, pentru multă vreme, orice posibilitate de rezolvare a unei probleme cum 
este aceea a nodus-ului în raport cu celelalte elemente de cultură materială, alături de care 
există. Elementele de cultură materială oferă, în lipsa mărturiilor scrise, baza necesară pentru 
interpretarea. justă a fenomenelor istorice petrecute. Pentru aceasta, e nevoie de o metodă 
precisă de lucru, care să nu lase loc arbitrarului. Această metodă e cea a analizei morfologice ... t 
(p. 569). 
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autorul cu insistenţă pentru a găsi (cum îşi imaginează p. 570) •determinarea adevăratei apar
tenenţe etnice a purtătorilor unor asemenea elemente de cultură materială», sînt argumente 
întortocheate, expuse în fraze sucite, alambicate şi care complică artificial şi inutil nişte lucruri 
simple şi destul d!' clare prin rezultatele cercetărilor mai vechi ale unor arheologi şi istorici 
competenţi (Gr. Tocilescu, O. Benndorf, E. Petersen, A. Furtwangler, C. Cichorius, F. Stud
niczka, T. Antonescu, V. Pârvan, C. Patsch, R. Vulpe ş.a.) faţă de care F.B.F. manifestă 
destul de puţină consideraţie şi dintre care pe cei mai mulţi, în chestiuni de interpretare, îi 
« combate• mereu, uneori ironic şi chiar vehement 1• Cauza acestui tratament vitreg este faptul 
că elementele utile, precise ori măcar verosimile aduse de cercetătorii amintiţi contrazic cate
goric teza « dacofilă • susţinută în recenta monografie romînească despre Tropaeum Traiani. 
Lipsa de consistenţă şi de valoare istorică a materialelor etnografice, în felul cum le prezintă 
F.B.F., este vizibilă de departe 8• Aşa-zisele criterii etnografice ale •analizei structurii morfo
logice» ar vrea să probeze că unele piese de port (cămaşa, iţarii, opincile etc.) ale figurilor 
'ba.rbare • de pe Tropaeum (ca şi de pe columnă) aparţin integral şi exclusiv dacilor (eventual 
traco-geţilor), fiind chiar asemănătoare ori identice cu cele romîneşti de azi. Se ştie însă că 

în trecut şi în prezent, portul şi încălţămintea sînt legate de unii factori istorici-culturali (între 
care supremaţia cultural-politică a unor triburi sau popoare, moda etc.) şi că se împrumută 
uşor, migrează pe teritorii vaste în cursul timpului, se amestecă etc. (cămăşi, pantaloni, sumane, 
opinci ş.a. [la p. 594-601 autorul expune un mic tratat de • opincologie •, încercînd să dove
dească o «tradiţie illiro-tracă»]; la fel « croi ul cămăşii, sumanului etc.). Piesele de îmbrăcăminte 
şi încălţăminte pot să ofere doar nişte criterii vagi, aproximative, cu mult echivoc, deci permit 
comparaţii diverse în zona de sud-est a Europei, nu numai la romîni, ci şi la bulgari, sîrbi, 
secui, ruteni, slovaci etc., sau chiar în teritorii mai depărtate de Moesia şi Dacia antică. Adop
·tate fără suficient simţ critic istoric (după acea « structură morfologică • ), astfel de «analogii» 
şi pseudo"argumente nu pot să aducă ceva util şi durabil, pot duce însă la confuzii şi la dena
turări destul de grave ale unor lucruri simple. După criteriile etnografice ale lui F.B.F., s-ar 
putea dovedi că opincile • barbarilor» (daci) sînt identice cu ale secuilor, sîrbilor etc., ori invers, 
că derivă, deci, unele din altele. Prin asemenea închipuiri naive şi inconsistente, cu toată risipa 
de fraze şi de ilustraţii superbe, nu se va ajunge la clarificări utile, ci se demonstrează doar 
ceea ce s-a mai spus: încercarea de a utiliza interesantele materiale etnografice (haine, încăl
ţăminte) de azi în legătură cu populaţii de acum două milenii nu este concludentă, fiind foarte 
greu de identificat elemente caracteristice şi exclusive portului unei populaţii de azi care să 

1 De ex. afirmaţia excentrică de la p. 617 «nici vorbă că arma curbă de pe monument 
ar aparţine unor luptători sarmaţi şi, după cum am arătat [ ?], încercările mai recente [1937] 
ale lui C. Patsch de a demonstra acest lucru sînt lipsite de orice temei ştiinţific », - cîtă vreme 
caracterul sarmatic al paloşului lung curbat este atestat direct de contemporanul Tacitus, 
Historiae I, 79 (gladii, quos praelongos iitraque manu regunt [Sarmatae] =săbii pe care, din 
cauză că sînt foarte lungi, le ţin cu ambele mîini; pasaj cunoscut şi citat de F.B.F., p. 653; 
la fel apare această armă pe metopele trofeului de la Adamklissi), ca şi de alte informaţii. 
- Dacă Gr. Tocilescu « a fost un cercetător luminat » (p. 68), în schimb Teohari Antonescu 
de la Iaşi, autorul excelentei monografii Le trophee d' Adamclissi (1905), uzează «de o argu
mentare adesea neştiinţifică; cercetările sale dovedesc o lipsă de metodă; e mai mult un ani
mator, decît un om de ştiinţă» (p. 36), - evident pentru că (ignorant şi el în materie de « struc
tură morfologică• şi croiul opincilor, iţarilor şi cămăşilor) a relevat pe bună dreptate numărul 
mare şi importanţa altor populaţii în afară de daci pe reliefurile trofeului dobrogean. 

2 Ceea ce rezultă chiar din unele observaţii ale autorului etnograf, de ex. atunci cînd 
constată, în legătură cu nodus-ul (după o discuţie prolixă, p. 631-648), că acesta •nu prezintă 
un element cu caracter stabil în pieptănătura bărbătească; că - putea fi uşor părăsit de unele 
triburi şi preluat de altele » (p. 648). Asemenea fluctuaţii (cu • părăsire» şi • preluare ») erau, 
însă, necesare pentru a transfera acel misterios « no dus » de la populaţiile germanice la ... 
traco-daci, la care nn este atestat de nici un document literar ori arheologic. 
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fie regăsite în antichitate, în teritoriile din sud-estul Europei. Este apoi firesc ca opinca ori 
cămaşa zisă « de tip dacic » să poată fi atribuită cu aceeaşi uşurinţ.ă şi altor populaţii, înveci
nate sau înrudite, ca: sarmaţii, slavii sau alţi «indo-europeni•. În sfîrşit, n-ar trebui uitată 
nici terminologia pieselor respective (a portului în general), care în limba romînă de ex., este 
foarte amestecată: elemente latine (cămaşă, îmbrăca, încălţa etc.), autohtone (~nză, căciulă, 
brîu, căpută), slave etc. 

Nu este de loc îmbucurător faptul că trei capitole (VIII~X, p. 569-669) nu constituie 
un comentariu istoric de o valoare ştiinţifică echivalentă cu aceea a restului splendidei cărţi 
despre Tropaeum Traiani. Monografia şi monumentul respectiv prezintă un remarcabil parale
lism în ce priveşte părţile valoroase şi cele mai puţin reuşite. Monumentul, precum se ştie, de 
concepţie, execuţie arhitectonică şi dimensiuni grandioase, are un aspect dis<;ordant: calitatea 
scăzută, mediocră din punct de vedere artistic a relief urilor scenice (care însă prezintă o excep
ţională valoare documentară arheologică-istorică), faţă de calitatea remarcabilă a pieselor cu 
ornament vegetal şi geometric de pe frizele şi p&rapeţii coronamentului. Tot aşa, recenta mono
grafie romînească este deficitară. tocmai în legă.tură. cu aceleaşi piese sculptate, nereuşite artistic: 
interpretarea reliefurilor scenice şi atribuirea lor etnică, - în contrast cu valoarea deosebită 
a prezentării şi ilustrării arhitectonice, artistice şi chiar arheologice a monumentului (cap. I
VII şi XI). Asemenea deficienţă (împreună cu erorile mărunte şi bibliografice) se putea remedia 
prin valorificarea judicioasă (fără. prejudecă.ţi şi preocupări « dacofile • ori de alt fel) a tuturor 
achiziţiilor şi ideilor valabile stabilite de cercetarea din trecut, - ceea ce ar fi dus la o inter
pretare istorică. justă., chiar numai pe baza informaţiilor arheologice, epigrafice şi literar-istorice 
existente astă.zi. Este necesar să. se facă şi un studiu nou, adecvat cunoştinţelor actuale şi 

obiectiv al reliefurilor scenice, eventual şi al inscripţiei (dacă. se vor mai recupera fragmente, 
care vor aduce indicaţii preţioase în ce priveşte geneza monumentului}, spre a stabili definitiv 
interpretarea simplă. şi justă în ansamblu a uriaşului trofeu traianeic din sud-vestul stepei 
dobrogene. 

1. 1. Russu 

Kadmos, Zeitschrift fur vor- und friihgriechische Epigraphik. In Verbindung mit: Bennett -
Brice - Dikaios - Ktistopoulos - Masson - Meriggi - Scho.chermeyr - Sundwall, 
herausgegeben von Ernst Grumo.ch, Bd. I, Heft 1, Walter de Gruyter & Co, 1962, 
86 pagini şi planşe, in -8°. 

Această. revistă, al cărei prim caiet a apă.rut, este un produs al specializării tot mai mari 
a ştiinţelor, care a fă.cut să se simtă. necesitatea unei publicaţii care se ocupă de epigrafia 
preelenică şi arhaică. greacă.. 

Articole semnate de savanţi cunoscuţi în domeniul descifră.rii textelor din Creta şi Grecia 
preistorică sînt deosebit de valoroase contribuţii. 

Cele mai multe articole se ocupă. de probleme legate de linearul A (Sundwall, Brice, Raison), 
un articol (Grumach} tratează. despre discul din Phaistos, unul (Henbeck) despre linearul B. 
Altele tratează. probleme legate de istoria diverselor scrieri. Un număr de patru comunicări 
închide caietul. 
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Revista. va a.părea în două caiete anuale de cite 90 de pagini. Aşa cum e concepută 
şi cum se prezintă în acest prim numiir, credem că va aduce reale servicii pentru progresul 
descifrării scrierilor vechi din Grecia preistorică. 

A. M. Frenkian 

Romanitas. Revista de cultura romana (Lingua, Institui~oes e direito), An. III, voi. 3-4, Roma
nitas, livraria Editora Ltda, Rio de Janeiro, Brasil, 1961 (Volum ln honorem Henrici 
Levy-Bruhl). 669 p. + 1 portret a.I sărbătoritului. 

Din Brazilia ne vine această interesantă publicaţie, organ al tinerei Sociedade Brasileira 
de Romanistas. Asociaţia braziliană a romaniştilor, animată de Dr. Vandick L. da N6brega, 
profesor de drept roman la Rio de Janeiro, care este şi directorul revistei, se limitează Ia 
studiul antichităţii romane, ceea ce desigur corespunde unor împrejurări locale şi unei faze de 
început; în schimb, Asociaţia strînge laolaltă pe filologi, istorici şi jurişti, potrivit unei concepţii 
juste, care se impune tot mai mult în domeniul studiilor clasice. 

Colaborarea oamenilor de ştiinţă din străinătate este foarte largă; participarea corpului 
didactic al şcolilor medii (licee, colegii) este intensă şi nu lipseşte o anumită deschidere spre 
ceea ce se întîmplă la Est, în domeniul de activitate al asociaţiei. Prof. sovietic S. L. Utcenko 
figurează printre colaboratori cu un interesant studiu în limba germană, despre ideea. de suvera
nitate la romani ( Die Idee der Volksouveranitiit bei den Romern, p. 227 -248), în ca.re, cu o 
pătrunzătoare analiză a noţiunilor de crimen minulae maiestatis şi maiestas populi, şi, ţinîndu-se 
seama. de condiţiile socia.1-economice şi social-politice de tip sclavagist în care se dezvoltă statul 
roman, se demonstrează că nu există la Roma urme ale unei idei de suveranitate naţională; 
o astfel de idee, aplicată constituţiei romane, este o construcţie tîrzie a istoricilor şi juriştilor 

europeni. 
La Cronică, se rezumă comunicările prof. K. Kuma.niecki (Varşovia) despre Tradiţia şi 

contribuţia originală în opera lui Cicero (p. 624), a lui Gr. Novak despre colonizarea grecească 
în Marea Adriatică (p. 626) şi a prof. S. Utcenko (despre subiectul tratat în articolul citat), 
prezentate la al Iii-lea. Congres de studii clasice de la Londra (1969). La rubrica periodicelor, 
foarte bogată, se reproduce sumarul Studiilor clasice, II (Bucureşti) şi al Analelor Univ. din 
Brno, Fac. de filozofie, Secţia. de arheologie clasică (1969). Se anunţă de asemenea apariţia 
lucrării lui H. Mihăescu, Limba latină în provinciile dunărene ale imperiului roman (1960). 
La acest număr colaborează doi autori iugoslavi, prof. M. Kravar şi prof. V. Koro~ec. 

Volumul este închinat cunoscutului romanist şi sociolog al dreptului, H. Levy-Bruhl, 
profesor la Universita.tea din Paris, ca.re în 1968 l-a. sărbătorit prin publicarea unui volum de 
Melanges (Sirey, 1969), intitulat « Droits de l'a.ntiquite et sociologie juridique •, cu prilejul 
retragerii sale din învăţămînt. Sumarul este foarte bogat, dar de o valoare inegală pentru noi, 
mai ales din ca.uza metodei de cercetare folosită în majoritatea studiilor. Bibliografia completă 
a lucrărilor sărbătoritului este urmată de procesele verbale ale şedinţelor Asociaţiei, în care se 
indică subiectul comunicărilor prezentate lunar. Volumul conţine 30 de studii şi note ca.re sînt 
datorate, pe lingă cei citaţi mai sus, unor autori brazilieni, argentinieni, francezi, germani şi 

englezi. Raportul UNESCO asupra. rolului studiilor clasice şi umanistice în educa.ţie şi sumaru! 
revistelor primite (16) completează volumul în mod util pentru cercetători. Dintre studii, nu 
putem decît să cităm pe cele mai importante: 
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Drept roman: Este dreptul roman egalitar? (H. Levy-Bruhl), p. 47 -56; lnfluen/ele dreptului 
roman (Adalicio Nogueira), p. 57-67; Europa şi dreptul roman (Franz Wiea.cker), p. 68-87; 
Testamentum (A. Diaz Bia.let), p. 189-198; Legisla/ia romană a divorJului (S.A.B. Meira.), 
p. 199-226; studiul citat al lui S. Utcenko; Hermeneutica juridică aplicată la Interdictul unde 
ui coactis armatiue în Pro Caecina al lui Cicero (V.L. da. N6brega), p. 249-260; Ac/iunea rei 
usoriae (acela.şi), p. 461-4 7 4. 

Istorie romană: Naeuius şi analistica (Franz Altheim), p. 86-110; Honos şi Nobilitas 
(Hans Drexler), p. 135-188; Drumul lui Hannibal peste Alpi (A. Correia, p. 320-324 şi 

A. Dorey, 325-330). 
Filologie latină: Cicero şi seminţele sufletelor din Timeu (Pierre Boyance), p. 111-117; 

Vergiliu şi Milton (W. S. Maguinness), p. 118-130; Umbrianul Kastru - « Castrum • sau 
tCapuh (A. Ernout), .p. 131-134; Rădăcina în cuvintele latine (A. Juret), p. 286-292; Reia/ia 
aspectului în latină (M. Kra.var), p. 293-309; Cornelius Galba şi elegia latină (A. L. da. Costa.), 
p. 331-339; Teoria atomică a lui Lucreţiu (S. T. de G. Paula), p. 347-363; Stilul lui Gatul 
(I. P. Hilebrandt), p. 364-375. 

Drepturile antice: Cîteva tratate (internaţionale) din epoca neoasiriană (Victor Koro§ec, 
Lubljana), p. 261-277. 

ln cele două articole ale profesorilor H. Levy-Bruhl şi Franz Wieacker, poziţia lumii 
actuale faţă de dreptul roman este privită din două puncte de vedere diferite, care merită 
o discuţie mai largă într-un articol separat. Contribuţia romanistică a prof. V.L. da N6brega 
se remarcă în toate compartimentele revistei. ln eruditu-i articol, Pierre Boyance studiază 
sursele lui De Legibus, 1, 24, unde Cicero vorbeşte de ~ momentul potrivit însămînţării divine 
a sufletelor &, Autorul explică diferenţa versiunii ciceroniene faţă de origina.Iul din Timaeus 
al lui Platon, prin adoptarea. unei interpretări deformante, a.parţinînd probabil lui Antiochus 
din Ascalon, a cărui doctrină despre om se regăseşte la Cicero. Eudorus din Alexandria, elevul 
lui Antiochus a scris un comentariu despre Timaeus, iar Quaestiones Platonicae (atribuite lui 
Plutarh) resping interpretarea pasajului în discuţie, pe care o regăsim la Cicero (inclusiv în 
traducerea. sa latină din dialogul platonician) şi, mai tîrziu la Diodor din Sicilia. De aceea 
autorul admite ca foarte firesc să regăsim în Quaest. Plat., operă a Academiei, ecoul tocmai 
al interpretării pasajului din Timaeus, lansată de Antiochus sau de elevul său, şi preluată de 
Cicero o dată cu învăţătura. lui Antiochus despre om. Studiul aruncă o lumină interesantă 
asupra formării culturii filozofice a lui Cicero. Din restul sumarului, istoricii vor reţine analiza. 
la care Franz Altheim supune începuturile istoriografiei romane, iar lingviştii, interesanta apro
piere a lui Alfred Ernout între lat. castrum, capul şi umbrianul kastru, ca şi teoria schiţată 
de A. Juret, cu privire la rolul rădăcinii în determinarea sensului şi formei cuvintelor. Autorul 
analizează rolul rădăcinii în funcţie de două noţiuni simple, a) etre - agir - faire - etre, şi 

·b) unite-ensemble, susţinînd că a.cestor noţiuni şi grupelor semantice respective, le corespund, 
pe de o parte, ştiinţele naturii, iar pe de alta, cele abstracte, ca matematica .. Teoria a fost 
expusă pe larg în lucrarea Les ldees et Ies mots, Essai de philosophie linguistique, Paris, 1960, 
ridică multe obiecţii şi trebuie lăsată pe seama specialiştilor, la locul potrivit. 

Studiile lui Ha.ns Drexler despre honos şi nobilitas aduc o preţioasă sistematizare a textelor 
şi o analiză sugestivă, care mai mult implică, decît tratează direct şi critic adevărata proble
matică socială a acestor două importante formaţii ale societăţii sclavagiste romane, ca societate 
împărţită în clase antagoniste. Reconstituind în mod limitat unele poziţii ideologice ale parti
delor romane din epoca studiată (optimates, nobilitas - populares) autorul conchide că la Roma 
nu existau partide în sensul modern (?) al noţiunii, precizînd că în raport cu ideea romană 
de res publica nu numai că orice partid a.părea nelegitim, dar însuşi numele de partid ar fi 
trebuit să fie suprimat. Cititorul nu vede însă, din expunere, a cui era această concepţie despre 
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res puhlic11, ce interese slujea ea, în ce măsură corespundea cu permanenta luptă socială care 
se desfăşura în lumea romană, ca şi aiurea. 

În studiul despre Lucretius, care nu poate să nu reţină atenţia. cititorilor noştri, metoda. 
referinţelor la. autori ca. Santayana., Frank!, K. Jaspers, Freud se dovedeşte nepotrivită pentru 
a. dezvălui conţinutul social şi rolul înaintat al materialismului lui Lucretius, care se explică 
prin condiţiile de dezvoltare ale societăţii sclavagiste romane pe o anumită treaptă a istoriei 
sale. Prin solicitarea textelor sau prin simple afirma.ţii, gîndirea lui Lucretius este declarată 
nu numai conformă cuc viziunea cosmică ce se desprinde din actuala concepţie ştiinţifică monistă», 
şi superioară • monismului spiritualist•, dar superioară chiar. . . • monismului materialist al 
lui Marx •. O astfel de afirmaţie se ruinează prin ea însăşi. De altfel autorul reduce superio
ritatea atribuită lui Lucretius, la un agnosticism, nelipsit de un accent creaţionist revelator: 
c Trebuie să existe un principiu superior, total, un zeu, o causa causarum. Dar de ce să încercăm 
a-i da un nume, a-l explica, da.că a.ceasta ar fi cel mult o ghicire ( adivinhafăO ), atît de mare 
este distanţa care ne separă de el, atît de diversă trebuie să fie de esenţa noastră, esenţa lui 
eternă şi infinită? • Această caracterizare nu preţuieşte la justa ei valoare gînclirea lui Lucre
tius, iar prin analogiile amintite tinde să deprecieze adevărata gîndire ştiinţifică a vremii 
noastre, cu grandioasele ei perspective de viitor. 

Din studiul bine documentat al prof. V. Korosec, desprindem această concluzie intere
santă: tratatele descoperite în ultima vreme (al lui Asarhaddon, în 677, cu stăpînul oraşului 
Urukazaba(r)na; al lui Mati'el, regele Arpadului, cu Bar-ga'aya.h, regele Urartului ( ?), un secol 
mai devreme) arată că tendinţele care au prevalat în tratatele asiriene s-au răspîndit în toată 
Asia anterioară. Nu este lipsit de interes să amintim că un proces paralel cu cel descris mai 
sus se constată în materie de drept privat, prin răspîndirea dreptului babilonian al vînzării 

şi prin rolul jucat de acest drept în viaţa economică a aceleiaşi vaste regiuni. 

Valentin Georgescu 
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SOCIETATEA DE STUDII CLASICE DIN R.P.R. 

DĂRI DE SEAMĂ ALE ŞEDINŢELOR 

XXXIV 

ŞEDINŢA DIN !8 NOIEMBRIE 19'1 

Prezidează a.cad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora. 131&. 

CRONICĂ 

Membri prezenţi: I. Acsan, R. Alba.la, N. I. Barbu, VI. Bănăţeanu, D. Crăciun, C. Drăgu
lescu, A. Enculescu, I. Fischer, Al. Gra.ur, VI. Iliescu, D. Marmeliuc, H. Mihăescu, M. Na.sta, 
A. Piatkowski, D. M. Pippidi, O. Poghirc, A. Popa, D. Popescu, O. Săndulescu, M. Spiridon, 
S. Stati, Iorgu Stoian, N. I. Ştefănescu, R. Vulpe. 

Invitaţi: R. Florescu, Z. Petre, E. Poghirc, O. Popovici. 

Alegeri de noi membri. Sînt aleşi membri ai Societăţii: A. DoNcm (recomandat de 
O. PoGHIRC şi I. FISCHER), C. GEORGESCU (recomandat de a.cad. AL. GRAUR şi I. FISCHER), 
S. NICOLAU-CISMAŞ (recomandată de prof. D. M. PIPPIDI şi a.cad. AL. GRAUR), Z. PETRE 
(recomandată de prof. D. M. P1PPIDI şi a.cad. AL. GRAUR), R. FLORESCU (recomandat de prof. 
D. M. PIPPIDI şi prof. loRGU STOIAN). 

În continuarea şedinţei, a.cad. AL. GRAUR informează pe membrii Societăţii de întrevede
rile avute în Franţa şi Polonia cu colegii noştri J. Ernst, M. Durry şi K. Kuma.niecki. 

Prezenti1ri de lucri1ri recente. Acad. AL. GRAUR: Studii Clasice, III, 1961. Prof. 
H. MIHĂEscu: O. S. Litavrin, 011,ep1>u ucmopuu Buaanmuu y 10:J1Cn111x cJ1a611,n, Moscova, 1958; 
B. Gerov, llpoy'l6anu11, 6'bpxy aanaanompa1>uiic1mme ae.Mu npaii Pu.1Kc1>0 6pe.11e, Sofia, 1961; 
B. Nadei, Les inscriptions des regions septentrionales du bassin de la Mer Noire et le latin 
vulgaire, Varşovia, 1958; id., llpo6J1e.11a 11,a1111>a u naceJ1enu11, aopu.11c1>oii HmaJ1uu, Moscova, 
1957; id„ <Ponemu11,ec1>ue RMenu11, <fipa1>uiic1>oeo u u11aupc1>oeo 11,a1111>06, Moscova 1958; id„ 
V. Pisa.ni, Le lingue dell' Italia antica. . . (recenzie), Moscova, 1958; D. N orb erg, Epistulae 
S. Desiderii Cadurcensis, Stockholm, f.a.; B. Lofstedt, Studien uber die Sprache der langobar
dischen Gesetze, Stockholm, 1961. O. PoGHIRc: V. V. Ivanov, V. N. Toporov, Canc1>pum, 
Moscova., 1960. M. NASTA : Helikon, I, 1961, 1, 2. I. FISCHER: Em. Condurachi şi 

colab„ Crestomaţie de texte privitoare la istoria antică, Bucureşti, 1961; AOI'O~, Monogra
flas y Sintesis Bibliografica de Filologla Griega, I, Barcelona, 1960; E. Kieckers, Historische 
lateinische Grammatik, Miinchen, 1960. 
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Comunicare. A. P1ATKOWSKI, Greşeala voluntară în etica Greciei arhaice. (Vezi •Studii 
clasice•, IV, 1962, p. 79-93.) 

Dlseuţii. Pun întrebări şi iau parte Ia discuţii tovarăşii: N. I. BARBU, R. ALBALA, 
D.M.PIPPIDI, C. PoGHIRc, M. NASTA şi AL. GRAUR. 

Prof. N. I. BARBU atrage atenţia asupra improprietăţii termenului •arhaic• folosit în titlul 
comunicării şi socoteşte, pe de altă parte, necesară distincţia dintre un gest de curaj şi scopul 
în care gestul a fost făcut, pentru aprecierea justă a unei • greşeli voluntare•; în sfîrşit, inter
pretarea textelor tragice, care reproduc mituri, trebuie pusă pe alte baze decît interpretarea 
textelor filozofice. 

Prof. D. M. PIPPIDI: Poemele homerice trebuiau incluse în analiză, deoarece problema 
răspunderii omului se pune la Homer în mod diferit în Iliada, unde vina unor greşeli este soco
tită ca revenind zeilor, şi în Odisseia, unde răspunderea independentă a omului e afirmată 

explicit. O ordine mai strict cronologică a analizei ar fi fost de dorit. 
C. PoGHIRc: Apariţia conflictelor dintre individ şi societate precede întemeierea statului 

sclavagist. 
M. NASTA: Autoarea nu ar fi trebuit să se mărginească la cercetarea expresiei exwv 

&µoq:iTiive:w, ci ar fi fost necesar să atragă în discuţie sinonimele acestei expresii. 
Acad. AL. GRAUR: În aprecierea raportului dintre o •greşeală voluntară» şi progres 

trebuie să se ţină seama dacă actul se împlineşte în favoarea unei orînduiri sociale noi sau 
pentru conservarea uneia istoriceşte depăşite. 

Diverse. Prof. D. M. P1PPIDI dă cîteva informaţii asupra Conferinţei internaţionale de 
studii clasice de la Plovdiv (aprilie 1962). 

Acad. AL. GRAUR anunţă că la recenta şedinţă a Comitetului pentru filozofie şi ştiinţe 

umane din cadrul UNESCO, ţinută la Tokio, prof. K. Kumaniecki a fost ales vice-preşedinte 
al Comitetului. 

în încheiere, I. F1scHER prezintă cîteva detalii privind organizarea şedinţelor. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 

XXXV 

ŞEDINŢA DIN 21 DECEMBRIE 1961 

Prezidează prof. GH. Guru, vice-preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 

Membri prezenţi: R. Albala, N. I. Barbu, E. Cizek, M. Coja, Tr. Costa, P. Creţia, 
FI. Demetrescu, A. Donciu, I. Fischer, R. Florescu, Gh. Guţu, M. Iliescu, VI. Iliescu, L. Macarie, 
H. Mihăescu, M. Nasta, M. Nichita, N. I. Niculiţă, Z. Petre, D. M. Pippidi, C. Poghirc, Ana 
Popa, V. Popescu, CI. Popovici, C. Săndulescu, E. Slave, S. Stati, Iorgu Stoian, L. Stoianovici, 
N. I. Ştefănescu, Gh. Tohăneanu, M.-J. Vilan-Unguru, R. Vulpe. 

Invitaţi: Tr. Diaconescu, N. Ghinoiu, M. A. Halevy, R. Holzmann, L. Lupaş, E. Poghirc, 
Al. Suceveanu, A. Tuzu. 

Alegeri de noi membri: Sînt aleşi membri ai Societăţii: T. WE1ss (recomandat de prof. 
N. LAscu şi A. BonoR), I. BITAY (recomandată de prof. N. LAscu şi A. BonoR), M. DEMETER 
(recomandată de prof. N. LAscu şi A. BonoR), F. EDELSTEIN (recomandată de prof. N. LAscu 
şi A. BonoR), I. WINKLER (recomandată de I. I. Russu şi M. MAcREA), A. Tuzu (recomandat 
de prof. N. I. BARBU şi E. C1ZEK). 
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Prezentlri de lucrlri recente: Prof. H. MrnĂEscu: Iordanes, O npoucxo11Caenuu u 
aesmusix zemoe, Getica, ed. E. SkrZinskaja, Moscova, 1960; M. E. Colonna, Gli storici 
bizantini dai IV al XV secolo. I. Storici profani, Napoli, 1956; E. Lip!iic, 011,epnu ucmopuu 
euaanmuucnow o6u+ecmea u ny.n.bmypbl., Moscova.-Leningra.d, 1961. M. NASTA: J. Carriere, 
Stylistique grecque pratique, Paris, 1960. Prof. D. M. PIPPIDI: Cicero, Pro M urena, ed. H. Kasten, 
Leipzig, 1961; Excerpta Valesiana, ed. J. Moreau, Leipzig, 1961; Ptolemaeus, Opera, III, 2, 
ed. Fr. Lammert - E. Boer, Leipzig, 1961; Proceedings of the Cambridge Philological Society, 
186, 1960, 6; K. Svoboda, Bibliografie leskych a slovenskych praci o Antice za zeta 1901-1950, 
Praga, 1961; G. Sotgiu, Studi sull'epigrafia di Aureliano, Sassari, 1961; G. Mihailov, lnscrip
tiones Graecae in Bulgaria repertae, III, 1, Sofia., 1961. 

Comunicare. I. FISCHER, Observaţii asupra limbii comediei latine. Împotriva opiniei curente, 
după care limba lui Plaut reprezintă limba vorbită a epocii sale (Stolz-Debrunner 2, p. 10, 82, 
J. B. Hofmann, Lat. Umgangsspr. 2 , p. 2, Meillet, Esquisse', p. 176, M. Leumann, Kl. Schr., 
p. 136 etc.), autorul încearcă să demonstreze că avem de a face cu o limbă poetică, artificială 

într-o largă măsură, prezentînd caracteristici a.naloge cu limba poetică a genurilor înalte, adap
tate specificului comediei. Argumentarea se bazează pe examinarea mărturiilor antice, a crea
ţiilor lexicale plautine (diminutive, compuse, adjective, abstracte etc.), a rolului metricii în 
folosirea formelor arhaice etc. 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: N. I. BARBu, A. PIATKOWSKI, 
M. NICHITA, H. MIHĂESCU, R. ALBALA. 

Prof. N. I. BARBU: ar trebui lămurită contradicţia dintre aprecierile făcute de Cicero: 
elegantiaJ plautină, pe de o parte, şi identificarea limbii comediei cu sermo cotidianus (De of(. 
I, 29, 104, şi Or. 20, 67), pe de altă parte. 

M. NICHITA socoteşte că ar trebui stabilit rolul lui Naeuius în elaborarea limbii comediei 
şi consideră necesare criterii mai precise de delimitare între elementul popular şi creaţiile plau
tine propriu-zise. 

Prof. H. MrnĂEscu: Plaut trebuie confruntat cu modelele sale greceşti. 

Şedinţa se ridică la ora 2016. 

XXXVI 

ŞEDINŢA DIN 18 IANUARIE 11162 

Prezidează acad. EM. CoNDURACHI, vice-preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 
Membri prezenţi: R. Alba.la, R. Alexandrescu, VI. Bănăţeanu, E. Bujor, Em. Condurachi, 

Tr. Costa, D. Crăciun, A. Donciu, I. Fischer, R. Florescu, A. Frenkian, C. Georgescu, Val. Geor
gescu, VI. Iliescu, I. Ionescu, M. Ja.cotă, H. Mihăescu, S. Nicolau-Cismaş, Z. Petre, D. M. 
Pippidi, C. Poghirc, A. Popa, D. Popescu, CI. Popovici, L. Stoianovici, A. Tuzu, R. Vulpe. 

Invitaţi: E. Doruţiu-Boilă, E. Poghirc, C. Popescu, A. Suceveanu. 

Alegeri de noi membri: Sînt aleşi membri ai Societăţii: E. M1HĂEscu (recomandată de 
prof. D. MARMELIUC şi D. PoPEscu), EMILIA DoRUŢIU-BOILĂ (recomandată de acad. EM. 
CoNDURACHI şi Prof. D. M. PIPPIDI). 

Prezentlri de lucrlri recente: Prof. H. MIHĂEscu: Buaanmuucnuii BpeMe1111uK, 18, 19, 
20 (1961). I. FISCHER: G. B. Pellegrini, Panorama di stori'.a linguistica Giuliano-Carnica. 
ll periodo preromano, Gorizia, 1961. 
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Comunicare. Prof. :VI. JACOTĂ, Cîteva texte din epoca clasică a dreptului roman oglindind 
descompunerea relaJiilor de producţie sclavagiste. (Vezi mai sus, p. 191). 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: VAL. GEORGESCU, H. MIHAEscu, 
I. loNEscu, D. M. PIPPIDI, EM. CoNDURACHI. 

V AL. GEORGESCU nu se declară de acord cu limitarea epocii clasice a dreptului roman la 
sec. I- III e.n„ considerînd sec. I î.e.n. ca făcînd parte din aceeaşi epocă; de asemenea, pornind 
de la excesiva schematizare a speţelor în textele juridice, înclină să nu le atribuie o prea mare 
valoare în legătură cu faptele materiale reale. Periodizarea istoriei dreptului roman trebuie 
făcută în legătură cu baza economică a societăţii; diversele etape ale evoluţiei relaţiilor de pro
ducţie repercutîndu-se în instituţiile juridice. 

D. M. PIPPIDI: autorul ar fi trebuit să se refere şi la datele furnizate de alte izvoare, 
în special la cele epigrafice; ar fi fost util să se urmărească şi procesul decăderii, chiar şi tem
porare, a unui om liber în starea de sclavie. 

EM. CoNDURACHI atrage atenţia asupra. categoriei liberţilor condiţionaţi. 

În răspunsul său, tovarăşul M. JACOTĂ arată că îşi menţine părerea asupra periodizării 
dreptului roman şi asupra valorii documentare a textelor juridice: schematizarea speţelor e 
opera compilatorilor Digestelor; textele jurisconsulţilor porneau de la cazuri reale, prezentate 
lor spre rezolvare. 

Diverse. Prof. D. M. PIPPIDI informează pe membrii Societăţii că un număr de 21 de 
comunicări romîneşti au fost înaintate comitetului de organizare a Conferinţei de la Plovdiv. 

Şedinţa se ridică la orele 2Q06. 

XXXVII 

ŞEDINŢA DIN lli FEBBUABIE 11162 

Prezidează acad. EM. CoNDURACHI, vice-preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 18lli. 
Membri prezenţi: I. Acsan, R. Albala, P. Alexandrescu, R. Alexandrescu, N. I. Barbu, 

VI. Bănăţeanu, E. Bujor, E. Cizek, Em. Condurachi, Tr. Costa, D. Crăciun, FI. Demetrescu, 
S. Dimitriu, A. Donciu, I. Fischer, R. Florescu, C. Georgescu, Val.-Al. Georgescu, VI. Iliescu, 
M. Nasta, M. Nichita., Z. Petre, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, C. Poghirc, A. Popa, D. Popescu, 
T. Vianu, R. Vulpe. 

Invitaţi: M. Alexandrescu, N. Bădescu, Gh. Cantacuzino, I. Crevedia, M. Crişan, H. Dumi
trescu, VI. Dumitrescu, M. A. Halevy, L. Lupaş, R. Munteanu, A. Petre, E. Poghirc, M.Vulpe. 

Alegeri de noi membri: Sînt aleşi membri ai Societăţii: VLADIMIR DuMITREscu (reco
mandat de S. DIMITRIU şi D. M. PIPPIDI), HORTENSIA DuMITREscu (recomandată de S. D1M1-
TRIU şi D. M. PIPPIDI), LUCIA BuzouGAN (recomandată de N. I. BARBU şi S. DIMITRIU), O. TcAcrnc 
(recomandat de II. MIHAEscu şi I. FISCHER), M. A. HALEVY (recomandat de AL. GRAUR 
şi VL. BĂNĂŢEANU), Ge. CANTACUZINO (recomandat de R. VULPE şi D. M. PIPPIDI). 

Prezentil.ri de lucrări recente: R. ALBALA: Marţial, Epigrame, traducere de T. Măinescu, 
Bucureşti, EPLU, 1961. I. FISCHER: F. R. Adrados, Estudios sobre las laringales indoeuropeas, 
Madrid, 1961; Istituto Orientale di Napoli, Annali, sezione linguistica, III, 1961. M. NASTA: 
F. Beissner, Holderlin, Reden und Aufsatze, Weimar, 1961. 

Comunicarp. Acad. T. VIANU, Manierism şi asianism. (Vezi mai sus, p. 341). 
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Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: N. I. BARBU, A. PIATKOWSKI, 
D. M. PIPPIDI, M. NASTA şi EM. CoNDURACHI . 

.N. I. BARBU stabileşte un raport între exagerările asianiste ale literaturii epocii celei de 
a doua sofistici şi lipsa de cultură a tineretului din acea. vreme. 

D. M. PIPPIDI: numeroase caracteristici ale curentului asianic apar înaintea epocii alexan
drine, în plin clasicism. 

M. NASTA socoteşte necesară o apreciere nuanţată a elementelor asianismului, condamna
bile fiind numai excesele acestui curent. 

EM. CoNDURACHI atrage atenţia asupra raportului dintre evoluţia literaturii şi a artelor 
plastice: există coincidenţă şi în timp şi în spaţiu între asianismul oratoric şi curentul orien
talizant din arta plastică; ca şi în literatură, elementele acestui curent apar cu mult înaintea 
perioadei elenistice. Pe de altă parte, neoaticismul nu reprezintă un curent progresist, ci o perfec
ţiune formală academistă, lipsită de valoare artistică. 

Diverse. Prof. D. M. PIPPIDI face cîteva comunicări asupra organizării participării romî
neşti la Conferinţa de la Plovdiv. 

Şedinţa se ridică .Ja ora 20. 

XXXVIII 

ŞEDINŢA DIN !li MARTIE 19'2 

Prezidează Prof. GH. Guţu, vice-preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 
Membri prezenţi: I. Acsan, R. Albala, N. I. Barbu, VI. Bănăţeanu, E. Bujor, Gh. 

Cantacuzino, E. Cizek, M. Coja, Tr. Costa, D. Crăciun, A. Donciu, C. Drăgulescu, H. Dumitrescu, 
VI. Dumitrescu, I. Fischer, R. Florescu, C. Georgescu, Gh. Guţu, M. A. Halevy, I. Ionescu, 
N. Lascu, M. Marinescu-Himu, H. Mihăescu, S. Nicolau-Cismaş, C. Poghirc, A. Popa, David 
Popescu, Em. Popescu, L. Stoianovici, M.-J. Vilan-Unguru, R. Vulpe. 

Invitaţi: I. Barnea, M. Bilţiu, M. Crişan, N. Gostar, A. Horhoianu, L. Lupaş, R. Miro
nescu, E. M. Păsculescu, A. Suceveanu, G. Tănăsescu. 

· Alegeri de noi membri. Sînt aleşi membri ai Societăţii: M. CRIŞAN (recomandată de VL. BĂ
NĂŢEANU şi M. NASTA), AL. SucEvEANU (recomandat de I. FISCHER şi C. PoGmRc), M. PĂTRUŢ 
(recomandată de N. LAscu şi I. I. Russu), M. BILŢIU (recomandată de N. I. BARBU şi I. 
FISCHER), S. BENGA (recomandată de N. LAscu şi G. ToPLICEANu), I. DRINCEANU (recomandată 
de N. LAscu şi G. ToPLICEANu), I. FEJER (recomandată de N. LAscu şi G. ToPLICEANU), 
M. KovAcs (recomandat de N. LAscu şi G. ToPLICEANU), A. NEGREANU (recomandată de N. LAscu 
şi G. ToPLICEANU), 1\1. STANCIU (recomandată de N. LAscu şi G. ToPLICEANu), E. T6TH (reco
mandată de N. LAscu şi G. ToPLICEANU), N. GosTAR (recomandat de N. LAscu şi I. FISCHER), 
FL. B. FLORESCU (recomandat de N. J. BARBu şi R. VuLPE). 

Prezentilrl de lucrilrl recente. C. PoGHIRc: I. M. Tronskij, J(peBnezpe'l.ec1>oe yoapeHue, 
Moscova-Leningrad, 1962. H. MrnĂEscu: Cicero, Epistulae ad Atticum, ed. H. Sjiigren, voi. IV, 
Uppsala, 1961. I. FISCHER: E. de Lotto, Una divinila sanante a Lagole (Calalzo di Cadore) nel 
III sec. a.C., Calalzo (1962). 

Comunicare. Prof. N. LAscu, Un manuscris necunoscut al Ponticelor. (Vezi mai sus, p. 181). 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: N. I. BARBu, R. VuLPE, 
H. }irnĂEscu, Ta. CosTA, EM. PoPEscu, N. GosTAR, AL. HoRHOIANU, I. FISCHER, GH. Guţv. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 
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XXXIX 

ŞEDINŢA DIN 111 APRILIE 1961! 

Prezidează acad. Al. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816• 

6 

Membri prezenţi: R. Albala, N. I. Barbu, M. Bilţiu, E. Bujor, E. Cizek, Em. Condurachi, 
M. Crişan, C. Drăgulescu, I. Fischer, R. Florescu, C. Georgescu, Val. Georgescu, Al. Graur, 
Gh. Guţu, M. A. Halevy, VI. Iliescu,. I. Ionescu, Tr. Lăzărescu, D. Marmeliuc, H. Mihăescu, 
Z. Petre, A. Popa, M. Spiridon, N. I. Ştefănescu, R. Vulpe. 

Invitat: Al. Horhoianu. 

Prezentări de lucrări recente. H. MrnlEscu: Linguistique balkanique, III, 1961, 2. 

Comunicare. Prof. VAL.-AL. GEORGESCU, Locul dreptului roman în cadrul studiilor clasice 
din ţările socialiste. Definind conţinutul istoriei statului şi dreptului roman ca disciplină ştiin
ţifică, autorul a arătat revoluţia pe care a produs-o din acest punct de vedere general, ca şi 

din acela al rezolvării problemelor speciale, studierea dezvoltării istorice a statului şi dreptului 
sclavagist roman de pe poziţiile concepţiei materialismului dialectic şi istoric. S-a înfăţişat 

organizarea cercetării ştiinţifice şi a învăţămîntului superior în domeniul acestei discipline. 
în ţările socialiste, şi s-au expus pe scurt rezultatele obţinute în literatura de specialitate, 
în deosebi în URSS şi RPR, precum şi în celelalte ţări socialiste. În concluzie s-a învederat 
conţinutul nou al problemei utilităţii studiilor de drept roman pentru formarea istorică a juriş
tilor şi necesitatea ca pregătirea noilor cadre de romanişti să fie asigurată de facultăţile de 
ştiinţe juridice în strînsă colaborare cu cele de istorie şi filologie (secţia clasică), completîndu-se 
şi dezvoltîndu-se organizarea cercetării ştiinţifice de drept roman în institutele de specialitate. 

Discuţii. Au luat parte la discuţii tovarăşii I. IoNEscu, ~- I. BARBU, EM. CoNDURACHI 
şi AL. GRAUR. 

Prof. N. I. BARBU atrage atenţia asupra importanţei dreptului roman în interpretarea 
textelor literare. 

Acad. EM. CoNDURACHI scoate în evidenţă posibilităţile vaste pe care interpretarea marxistă 
le oferă studiilor de drept roman, în cadrul ştiinţelor istorice. 

Şedinţa se ridică la ora. 2ou. 

XL 

ŞEDINŢA DIN 24 MAI 1961! 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 
Membri prezenţi: I. Acsan, R. Alba.la, P. Alexandrescu, N. I. Barbu, M. Bilţiu, E. Bujor, 

Gh. Cantacuzino, Tr. Costa, M. Crişan, E. Doruţiu-Boilă, VI. Dumitrescu, I. Fischer, R. Flo
rescu, A. Frenkian, C. Georgescu, Val. Georgescu, Al. Graur, M. A. Halevy, VI. Iliescu, Tr. Lăză
rescu, M. Marinescu-Himu, H. Mihăescu, S. Nicolau-Cismaş, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, 
C. Poghirc, A. Popa, Em. Popescu, V. Popescu, M. Spiridon, Iorgu Stoian, N. I. Ştefănescu, 
A. Tuzu, R. Vulpe. 

Invitaţi: G. Bichir, V. Buşilă, L. Lupaş, E. Poghirc, A. Popovici, A. Vulpe. 

Alegeri de noi membri. Tovarăşul AURELIAN PETRE este ales membru al Societăţii (reco
mandat de acad. AL. GRAUR şi I. F1sceER). 
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Prezentări de lucrări recente. Acad. AL. GRAUR: Studii clasice, IV, 1962. 

În continuarea şedinţei, prof. D. M. P1PPIDI dă informaţii asupra desfăşurării celei de 
a VI-a Conferinţe internaţionale de studii clasice, ţinute la Plovdiv între 24 şi 29 apr. 1962, 
precum şi asupra hotărîrilor sesiunii Comitetului • Eirene ~; cea de a VII-a Conferinţă de studii 
clasice va avea loc în URSS, în iunie 1963, şi va avea următoarea tematică: (1) Forme de 
muncă în societatea sclavagistă, (2) Relaţiile de schimb între lumea clasică şi • barbari$ în 
Europa centrală şi orientală, (3) Istoria filozofiei şi filozofia istoriei în Antichitate, ( 4) Probleme 
lingvistice şi de etnogeneză în bazinul Mării Negre, (6) o temă de istorie literară nefixată încă. 
Tovarăşul prof. D. M. P1PPIDI aminteşte, de asemenea, că articolele pentru voi. V al Studiilor 
Clasice trebuie predate pînă în oct. 1962. 

Comunicare. Prof. R. VuLPE, Burii, aliaţii lui Decebal în primul război cu Traian. (Vezi 
mai sus, p. 223). 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: N. I. BARBU, G. B1cH1R, 
VL. DuMITREscu, TR. CosTA, C. PoGHIRc, AL. GRAUR, R. FLOREscu, GH. CANTAcuz1No, 
VL. ILIESCU. 

R. PLOREScu atrage atenţia asupra faptului că nici un tip de barbar ca acela al solului 
bur nu apare printre aliaţii dacilor pe columna lui Traian, în timp ce, în tabloul 44, un tip 
a.semănător apare printre aliaţii romanilor; s-ar putea trage de aici concluzia că burii erau aliaţi 

ai romanilor. 
VL. IuEscu se întreabă dacă burii din Slovacia au avut posibilitatea să ajungă în timp 

util în Moesia. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 

XLI 

ŞEDINŢA DIN 21 IUNIE 196! 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 
Membri prezenţi: R. Albala, N. I. Barbu, M. Bilţiu, Tr. Costa, M. Crişan, FI. Demetrescu, 

I. Fischer, C. Georgescu, Al. Graur, Tr. Lăzărescu, H. Mihăescu, Margareta Nasta, M. Nasta, 
M. Nichita, S. Nicolau-Cismaş, N. I. Niculiţă, A. Piatkowski, C. Poghirc, V. Popescu, Iorgu 
Stoian, N. I. Ştefănescu, A. Tuzu, R. Vulpe. 

Invitaţi: E. Poghirc, C. Popescu. 

Prezentări de lucrări recente. I. F1scHER: J. Vilan-Unguru, E. Cizek, Antologie latină 
pentru Facultatea de istorie, Bucureşti, 1962; O.J.L. Szemerenyi, Trends and Tasks in 
Comparative Philology, Londra, 1962. M. NASTA: Pindar, Siegeslieder. Deutsche Ubertra
gungen zusammengestellt von U. Htilscher (mit einem Nachwort von Br. Snell), Frank
furt/M., 1962. 

Comunicare. Prof. N. I. BARBU, Observaţii asupra poeziei lui Claudius Claudianus. (Vezi 
mai sus, p. 269). 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: C. POGHIRC, H. MIHAEscu, 
I. F1scHER, A. P1ATKowsK1, R. ALBALA, TR. CosTA, AL. GRAUR. 

H. MtHĂEscu socoteşte că valoarea unei opere literare e determinată de sinceritatea auto
rului faţă de subiectul tratat. 
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A. PJATKOWSKI atrage atenţia asupra contrastului dintre elogiile aduse de Claudian 
comandanţilor militari şi oamenilor politici romani şi situaţia reală a imperiului, în pragul 
prăbuşirii. 

TR. CosTA consideră abuzul de mitologie din opera lui Claudia.n ca izvorît din necesitatea 
de a da consistenţă unor personaje mediocre; în acelaşi fel se explică şi a.luziile la trecutul 
îndepărtat al Romei. 

Acad. AL. GRAUR: opera literară trebuie judecată şi în raport cu gustul epocii în care a 
fost scrisă. Intre folosirea mitologiei la Claudian şi la Vergiliu deosebirea constă în faptul că 
Vergiliu transpune prezentul în mitologie iar Claudian aduce mitologia în prezent. 

Şedinţa se ridică Ia ora 20. 

XLII 

ŞEDINŢA EXTRAORDINARA DIN 11 SEPTEMBRIE lK! 

Prezidează prof. D. M. P1PPIDI, secretar. 
Şedinţa. se deschide la ora. 181&. 

Membri prezenţi: I. Acsa.n, R. Albala, R. Alexandrescu, N. I. Barbu, E. Cizek, Tr. Costa, 
D. Crăciun, M. Crişan, I. Fischer, C. Georgescu, Va.I. Georgescu, M.-A. Ha.levy, VI, Iliescu, 
H. Mihăescu, N. Niculiţă, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, A. Popa., D. Popescu, CI. Popovici, 

N. I. Ştefănescu, R. Vulpe. 
Invitaţi: M. Andreev, E. Ciorănescu, G. Cronţ, G. Fotino, M. Guţu, R. Holtzma.nn, L.Lupaş. 
Prof .. D. M. P1PPm1 sa.Iută prezenţa la şedinţă a profesorului de drept roman de Ia Univer

sitatea din Sofia, M. ANDREEV. 

Prezentări de lucrări recente. H. MrnAEscu: V. V. Kropotkin, K.11,aow euaanmuuc1>ux 

.Monem na meppumopuu CCCP., Moscova, 1962; H. Giihwiler, Das lateinische Suffix -ensis, 
Zehnder Zug, 1962. I. F1scHER: A. de Franciscis - O. Parlangilli, Gli Italici del Bruzio nei docu

menii epigrafiei, Napoli, 1960; O. Parlangrli, Studi messapici, Milano, 1960. 

Comunicare. Prof. M. ANDREEV, Lex Iulia de adulteriis coercendis. (Vezi mai sus, p. 165). 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii tovarăşii: M.-A. HALEVY, V AL.-AL. GEOR
GEscu, D. M. P1PPm1 şi N. I. BARBU. 

VAL. GEORGESCU pune problema raportului dintre legislaţia pentru combaterea. adulterului 
şi dispoziţiile privind complicarea formelor de divorţ; se întreabă de asemenea în ce măsură 

descompunerea familiei a depăşit cercul vîrfurilor societăţii din Roma. 
În răspunsul său, prof. M. ANDREl!V arată că Iegislaţ.ia lui August era un complex de 

elemente interdependente: nu numai soţia adulteră şi complicele ei era pedepsit, ci şi soţul 

vinovat de proxenetism; prevederile care fac obligatorie prezenţa a 7 martori pentru a conferi 
un caracter legal divorţului aveau ca scop excluderea posibilităţii pe care o aveau soţii de a 
eluda pedeapsa," afirmînd că luaseră hotărîrea de a divorţa; toate aceste dispoziţii se aflau în 
contradicţie cu tradiţia romană, pentru care căsătoria fusese o chestiune pur particulară; astfel 
se explică şi persistenţa divorţului neformal. Autorul consideră că criza căsătoriei cuprindea 
ansamblul clasei proprietarilor de sclavi, inclusiv cei din provincii. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 
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XLIII 

ŞEDINŢA DIN 1 NOIEMBBlE 18111 

Adunare generală anuală 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 

449 

Membri prezenţi: I. Acsan, P. Alexandrescu, N. I. Barbu, VI. Bănăţeanu, M. Bilţiu, 

G. Bordenache, E. Bujor, I. Casan-Fra.nga., E. Cizek, M. Coja, Tr. Costa, D. Crăciun, P. Creţia, 
M. Crişan, E. Doruţiu-Boilă, C. rirăgulescu, VI. Dumitrescu, I. Fischer, R. Florescu, Al. Graur, 
Gh. Guţu, M. A. Halevy, M. Iliescu, VI. Iliescu, Tr. Lăzărescu, L. Macarie, M. Ma.rinescu-Himu, 
D. Marmeliuc, H. Mihăescu, S. Nicolau-Cismaş, N. I. Niculiţă, A. Petre, _z. Petre, A. Piat
kowski, D. M. Pippidi, C. Poghirc, A. Popa, Em. Popescu, V. Popescu, S. Stati, Iorgu Stoian, 
L. Stoianovici, A. Suceveanu, N. I. Ştefănescu, R. Vulpe. 

Neputînd participa la. şedinţă din motive de forţă majoră, următorii membri ai Societăţii 
au trimis delegaţii scrise, prin care se asociază hotărîrilor majorităţii: I. Bitay, A. Bodor, E. Chi
rilă, Em. Condurachi, I. H. Crişan, M. Demeter, F. Edelstein, V. Eftimie, St. Ferencsi, N. Ham
parţumia.n, V. ?ifacrea, N. Lascu, D. Prota.se, I. I. Russu, I. Winkler. 

Constatîndu-se că numărul de membri prezenţi prevăzut de statute a fost atins, se 
trece la ordinea de zi a Adunării genera.le. 

1. Raportul de activitate al biroului pe anul 1981-1982, prezentat de prof. D. M. P1PP1m: 

« Tovarăşe şi tovarăşi, 

Prezenta dare de seamă este a cincea pe care am cinstea s-o citesc înaintea Dvs., ceea ce 
înseamnă că ne găsim la încheierea celui dintîi lustrum de activitate a Societăţii noastre. ln 
raport cu vechimea. altor întocmiri ştiinţifice din R.P.R. sau din străinătate, cifra e desigur 
modestă. Ea nu e totuşi mai puţin îmbucurătoare, da.că ţinem seamă de greutăţile inerente 
fiecărui început şi de rezultatele pozitive obţinute de-a lungul unei atît de scurte 
existenţe. 

Nu cred că exagerez, într-adevăr, spunînd că în puţine organisme 'de acest fel, pe care 
le cunosc, s-a realizat a.tît de mult într-un timp atît de scurt şi cu atît de puţine mijloace. 
lncepînd cu numărul membrilor, continuînd cu desfăşurarea şedinţelor de lucru şi sfîrşind cu 
publicaţia noastră periodică, progresele Societăţii de Studii clasice de la întemeiere pînă 

astăzi au fost rea.le şi neîntrerupte. Avem a.cum mai bine de 100 de membri devotaţi şi activi; 
în cifre exacte: 132, din care 96 în Bucureşti, 28 în Cluj, 3 în Iaşi şi cite unul în Rîmnicul 
Sărat, Roman, Alba Iulia şi Timişoara. Reuniunile noastre lunare se succed cu regularitate 
în prezenţa unui mare număr de participanţi, recruta.ţi în primul rînd dintre membrii fondatori, 
cărora. li s-a. adăugat treptat un număr crescînd de cercetători tineri şi de studenţi. ln sfîrşit, 
cum ştim cu toţii, Studiile Clasice apar din 1959 cu o punctualitate pe care ne-ar putea-o invidia. 
numeroase organe a.le unor instituţii mai vechi şi mai puternice decît modesta. noastră înjghe
ba.re. Deşi n-am cultivat nicicînd statistica. pentru statistică, însemnez cu satisfacţie faptul că 
primele patru volume totalizează 1625 de pagini şi că, în afara. secţiunii principale, în cuprinsul 
căreia. au văzut lumina. 94 de studii şi comunicări, numeroase alte rubrici au adăpostit contri
buţii interesante şi variate, de la nelipsitele «note şi discuţii• pînă la cronica anuală a vieţii 

Societăţii. 

Tot în legătură cu Studiile Clasice, nu pot să nu reamintesc împrejurarea că publicarea 
voi. II ne-a. dat prilejul să omagiem pe preşedintele nostru, a.cad. Al. Graur, la împlinirea. vîrstei 
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de 60 ani, şi că în voi. III, apărut în 1961, ne-am îndeplinit într-un timp record îndatorirea 
de a edita Actele Conferinţei de Studii clasice organizate în toamna 1960 la Eforie, în strînsă 
colaborare cu Institutul de Arheologie al Academiei R.P.R. 

De bună seamă, asemenea realizări n-ar fi fost posibile fără sprijinul puternic şi continuu 
al Academiei R.P.R., de aceea nu mă îndoiesc că sînt în asentimentul Dvs. al tuturor expri
mînd Prezidiului Academiei, în primul rînd, şi Editurii Academiei R.P.R., în al doilea rînd, 
mulţumirile noastre călduroase pentru ajutorul moral şi material acordat Societăţii de studii 
clasice de-a lungul primilor ei ani de existenţă. 

Mulţumirile noastre se îndreaptă de asemenea către Ministerul lnvăţămîntului (pînă 
de curînd Ministerul Invăţămîntului şi al Culturii), care de mai multă vreme ne ajută să 
plătim în valută străină cotizaţia anuală Federaţiei Internaţionale a Asociaţiilor de Studii 
clasice şi care în anul curent ne-a acordat o subvenţie, despre a cărei întrebuinţare va fi 
vorba mai departe. 

Înainte de a ajunge la partea din raportul meu închinată activităţii Comitetului în exer
ciţiul încheiat astăzi, aş vrea să zăbovesc, cu voia Dvs., asupra unui alt aspect al progreselor 
realizate de Societatea noastră în anii scurşi de la întemeiere. Mă gîndesc la relaţiile între
ţinute, pe de o parte, cu Federaţia tutelară - FIEC-ul abia amintit - din care facem parte 
din 1958 şi la ale cărei adunări generale din 1959 şi 1961 am fost reprezentaţi după cuviinţă; 
pe de alta, cu societăţile de studii clasice din ţările socialiste, membre ale Comitetului EIRENE 
întemeiat la Praga în 1957. Nimeni dintre Dvs. nu ignoră faptul că e meritul Comitetului 
EIRENE de a fi preconizat şi patronat întîlnirile periodice dintre specialiştii studiilor clasice 
din URSS şi ţările de democraţie populară, conferinţele devenite acum tradiţionale şi care -
de la Liblice la Plovdiv, trecînd prin Budapesta, Erfurt, Varşovia şi Eforie - ne-au dat prilejul 
să cunoaştem pe rînd ospitalitatea atîtor ţări prietene. 

Şi acum, după consideraţiile generale inspirate de realizările primelor cinci exerciţii înche
iate, să ne oprim atenţia asupra activităţii desfăşurate în anul academic 1961/1962, la care 
se referă în special raportul meu şi în legătură cu care veţi avea să vă spuneţi cuvîntul. Şi 

în acest caz, îmi propun să vă întreţin în primul rînd despre viaţa internă a Societăţii, 

apoi despre activitatea. noastră pe plan internaţional, pentru a încheia cu unele perspective 
de viitor. 

Obişnuiţii şedinţelor noastre de lucru au fost în situaţia de a constata o ameliorare în 
modul de desfăşurare a acestor reuniuni. Sala încăpătoare şi plăcută în care ne găsim astăzi, 
pentru folosirea căreia trebuie să mulţumim o dată mai mult acad. A. Oţetea, directorul Insti
tutului de Istorie al Academiei R.P.R., ne-a văzut adunîndu-ne cu regularitate din noiembrie 
pînă în iunie - ba, într-o şedinţă extraordinară, chiar în septembrie, pentru a asculta un oaspete 
bulgar, pe profesorul Mihail Andreev din Sofia. Sînt convins că aţi apreciat cu toţii interesul 
şi varietatea comunicărilor prezentate - în ordine cronologică - de tovarăşa Adelina Piat
kowski şi de tovarăşii I. Fischer, M. Jacotă, acad. Tudor Vianu, N. La.seu, Valentin Georgescu, 
Radu Vulpe şi N. Barbu. Emeritul secretarului nostru adjunct, tov. I. Fischer, de a fi întocmit 
mai întîi acest program copios, apoi de a fi vegheat cu străşnicie ca îndeplinirea lui să nu 
cunoască abateri. Tot tov. Fischer îi datorăm perfecţionarea vechiului sistem de convocare, 
prin invitaţiile scrise pe care le primim cu regularitate nu numai noi, cei din Bucureşti, dar 
şi tovarăşii noştri din provincie, dintre care unii, ca tov. D. Crăciun, fac sacrificiul de a se 
deplasa în Capitală ori de cîte ori se anunţă vreo şedinţă. In aceeaşi ordine de idei, notez 
cu satisfacţie împrejurarea că, din cei opt] vorbitori pe care i-am ascultat, doi veneau din 
Iaşi şi Cluj - tovarăşii Jacotă şi La.seu. O veche dorinţă a noastră, aceea de a întări cola
borarea cu celelalte centre universitare din R.P.R., căpăta astfel un început de realizare, pre
cedent pe care l-am nori din toată inima repetat şi multiplicat în programele noastre viitoare. 
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Cum am mai spus-o înainte, în treacăt, anul 1962 a văzut împlinindu-se o nădejde a 
noastră mai veche, prin acordarea de către Ministerul Invăţămîntului a unei subvenţii. Aceasta, 
adăugată la modestele noastre fonduri strinse din cotizaţii, ne va permite, nădăjduim, să ne 
organizăm în cel mai scurt timp un sediu permanent şi un aparat redacţional a cărui 

lipsă se făcea simţită mai ales în perioadele de pregătire a succesivelor volume din Studii 
Clasice. Un prim pas în a.ceastă direcţie s-a făcut prin angajarea. în calitate de secretară 
tehnică - cu jumătate de normă - a tovarăşei Elisabeta Poghirc. 

In acel sector al activităţii noastre ştiinţifice ca.re se concretizează în publicaţii, membrii şi 
Biroul Societăţii de studii clasice au depus în cursul anului încheiat sforţări ce se cuvin subli
niate. In primul rînd, e vorba de alcătuirea şi tipărirea într-un timp extrem de scurt a voi. IV 
din Studii Clasice, prezentat participanţilor la Conferinţa de la Plovdiv. In vederea aceluiaşi 
eveniment, o bună parte din participanţii romîni la Conferinţă, toţi membri ai asociaţiei noastre, 
au redactat şi prezentat mai mult de 20 de comunicări, ce urmează. a fi tipărite în Actele Confe
rinţei. In sfîrşit, tot în previziunea unei manifestă.ri internaţionale, Conferinţa de la Moscova 
din iunie 1963, ne-am grăbit să pregătim pentru tipar voi. V din publicaţia noastră, care înmă
nunchează un destul de mare număr de contribuţii şi care a şi fost predat Editurii Academiei 
R.P.R. Despre importanţa ştiinţifică a acestor felurite publicaţii, nu e locul să vorbesc: o 
vor face desigur alţii, în scris, o puteţi face şi Dvs, în cursul discuţiei la acest raport. In ce 
mă priveşte, consemnez aci rezultatul acestor silinţe pentru a mulţumi acelor tovarăşi 

care nu şi-au precupeţit ajutorul Comitetului, în general, şi redactorilor responsabili, 
în chip special. 

Capitolul publicaţiilor ne readuce pe nesimţite la problema. afirmării ştiinţei romîneşti 

a Antichităţii pe plan internaţional, şi deci la raporturile pe care - încă de la întemeiere -
Societatea noastră le întreţine şi le consolidează cu asociaţii similare străine în cadrul Comi
tetului EIRENE şi al Federaţiei internaţionale a asociaţiilor de studii clasice. In anul încheiat, 
aceste legături s-au manifestat în două feluri: prin participarea, cu titlu personal, a unora din 
membrii Societăţii la conferinţe şi congrese de specialitate din Europa ori America; prin ajutorul 
masiv dat prietenilor noştri bulgari la buna desfăşurare a Conferinţei de la Plovdiv. 

În prima categorie se rînduiesc prezenţa preşedintelui nostru la Congresul internaţional 
de lingvistică de la Cambridge Mass., a tov. C. Poghirc la Conferinţa istoricilor Antichităţii din 
RDG, organizată în septembrie la Stralsund, a acad. C. Daicoviciu şi a celui ce vă vorbeşte 
la Congresul al IV-iea de epigrafie greacă şi latină întrunit de curînd la Viena. În toate aceste 
împrejurări, comunicările prezenta.te şi contactele stabilite cu lingvişti, filologi şi istorici de 
cele mai felurite neamuri au contribuit, sînt convins, la bunul nume al ţării şi, într-o oarecare 
măsură, la • popularizarea~ Societăţii de Studii clasice printre confraţii de specialitate. Cît 
priveşte participarea noastră spectaculară la Conferinţa de la Plovdiv, împrejurările în care 
s-a produs şi bunele ei rezultate în toate privinţele sînt prea cunoscute pentru a mai fi nevoie 
să mă opresc asupra lor. Numai o precizare aş vrea să fac în această privinţă, şi anume că 
în măsura în care sprijinul Societăţii a fost decisiv pentru organizarea excursiei care a permis 
atîtor tovarăşi să ia parte la interesanta manifestare din ţara vecină, în aceeaşi măsură atenţia. 

stăruitoare a Comitetului viitor va trebui să se îndrepte spre organizarea unei excursii similare 
cu prilejul Conferinţei din 1963 de la. Moscova. 

Trebuie într-adevăr să amintesc că - potrivit unei hotărîri a Comitetului EIRENE luată 
chiar la Plovdiv şi dînd urmare unei invitaţii din partea Academiei de Ştiinţe a URSS - Yiitoarea 
Conferinţă de studii clasice a specialiştilor din ţările socialiste urmează să se ţină în URSS 
- la Moscova, după toate probabilităţile, - la o da.tă ce n-a fost definitiv stabilită, oricum 
spre începutul verii. In liniile-i mari, tematica întîlnirii a fost fixată - despre ea s-a mai vorbit 
în şedinţele noastre şi nu e cazul să revenim. Important e ca problema reprezentării Societăţii 
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noastre la. Conferinţă să ne preocupe de pe acum şi ca. - în măsura în ca.re fiecare îşi propune 
să ia. pa.rte la. lucrări - să se gîndea.scă la. pregătirea. unei comunicări potrivite. Comitetul 
pe care-l veţi a.lege astăzi va avea. să înscrie a.ceastă problemă printre preocupă.rile sa.le de căpe
tenie. Noi, oricum, îi vom fi înlesnit sarcina prin pregătirea. unui volum de Studii despre ca.re 
am apucat să. spun că a. şi fost predat Editurii şi ca.re urmează să. apa.ră cel mai tîrziu în 
luna. mai a anului viitor. Ca la Plovdiv, nu vom merge deci la Moscova. cu mina goală, şi 

aceasta e fără îndoială un motiv de satisfacţie pentru Comitetul al cărui mandat expiră, ca şi 

pentru cel ce-i va. lua. locul. 
Despre alte planuri de viitor, cum a.r fi sporirea. numărului publicaţiilor noastre prin edi

tarea unei colecţii de lucrări monografice paralelă cu Studiile periodice, a.r fi prematur să vorbim. 
Problema ne-a. preocupat, unele demersuri în a.ceastă direcţie au şi fost făcute, dar rezultatele 
de pînă acum nu ne îndreptăţesc să vorbim de ele cu un minimum de certitudine. Cei ce ne 
vor lua locul vor avea de adăugat în acea.stă privinţă efortul lor la efortul nostru. Pînă atunci, 
mulţumindu-vă o da.tă. ma.i mult pentru încrederea arătată, Comitetul în numele căruia vorbesc 
îşi depune a.cum mandatul şi, la capătul discuţiei ce trebuie să urmeze şi pe ca.re o dorim cît 
inai amplă, vă roagă. să-i acordaţi cuvenita descărcare•· 

2. Raportul asupra gestiunii financiare, prezentat de Ta. CosTA: 

«La începutul anului şcolar 1961-1962, Societatea de studii clasice avea., reportată 

din anul precedent, suma de 1100 (una. mie una sută.) lei. În anul şcolar 1961-1962 s-au încasat 
din cotizaţii lei 1285 (una mie două sute optzeci şi cinci). S-a.u cheltuit cu a.cte justificative 
(materia.le, corespondenţă) 679,80 lei (şa.se sute şaptezeci şi nouă lei şi optzeci de bani). Au 
rămas deci 1 705,20 lei (una mie şaptesute cinci lei şi douăzeci de bani) •· 

3. Raportul comisiei de cenzori, prezentat de prof. N. I. BARBu: 

«Comisia de cenzori aprobă prezentul raport t. 

4. DiscuţU. Ia.u parte la. discutarea rapoartelor tovarăşii: D. MARMELIUc, H. M1ttĂEscu, 
EM. PoPEscu, C. PoGHIRc, Ta. LXzĂREscu. 

H. M1HĂESCU propune extinderea schimbului de publicaţii cu • Studii Clasice •· 
C. PoGHIRC atrage atenţia asupra unor dificultăţi întîmpinate de redacţia publicaţiei 

amintite. 
în numele biroului răspund prof. D. M. PIPPIDI şi a.cad. AL. GRAUR. 

ii. Se supune apoi votului Adunării descărcarea de gestiune. Acea.sta este acordată cu 
unanimitate de voturi. 

6. Alegerea biroului pentru anul 1962-1963. Pentru conducerea lucrărilor se alege un 
prezidiu, compus din prof. D. MARMELIUC, preşedinte, Prof. R. VuLPE şi N. NICULIŢĂ, membri. 

S-au făcut următoarele propuneri: 
Pentru funcţia de preşedinte: a.cad. AL. GRAUR (propus de prof. N. I. ŞTEFĂNEscu şi 

H. MIHĂEscu). 
Pentru funcţia de vice-preşedinte: a.cad. C. DAICOVICIU (propus de prof. D. M. P1PPm1), 

a.cad. EM. CoNDURACHI (propus de prof. N. I. ŞTEFĂNEscu), prof. Gtt. Guru (propus de prof. 
R. VuLPE şi N. I. ŞTEFĂNEscu), prof. C. DRĂGULEScu (propus de H. M1ttĂEscu), prof. N. N1cu
LIŢĂ (propus de Ta. LĂZĂREscu). Prof. N. NICULIŢĂ nu acceptă să candideze. 

Pentru funcţia de secretar: prof. D. M. PIPPIDI (propus de prof. D. CRĂCIUN). 

Pentru funcţia. de secretar adjunct: I. FISCHER (propus de prof. D. M. P1PPIDI). 
Pentru funcţia. de casier: Ta. CosTA (propus de prof. N. I. BARBu). 
Au fost aleşi: 
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Preşedinte: acad. Ar.. GRAUR (cu unanimitate de voturi). 
Vice-preşedinţi: acad. C. DAICOVICIU (cu majoritate de voturi), acad. EM. CoNDURACHI 

(cu unanimitate de voturi), prof. GH. Guru (cu majoritate de voturi). 
Secretar: prof. D. M. PIPPIDI (cu unanimitate de voturi). 
Secretar adjunct: I. F1sCHER (cu majoritate de voturi). 
Casier: Tu. CosTA (cu unanimitate de voturi). 

Se trece apoi la alegerea comisiei de cenzori. S-au făcut următoarele propuneri: 
Ca membri: Prof. N. I. BARBU (propus de prof. N. NICULIŢĂ), C. PocHIRC (propus de 

prof. N. I. ŞTEFlNEscu). 

Ca membri supleanţi: prof. C. DRlcuLEscu (propus de M. MARINEscu-HIMu), prof. 
Tu. LlzlREscu (propus de EM. PoPEscu), prof. N. I. ŞTEFlNEscu (propus de prof. N. I. BARBU); 
TR. LlZĂREscu nu acceptă să candideze. 

Au fost aleşi: 

Cenzori: Prof. N. I. BARBU (cu unanimitate de voturi), C. PoGHIRC (cu unanimitate de 
voturi). 

Cenzori supleanţi: prof. C. DRlGULEscu (cu unanimitate de voturi), prof. N. I. ŞTEFĂ

NESCU (cu unanimitate de voturi). 
În numele celor aleşi, acad. Ar.. GRAUR mulţumeşte pentru încrederea acordată; prof. 

C. DRĂGULEscu se angajează să sprijine legătura dintre Societate şi corpul didactic al învăţă
mîntului mediu. 

7. Diverse. Acad. Ar.. GRAUR dă informaţii asupra publicaţiei * Eirene e. 
Prof. D. M. P1PPIDI dă citire unei propuneri a unor membri clujeni ai Societăţii de a se 

constitui o filială la Cluj; filiala ar avea de pe acum 28 de membri. Pusă la vot, propunerea 
este acceptată în unanimitate. Acad. AL. GRAUR propune ca o şedinţă de comunicări a Societăţii 
să fie organizată. la Cluj. 

Şedinţa se ridică la ora 1916• 
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ideograme, ortografie, oscilaţii 

SEMANTICĂ v. eufemism, domina, ordo 
SINCRETISM v. ca:i: 
SINTAXA verbului latin V 396-398; v. şi 

ca:i:, propo:i:iţii 

SUBSTRAT v. romina 
SUFIXE diminutive gr. IV 43 s; factitive 

IV 29-34; iterative V 7 -11; peio· 
rative II 321-330; v. şi indice de 
cuvinte 

TEORII LINGVISTICE ANTICE v. Aristotel, 
Epicur, Ot1idiu, Priscian 

TOPONIMIE II 40, III 478-480; v. şi dacă, 

tracd 
TRACA fonetică II 50 - 5 2, III 33 - 3 7 ; 

glose II 50 s; onomasticii II 45 s, 
III 252 ss; raporturi cu daca şi 
frigiana II 3 9 - 5 8 ; toponimie II 51 s 

V ARIA ŢII de consoane i - e. II 31-36; 
,_ de vocale i-e. II 36 s 

VENETA: inscripţii III 476-478 
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VERB flexiune (în lat. vulg.) III 145; v. şi 

aorist, factitiv, iterati11, sintaxd 
VOCABULAR grec în limbile europene II 

69-72 
VocALE greceşti III 29-32, 143; italice 

IV 9-17; latine II 85 - 93; lat. vulg. 
III 143 s 

LITERATURĂ. 

ALEXANDRIN arta ,...., , canoane III 320 
ANTISTROFĂ v. strofd 
AsIANISM şi MANIERISM V 341-349; -şi 

aticism V 342 
ATICISM v. asianism 
CANOANE v. alexandrin 
CERCURI UTERARE SUB NERO IV 232 SS 
COMEDIE teoria aristotelică I 197-206; 

,...., latină veche II 145 - 150, limba 
,...., V 443 

CORURI CICUCE I 58 SS 
DIGRESIUNE Horaţiu despre ,...., V 267 
DITIRAMB I 64 
DRAMA ARHAICĂ V. tragedia 
EPODĂ v. strofd 
EPOPEE mitologie - istorie în ,...., V 266 s; 

trecutul în viitor în ,..., III 281 ss 
EXCERPTA V ALESIANA V 390 s 
HlsTORIA AuGusTA V 249-258 
IMNURI I 58 ss 
MANIERISM v. asianism 
MIMESIS III 317-322;,...., şi phantasia V 

343 
MISTERII I 32. ss 
NARAŢIUNEA la Flaut IV 177-187; ,..., în 

epopee la pers. I III 281 s 
NouL TESTAMENT II 151-156 
ORA.COLE sibiline III 292 ss; poezia ,..., III 

282 
0RHESTIC v. recitare 
PEAN I 59 
PERIODIZAREA. literaturii latine V 417 s; v. şi 

renaştere 

PERSONAJ anonim la Homer IV 71-78; 
colectiv IV 73 

PHANTASIA v. mimesis 
PoETICA aristotelică I 197-206; termenii 

,...., III 317-336 
PoEZIE, origini III 482-484 

POVESTIRE v. naraţiune 

PROCESIUNI I 54-58 
REALISM ANTIC IV 353-357 
RECITARE ORHESTICĂ I 31- 75 
RENAŞTEREA periodizare V 347 s 
RETORICA (aristotelică) II 79 s 
RITM I 35 s, 40, 45, 48 ss, 54, 56, 58 ss; 

psihologia,...., I 54-58 
SUGESTIE arta ,...., la Tacit III 361-368 
STILUL lui Iuvenal III 345 -353 ; ,...., poeziei 

oracolelor III 282 s; Seneca despre 
,...., II 247-255 

STROFĂ, antistrofă, epodă, I 61 ss 
TRAGEDIA GREACĂ I 31-75; genuri premer

gătoare I 32 ss, 54-65; originea 
,....,I 67-70; v. şi recitare, ritmuri 

FILOZOFIE~ ŞTIINŢĂ 

CONCEPTUL II 115-120 
« CONCORDIA » V 84- 88 
EDUCAŢIE v. Paideia 
EGAUTA.TEA NATURALĂ I 87; . V 69- 90; 

v. şi « concordia » 
ETICA. şi existenţa socială IV 90 s; ,...., şi 

politica II 112- 115 
EuDAIMONIA IV 110 s 
EXPERIENŢĂ v. Raţionament 
«puatc; v. v6µoc; . 
GNOME II 127 -143 
GNOSEOLOGIE la epicurei II 171-187 
GREŞEALA VOLUNTARĂ v. necesitate 
LIBERTATE v. necesitate 
MEDICINĂ analogia I 25; creier, funcţii V 

4 7 s; criza bolii V 50; etiologia I 
17 -30; medicamente II 288; prog· 
nostic V 45 ; şcoala din Cos V 43 s; 
terminologie II 279-290; v. şi 

Celsus, Hippocrate 
NECESITA.TE şi libertate: greşeala voluntară 

IV 79-92; ,...., divină I 23 
v6µoc;-«puatc; (opoziţie) II 106; V 71- 75 
ONTOLOGIA. II 108-112 
PAIDEIA IV 402-405 aristotelică IV 118 ss; 

stoică V 418 s; educaţia fizică IV 
95-124 

RAŢIONAMENT şi EXPERIENŢĂ V 46 
SOFIŞTI apariţia ,...., V 70; ,...., despre egali

tatea naturală I 87; V 69-91 
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RELIGIE _._ MITOLOGIE 

AFRODITA IV 130-134 
CAVALERUL TRAC V 292, 303; "Hpwc; .6.w

O'Otljll6c; V 292 
CERES FRUGIFERA V 293 
CREŞTINISM primitiv (după Engels) III 99-

106; la Salona IV 301-313; Lucian 
şi-III 377-383 

CuLTE iniţiatice la Eleusis şi Del6. I 65; 
- orientale în imperiul roman V 
351-353; -din lstros IV 125-
142; - din Samothrace V 400 s 

DEDAL I 222-224 
DEMETER la lstros IV 128 ss; la Tomis IV 

284-290 
dLO\IUO'LOt -riX ~E\ILXii V 316 
D10Nvsos v. Liber şi Sabavos 
D10sc URII la Istros IV 140 ss 
HERCULES IV 308 s 
HEROS v. Cavalerul trac 
LIBER PATER V 304 
MORMINTE denumiri în latină V 111- 135 ; 

-in Dobrogea III 75-81, 203-
225 

M u ZELE la Istros IV 134 s 
N1KE la lstros IV 136 
PANCRATES la Istros IV 136 s 
PLUTON la Tomis 281-290 
POSEIDON HELICONIOS IV 126 
PaoMETEU III 385-393 
PaosERPINA la Tomis IV 281-290 
SABAZIOS II 52 
SEIRENES IV 319-331 
SIBYLLA III 292 ss 
0eoc; ~ljita-roc; v 302; - 11.er0tc; IV 137 s; 

&eoL 11.eyii:>.ot iv LOt!J.o&pifxn IV 139 
TRIADA ELEUSINĂ la Tomis IV 281-290 
TR1MUSIAT(1s) divinitate venetă V 420 
TRITONES ministri ad - IV 301-313 
ZEUS POLIEUS III 64 s; IV 126 s 

ISTORIE 

AGRICULTURA la Columella I 91-103; 
- la Homer V 13-41; - în Italia 
veche III 495 

ALUMNl II 293 ss 

ARISTOCRAŢIA TRACĂ, favorabilă romanilor 
III 108 ss 

ARMATA la Tacit IV 247-259; v. şi cohors, 
legio, militar, veterani 

CAMPANII Traian în Moesia Inferior V 
233 s 

CETĂŢENIE ROMANĂ la Callatis IV 278; 
- la traci III · 107-116 

CIVILIZAŢIE ROMANĂ III 493 ss 
COALIŢIE Decebal cu burii V 223-247, cu 

triburile nordice V 232 s 
CoHORS I Hispanorum ueterana quinge

naria equitata II 337-341 
COLONIA LIBERA III 113 
COLONIZĂRI Histria IV 49- 69; Olbia IV 

67 ss; în Tracia înainte de Traian 
III 111 s 

CoMUNITATE pontică IV 291-300; 

EFEBIA IV 121 s 
ETNOGENEZA popoarelor balcanice III 

23-27 
EUNUCI V 255 s 
GENTILICIA romane la traci III 108 ss 
GYMNASION, gymnopaedia I 59, IV 121 s 
XWPOt v. teritoriu 
xow611 v. comunitate 
INVAZIE celtică în Balcani II 189-201 
LEGIO II Herculia V 306 
LIBERŢI la Roma: în războaiele civile IV 

189-209; la Tacit IV 257 s 
LIME~ roman în Bulgaria III 241- 249; 

v. şi teritoriu 

MILITAR arta - tracă III 39-47; soldaţi 

traci în armata romană III 258 s 
ORIENT grecii şi - II 434-437 
PANNONIA în istoriografie III 127-130 
PoNTARH IV 297-299 
PoPULARES IV 189 ss 
PRAEPECTI GENTIUM (Africa} III 169 
PRINCIPES GENTIUM III 170 s 
PROPRIETATE forme de - (Grecia arhaici) 

V 13 - 20; relaţii de - (Micene) V 
16 s, 421-424;-colectivă (Grecia 
arhaici) V 14 ss; v. şi drept roman 

Q.UINQUENNALIS PERPETUUS IV 278 s 
RĂSCOALE populare sub Iustinian III 429-

433; - de sclavi (Roma sec. I î.e.n.) 
IV 189-209 
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RĂZBOI I dacic V 223-247;-romane 
(N. Africii) III 171 ss; - civil 
(Roma sec. I î.e.n.) IV 189-209 

REFORME Nero V 211- 214; Polycrate din 
Samos I 9-16 

ROMANIZARE Pannonia III 128; Tracia III 
251 ss 

SCLAVAGISM, sclavi la Athena V 80; la 
Euripide I 77 - 90; la Dion din 
Prusa III 369-375; în Egiptul roman 
III 147-162; în Iudeea IV 159; în 
Pannonia III 128; la Roma V 191-
210, condiţia lor juridică V 194 ss, 
- în războaiele civile IV 189- 209; 
la Tomis II 291- 302; v. şi alumni, 
uernae 

SOLDAŢI v. militar, veteran 
SPORT la greci IV 95 - 124 
STAT CELTO-TRAC II 192 
TERITORIU tribal în Africa III 168 ss; -

Histriei V 144 s 
THEŢI V 19 s 
OprnToE v. alumni 
TRATAT Decebal cu Domiţian V 232; 

Histria cu Apollonia II 206 ss 
TRIBURI în Africa de Nord III 163 ss; în 

Dacia V 232 s; la Tomis III 175-
202 

VERNAE III 147 ss 
VETERANI traci III 110 ss 
VIAŢA COTIDIANĂ sub Pericle IV 401 s 

ARHEOLOGIE GRECO-ROMANĂ 

ARTĂ Columna lui Traian V 225, 242 s; 
- provincială: edificiul cu mozaic 
(Tomis) III 22 7 - 240; medalioane 
funerare (Dacia) III 133 -141; monu· 
mentul de la Adamklissi III 117 -
121, 123-126; V. 237 s, 430-437 

CERAMICĂ autohtonă în Dobrogea III 70-
72; în morminte dobrogene III 
75 -81 ; - greacă: onomatologic IV 
35-48; la Histria IV 54-63; atică 
IV 58; corintiană IV 59 ss; ioniană 
IV 56 s; rodiană IV 54 s, 58 

CULTURĂ MATERIALĂ dobrogeană auto
htonă III 67 - 82: elemente de unitate 

III 70-72; inB.uenţă greacă III 72-
81 ; diferenţe locale III 68- 70; -
în nordul Mării Negre V 428; în 
Polonia: import roman IV 408-410 

NECROPOLE la Tomis III 203 - 225 
SĂPĂTURI Histria: cel mai vechi nivel IV 

51-54; zona sacră V 160; Palmyra 
III 267-269; Samothrace V 400 s; 
Smyrna V 424-427; Tell Atrib III 
265-267; Tomis III 203-226, 
227-240 

EPIGRAFIE - NUMISMATICĂ 

ETALON: focean, lesbic, milesian I 12 
INSCRIPŢII greceşti I 105 - 113 ; II 203 - 224, 

359-361; III 55 s, 65, 95 s, 175-
202; IV 125-142, 291-300, 394-
397, 398 s; V 137-169, 289 ss, 300 
ss, 315 ss, 319 ss, 401-403; -lati· 
neşti II 73-76, 291-302, 361-364; 
III 131; IV 275-279; V 293-296, 
299 s, 305-310, 322, 403-406; ,..._, 
miceniene I 207-215; II 431-434; 
IV 393 s, V 399 s; - venete III 4 76-
478 

MoNEDA dacă de aur III 89-92 (staterul 
KO:EQN); ,..._, histriană în Scythia Mi· 
nor III 84, în teritoriul nord pontic 
III 85 ; ,..._, pontice greceşti - răspîn· 

dire III 83 - 88 
REFORMA MONETARĂ a lui Polycrate din 

Samos I 9-16 
SISTEMUL PONDERAL EUBOIC I 10 

DREPT ROMAN 

PERIODIZARE V 191 ss, 444 
LocuL ,..._,în srudiile clasice V 446 
AcTE nomine propria (sclavi) V 199 s 
ADULTER v. lex Iulia 
AGER Pueucus I 122 ss; 154 ss; ,..._, priuatus 

I 123 88 

ARENDA V 204 
CREDITOR sclav V 202-203 
DEBITOR sclav V 200- 202 
DuAUSM v. proprietate 
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FAMILIA RUSTICA V 203 s; -urbana V 195-
203 

FoRMAUSM v. particularism 
lvs Quiritium I 127-130; priuatum I 160-172 
LEx Iulia de adulteriis V 165-180, 448; 

Plaetoria II 317 
LIBERTATE JURIDICĂ V 209 
Missio I 134 s 
NUNCUPATIO I 145 s 

OccUPATIO I 143 -146 
PARTICULARISM şi FORMALISM I 125-127 

PossESSIO, POSSESSIONES I 115-180 
PROPRIETATE relaţii de - : dualismul regi· 

mului de - I 122-125; meum 
esse. . . I 122 - 125 ; v. şi possessio 

REVENDICAREA I 132 s 

REVOCABILITATEA posesiei I 146 
SANCŢIUNEA JURIDICĂ V 208 
SCLAVI condiţia lor juridică V 191-210 
SECHESTRUL JUDICIAR I 134 
SISTEME JUDICIARE I 126 s 

SuccESIUNEA V 19 
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Aigrisse G. III 490- 493 
Albertario E. I 116 s, 120 s, 141 
Albertini E. II 245; V 403-406 
Albini U. IV 389 s 
Alexandrescu P. II 434-437; IV 49-

69; V 424-430 
Alfoldi A. III 127 ss 
Alpatov M. V. V 348 
Anderson J. K. V 424-427 
Andreev M. V 165-180, 448 
Aricescu A. III 67-82; V 315-318, 

319-331 
Aubonnet J. III 463-465 
Auerbach E. IV 351-358 

Babelon E. I 11, 13 
Balmuş C. I 257 s 
Banu I. II 99-125 
Barbu N. I. I 181-190; II 159-170, 

403-411, 438-439; III 345-353; 
V 259-268, 396-398, 442 s, 446 

BARBU V. III 203-225 
Bastide G. II 108 s 
Bauer B. III 100 s 
Baynes N. H. V 251 
Beattie A. J. I 212 
Becatti G. I 222 s 
Bengtson H. V 406 s 
Bennett E. L. II 62, 431-434 
Bentley R. II 388 
Benveniste E. II 65 -67 

Berard V. IV 71 
Bergler S. II 365-372 
Besevliev V. III 251-263 
Biezunska Malowist I. III 147-162 
Bignone E. V 84 
Blavatskaia T. V. IV 399-401 
Blavatski V. D. V 428 
Boardman J. V 424-427 
Boeckh A. II 378 
Bonfante G. I 116, 12 7 s; II 43 
Bonnard A. IV 363 s 
Bordenache G. I 217-224; IV 281-290 
Bourgery A. II 262 
Bozza Fr. I 120 s, 140, 150 s, 153, 164 
Brandenstein A. I 21 7 s 
Brandis Chr. A. II 194 
Brătescu G. V 43-67 
Brecht B. I 69 
Brice W. V 399 s. 
Brozek M. II 145-150 
Brugmann K. I 181, 184 
Buccheit V. II 442 s 
Buck C. D. IV 16 
Bulgăr Gh. I 225 - 228 
Burian J. I1I 163-174 

Calliergus Z. II 3 77 
Camilar E. V 364 ss 
Canarache V. III 227-240 
Caragiale I. L. V 333 s 
Cardinali Fr. I 139 
Cahn H. A. I 14 
Caster M. III 379 ss 
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Chadwick J. I 207-215; II 59-64, 431 s 
Chantraine P. I 42; II 69-72 
Ciapessoni P. I 138 s 
Cichorius C. V 224 s 
Cizek E. II 257-277; III 355-360, 484 s, 

487 s; IV 221-240, 407 s; V 211-
222, 418-420 

Coja M. IV 49 
Comănescu S. III 123-126 
Condurachi Em. I 9-:-16; IV 410; V 

444-446 
Cook, J. M. V 424-427 
Cooper L. I 197 - 202, 205 
Corbato C. I 221 
Costa Tr. II 373-376; V 287 s, 447 
Creţia P. II 309-316; III 369-375 
Cumont Fr. V 351 
Curtius E. R. V 346 

Danoff Chr. II 207; III 39-47 
Daux G. III 49-51 
Degrassi A. II 7 3 s 
Della Corte Fr. III 487 s 
De Lotto E. V 420 s 
Demetrescu F. II 321-330, 443 s 
Dessau H. V 249 
Dimitriu S. IV 49; V 424-427 
Ditten H. III 474-476 
Dow S. II 73 s 
Duchemin J. III 482-484 
Dumitrescu VI. V 421-424 
Dunbabin T. J. II 434-437 

Edelstein F. IV 245 - 2 74 
Egerman F. III 272 s 
Eilers W. I 212 s 
Eminescu M. II 373-376 
Engels Fr. I 36, 85, 122; II 184, 299 s; 

III 201, 99-106; IV 98, 172; V 
14 s, 38 

Ernout A. II 73-76 
Evans A. I 207; V 399 s 

Ferguson W. S. II 196 
Fink R. O. II 338, 340, 346 s 
Finley M. I. V 408-410 
Fischer I. I 191-196, 229-245; II 317-

319, 413-430; III 29-32, 449-

461, 476-478, 478-480; IV 5-17, 
367-379; V 333 s, 375-386, 420 s, 
443 

Flaceliere R. IV 401 s 
Florescu F. B. III 117-121; V 430-437 
Florian M. II 437 s 
Floriani Squarciapino M. V 352 
Fotino M. IV 341 s 
Frenkian A. M. I 207-215, 252 s; II 

303-307, 431 s, 432-434, 437 s; 
III 395-403, 468-470; IV 389 s, 
393 s; V 387 s, 399 s, 437 s 

Prost H. I 220 
Fugariu F. IV 71-78 

Găhwiler H. V 398 s 
Georgescu Val. Al. I 115 - 180 ; IV 341-

347; V 438-440, 444, 446, 448 
Georgiev VI. II 39-58; III 23-27, 478-

480 
Gercke A. II 248 
Gerhard A. II 128 
Gerov B. III 107 -116 
Ghica I. V 359 s 
Goethe J. W. V 345 
Gomperz Th. II 99 
Gostar N. III 313-315; V 299-313 
Grabar-Passek M. E. V 417 s 
Grasberger L. IV 104 
Graur Al. I 257 s; II 11-30; III 19-22; 

IV 241-243; V 7-11, 442, 447 
Gregoire H. II 43; III 405 ss 
Grimai P. III 493 s; IV 405-408 
Grinţescu E. V 13 - 41 
Grumach E. I 213 s 
Gsell St. V 403 - 406 
Guillemin A. II 247 
Guiraud P. IV 350 s 
Guţu Gh. II 247-255; IV 211-219 

Habrich E. III 471-473 
Halevy M. A. III 89-92 
Haret S. V 360 s 
Hartke W. V 252 
Hausrath A. II 439 s 
Henry P. III 468-470 
Hermann L. II 243 - 246 
Hetco M. II 442 s 
Heyne Chr. G. II 378 
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Hilgenfeld II 258 
Hjelmslev L. IV 8 
Hoerner K. V 345 
Hock G. R. V 341 
Horvath I. K. III 337-343 
Hubert H. II 195 
Hudiak M. M. V 429 s 
Hunt A. S. II 337 ss 
Huschke I 139 

Iliescu M. II 331-336 
Irmscher J. II 151-158; III 99-106, 

474-476 
Iwanow Th. III 93 - 98 

Jacotă M. V 191-210, 443 s 
Juret A. II 31-37; IV 381-383 

Kaibel G. II 388 
Karakulakov VI. V. II 77-84; V 104 
Kaser M. I 120 s, 140, 164 
Kautsky K. III 104 s 
Klingner Fr. II 441 s 
Kober A. I 207 
Kock Th. II 388 
Korte A. II 128, 387 -397 
Kranz W. I 67 
Kreissig H. IV 143-175 
Kuhne H. IV 189-209 
Kumaniecki K. II 95 -97, 225 - 241 
Kurz K. IV 301-313 
Kyminitis S. II 377 

Lambrino M. IV s+ 
Lana I. III 484 s 
Lascu N. III 305-311; V 181-189 
Lehmann K. V 400 s 
Lenin V. I. II 99 s, 172, 176, 183; IV 86, 

98; V 84, 193 
Leschi L. V 403-406 
Levi A. I 140 
Lofstedt E. II 65 s 
Losev A. F. III 480-482 
Lotze D. V 410-413 
Lupaş L. V 111-135, 396 
Luria S. I 211 

Maass E. III 396 
Majevski K. IV 408-410 

Marastoni A. IV 391 s 
Marchesi C. IV 364 s 
Marinescu-Himu M. II 365-372, 399-

402, 443 s; III 471-473; IV 359-
362, 411 s; V 355-361 

Marmeliuc D. V 269 - 285 
Marrou H.-1. IV 402-405 
Martha C. I 191 
Martin J. III 465-467 
Marx K. I 36, 85, 122; II 107, 177, 299; 

I1I 283, 317, 393; IV 98; V 14 
s, 38 

Meillet A. I 45, 4 7 
Meineke A. II 127 ss, 388 s 
Meyer W. II 128 
Michalowski K. III 265 - 269 
Mihăescu H. 1 91- 103; IV 392 s; V 

364 ss, 398 s, 443 
Mihăilescu St. C. V 360 
Milne J. G. I 14 
Mitrea B. 111 83 - 86 
Momigliano A. 111 488-490 
Mommsen Tycho II 378 
Moreau J. V 390 s 
Murnu G. I 255 s; V 269-285 
Musiolek P. IV 95-124 
Myres S. V 399 s 

Nasta M. I 31-75; II 377-386; III 
317-336, 490-493; V 363-374, 
408-410, 442, 445 

Naum Th. 1 255 s 
Nedoşi vin V. G. III 317 
Nichita M. II 441 s; IV 405-407, V 443 
Nicholls R. V. V 424-427 
Niebuhr B. G. I 119 s, 139 
Niedermann M. II 85 
Nietzsche Fr. III 396 
Niese B. II 194 
Nilsson M. P. I 38 
Norberg D. IV 392 s 
Norden E. V 342 

Oliva P. III 127-130 
Ollier Fr. IV 390-391 

Pallottino M. I 218 s, 220 
Panofsky E. V 342 
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Pârvan V. I 106, 110; li 362; III 201; V 227 
Pedech P. V 388-390 
Peek W. IV 394-397 
Pellegrini G. B. III 476 ss 
Pepe L. V 419 s 
Pernice G. V 396 
Peruzzi E. IV 393 s 
Perpessicius P. P. li 374 
Petre Z. V 69-91, 391-393 
Petrovski F. A. V 417 s 
Pflaum H. G. V 403-406 
Piatkowski A. li 189-201; III 473 s, 

482-484; IV 79-93, 388 s, 410; 
V 13-41, 413-415 

Pickard-Cambridge W. I 65 
Pippidi D. M. I 197 - 206 ; li 203 - 224 ; 

III 53-66, 445-448, 463-465, 
486 S, 488-490, 493 s, 495 S, 501 B; 

IV 125-142, 291-300, 363-365, 
390 s, 398 s, 401. s, 408-410; V 
137-169, 335 s, 339 s, 351-353, 
388-391, 401-403, 406 s, 410-
413, 427 s, 449-452 

Pire G. V 418 s 
Pisani V. IV 383-386 
Poenaru-Bordea Gh. V 289-297 
Poghirc C. III 33-37, 495; IV 315-318, 

386 s, 399-401; V 337 s, 393-396, 
417 s, 442 

Pohlenz M. li 81 · 
Popescu Em II 203 - 224; IV 394-397, 

402-405 
Popescu S. IV 29-34 
Pouilloux J. IV 398 s 
Protase D. I 77-90; III 133-141 
Puech A. li 380 

Radermacher L. li 442 s 
Rădulescu A. IV 2 7 5 - 2 79 
Ranovici A. B. IV 158 
Riccobono S. I 116 s 
Ridgeway W. I 65 
Robert L. V 401-403 
Ronconi A. V 396-398 
Rudorff A. Fr. I 139 
Russu I. I. li 40 s, 42, 359-364; IV 319-

331; V 403-406, 430-437 
Rusu L. V 415 s 

Safarewicz J. li 85-93 
Salac A. 111 501 s 
Săndulescu C. I 17 -30; li 280- 290; 

III 480-482; IV 35-48 
Sandys J. li 380 
Savigny Fr. C. I 116 
Schachermeyr Fr. V 421-424 
Schliemann H. III 495 s 
Schmidt E. li 377 
Schmidt E. G. III 413-420 
Schmidt W. I 56 
Schroeder O. II 379 
Schubart W. III 150, 152, 154 
Schulten A. I 220 
Schwyzer H. R. III 468- 470 
Sergheenko K. ~. HI 495 
Shakespeare W. V 348 
Skrjinskaia E. B. V 391-393 
Snell B. li 379, 382 s, 385, IV 388 s 
Sobolevski S. 1. V 417 s 
Soyter G. III 473 s 
Sprengel K. V 59 
Stati S. III 143-146; IV 383-386 
Ştefănescu N. I. li 127-143, 387-397 
Stella L. A. I 218 s 
Stern H. V 252 s 
Stoian 1.1105-113; 11291-302; Iii 175-202 
Stoianovici L. III 385 -393; IV 333 -339 
Stoll H. A. V 427 s 
Stolz Fi:. V 10 
Sycutris I. li 399-402 
Syme R. II 345 ss, 348; III 131 

Tanaşoca N. Ş. IV 177-187, V 415 s 
Tarn W. W. li 195 
Thomson G. V 15 s, 38 
Tocilescu Gr. III 119 s 
Trencsenyi-Waldapfel I. III 281-304 
Treu K. III 421-427 
Tronski I. M. I 79; IV 386 s, V 393 -396 
Turyn A. li 380, 385 

Usener H. III 396 
Utcenko S. L. III 271-279 
Uxkull-Gyllenband W. III 150, 153 s 

Valesius H. V 390 
Vanţ-Ştef F. li 171-185, 443 s, IV 19-

28; V 93-110 

https://biblioteca-digitala.ro



11 INDICE 465 

Varcl L. III 377-383 
Velkov V. III 240-249 
Ventris M. I 207-215; II 431 s 
Vermaseren M. J. V 351 
Vianu T. IV 349-358; V 341-349 
Vidman L. III 486 s 
Vilan-Unguru J. II 439 s, IV 391 s 
Voigt M. I 139 
Vulpe R. II 337-357; V 223-247 

Wackernagel J. I 41, 184; II 65 
Wald L. III 465-467; IV 381-383 
Wehrli Fr. V 387 s 
Welskopf E. Ch. III 361-368 
Wessetzky V. V 352 
Winkelmann F. III 405-412 
Winkler I. IV 245 - 2 74 
Winkler S. III 429-433 
Wolffl.in H. V 346 
Wutzer C. W. III 119 

Zambon A. III 158 
Zawadzki T. V 249-258 
Zegers N. V 413-415 
Zeiller J. V 40 3 - 406 
Ziegler K. II 438 s 

2. PERSOANE ANTICE 

Acihorios II 190 
Q.. Aelius Tubero II 243 s 
Aeschylus v. Eschil 
Agathocles III 55; V 137 -169 
Agennius Urbicus I 142 
Alcidamas din Elea I 88 
Ambivius II 146 ss 
Ammianus Marcellinus V 245 
Anaxagoras I 19 
Andocide IV 389 s 
Androtion I '14 
Antifon V 74, 76, 86 
Antigonos Gonatas II 192 s, 194 ss, 197 s 
Antiochos II 193 s 
Antoninus Pius III 131 
Antonius, Marcus II 73 -76 
Apollodor din Cassandreia II 193 s 
Apollodor din Athena III 400 
Arcadius I V 258 

3J - c, 53 

Ariobarzanes II 232 s 
Arion din Methymna I 60, 64 
Aristofan I 197-206; II 322; III 36; V 

363-374 
Aristotel I 67, 88, 197-206; II 77-84, 

117, 299, 437 s; III 463 s; IV 87 ss, 
95-124; V 74, 87, 93-110, 387 

Aristoxenos din Tarent I 50 
Arruntius L. II 253 
Asclepios IV 134 
Auluporis II 46 
Aurelius Victor V 246 
Ausonius II 373-376; III 413-420 

Bacchilide I 64; IV 388 s 
Basilius III 421-427 
Belgios, Bolgios II 190 
Belisarios v. Velisarius 
Brennos II 189 ss, 207 
Brutus Marcus II 230 
Burcentius V 227, 229 
Burebista V 159 s, 227, 229 
Buridava V 227 

Caecilius (poeta) II 145 ss 
Caesar IV 202 ss 
Callicles II 1O3 s 
Callicrates II 207 
C. Calpurnius Piso IV 228 s 
Calpurnius Siculus IV 22 7 s 
Caracalla V 301 
Cassius Dio IV 2 70 s; V 223 
Catilina IV 198 ss 
Cel sus I 92 ; II 280 - 2 90 
Ceretrios II 190 s, 197 s 
Cicero I 138 s, 149, 152; II 93, 95-97 

(De orat. II, § 6, 142, 148 s), 225 -241, 
252; IV 198 ss; V 167, 342 s 

Cinna IV 195 ss 
Claudian V 259- 268 
Claudius Pulcher II 22 7 
Cluvius II 238 
Coelius Rufus II 229 
Columella I 91-103 
Comontorios II 192, 194 s 
Constantin cel Mare II 2 98 s 
Constanţiu II V 258 
Corbulo II 246 
Corhutus III 339 
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Cotys II 46; III 93 88 
Curio v. Scribonius 

Decebalu8 II 47; V 223-247 
Degi8, Diegi8 III 24 
Dedal I 222- 224 
Demetrios din Magnesia III 399 
Democrit I 18 s, 27 s; II 103, 106 s, 171-

187 
Demostene II 400 
Diocles din Magnesia III 399 
Diocletian IV 312 
Diofanto8 II 223 
Diogene Laertiu III 395 -403 
Dion din Prusa III 369-375 
Dionis din Halicamas II 7 8 
Âl~8wv V 304 
Dolabella II 238 s 
Domitian II 349 s ; V 232 
Âop~cxt;, Âopacxt; II 45 
Âop~EV.&"ljt; II 45 

Epicur II 171-187, 228 
Eschil III 387; V 415 s 
Euripide l 77-90; IV 315-318; V 76 8, 

415 8 

Eusebius din Caesarea III 405 -412; V 245 

Favorinus III 399 
Ferecrate V 79 
Festus I 137 s, 140 ss, 144 ss 
Filammon din Delfi I 57 
Filemon V 79 
Flavieni III 109 ss 
T. Flavius Priscus Gallonius Fronto III 131 
Florus I 149 
Frontinus I 141 s 
Fronto v. Marcius 

Galenus V 63 8 
Gallus, Aelius I 137 88 
Gellius Aulu8 V 333 8 
Gorgia8 I 87 
Grigore din Nazianz III 421-427 

Hege9agoras li 213, 216 s, 219 
Heliogabal V 254 
Heraclide Lembos III 398 
Hermippos din Smirna III 398 

Hermogene din Tar8os II 402 
Herodot II 53 
Hesiod III 387; IV 80 
Hippias din Elis I 87; V 73 8, 75, 85 
Hippocrate I 17-30; V 43-67 
Homer II 309-316; III 480 s; IV 71-78, 81, 

100 ss, 359-362; V 13-41, 269-285 
Horaţiu II H 1 8; V 267 
Hyginu8 I 141 8 

lamblichos III 471-473 
lordanes V 245, 391-393 
lsidorus din Sevilla I 137 s, 141 
lsocrate li 399; V 86 
Isus Sirach IV 154 ss; 164 88, 171 
Iuba II III 165 s 
lulio·Claudieni III 114 88 
Iustinian III 429 ss 
luvenal III 345-353; IV 241-243 

(VIII, 7) 

Labeo I 135 s 
Leonnorios II 191, 194 8 
A"l)a-r6pµ."I) V 304 
Liberalis li 2 72 
Livius, Titus I 141 
Lucas II 151-158 (23, 3) 
Lucian l11 377-383, 385-393 
Lucilius II 25 7 - 2 77 
Lucreţiu I 191-195; II 172-187; III 

465-467 
Lutarios II 191, 194 s 
Lycofron III 287, 303 s 

Maecenas II 252 
Q. Marcius Fronto Pu blicius Severu8 III 131 
Marcus II 151-158 (15, 2) 
Marius IV 189 s 
Matthaeus II 151-158 (27, 11) 
Memmius, Caius II 228 
Menandru li 127-143; 387-397 
Messalla li 229 8 
Moµ.~K"lj V 303 
Mucabur V 229 

Naevius II 145 88 
Nero II 246; III 337-343; IV 221-239; 

V 211-222 
Nicomedes li 192, 194 8 
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Octavius II 244 
Olimpos I 52 
Orion II 127 
Ovidiu I 225-228; III 305-311, 313-

315 (Tristia II 191); IV 342 s; 
V 181-189, 322 

Papinian V 195 s 
Papirius Fabianus II 250 
Patron II 228 
Pericle II 101; IV 401 s 

Persius III 33 7 - 343 
Pindar II 377 -386 
Platon I 49; II 77 s, 117, 401; IV 86 s; 

V 58 s 
Plautus II 145 ss, 317 (Ps. 303); IV 177 -187 
Plinius cel Tînăr II 297 s (Scris. către 

Traian X 65, 66); III 486 s 
Plotin III 468 - 4 7 O 
Plutarh I 253; II 438 s 
Polibiu V 3 88 - 3 90 
Polimnastes din Colofon I 59 s 
Polycrate din Samos I 9-16 
T. Pomponius Vitrasius Pollio II 359 ss; 

V 300 
C. Pomptinus II 227 
Priscian II 93, 318 (GLK II 18-19) 
Probus II 88, 90 
Produs I 70 
Procopius III 429 ss 
Propertius II 90 
Ptolemaeus III 165 
Ptolemei IV 153-156 
CI. Ptolemeu V 226 

Quintilian II 85 ss, 90, 442 s; V 343 s 

Rhemaxos III 55; V 152 ss 
Rhescuporis III 93 ss 
Rhoemetalces III 96 ss, 106 ss 
Rutilius Namatianus II 318 

Saitapharnes III 58 s 
Sallustiu III 2 71 - 2 7 9 
Satyros din Callatis III 398 
Saumakos II 223 
Scaptius II 230 
C. Scribonius Curio II 235 
Seleucizi IV 156-166 

30* 

Seneca II 243-246, 247-255, 257-277; III 
484 s; IV 224 s, 226, 229 s, 233 -236, 
343, 406; V 211-222, 418 

Seuthes II 45, 52 
Severus Alexander V 254 ss 
Sextus Empiricus I 252 s 
Sicculus Flacus I 142 
Socrate II 99- 125 ; IV 85 
Sofocle V 415 
Solon I 13-15 
Sotion din Alexandria III 397 s 
Spartacus IV 198 ss 
Speusippos II 400 
Statius P. Papinius IV 391 s 
Stesichoros I 60 
Stobaeus, Ioannes II 127, 388 
Strabo II 53 
Suetoniu III 355-360, 487 s 
Sulla IV 196 ss 
Suilius V 214-216 

Tacfarinas III 165 ss 
Tacit II 245 s; III 93 ss (Ann. II 64 -67; 

III 38; IV 46, 49-51), 361-368; 
IV 245-274; V 212 s, 226 (Germ.43) 

Taletas I 58 s 
Teofrast V 77 
Teognis V 81 
Teopomp V 79 
Terenţiu II 147 ss 
Terpandru I 52 s, 57 s 
Tespis I 31 ss 
Thrasea III 339 
Tiberius III 94 ss 
Timaios din Tauromenion V 79 
Tobiazii IV 160 ss 
T6pxo.; II 46 
Traian II 337 -357; III 486 s; IV 275 -279; 

V 223-247, 290 
Trivolis lacobos III 474-476 

Ulpian V 196 s 

Varro II 93 
Varus, Alfenus V 197 
Velisarius III 258 s 
Velius Longus II 93 
C. Velleius Paterculus II 244 s 
Vergilius III 281-304; IV 211-219 
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Verrius Flaccus I 137 s 
Vitruvius V 287 s (De arch. 6, 6, 7; 8, 3, 2) 

Xantos I 60 
Xenofon IV 3 90 
Xifi.linus V 223 s 

Zalmodegikos III 57, 63; V 150, 158 s 
Zolte5 III 5 5 ; V 151 5 

3. NUME GEOGRAFICE ŞI ETNICE 

Adamkli55i III 117-121; 123-126; V 
236 55, 430 S5 

Aegeis V 421 5S 
Africa de Nord III 163-174 
n AxrJ,ov II 51 
'AxeA.wv II 51 
'AxeA.wot:, II 51 
Aigikoreis III 180-184 
Aikoreis III 183 s 
Afo7J7tOt:, III 20 
Anchialos II 214, 216 
w Av&eLot II 52 
Anthium II 52 
Apamea U 231 
Apollonia Pontica II 203 - 224 
Apulum III 134 
Aquincum III 129 
Argadeis III 176-180 
, ApTOCKl)t:, II 51 
w ApTIX)(Ot:, II 5 1 
, ApTIXVl)t:, II 51 
'ApTLO"K6t:, II 51 
w ATAIXt:, II 51 
Atlantida I 217 - 222 
Athribis III 265 - 266 
wA&put:, II 51 
'A~(OîtlX II 42, 49; III 26 
w A~LOt:, II 42 
'A~LOUîtOALt:, II 42 

Bixpaciptot:, II 42 
Bixp8oucipLot:, II 42 
bastarni V 239 
Beroa III 262 s 
Bessi III 24, 254 5S 
BfoaoL Bl)O"O"o( Bleaaot III 24 
Bizanţ III 429 5S 

Bospor IV 399-401 
Braşov II 365-372 
Brucla III 134 5 
buri V 223-247 
Buridava II 342 5; V 229 
BoupoL V 223-247 

Callatis IV 275-279, 299; V 299 s, 302, 
316 s 

Capidava V 293 
Cappadocia II 232 5 
Kixp7tOCT1Jt:, /Spot:, II 49 
Kixp7tOCT1Jt:, II 5 7 
Cas5andreia II 194 
KeA.A.7J II 52 
Kenixt II 52 
celţi II 189-201 
Chalci5 (Eubea) I 10 
Cilicia II 225-241 
Corint I 64 
Creta V 421 55 
Kplaot:, II 49; III 26 

daci V 240 5, pas5im 
Dacia III 131, 133-141; V 223-247 etpa55im 
AcixixL II 48 
Acixet:, II 48 
Aixxol II 48; III 26 
A&xot II 48; III 26 
A&ot, A&ot II 48; III 26 
Aotoua8otuix II 48 
Dalmaţia IV 310 5S 
Dimallon III 21 
Dionysopoli5 IV 299 
Dobrogea III 67 55 et passim 
Aox(8ixuot III 25 
Dunăre III 25 

Egipt III 147-162 

germani V 236, 242 
geţi III 53-66; V 137-163 et passim 
Grecia, greci passim 

Histria II 203-224; IV 49-69; V 137-163 
v. şi Istros 

Hopletes I 105-113; III 186-188 
'Upotaot:, III 24 
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latru5 II 51 
Ieteru5 II 5 1 
Istros III 53-66; IV 125-142, 297 s 
Iudeea IV 143-175 

Lampsako5 I 12 
Laodiceea II 231 
Ly5imacheia II 193, 196 5S 

Maccabei IV 143-175 
Maluensi5 (Dacia) II 21, 49 
Mari5ia II 49 
Maru5 II 49 
M°'-r~pE~, M°'tjpoL III 314 
Mauretania III 165 ss 
Mesambria II 216 
Meterea(que) turba III 313 - 315 
MoLcro! III 25 
Mop~cr7J~ II 49 
M6crxoL II 58 
Mucro! II 58 
MiicroL III 25 
Micene V 16 5, 421-424 
Moesia Inferior II 335 ss; III 114 s; V 233 5 

Numidia III 165 5S 

'O~ou:A~vcrLoL III 25 
Ode55os IV 299 
Oinope5 III 188-193 
Olbia IV 67 55 
Ou°'pM.pLo~ II 42 

Palmyra III 265-269 
Pani5o5 II 52 
Panni5is, Pan(n)y5is II 52 
Pannonia III 12 7 - 130 
Iliivucr(cr)o~ II 52 
Pelendova II 25 
IlepLv-ll-o~ II 52 
perşi IV 150-153 
Philippopolis III 111 s, 262 
Phryge~ (<l>puyE~) II 58 

Pindeni55U5 II 234 
Piroboridava II 342 s, 352 
Poiana II 348 5 
IloA6v8°'(u°') III 25 
Pulpudeva III 262 
Ripensis (Dacia) III 21 
'PwµQ(tOL (qiu:A~ 'Pwµ°'!wv) III 193-198 
Roma, romani - passim 

Sacidava V 309 
Salamina II 230 
I:ii:A87J, -7)V6~ II 41 s 

Saldaecaput II 41 s; III 4 79 
I:°':A8~vcrLo L II 4 2 
I:°':A8o~Ucr7J, -7JV6~ II 4 2 
I:Q(A80KEA 7l II 41 s 

Salmorude III 25 
Salona IV 301 58 
Salsovia III 26 
Samo5 I 9-16 
sarmaţi V 244, 246 s 
Scheria I 218 
Scythia Minor III 143 -146 
I:-rpuµwv II 52 

tectosagi II 191, 194 s 
Tell Atrib III 265 -269 
Tha5os III 49- 51 
Timachu5 II 51 
Tinosul II 349 
toli5to bogi, toli5to boi II, 191, 194 s 
Tomis II 291-302; III 175-202, 203-225, 

227-240; IV 281-290, 298 s; 
V 289-292, 319-331 

traci III 39-47, 261 et pas5im 
trocmi II 191, 194 5 
Tropaeum Traiani V 294; 304 
T5ierna, Tierna lll 24 
Tylis II 192, 207 

Utus II 51 
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ALBANEZA 

amel(j)e II 57 
karp!! II 57 
mal II 57; III 21 
man II 57 
shqer II 57 

DACO-MOESIANA 

amalusta II 57 
~ouM& J..oc II 48 ; 111 26 
Mxwoc II 48 
dava II44,49; III25,479 
deva III 25 
8ttl..J..moc III 24 
diespater II 43 
8ttae:µoc II 43, 48; III 26 
dova III 25 
Mv II 48 
KWOU~OLAOC II 50; III 4 79 
mal II 57; 1I1 21 
µocv·doc II 5 7 
ae~oc III 26 
axt&plj II 5 7 

FRIGIANA 

~oc).J..(ov II 5 4 
~&µ~ocJ..ov II 5 4 
~exoi;; II 54 

CUVINTE 

~e-rvoc II 54 
~e:u µ&v II 5 4 
toi; II 54 
)(Of; II 54 
ove:yvw II 54 
ovoµocv II 5 4 
ouxe:po- II 54 
O\JL't'E:'t'O II 54 
00\JL't'E:'t'O\J II 54 
't'LljLOV II 54 
't'LO<; II 54 
Fe:~pL II 54 

GREACA 

ci1&7tlJ III 421 ss 
ciy&a't'ovoi;; II 311 
-&~w IV 33 
a-ja-me·no II 64 
*oc!oc(t)µe:voi;; II 63 
oc!ytocA6i;; II 313 
-oc(vw IV 33 
ixhlix I 20 ss 
cixo-i) III 3 22 s 
clK't'-i) II 313 
&J..i;; II 310 
&Aqit't'IX V 25 
ci.Acp'fi V 24 
ciµocMi;; IV 315 s 
iXµocp't'&ve:tv (~xwv) IV 79-93 
civoc- IV 33 
civope:~(ix II 284 

&~moi; II 42 
oc7te:lpt't'oi; II 311 
CÎ.7te:(pwv II 311 
CÎ.7t68oati;; II 62 
a-pu·do-si II 61 s 
lilp.&pov II 80 s, 82 ; V 99 s 
iXpµov(oc I 49 
&po't'pov oc1h6yuov V 21 
&po't'pov 7tl)K't'6v V 21 
cipx-iJ I 18 
iXpxte:pe:ui;; Iv 295 
iiTpuye:Toi;; II 312 

~oc6e:i:oc II 311 
~IXatJ..e:ui;; II 64; III 94 ss 
~u~J..oi;; V 29 

yJ..ocux-iJ II 311 
yvwµixt II 121 ss 
yu&J..ixi;; IV 316 s 
yulJi;; V 22 

8ixl't'oci;; IV 316 
iltoc- IV 33 
8t&qipocyµoc II 282 s 
8LIXXWPlJ't'LKiX II 288 
8ttK't'IXOL<; I 41 
8µwe:i;; V 20 
8pfoocvov V 23 
8uv&a't'lJ<; (Twv 0p~xwv) 

1I1 94 ss 
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txw'J (&µixp'l'ii'Jm) IV 79-
93 

EAIXO"'l'LX6'J 11 71 
EA7tlc; &7to&ix'Jcfo&ixt 11 288 
~'JottµIX 11 288 
e~iipxo'J'l'Ec; I 32 Ss 
tpt~w&oc; v 28 
e-re-pa-te 11 63 
cup1'.11topoc; 11 311 
cupuc; li 311 
EU<p<i>'J!ot III 323 

~Etii V 26 s 

~ycµ6'Jtc; Ill 63 
~EpOEL8Îjc; 11 311 
~I6i'J II 313 
~ALO'l'p6mo'J II 285 
-~XÎJEO"O"IX 11 311 

&iiAIXO"O"IX II 31 o 
&c<i>p!ix I 19 
&le; 11 313 
&pij'JOL I 65 
&prnTo! II 295 ss 
&puo'J V 32 

tcp& 'J6o-oc; II 284 
-l~<i> IV 33 
-tx6c; II 321 
!oct8Îjc; II 311 
fo'J V 32 
tx&u6ctc; II 312 

xix&ixpµo! I 20 
xixtpo! V 142 
X1Xtp6c; I 28 
ka-ko II 59 ss 
xixx6c; II 59 ss 
XIX'l'otppT)'l'LXii li 288 
XIX'rlXO"'l'ii~Lc; II 283 
xAljpoc; V 18 s 
XOL'JO'J 'l'W'J 'EAAÎ)'J<i>'J IV 297 
x6pu~ix II 283 
kotona kekemena V 17 
kotona kitimena V 17 
x;:i:, xpl&Tj V 26 

INDICE 

xp6µµuo'J V 30 
xuµot!'J<i>'J 11 311 
XU7tEtpo'J V 30 

Aixhµix II 310 
AIX7tlXX'l'LXii II 288 
Ăty<i> (O"U Ătyttc;) II 151 ss 
At~tc; II 83 s 
A!'Jo'J V 28 s 
Myoc; li 81, 83; V 103 
Mate; 11 284 
AUX'JL'l'tc; II 43 
A<i>-r6c; V 29, 31 s, 33 s 

µixpµixptTj 11 311 
µiixixtpix m 43 
µcyixxÎ)TT)c; II 312 
µt).ixc; II 311 
µE'Jtyyocpu).ix!; 11 283 
µtp71 Tije; AE~E<i>c; 11 82 s ; 

V 97-104 
µÎ)X<i>'J V 32 
µÎ)A<i>&po'J 11 50 
µo).tj I 51 
µ6).u V 33 
µuAixt v 25 
µup!xTj V 32 
µuo--rtx6c; 11 70 

'JEt6c; {yij) V 21 
'J6µoc; 11 106; V 71- 75 

o!'Jolji II 311 
llµTjpOL lII 61 
oµ6'Jmix v 84 - 88 
il'Joµix II 77, 81; V 100 s 
o-pi-i-ja-pi II 64 
l11t6c; II 281 
oupo11 V 23 
-6<i> IV 32 

7ttAixyoc; II 31 O 
7t!&oc; II 62; V 24 
7tAt&po'J V 22 
7t'JEUµotTLX6c; 11 70 S 

7tOLT)µot IIl 335 
7tOLTjO"L<; III 332 s 
7tOLTjTÎJ<; IlI 333 S 

7tOALÎJ II 311 
7tOAU~E11.&Î)c; II 311 
7tOAUxAUO"TOc; II 311 
7tOAU<pAoto-~oc; II 311 
7to'J-riipxTJc; IV 295 s 
7t6'JToc; II 31 O 
7t0p!pUptTj li 311 

471 

7tpixatix!, 7tpaao'J v 30 s 
7tpoo-6mo'J, II 282 
7tTUO'J V 24 
7tTWO"tc; 11 81 s; V 103 
7tUp6c; V 25 

qa-si-re-u II 64 
qe-to II 62 

pT)yµ!'J II 313 
pljµix II 76, 81; V 101 s 
poiX, potiX V 3 7 

O"EAL'JO'J V 30 
I:ctpÎ)'J IV 324 
o-71µtîo'J II 282 
O"LT<i>'J!ot V 148 
O"TOLXELO'J II 81; V 97 
O"UAAIX~ÎJ II 81 ; V 98 
o-u'J8to-µoc; li 80 s, 82 ; V 

98 s 
O"U'Jt8poL V 143 
O"UO"TIXO"tc; 7tpotyµiiT<i>'J I 198 s 

-Tote; (-TT)c;) IV 316 
nxµÎ)ptO'J li 282 
Ttµt'Joc; V 18 
TEX'JT) I 21 
-TLx6c; II 321 s 

uy!ctix II 281 
u8po<po~(ot II 284 
-u'J<i> IV 32 
u7toµt).ixc; 11 287 
U7tOXpL'l'Tjc; I 31 ss 
U7tO~IX'J.'l-6c; II 287 
u7tort\Jppoc; II 287 
u7t6pxTJµot I 48 s 
u7t6xuo-tc; II 284 
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cpctx6i; V 28 
cpiXpµctKOV V 32 
cp&ayocvov III 43 
cptAEct III 4 21 ss 
cpA6yµoi;, cpA6µoi; 11 43 
cppljv II Z83 
cpoati; I 20 ss; li 106; 

V 48 s, 71-75 
cpwvlj II 81 s 

J(lltAK6i; II 5 9 ss 
J(Ope:Lct I 49 

LATINA 

accubitorium V 118 
adulterium V 170 s 
aedes V 114 et pass. 
aedicula V 115 
aedificium I 138; V 114 

et pass. 

aer V 116 
aeternale V 126 
ager nuncupatus I 145 s 
ager priuatus I 123 s 
ager publicus I 12Z-125, 

135-160 
ager publicus priuatusque 

I 139 s 
altercum II 285 
alumni II 295 ss, 300 s 
amomum II 285 
amphora V 114 
animus possidendi 1 167 
antrum V 114 
ara V 114, pass. 
arca V 113, pass. 
arcella V 11 7 
arcisolium V 117 
arcula V 113 pass. 

arcus V 127 
area V 127 
arula V 115 pass 
-aticus II 321-330 
auctoritas 1 129, 131 

bisomum V 117 
bustum V 112 et pass. 

INDICE 

caespes V 117 
capulus V 113 pass. 
carcinodes II Z85 
casa V 127 
casula V 114 pass. 
catageum V 127 
cauum V 127 
cella V 118 
cellula V 128 
cenotaphium V 115 
cenotaphiolum V 128 
chelidonia II 285 
cinerarium V 115 
cinis V 117 
cippus V 114 
coemeterium V 115 
collegia IV 208 
colonus I 98 s ; V 204, 

Z06 
columbarium V 115 
conditorium V 114 
conditiuum V 115 
confessio V 128 
crypta V 117 
cubiculum V 117 
cubile V 115 
culina V 115 
cupa V 115 
cupella V 117 
cupula V 115 
curatus II 288 
custos membranae cerebri 

li 283 

destillatio li 283 
diaeta V 116 
Dianaticus II 3Z5 
domina IV 333-339 
dominium I 124 
domicilium V 114 pass. 
domus V 114 pass. 
domus Romula V 115 s. 
donum V 129 
dormitio V 117 
dormitorium V 117 

elocutio III 322-330 
-ensis V 398 s. 

epitaphium V 117 
erraticus II 3Z6 
erysipelas 11 Z85 
exarchus V 307 
exitus V 116 

fabrica V 116 
factum I 125 
fanaticus II 3Z4 
fascia 11 38Z 
fastidium cibi li Z84 
fi.des dominica V Z05 
fi.duda 1 133 
fossa V 114 
fossura V 11 7 
fouea V 114 
funesta V 116 

ganglia 11 285 
gangrena II Z85 
gentilicium V 116 
grauedo li 283 
grumus V 113 

habere I 133, 120 s 

18 

haec (sunt) II 361-364 
herba solaris II 285 
herba sanguinalis li 285 
herma V 115 
heroum V 115 
hirundinina li 285 
hospitium V 114 pass. 
hydria V 115 
hyoscyamus II 285 
hypogaeum V 115 

inscriptio V 116 
inuentio III 324 ss 
iris li 285 
ispeluncula V 130 
-ito V 7-11 
ius 1 125 s 
ius Quiritium I 127-130 

lacrima li 281 
lacrimae papaueris II 281 
lapis V 113 pass. 
lapillus V 115 
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lectus V 115 
lectulus V 117 
lenocinium V 176-179 
lethargus II 285 
libra III 417 ss 
linamentum II 282 
lingua resoluta II 284 
linteolum II 282 
locellus V 117 
locus V 129 pass. 
loculus V 114 
lunaticus II 325 
lymphaticus II 324 s 

mancipatio I 130 
mancipium I 141 
manducare II 286 
manes V 115 
mansio V 118 
marmor V 114 
mausoleum V 115 
medicamina II 288 
memoratio V 117 
memoria V 11 7 
memorium V 116 
mensa V 118 
ministri (ad Tritones) IV 

301-313 
missio I 134 s 
mnema V 116 
monumentum V 112 pass. 
munus V 116 

natura I 192-195 
nota II 282 
nuncupatio I 142, 144-146 

ob II 286 
obitus V 117 
oboos V 115 
occupatio I 142-146 
olla V 115 
opera V 116 
opion, opium II 281 
opus V 131 
ordior II 318 
ordo II 318 
ossuarium V 115 

INDICE 

panarium V 113 
pantheum V 132 
peculium I 134 
penetrale V 132 
personina II 282 
pignus I 133 s 

piscina V 115 pass 
plancae V 115 
philosophia II 280 s 
philosophus II 280 
pragmaticus II 322 
precarium I 134 
praefecti collegiorum IV 

309 85 

praemium V 116 
propter II 287 
Ptolemaeum V 132 
possesio I 115 -180 
possessiones I 115 -180 
potestas I 12 7 - 130 
potestates I 127-130 
puteus V 117 
pyalis V 115 

quies V 115 
quietorium V 115 
quinauicenaria II 317 
quinquennalis perpetuus 

IV 278 s 

requies V 115 
requietorium V 115 
rerum natura I 194 
resolutio membrorum II 

284 
resolutio neruorum II 284 
resolutio II 283 
rogus V 117 

sacramentum I J32 
sacrum V 116 
saeptum transversum II 283 
sanguinem supprimere II 

288 
sapientia II 280 s 
sapientiae professor II 281 
sarcophagus V 114 
saxum V 113 pass 

scrinium V 118 
scrobis V 11+ 

473 

sedes V 114 pass. 
sepulcrum V 112 pass. 
sepultura V 133 pass. 
sepultus V 116 
serui inquilini V 204 
signinum V 116 
signum II 282 
·SCO• IV 30 
siluaticus II 325 
soliare V 133 
solium V 114 
speleum V 133 
spelunca V 117 
speluncula V 117 
sponsio I 132 s 
stilibata V 116 
stuprum V 170 s 
subalbidus II 287 
subcaeruleus II 287 
subniger II 287 
subpallidus II 287 
subrubicundus II 287 
sucus II 281 
suffusio sanguinis II 284 
supremum V 116 
sycamen II 281 

tabula V 133 
templum V 115 
terminus V 133 
testa V 114 
tholus V 133 
thorax II 285 
thymium II 285 
timor aquae II 284 
titulus V 116 
torus V 115 
trisoinus V 133 
tumba V 118 
tumulus· V 112 
turricula V 116 
tutamen V 134 

ualetudo II 287 s 
uas V 115 
uascellum V 115 
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uectigal I 146 
uernae II 296; III 147 -

162 
uilla I 94 
uillicus V 205 s 
uir perfectissimus IV 31 O 
uitium II 286 
umbraticus II 325 
uolaticus II 325 
urceus V 115 pass. 
urna V 114 

INDICE 

usus I 120 s, 131 
uotum V 115 

TRACA 

~6A.tv.&oc;; II 50 . 
-bria II 44 
~puvx6v II 50 
dinupula II 50 s 
-o7ta: II 42 

umtrsitatea Bucuraştl 
SEMIHARUL OE AIM 

"VASJLE PÂRVAN• 

-OU7tOAL<; II 4 2 
·para II 44 
I:a:~iX~toc; II 5 2 

ALTE ELEMENTE 

bur- V 227, 229 
*-jo/e- IV 32 
*-ejo/e· IV 30 
*-sko- IV 30 
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