STUDIILE CLASICE IN R.P.R,

CENTENARUL MUZEULUI NATIONAL DE ANTICHITATI
DE

RADU VULPE

La 23 noiembrie 1964 se implinesc o sutd de ani de cind Alexandra Joan I Cuza, domni-
torul Rominiei de curind constituite prin unirea Tarii Rominegti §i a Moldovei, a semnat decretul
nr. 1648/1864, prin care se intemeia actualul Muzeu Nafional de Antichitdfi din Bucuresti.
Documentul fi fusese prezentat principelui de citre Nicolaie Kretzulescu, ministrul Justitiei,
al Cultelor si al Instructiunii Publice din guvernul prezidat de Mihail Kogilniceanu. Atit
ministrul de resort, cit §i primul-ministru, amindoi intelectuali de eliti §i progresigti, erau
animafi de o nobili pasiune pentru vestigiile antichititii i profund convingi de rolul im-
portant al muzeelor in ridicarea nivelului cultural al maselor.

De fapt, noua institutie inlocuia, in forme superioare, un modest ,,Muzeu Nat{ional”
care exista la Bucuregti inci din noiembrie 1834, cind fusese infiin{at de Alexandru Ghica,
domnul Tarii Rominegti de sub regimul Regulamentului Organic. Dar, in ciuda solemnului
sdu titlu, acel ,,muzeu’, adipostit intr-o dependinti neinsemnaté a cladirii Colegiului Sf. Sava,
cu un acoperig de scinduri care lasa si pitrundi ploaia, nu era decit un biet depozit impro-
vizat pentru citeva pietre romane cu inscriptii §i sculpturi §i pentru citeva vitrine cu miruntiguri,
printre care gi piese interesind gtiin{ele naturale. E drept ci la resturile romane, provenind
mai cu seami din Oltenia, se adiugase, cu incepere din 1842, faimosul tezaur de la Pietroasa,
din epoca migratiilor, descoperit in 1837, care fusese pastrat intre timp la Arhivele Statului.
Tosi, oricit de pretioase §i de insemnate, cele 12 piese salvate din acest tezaur nu puteau
justifica numele de muzeu pentru o colectie foarte restrinsi, lipsiti de local, de personal
competent, de perspective. De aceca, pentru evolutia Muzeului National de Antichititi de
astizi, nu poate fi luat ca punct de plecare decit actul de la 23 noiembrie 1864, prin care in
Capitala Rominiei unite lua fiin{a o institutie arheologici propriu-zisi, asiguratd in privinta
esenfialelor sale conditii de functionare gi de dezvoltare.

Muzeul cel nou a mogtenit micul fond de obiecte al celui vechi, dar determinant pentru
constituirea sa a fost fondul mult mai bogat §i mai cuprinzitor pe care i -a donat generalul
Nicolaie Mavros. Acest inalt demnitar al fostei Tari Rominesti avusese prilejul, in calitatea sa
de director general al carantinelor de pe frontiera Dundrii, si achizifioneze, fie de pe te-
ritoriul arii noastre, fie de la amatorii de antichitd{i din striinitate, un remarcabil numair de
monumente antice, constind din inscripii, fragmente arhitectonice, sculpturi, monede greco- .
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romane, precum si dintr-o serie de vase grecesti datind din epoca dipyloniand pin la sfirgitul
epocii clasice. In prima jumitate a secolului XIX moda colectiilor particulare de antichititi
tusese foarte raspinditi in Europa si pitrunsese gi in principatele romine, in primul rind prin
influenta aristocratiei ruse. Mul{i boieri i intelectuali romini cu dare de mind isi alcituiserd
atunci asemenea colectii, dar primul care a inteles in mod efectiv ¢d vestigiile civilizatiilor de
altidatd nu trebuie sd rimind in proprietate privati si ¢i rostul lor este si foloseascd instructiei
intregulni popor a fost N. Mavros.

Exemplul sfu a fost urmat si de alti colectionari. Cu timpul, fie prin donatiile aces-
tora, fie prin cumpéirare, patrimoniul Muzeului National de Antichita{is-a vazut sporit cu aproape
toate colectiile particulare mai de seami din tard, ca cele realizate de D. Papazoglu, Scarlat
Rosetti, P. Casotti, Cezar Bolliac, Banul Mihail Ghica, D. Sturdza, M. Kogilniceanu, N. Kre-
tzulescu, P. Enciulescu, N. Beldiceanu etc. Pe de alti parte, secularizarea bunurilor ministi-
regti, una din principalele reforme de sub domnia Iui Cuza, a prilejuit intrarea unui mare
numir de obiecte religioase de valoarc istorica in posesiunea Statului, pe seama Muzeului, care
s-a imbogitit, pe lingd Sectia de antichititi propriu-zisi, §i cu oimportanti sectie eclesiastici.
Astfel amplificat, Muzeul a fost instalat intr-o aripi a palatului Universititii, care tocmai
fusese comstruit. In acest local avea sd rimini peste 60 de ani.

Pentru a i se asigura o indrumare competenti si eficace, Muzeul a fost pus de la inceput
sub tutela unui Comitet arheologic, instituit cu scopul de a se ocupa cu conservarea gi supra-
vegherea tuturor monumentelor istorice d¢ pe teritoriul Rominjei. Ca recompensi pentru
generosul si hotaritorul siu gest, pregedinte al acestui Comitet a fost numit Nicolaie Mavros,
cu titlul ,,pe viatd™, printr-un decret al domnitorului Cnza emis in aceeasi zi in care lua fiinta
noul Muzeu. Ca o dovadd de profunda seriozitate cu care lucrurile fuseserd chibzuite este sufi-
cient s3 amintim cd primii membri ai Comitetului arheologic au fost: Alexandru Odobescu,
eminentul scriitor gi invitat de renume european, intemeietorul arheologiei stiintifice la noi;
August Treboniu Laurian, faimosul filolog latinist, dar i primul epigrafist din Rominia ; Cezar
Bolliac, cunoscutul scriitor i luptitor progresist gi neobositul arheolog de teren, pe atunci di-
rectorul Arhivelor Statnlui, §i V. Alexundrescu-Urechii, valorosul istoric al rominilor.

Numai din lista acestor nume, la care curind aveau si se mai adauge altele, de asemenea
bine justificate, ca, de exemplu, al lui Aaron Florian, — profesorul de istorie universala de la
Facultate, autorul primei istorii a Tarii Rominesti—, reiese conceptia de bazi a noii institutii,
care nu trebuia si rimind un simplu depozit de obiecte, ¢i urma si se integreze intr-o
activitate mai vastd, de caracter gtiingific.

Totugi, in practici, muli ani Mnzcul s-a limitat la rolul siu esential de expozitie a unor
colectii. Personalitagile din Comitetul arheologic erau absorbite de alte obiective, iar in situatia
de director al Muzeului nu figurau, de cele mai multe ori, decit persoane firi competenta si
fira initiativi, care se perindau la intervale scurte. Abia in 1881, cind acest post i-a fost incre-
dintat lui Grigorie G. Tocilescu, Muzeul Nafional de Antichititi a fost scos din inertie, inre-
gistrind un salt hotaritor in evolutia sa ca institutie gtiinfificd activa. Acest istoric inteligent,
harnic §i cu preocupiri multilaterale, care in acelagi an fusese numit profesor de istorie antica
la Universitatea din Bucuresti, a ficut din Muzeu centrul prin excelentid al cercetirilor de
arheologie clasicd din Rominia. Activitatea sa arheologici a fost atrasd in mod deosebit de
Dobrogea, unde, ani in gir, el s-a consacrat exploririi celebrului Trofeu de la Adameclisi §i ruinelor
cetitii Tropacum Traiani. Facind cercetiri §i sipaturi si in restul Dobrogei, precumgiin alte regi-
uni ale tarii, in special in Oltenia, el a imbogitit colectiile Muzeului cu peste 2000 de pietre ca
inseriptii $i sculpturi, firi a mai vorbi de nenumirate monede §i obiecte mirunte. Rezultatele
principalelor sale cercetiri au apirut in volumul Monumentul de la Adamklissi : Tropaeum Traians
(Viena, 1895, in colaborare cu O. Benndorf i G. Niemann) si in volumul Fouilles el recherches
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archéologiques en Roumanie (Bucuregti, 1900). Fondul de inseriptii §i sculpturi anterior venirii
lui la direcfia Muzeului a fost publicat in operasa Monumente epigrafice §i sculpturale ale Mugeu-
lui Nafional de Antichitdfi din Bucuresti (2 vol., Bucuregti, 1902—1908). :

Dupi moartea sa, intimplata in 1909, Muzeul a fost condus, timp de mai putin de un
an, de George Murnu, distinsul traducitor al poemelor homerice §i profesor de arheologie la
Universitate., Lui i se datoresc inceputurile de sistematizare 5i de studiere a colectiei de vase
dipvloniene gi arhaice rimase de la Mavros, precum §i o parte din sipaturile ficute in cetatea
Tropaeum Traiani. ;

In 1910, la directia Muzeului a fost numit Vasile Pirvan, una din cele mai de seama
personalititi pe care le-a avut Rominia in domeniul studiilor despre antichitate. Inzestrat
cu alese insugiri intelectuale §i inarmat cu o superioarad pregitire gtiintifica in diversele domenii
ale istoriei, el a desfisurat o neobositd activitate de studii, de exploriri §i de organizare, indru-
mind arheologia romina pe ciile dezvoltirii sale moderne. Spre deosebire de un Odobescu sau
de un Tocilescu, care s-au mirginit la o activitate personald, Parvan a gtiut si-si facd elevi,
creind o gcoald arheologicd durabild gi asigurind astfel activiti{ii arheologice de la noi o con-
tinuitate fermi §i un caracter colectiv, fira de care progresele remarcabile realizate uiterior in
acest domeniu n-ar fi fost posibile. Pirvan a condus sipiturile din cetatea romani de la Ulme-
tum g§i din strivechiul orag elenic Histria, publicind imediat rezultatele lor epigrafice gi, in
parte, §i arheologice. In plus, a publicat rezultatele numeroaselor sale cercetiri arheologice si
maij ales epigrafice relative la alte puncte din Dobrogea, ca Tomis, Callatis, Tropaeum, Salsovia,
Capidava, Carsium, Gura Dobrogei ete. El a stimulat, direct ori prin colaboratorul siu Ion An-
driegescu, cercetarile referitoare la epocile strivechi ale comunei primitive. El insusgi, in ultimii
ani ai vietii sale, si-a concentrat atentia asupra protoistoriei Daciei, dind la lumind magistrala
sa sintezd Gefica. In acelagi timp a intemeiat §i condus periodicul arheologic Dacia. A fost
o personalitate deosebit de productivi. Intreaga sa activitate a avut ca bazi Muzeul National
de Antichiti{i, care inci din vremea sa a devenit de fapt un Institut arheologic. A stiruit
mult ca Statul burghez de pe atunci si consacre acest institut prin forme legale, dar, piri la
moartea sa neagteptatd, intimplatd in 1927, Vasile Parvan n-a izbutit si-gi vadi implinit accst
pium desiderium.

I-a urmat la directia Muzeului, timp de noud ani (1927—1936), Ion Andriegescu, pro-
fesor de preistorie la Facultate gi fost subdirector al Muzeului incd din 1915. N-a putut s
roalizeze nici el institutul dorit, dar a cautat sd continue activitatea creati de Vasile Pirvan
in jurul Muzeului, sprijinind pe fogtii elevi ai acestuia in sipiturile lor privitoare atit la ruinele
greco-romane, cit si la resturile epocilor comunei primitive. Sub direc{ia sa, in 1931, Muzeul
g-a mutat din localu] vechi al Universitatii. Sectia eclesiasticid a fost instalatd in palatul Kre-
tzulescu, de pe strada Stirbei-Voda, de unde ulterior a fost trecutd la Muzeul de Arta al R.P.R.
Muzeului Nagional de Antichitati, rimas numai cu colectiile sale specifice, i s-a atribuit casa
Macca, unde se afld in prezent, in str. I. C. Frimu.

Anii tulburi ai razboiului, ca §i aceia care l-au precedat imediat, au constituit un prilej
de verificare a soliditatii si eficacitafii geolii arheologice a lui Vasile Parvan. In ciuda adversita-
tilor de tot felul, activitatea arheologici din jurul Muzeului s-a putut desfisura cu rezultate
pozitive, iar revista Dacia nu si-a intrerupt aparitie.

Dupi 23 August, Statul de democratie populari a acordat arheologiei o atentie deose-
bitd. Muzeul National de Antichitati nu numai a continuat si rimina centrul activititii de cer-
cetdri, crescute acum in proportii nebinuite mai inainte, dar a izbutit, in sfirgit, in cadrul Aca-
demiei Republicii Populare Romine, cu sprijinul larg al Partidului §i al guvernului, sa se trans-
forme in acel Institut de arheologie la care Vasile Pirvan atit de mult gindise. In acest
Institut de arheologie al Academiei R.P.R., Muzeul National de Antichitdti, ca purd institutie
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de comservare i expunere, reprezinti numai o sectie, alte trei sectii (2 orinduirii comunei pri-
mitive, a orinduirii sclavagiste $i a orinduirii feudale), plus doud sectoare (paleoliticul §i numis-
matica), fiind rezervate exclusiv activititii de studii gi cercetiri. Periodicul Dacia, rendscut
fntr-o noud serie §i cu o aparitie punctuald asigurati — spre deosebire de vechea serie —, na
mai este singura publicatie a Institutului, ei isi imparte rolul de monitor arheologic ecu
revista Studit i cerceldri de islorie veche, cu publicatiile Materiale gi cerceldri arheologice i
Studii i cerceldri de numismaticd §i cu seria de monografii Biblioleca de Arheologse.

In cei o suti de ani ai sdi, Muzeul National de Antichitafi, cu toate vicisitudinile prin
care & trecut, cu toatd complexitatea de directive, de preocupiri, de materiale, la care a ajuns,
gi-a pistrat nealterate, ca doui fire conducitoare, paralele, pe de o parte calitatea de institutie
gtiintificd activd, care fi fusese previzutd teoretic incd de la inceput gi care s-a dezvoltat pini
la aspectele impunitoare de azi, pe de alta eminenfa colectiilor sale clasice din care s-a niscut
§i care, exclusive la origine, au fost pe urmi, ca un efect inerent progresului stiintific, covirgitor
concurate de colectiile referitoare la epocile orinduirii comunei primitive, la perioada migratiilor
§i la orinduirea feudala, firi ca, totugi, si se eclipseze sub superioritatea lor cantitativa.
Muzeul National de Antichitati continud si aibd una din cele mai mari colectii epigrafice din
tard, o colectie de sculpturi foarte importantd in special pentru studiul artei provinciale romane
§i o colectic numismaticd deosebit de bogati. Iar dacd tinem seama de dezvoltarea santierului
arheologic de prim ordin de 1a Histria, precum gi de activitatea altor colective de sipaturi ale
Institutului de arheologie al Academiei R.P.R. in oragele grecesti §i romane din Dobrogea gi in
centrele romane din restul {irii, putem spune ci antichititile clasice i§i mentin, gi dupé trecerea
unui secol, un loc de frunte in cadrul institutiei create de Alexandru Cuza prin decretul
siiu de la 23 noiembrie 1864.
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