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de epigrafic latind in Ttalia i, de curind, presedintele Asociatiei Internationale de Epigrafie
Latind. Fascienlul al IT-lea, apdrut cu oarecare intirziere dar in condifii ce compenseazi
zibava involuntari a editorului, cuprinde, pe lingd un cuvint-inainte §i indicii de care va fi
vorba mai departe, citeva categorii de inscriptii de cea mai mare insemniitate : leges sacrae;
senalus consulla ; edicla; sententia Minuciorum, lex Puleolana ; magistratus el sacerdotes ciui-
latium, pagorum, wicorum; collegia urbana, suburbana ectc.; arlifices, serut publici; tesserae
nummulariae & hospilales ; sorles; glandes; tiluli picti uel graphio scripli, programmata Pom-
peiana ; labellae defixionum ; instrumentum ; uaria.

Numiirul textelor strinse laolalti se ridica astfel la 1270, cirora li se adaugi intr-un
apendice special, alte 12 inscriptii recent descoperite, dintre care cel pufin trei de o vechime
notabilii : o dedicalic pentrn Castor 5i Pollux (Caslorei Podlouqueique/qurois), atribuiti de
editor secolelor VI—-V'; o alti dedicatie, in cinstea lui Aencas in ipostazi de lar, din secolele
IV—-III; in sfirsit, un miliariu sicilian cu nuwmele consulului C (?) Aurelius Cotta, de la
jumitatea sec. al IIl-lea ie.n

Pentru epigrafistii romini, semnalez c& importanta inscripfie care ne-a pistrat o parte
din textul tratatului inchejat in jurul anului 70 intre Roma si Callatis (MNA L 1661) e publi-
cati de Degrassi, cu un succint comentariu, sub no. 516. Stingherit de rupturile pietrei la
dreapta si la stinga, care nu permit o apreciere corectd a lungimii lacunelor, editorul, din
prudenti metodologicii, nu reproduce intregirile lui Passerini, dar igi insugeste concluziile
istorice ale regretatnlui invitat milanez, intr-un studiu care a contribuit in buni misurd la
intelegerea corecti a documentului §i care a primit mai tirziu adeziunea lui De Sanctis (Athe-
naeum, XXII1, 1935, p. 57—72; c¢f. Sioria det Romani IV 2, 1, 1953, p. 299, n. 785).

Paginile 379~ 388 ale volumului cuprind indreptiri §i preciziri suplimentare cu privire
la textele publicate in fasciculul I; pag. 391—545 sint inchinate indicilor i unei aminuntite
table de concordante — in primul rind cu diferitele volume din CIL, dar gi cu ILS, AE si
alte publicatii epigrafice de seami. Despre indici (nn mai putin de 18, intoemiti cu ajutorul
unui grup de elevi §i colaboratori tineri ai editorului) e de spus doar cid pot servi ca model
nu doar prin numir si varietate, c¢i gi prin precizia ireprosabila. Pilda, intre altii, indicii XII
(ratio nominum) §i X111 (grammuatica quaedam) a caror utilitate va fi prefuitd desigur nu numai
de epigrafigti, dar si de lingvigtii i filologii interesati de gramatica istorici a limbii latine.

In ansamblu, o culegere ce poate sta cu cinste alituri de I-ul volum din ClL, ingrijit
de Momumsen, de la a cirui publicare s-a implinit de curind un veac §i al cirui centenar a fost
sirbatorit cu fast de Academia de Stiinte din Berlin (cf. mai sus p.362).

D. M. Pippidi

INSCRIPTIONES GRAECAE IN BULGARIA REPERTAE. Edidit Georgius Mihailov.
Vol. 1l: Inscripliones inter Haemum el Rhodope reperlae. Fasciculus prior : Terri-
torium Philippopolis. Serdicae, in aedibus typographicis Academiae Litterarum Bulgaricae,
MCMLXI, 305 p. + 2569 plange afard din text.

Cu regularitatea cu care ne-au obignuit volumele precedente §i cu o rapiditate care-gi
gaseste explicagia intr-o lungi perioadd de pregitire a luerdrii in ansamblu, Georgi Mihailov
face si apari un prim fascicul din volumul III al importantei sale culegeri a inscriptiilor
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grecegti de pe intreg teritoriul R.P. Bulgaria. Dupd dirile de seami inchinate volumelor
1—I1 in Dacia, N. S., I, 1957, p. 368309 si 1V, 1960, p. b98—600, ar fi desigur de prisos
s repet ceea ce am scris altidatd in legiturd cu seriozitatea si cu acribia editorului, sau cu
fnaltul nivel gtiintific al lucrdrii. Va fi de ajuns si ardt ci, pe misuri ce munca de editare
progreseazi, autoritatea §i experienta autorului se adincesc, iar opera cigtigi in amploare si
se apropie de ceea ce trebuie si fie un Corpus epigrafic din zilele noastre.

Cum s-a inteles din titlu, fasciculul aci semnalat cuprinde exclusiv inscriptiile din
Philippopolis §i imprejurimi : 674 numere in totul, in cea mai mare parte publicate,dar de
cite ori a fost posibil revizute pe piatri si imbogitite cu lectiuni noi gi un aparat eritic
sistematic. In ciuda imprejuririi ci oragul a fost intemeiat la inceputul celei de-a doua jumi-
titi o sec. al IV-lea, documentele de epoci elenistici sint pufine: abia doud decrete frag-
mentare, §i acelea de origine indoielnici; marea majoritate dateazd din vremea stdpinirii
romane, i mai precis din perioada dintre Traian gi Gallienus. Din sec. I nu se cunoagte
decit o dedicatie amintind numele lui Vespasian, iar de pe la jumitatea sec. III fnainte
chiar inscriptiile neoficiale devin extrem de rare.

Se poate deci spune ci inscriptiile strinse acum laolalti pentru intiia oari oglindesc
viaja oragului in pericada de maximi inflorire a Imperiului si de desfigurare a procesului
de romanizare in Balcani. Tocmai din acest punct de vedere, parcurgerea volumului ne per-
mite si intelegem insi cd rezultatele obtinute au fost neinsemnate si cd, judecate in ansamblu,
mentalitatea §i modul de viatd al localnicilor nu par si se fi schimbat intre epoca stapinirij
macedonene §i aceea a Severilor, de cind dateazd cele mai multe inseriptii pistrate. Modul
de administrare a oragului e al unei cetiti de tip grec, numele magistratilor — in masura in
care ne sint cunoscute — sint acele familiare din alte nenumirate wéietc. Singurele deosebiri
decurg din prevalenta populatiei trace — cu urmarea cii onomastica si chiar pantheonul philip-
popolitan se depirteazi sensibil de ccea ce eram depringi si citim in documentele epi-
grafice ale cetitilor de pe coasta traci. In accasti ordine de idei, surprinde raritatea dedi-
catiilor pentru zei ca Dionysos si Aphrodita, ori pentru divinititile orientale Kybele, Sarapis,
Mithras, intr-o vreme cind raspindirea cultelor lor in Imperiu atinge o intensitate niciodata
intrccutd. In schimb, abia daci trebuie s-o mai spun, Eroul trac apare in felurite ipostaze
si cu variate denumiri, iar sanctuaru! lui Asclepios de la Batkun a dat la iveali numeroase
dedicatii §i ez volo-uri inchinate divinititii timaduitore, interpretare greaca a unui zeu local.

Inainte de a incheia accasti prezentare de ansamblu a lucririi, citeva observatii de
aminunt.

In comentariul la no. 879, unde se citeazd inscriptia histriand defectuos publicati de
1. Stoian in SC1V, V, 1954, p. 95, no. 10, s-ar fi cuvenit poate mentionati editia imbunititita
a aceluiagi text dati de mine tot acolo, p. 549—554.

In catalogul fragmentar no. 884, despre care G. M. socoate ¢ ar fi inceput cu pomenirea
unui guvernator necunoscut al Traciei din prima jumitate a sec. al IIl-lea, mi se pare ci
numele acestuia se cuvine restituit nu in primul rind al textului, aga cum au ficut toti editorii,
incepind cu Kalinka, ci in rindurile 8—Y, dupi mentiunea demnititii sacerdotale ([codaAwv
> AvrJovetvavéy ) si inainte de numele sotiei si al fiilor : [[xal...) yJovaixa adtob xtA. In acest
caz, ultima literd pistratd din r. 8 —O — ar putea fi initiala gentiliciului pierdut, fie ¢a ne-am
gindi la un personaj necunoscut, fie la unul din guvernatorii din prima jumatate a sec. al
I1I-lea al cirui nume incepea cu V (resp. Ov-): M. Vipius Senecio Saturninus, de pildi, legat
al Traciei sub Severus Alexander (Stein, Rom. Reichsbeamle der Provinz Thracia, p. 69—71).

In inscriptia onorifici no. 887 bis, in sirul demnitatilor origenesti exercitate de un necu-
noscut, dupd dyoplavopfcavrta] ar putea, cred, urma in r. 2—4 ; [tapted]oavta xal dpéavra
TV TROTNV] dpx V.
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In sfirgit, in legaturd cu inscrip{ia monumentali no. 878, amintind o refacere a zidurilor
oragului sub Marcus Aurelius, intr-o imprejurare ce nu-i poate firad legiturd cu invazia costo-
bocilor in Peninsula Balcanici gi Grecia, la argumentele autorului in sprijinul unei datiri in
anul 172 sint de adiugat acum consideratiile lui Emilian Popescu in marginea inscriptiilor
din Tropaeum Traiani publicate in aceastd revistd (mai sus, p. 185 §i urm.)2.

D. M. Pippidi

SEX. PROPERTII Elegiarum liber secundus. Edidit Petrus Jobannes Enk, Leiden, A. W, Sijt-
hoff, 1962, 2 volume, 136 si 482 p.

Alcatuitorul editiei si-a consacrat intreaga viatd studierii Elegiilor lui Properfiu. Sint
mai bine de cincizeei de ani de cind a publicat Ad Propertii Carmina commentarius crilicus
§i, desi intre timp a editat doul piese de Plaut (Mercator §i Truculentus) si Cynegeticele lui
Grattius, cum gi luerdri de istoria literaturii latine, totugi, dupad propria lui mirturisire, n-a
incetat nici un moment de a avea ca principali preocuparc cercetarea operei lui Propertiu.
Astfel a reusit si publice in 1946 prima carte a poetului, insotiti de o bibliografie generali
propertiand, iar acum, dupi 16 ani, cartea a doua, unde a adiugat continuarea bibliografiei
generale, cuprinzind lucririle tiparite intre 1940 §i 1960 (in total 23 de pagini, peste 250 de
titluri, multe dintre ele fiind insotite de referinte asupra recenziilor). La sfirgit, se atageazd
mai multe facsimile de manuscrise §i o fotografie a unei stinci cu imaginea pretinsd a Niobei.

In primul tcm 41 volumului al doilea giisim, pe lingd prefatd, Prolegomend, conginind
note filolegice asupra cditici, aprecieri asupra caracterului lui Proper{in, apoi toate pasajele
din opera pcetului care prezintd asemindri cu pasaje din poetii anteriori sau posteriori, cu
observatiile editorului, in sfirgit, bibliografia i textul cirtii a doua a Elegiilor, cu un aparat
critie, pentru care P. J. Enk a colafionat din nou toate manuscrisele folosite. Volumul al
doilea cuprinde un amplu ccmentar al textului, vers cu vers, §i un indice alfabetic al cuvintelor
§i expresiilor comentate. Intreaga lucrare e redactatd in latineste.

Dispunem acum de un instrument de lucru care ne dispenseazi de a mai aduna date
privitoare la cartca a doua a lui Propertiu si la activitatea poetului in general. Pentru fiecare
vers in parte, avem gata strinse toate ipotezele gi toate comentariile, insotite de pirerca edi-
torului. Textul este prezentat la nivelul celor mai exigente editii actuale.

Sintemn cu tofii de acord si considerim pe Properfiu ca pe un poet sincer, care exprimi
sentimente reale, spre deosebire de Ovidiu §i chiar de Tibullus, mai putin convingitori, Dar
cred ¢i se exagereazd atunci cind se face exegezi pe fiecare frazi a autorului, pentru a se
trage din opera lui informatii’ concrete asupra intimplarilor din viata lui. Este vorba totusi

! In timp ce se tipiregte aceasti dare de seami, iau cunogtinti de ingenioasa con-
jecturd a lui Giinter Dunst (Kuhn's Zlschr. f. vergl. Sprachforschung, LXXVIII, 1963, p. 147—
163), care, in 1. 19 al inscriptiei no. 1517, in cuvintul mutilat APXl. AAAAPOZ, propune
si se recunoasci dpyiydAhapog (Mai-marele unui grup de ydiAapo: Hesych. gl. 105, I
p. 361 Latte), termen nou in jerarhia dionysiaci gi avind intelesul de ,,dansatori in servi-
cinl zeului* (op. eil,, p. 1562, n. 1). Acelagi cuvint trebuie acum restituit §i in inscriptia di-
onysiaci din Apollonia Pontici CIG, IT, 2062 = IGB, I, 401.
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