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PLUTARQUE, Vies, tome I1I, Pericles — Fabius Mazimus, Alcibiade — Coriolan. Texte établi
et traduit par R. Flaceliére et E. Chambry. Paris, Les Belles Lettres, 1964, 255 p. in 8°.

Colectia de texte din autorii greei §i latini, insofite de traducere, patronati de asociatia
G. Budé s-a imbogifit cu un nou volum, cel menfionat mai sus. Nu este o noutate a spune
cd gi acest volum, ca gi celelalte apirute in aceastd colectie, se caracterizeazd prin acuratete,
tinutd gtiintifici riguroasid in alegerea variantelor, cind este vorba de stabilirea textului, de
griji pentru original, in formularea traducerii, de informatie bogatd, in notitele istorice.

De pilda, in Viafa lui Pericles (33,6) este vorba despre cetitenii care, retinuti de Pericles
in cetate, ¢ind Archidamos nivilea in Atica, nu puteau suferi si stea inactivi, ¢i doreau si
lupte, iar Pericles ciuta si-i linigteasci. In manuscrise este o ugoard divergenti. Astfel, Seiten-
stettensis 34 (S) prezintid lectiunea tobg 3¢ Poviopévoug pdyesBar xul Susmhoolvrag mpdg Td
ywéueva xatempaive, fatd de celelalte care dau lectiunea ...Susmwafobvrac. In cazul adoptirii
lectiunii manuscrisului S, traducerea ar suna: «...iar pe cei care voiau si lupte si navigau
greu fatd de cele ce se petreceau, [Pericles] ciuta si-i linigteasci ». In cazul adoptirii lectiunii
reprezentate de celelalte manuscrise, traducerea sunéd: «...iar pe cei care voiau si lupte §i sufe-
reau din greun fa{d de cele ce se intimplau, [Pericles] ciuta si-i linigteased ». Copistul manu-
serisului S, pe lingd confuzia care se putea face usor intre duormaBolvrag gi dusmhoodvrag, pro-
babil a devansat comparatia pe care o face Plutarh mai departe. Biograful aseamini pe Pericles
cu un bun cirmaci, care, in timp de furtuni, nu {ine seama de lacrimile cilitorilor, ¢i conduce
in liniste corabia. Autorii au ales judicios lectiunea Suamafolvras. Acest exemplu este suficient
spre a arita grija §i competenta cu care au procedat autorii in alegerea celor mai bune lectiuni,
astfel cd textul, din acest punct de vedere, se prezinti in cele mai bune conditii. Se pot, evident,
exprima uneori indoieli asupra unor lectiuni, dar aceasta nu schimba intru nimie valoarea lucrarii.
De pilda, in Viafa lui Coriolanus, 39,4 codicii Vaticanus gr. 138 (U) si Parisinus gr. 1671 (A)
dau urmitoarea lectiune: I'evopévng odv buxinslac, ol napeoxevaspévor T@vV Snpaywydv
dwiatdpevor maphEuvov 16 wATBog, pe cind ceilalti codici, pastrind intactd fraza, in loc de
raphEuvoy dau mapwBuvav. Autorii au ales lectiunea mapdEuvav. Nu stiruim asupra uguringei
cu care s-a putut face confuzia intre o §i a. Totugi alegerea unei lectiuni sau a alteia com-
porti nuante de sens diferite. Noi socotim c¢i nu lectiunea wapdEuvav aleasi de autori este
mai conformid cu intelesul frazei, ci lectiunea mapcd&uvov. Intr-adevir, Plutarh vrea si spund
¢i « Tinindu-se adunarea poporului, demagogi pregiti{i, ridicindu-se, atitau mulf{imea ». Bio-
graful, potrivit §i cu sensul participiului dvistdpevor, care exprimd o actiune durativi, si cu
contextul actiunii — acegti demagogi continuau si afite multimea cind s-a ridicat si vorbeascd
Marcius Coriolanus — nu putea si nu stiruie asupra duratei actiunii exprimate de verbul
napoEivw, S-ar putea insi presupune ci aoristul wapdBuvav este ingresiv si cd, deci, trebuie
tradus prin ¢ au inceput si afite ». Noud ni se pare ¢i accentul in aceasti circumstan{i cade
pe caracterul durativ al acfiunii, de aceea socotim ca lectiunea mapd&uvov este mai potrivitd.

Incd un exemplu de cazuri in care alegerea intre lectiuni nu-i ugor de ficut. In Viafa lui
Alcibiades, 22,1 se spune cid: «...datorita actiunii lui Alcibiades, atenienii au pierdut Messina».
Textul continui: "Heav yap ol péllovres &vdidévar ThHv méAw, odg Exeivog eldde cagéortara
7olg T@v Xvupaxociwv @lhois dufvuce xal Siégbeipe 1y mpibiw. Codicii Vaticanus gr. 138
(U) si Parisinus gr. 1671 (A) dau lectiunea ... sxgéorara T&v Zvupaxoalwv plhotg, iar codicele
Matritensis 4686, N 556 (N) confine lectiunea cagestdroig t@v Zvupaxosiwv @lhots. Autorii
francezi au citit, cu Reiske, sapéstata Toig Ty Zupaxostwyv @lhowg. Diferentele mari, dupa
cum se vede, sint intre lec{iunea dati de UA si N. Intr-adevir, daci citim cu UA, inseamna
c¢i Plutarh a insistat asupra faptului ci Alcibiades cunogtea foarte bine pe cei care aveau sa
predea cetatea. Lectiunea pe care ne-o oferi N pune accentul pe gradul in care erau cunoscuti
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prietenii siracuzanilor. Noud ni se pare c¢i era mai firesc ca, in imprejurarea despre care
este vorba, Alcibiades sd cunoasci pe cei care aveau si predea cetatea, dar era mai impor-
tant sa afle pe amicii siracuzanilor devotati, care sid divulge scopul filoatenienilor. Alcibiades,
atenian fiind, putea usor gti care sint filoatenienii.

Aga cum am spus mai sus, aceste indoieli asupra unei lectiuni sau alteia nu ripesc nimie
din valoarea stiintificd a luecrdrii sub raportul stabilirii textului.

In ceea ce priveste traducerea, trebuie subliniat faptul c¢i autorii au ficut un efort
gserios de a respecta originalul mai ales in ceea ce priveste lungimea frazei. Plutarh intrebuin-
teazd, in general, fraza lungi, la care limba francezi se preteazi mai greu. Totusi, spre deose-
bire de alte traduceri franceze precedente, se remarci aci o mai mare apropiere de fraza plu-
tarheeani.

Notitele istorice se caracterizeazi prin grija pe care au depus-o autorii de a informa
pe cititori asupra izvoarelor pe care le-a consultat Plutarh, asupra unitdfii ecaracterului perso-
najulni a cirui biografie o face, asupra atitudinii sale morale, asupra grijii de adevir. In primul
rind trebuie sd subliniem cu satisfacfie ¢, in problema izvoarelor lui Plutarh, nu mai apare
fnvechita teorie a lui F. Leo, formulatd in Die gr.-rdm. Biographie nach ihrer lilerarischen Form,
1901, care a ddinuit atita vreme in notifele si lucririle speciale consacrate lui Plutarh, teorie
impotriva ciireia noi am luat primii pozifie in Les procédés de la peinture des caractéres et la
vérité historique dans les biographies de Plularque, Paris, 1934. Leo sustinea ci Plutarh a gisit
materialul Viefilor sale in biografii scrise in epoca alexandrini, despre care insi nu se gisegte
nici o urma. Autorii prezentei editii, ignorind teorie lui Leo, au pus eforturile de documentare
ale lui Plutarh in adevirata lor lumini.

In acelagi fel au procedat §i cind a fost vorba de modul in care a inteles biograful sa
stabileascd adevirul istoric etc. Am fi vrut si vedem care era lumina in care cred autorii
oi trebuia prezentat, de pildi, Pericles. Sint de perfect acord cu Tucidides? Atunci trebuia
s-0 spuni expres.

In concluzie, se poate spune ¢i avem in fafd o carte foarte izbutitd si prefioasa.

N. 1. Barbu

AMBROSII THEODOSII MACROBII Saturnalia apparatu critico instruxit In Somnium
Scipionis selecta uarietate lectionis ornauit Iacobus Willis, Leipzig, Teubner,
1963, X + 466 p., 8° (Bibliotheca Teubneriana)l.

Celebra colectie de la Leipzig se imbogateste cu un text important, care nu s-a bucurat
de o atentie deosebitd din partea editorilor. Editia de fatd iji propune si inlocuiasci pe aceea
a lui F. Eyssenhardt, apirutd in aceeasi colectie (ed. a doua gi ultima in 1893); desi primitd
cu rezerve (cf. G. Wissowa, BPhW, 1895, p. 601 2), aceasta a rimas timp de 70 de ani aproape
unicul mijloc de a lua contact cu textul lui Macrobius: importanta edifie comentati a lui
L. Jan (Quedlinburg-Leipzig, 1848 —1862) poartd pecetea !celor peste o sutd de ani scurgi
de la aparitie si este extrem de rard, iar edijia Bornecque-Richard din colectia Garnier nu
face decit si reproducd, cu mici modificari, textul lui Eyssenhardt, insofindu-l de o foarte
sumari adnotafie exegetici. Aceastd imprejurare in sine face din edifia J. Willis un insemnat
eveniment filologic.

1 Volumul reprezintid, de fapt, numai Frimn parte a lucririi, comentariul la Somnium
Scipionis urmind si devind obiectul unui al doilea volum.
2 Recenzia nu ne-a fost accesibila.
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