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sceleste; perquam scelerale; longa et inepla cantilena; satis impudenter; egreqia sloliditate ;
peruersissime; ineple; alit alia hariolantur (despre incercirile de corectare a unui pasaj?);
semper infestus; oplimus noster (ironic, despre un manuseris); bellissime; perquam impudents
mendacio ; aligequae nugae; sane infeliciter; laudabili pielale (un copist scrisese ad penitentiam
pentru adpetentiam); impudenter.

Citeva detalii privind redactarea aparatului:

P. 10, 20 processit Eyss. nescio unde; L. Jan atestd insd lectiunea in trei manuscrise.

P. 301, 28 homericum, lectiunea lui R pentru heroicum, este insotiti de comentariul non
male; este totusi o glosd evidenta.

P. 41, 1, gi 444, 22, nu se indicd sursa conjecturii admise in text 2.

Editia cuprinde §i un al doilea subsol, continind trimiterile citatelor din text si pasajele
paralele; combinarea celor doud tipuri de indicatii nu e supiritoare, deoarece diferentierea
so face cu ajutorul unui c¢f. care precede pasajele paralele.

Fard indoiald, Saturnalisle lui J. Willis constituie un insemnat progres in stabilirea tex-
tului lui Macrobius; o reeditare va deveni in curind necesard i va oferi editorului posibi-
litatea inlituririi neclarititilor §i inconsecventelor din aceasti primd editie. E de sperat ci
publicarea textului va suscita un nou interes in favoarea autorului latin, pentru intelegerea
ciruia se resimte lipsa unui solid comentariu menit si-! inlocuiascd pe mai mult decit cente
narul L. Jan.

1. Fischer

WOLFGANG KULLMANN, Die Quellen der Ilias (Troitscher Sagenkreis). Hermes. Einzel-
schriften. Caietul 14. Wiesebaden, 1960, XIV + 407 p.

G. SCHOEK, Ilias und Aithiopis. Kyklische Motive in homerischer Brechung, Ziirich, Atlantis,
1961, 142 p.

Una din cele mai apreciate cir{i despre Homer care au fost scrise in prima jumitate
a secolului nostru este incontestabil Von Homers Welt und Werk de W. Schadewaldt, ed. 1,
1944, ed. a 3-a, 1959, Stuttgart. Schadewaldt se numird printre cei dintii filologi care au
susfinut ipoteza prioritatii Efiopider fatd de Iliada in capitolul Einblick in die Erfindung der Ilias-
Ilias und Memnonts, lucr. cit., p. 165 §i urm. Ca atare, poate fi considerat precursorul unora
din tezele expuse in cele doud lucriri pe care le luim in considerare. Aceste studii, infitigate
ca lucrari de doctorat in RFG gi Elvetia, degi au preocupiri §i concluzii asemiénitoare, sint
diferite ca intindere, metoda de cercetare, prudenta in formularea expunerii. Am socotit, agadar,
¢i e un cistig 83 le prezentim impreund, si nu separat.

Wolfgang Kullmann §i Georg Schoek apartin acelor filologi din Vest care se intituleazi
cu plicere « neoanaligti ». Pozitia lor este intermediara intre aceea a analigtilor de gcoald veche,
care studiau structura Iliades dupéa « straturi » §i « adaosuri » §i unitarieni, militan{i pentru ideea
unititii de compozitie a Iliadei §i a existentei lui Homer. Neoanaligtii se declard unitarieni

! J-am reproga autorului parcimonia in citarea conjecturilor, mai ales a celor admise
de L. Jan gi de Eyssenhardt.

2 Gregeli de tipar: p. 17, 2 uel gi p. 187, 17, sed trebuie tiparite cursiv; p. 236, 17
permouetur a, nu permouenlur a; apare adesea grafia conjecil.
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(vezi, de pildi, Kullmann, p. 21 sau p. 261, §i Schoek, p. 12), sub rezerva unni aminuntit
examen critic al izvoarelor, temelor §i modelelor pe care poetul Iliadei (Kullmann il numegte
din cind in cind Homer) le-a folosit pentru imensa operid pe care a redactat-o.

Premisa de la care pornesc neoanaligtii constd in recunoagterea unor «izvoare » pentru
Iliada, mult mai vaste i mai bine inchegate decit se admitea pini acum douiizeci de ani in
urmi. In mare misurd, aceste «izvoare» sint insisi micile epopei ale ciclului epic. Contin-
gentele intre continutul Iliadei si cel al micilor epopei, atita cit il putem cunoaste din rela-
tarea lui Proclos gi cea a lui Apollodor, din putinele fragmente originale 2, au provocat inci
de multi vreme dezbateri pasionante. In 1912 D. Miilder, in 1928 A. Severyns au pus pentru
prima oard problema anteriorititii epopeilor ciclice fatd de Iliada — renun{ind a mai subscrie
la afirmatia lui Aristarh cd micile epopei apartin unor poeti mai recenti decit Homer (oi
vedytepot). Istoricul acestor dezbateri, inclusiv ludrile de pozitie pro §i contra, a fost
expus in aminuntime de Kullmann gi, in parte, de Schoek (op. cit., p. 18—59; op. cil.,
p- 10—11).

Tendinta geolii neoanalitice este de a rdsturna cu capul in jos tot ceea ce se gtia de
la Aristarh incoace in materie de poezie epici. Iliada si Odiseea, sustin neoanaligtii, prin intin-
derea §i maturitatea lor artisticd, se afld nu la inceputul creatiei epice grecegti, ci reprezintd
o culme care nu a mai fost depigiti. Noud este §i conceptia dramatici a acestor epopei, a
ciror poefi au gtiut si evite juxtapunerea cintecelor epice gi si o inlocuiasci printr-o actiune
plind de dinamism, aseminitoare unei veritabile drama (Kullmann, p. 62; Schoek, p. 18).
Maniera in care Kullmann §i Schoek sustin aceastd tezd este diferiti. La Kullmann predomini
tonul doct, grav, strict filologic; la Schoek intilnim izbucniri care uneori stirnese zimbete fati
de absolutul unor afirmatfii de felul acestora: «si se termine odati cu ideea unui rezervor
de cintece epice care precede Iliada » (op. cil., p. 10) sau « Homer la inceputul literaturii scrise
a grecilor? Dar asa ceva nu este decit « eine fixe Idee!» (Ibidem) Schoek este incredintat
ci neoanaliza a gisit « den passenden Schliissel fiir so manches Ritsel der Ilias».

Mai putin convingi decit G. Schoek ci neoanaligtii au rezolvat toate dificultifile de inter-
pretare ale Iliades, (pentru Odiseea pirerile neoanaligtilor sint mult mai prudente), si examinim
citeva din tezele pe care le susfin.

Alaturi de cartea lui W. Schadewaldt, iatd incid citeva din cérgile-pion ale neoanalizei:
‘Ounpixéc 'Epeuvés, Atena, 1944 (apirutd ulterior in traducere englezi, Homeric Researches,
Lund, 1949), de J. Th. Kakridis; Die Achilleis als Quelle der Ilias, Erlenbach-Ziirich, 1945,
de H. Pestalozzi §i Der Dichter der Ilias, Erlenbach-Ziirich, 1946, de E. Howald, care de altfel
este si conducitorul stiintific al tezei lui G. Schoek. La acest grup a aderat si K. Reinhardt,
autorul cirtii Die Ilias und thr Dichler, Géttingen, 1961.

Pirerile neoanalistilor despre modul in care Iliada este tributard ciclului epic se intind
pe un registru foarte larg §i variat. Cei mai vechi neoanaligti, in frunte cu Schadewaldt, se
margineau si studieze modul in care Homer a prelucrat in Iliada motivele epice din partea
a doua a Etiopidei, adicid tema interventiei lui Memnon, regele etiopienilor, pe cimpul de luptad
din fata Troiei. Ei inclinau sa accepte versiunea existentei unei Memmnonis, epopee de sine

! « Die Frage der Voraussetzungen Homers ist nun aber durch eine Reihe von Einzel-
untersuchungen in ein helleres Licht geriickt worden, die sich durch den Terminus Neoanalyse
auf einen Nenner bringen lassen. Die ihnenzugrunde liegende Methode... bemiiht sich die
Probleme der Komposition und der Kompositionsfugen der Ilias durch den Nachweis von
Unmittelbaren Quellen Homers und der iibernahme von Motiven aus ihnen zu lésen, mit dem
Nebenziel, dadurch auf indirekten Wege die Einheit der Ilias zu beweisen».

2 W. Kullmann pregitegte o noui edifie a fragmentelor ciclului; o buna parte din aceste
fragmente le-a publicat gi in luer. eit., p. 6B2—bB7.
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statitoare, a cirei circulatie in Grecia, in primele secole ale mileniului I i.e.n., confirmi influ-
tele orientale §i africane asupra formirii epopeii ionice. Neoanaligtii se izbesc insid de o difi-
cultate imposibil de ocolit: nici un izvor antic literar nu semnaleazi existenf{a unei Memnonide,
independentd de Etiopida. Reconstructia acestei presupuse Memnonis trebuie si se mulfumeaseci
cu datele extrase din Etiopida, cu aluzii din literatura clasicd (vezi Schoek, p. 7 si urm.)
sau cu interpretarea scenelor pictate pe vasele arhaice.

G. Schoek nu depigsegte prima fazid a neoanalizei. El leagid pe rind firele din Memnonts,
cu o prestigioasd abilitate, cind de figura lui Patrocle, cind de cea a lui Ahile, a lui Diomede
sau a lui Hector. Paralele cu Iliada, afirmd Schoek, cu siguranta ce-l caracterizeazd, « sind mit
Hinden zu greifen» (op. rit., p. 9).

Cartea lui W. Kullmann, mai vasti decit lucrarea lui G. Schoek, adoptd obignuita tezi
despre prioritatea unei Memnonide fata de Iliada, dar intr-o forma deosebiti: dupd Kullmann,
Iliada are la bazi o trilogie epicd alcituiti din Cyprit, Etiopida, Iliupersis. Autorii acestor
epopei, (Stasinos §i Arctinos?), demonstreazi Kullmann, nu cunosteau continutul Iliadei. Cu
admirabild eruditie §i scrupulozitate Kullmann expune pe rind, in diversele capitole ale cartii,
motivele care l-au determinat si adere la cercul neoanalitilor §i si dateze Iliada in jurul
anului 650 i.e.n., deci posterior trilogiei epice care, dupi pirerea sa, forma prin juxtapunere
o unitate.

Pentru a ataca un subiect atit de pretentios, W. Kullmann s-a vizut mai intii nevoit
sa expuna criteriile dupi care judeci vechimea legendelor epice (pp. 68—69). In paginile urmi-
toare (69—122), analizind aminuntit soarta fiecirui erou ahean din Iliada, atit cei inclugi
in Catalogul din cintul II cit i cei absenti din Catalog, Kullmann studiazi datele personale
ale eroilor anterior §i posterior evenimentelor din Iliada, anul al IX-lea al rizboiului troian.
Iliada contine ea insigi numeroase aluzii la ansamblul rizboiului troian pe care Kullmann
le denumegte conventional Antehomerica (AH) si Posthomerica (PH). Valoarea acestui studin
este nepretuiti. Dar scopul urmirit de autor nu este acela de a face istoricul fiec#rei figuri
de erou din Iliada, pe bazi comparativi. Prin aceasti ancheti Kullmann a ciutat si stabi-
leasci o distinctie intre eroii aheeni comuni traditiei epice §i Iliadei §i eroii «inventafi» de
Homer. Pentru aceastd clasificare K. a adoptat (p. 60) un criteriu folosit deja de Pestalozzi:
se presupune ci personajele care mor in cursul actiunii din Iliada sint o inventie homerica ; cele-
lalte personaje, cele care supravietuiesc, sint considerate ca apartinind fondului comun al
poeziei epice. Dacd admitem, aga cum susfine Kullmann, c¢i autorul Iliade: a cunoscut trilogia
Cypriile, Etiopida, Iliupersis, a cirei materie epicd incadreazi subiectul Iliadei — era necesar
ca personajele din Efiopida si supravietuiasci luptelor din Iliada. Dupi statistica intreprinsi
de Kullmann (p. 65 §i urm.), din 46 gefi aheeni, in Iliade mor numai 10. Toti ceilalti pot fi
regisiti in PH. Totugi, din cei 10 eroi care mor in luptele descrise in Iliada, numai b cores-
pund in mod ideal principiului adoptat de Kullmann: Arcesilau, Prothoenor, Clonios, Diores
§i Medon. Alti 4, i anume Ascalaphos, Shedios, Amphimahos §i Elephenor — au un rol nein-
semnat in PH. La p. 123, op. ¢if., Kullmann se vede silit si ajungd la un compromis: acesti
eroi, ¢« desi mor » in cursul actiunii din Iliada, aparfineau « probabil » tradifiei prehomerice, dar,
deoarece erau figuri gterse, fara deosebiti insemnatate, disparifia lor in epopeea homerici nu
impieteazd cu nimic regula respectati de Homer. Rimine in discutie figura majori a lui
Patrocle, fiul lui Menoitios, care apare printre eroii din AH (p. 125, 0p. cit.). W. Schadewaldt
relevase inci cu multi ani in urmi paralelismul izbitor intre perechea Ahile-Patrocle din Iliada
§i perechea Ahile-Antilohos din Efiopida, aseminare observati inci din antichitate. Personajul
Memnon din Etiopida, rege african venit de la mari departiri pentru a-l ajuta pe Priam dupid
moartea lui Hector, corespunde, in parte, cu cel pufin trei personaje homerice: Sarpedon,
Hector, Ahile insusi. Dupa grupul neoanaligtilor, care considerd Patroclia drept piatra unghiu-
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lard a Iliadei, figura lui Antilochos este anterioard celei a lui Patrocle. Tn cazul lui Patrocle,
cel de-al cincelea erou care nu supraviefuiegte evenimentelor povestite de Homer, i care nu
se integreazi in schema Pestalozzi-Kullmann, trebuie si ne inchipuim — sustine autorul —
¢i Homer a inlocuit « in chip constient » pe Antilohos cu Patrocle, pentru a obfine o variatie
fatd de cunoscuta Memnonidd. Oricitd bunivointd am arita principiului de clasificare adoptat
de Kullmann, slibiciunea sa apare in mod evident.

La un examen similar este supus §i catalogul troienilor (p. 137—1567). Din grupul troie-
nilor, intr-o situatie similari cu cea a lui Patrocle se afli §i Hector (vezi mai departe gi
p. 183 si urm.), Pentru Kullmann, unitarian convins, Cataloagele inserate in cintul al II-lea
al Iliades au fost prelucrate de Homer insugsi. Este foarte important de refinut ci autorul
renun{d la teza obignuiti a interpolirii Cataloagelor in corpul Iliadei i cd, dimpotriva, el le
socoate anterioare compunerii Iliadei. Prosopografia troienilor din Iliada este insi conside-
ratd, in ansamblul ei, drept o inventie a lui Homer (pp. 169—188).

Tncepind cu p. 227 a lueririi sale, Kullmann procedeazi la o largi confruntare a epo-
peilor ciclice cu Iliada. Centrul de greutate al acestui studiu comparativ il formeazd Cypriile,
epopee de care neoanaliza s-a ocupat mai pufin in raport cu Etliopida. Este peste putinti si
ingirim prefioasele observa{ii acumulate de Kullmann in ansamblul lor, dar ne vom opri
totusi la doui din ele, asupra cirora autorul insisti mai pe larg. In fondul de legende grec
de la sfirgitul mileniului al II-lea i.e.n. a rimas amintirea luptelor pe care aheii le-au purtat
in Asia Micd in perioada de la sfirgitul mileniului al II-lea f.e.n. Din aceasti vreme, dupi
toati probabilitatea, s-a péastrat §i amintirea unei expeditii in interiorul Mysiei, in {inutul
Teuthraniei !. Aceasti expedifie, infafigatd in Cyprit drept o prima incercare aheani de atac
asupra Troiei — a fost legatd in tradifia eoliand de figura lui Ahile. In Iliada se gisesc citeva
aluzii la expeditia teuthranici (12 la numér, dupd Kullmann). Aristarh insi (sholiile la Iliada,
I, 59) a specificat c¢i povestea expedifiei in Teuthrania, aga cum a fost relatati de poetul
Cyprilor este o inventie a rapsozilor mai noi (ol vedtepor). Rasturnind afirmatia lui Aris-
tarh, Kullmann este de parere ¢ Homer a cunoscut indeaproape versiunea expeditiei teuthra-
nice apartinind lui Arctinos, autorul Cyprislor. Aluziile din Iliada la prima incercare a gre-
cilor de a debarca in Asia Mici sint pentru Kullmann concludente. Locurile din Iizada pe care
se sprijina teza lui Kullmann contin insi referinte atit de vagi la luptele anterioare ale aheilor
in Asia si la cdlitoria de intoarcere a lui Ahile incit e greu sa {ii de acord cu afirmatia cd «expedifia
teuthranicd nu poate fi conceputi in afara cadrului Cypriilor» (p. 202). Erudifia desfigurati de
autor in aceastd privintd este admirabila. Nu existd insi nici un impediment sa fii de acord
cu o tezd exact contrari: ci aluziile din Iliada aparfin unui foarte vechi fond legendar despre
incercirile aheene de a ocupa teritorii in Asia Mica. Iatid §i a doua observatie pe care Kullmann
isi bazeazd demonstratia: tema « vointei lui Zeus », afirmi el, apare mult mai logic desfigurata
in Cyprii decit in Iliada (p. 210 §i urm.). Inadvertenta « vointei » lui Zeus cu subiectul Iliades,
cu structura acestei epopei este evidenti. « Vointa » lui Zeus, in prologul Cypriilor, ca si in Efio-
pida de altfel, se integreazi in mod firesc unui jir de motive care au dus la asediul Troiei.
Cum se poate ca Zeus, in prologul Iliade:, si aibd un plan dinainte stabilit pentru umilirea
aheilor, in vreme ce Ahile nu fusese incd insultat de Agamemnon? Anterioritatea motivului
«vointa lui Zeus» este deci evidenti. La acest argument al lui Kullmann s-ar putea totusi
replica cd el infirmid tocmai teza fundamentali a neoanalizei despre unitatea de compozitie
a Iliadei. Daci Homer este unicul autor al Iliadei, nu vedem ce-1 opregte si menfioneze in
prolog tematica epopeii. « Vointa » unei diviniti{i, in special a lui Zeus, era un procedeu
obignuit in recitarea rapsodici. Rimine de discutat daci acest procedeu este in totul potrivit

1 Herodot, II, 10; Strabo, b71.
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cu structura Iliade: sau nu. Dacd il regisim si in alte epopei decit Iliada, mai bine asimilat
materiei epice decit in Iliada, este oare acesta un semn de anterioritate? Argumentul « vointei
lui Zeus», dupd impresia noastrd, rimine extrem de fragil, cu toate eforturile depuse de
Kullmann ca si dovedeascd contrariul. Poate e mai cuminte si ne raliem pirerii expuse de
autor insugi in acest paragraf (p. 271): « dacd nu sintem de acord c¢i Iliada este dependentd
de Cyprii, ramine o singurd posibilitate, §i anume c¢i ambele epopei au la bazi unul §i
acelagi izvor ».

Dupd Cyprii urmeazi analiza aminuntiti a contingentelor intre Etiopida §i Iliada
(p. 303 si urm.). Fati de vechile argumente ale neoanaliticilor Kullmann adaugi citeva date
noi despre genealogia lui Thersites §i personajul lui Antilohos. Paginile 337—358 cuprind analiza
fragmentelor rimase din Iliupersis, ultima din micile epopei considerate de Kullmann ca
anterioare Iliadei, epopei in care personajul Hector este absent. Cartea se incheie cu douid
capitole intitulate « Rezultatele cercetirii in lumina teoriilor homerice formulate pini acum »
si « Istoricitatea Iliadei».

Lucrarea lui W. Kullmann reprezinti rodul unei munci uriage, a unei eruditii rar intil-
nite, Confruntirile pe care le-a ficut intre epopeile ciclice §i Iliada sint exhaustive. Dar, cu
toatd intinderea ei, cartea cuprinde putfine pirti originale. Rolul ei este acela de a impinge
pind la ultimele limite argumentele deja formulate de partizanii neoanalizei, de a impune
definitiv parerile predecesorilor. Lectura acestei cir{i, de propor{ii monumentale, lasi impresia
unei pledoarii foarte bine construite. Au. cigtigat oare neoanaligtii procesul? Dacid {inem seama
de rezervele ficute de eminenti oameni de gtiin{d asupra tezelor neoanalizei, printre care citim
pe Albin Lesky, Pierre Chantraine, Denis Page etc., ne dim seama cd alituri de unanimele
bune aprecieri pozitive a lucrului filologic intreprins de neoanaligti, filologii nu au fost incid
definitiv cigtigati de partea unei teorii care se sprijind in exclusivitate pe ipoteze. Cea mai
de seami obiectie opusd neoanalizei constd in intrebarea dacd existi intr-adevir o posibilitate
si se explice obscuritifile gi contradictiile unei Iliade compuse in plin secol al VII-lea, la
capitul unei indelungi experiente rapsodice, dupd ce autorul ei a avaut ca model opere mai izbu-
tite din punct de vedere al compozitiei.

Despre lucrarea lui Georg Schoek, mai palidd decit cea a lui W. Kullmann, avem putine
lucruri de spus. Fatd de Kullmann, la Schoek izbegte neplicut siguranfa afirmatiilor colorate
uneori chiar cu nuante de agresivitate la adresa «retrograzilor» care nu aderd la pirerile
neoanaliticilor.

Marginindu-se la comparatia intre Iliada §i Memnonis (recte Eftopida) lucrarea de doctorat
a lui Schoek, condnsd de E. Howald, echivaleazi cu o adincire extensivd a tezelor lui Schade-
waldt, Pestalozzi gi Kakridis. Pentru Schoek aceste teze sint « un punct arhimedic» care inga-
duie si deosebim « ceea ce este homeric » (adicd nou) §i « ceea este preluat» (p. 10, op. cit).
Rémasul bun al lui Hector din cintul al VI-lea al Iliadei, de exemplu, sau recuperarea cada-
vrului lui Hector, in cintul XXIV al Iliadei, sint « homerice ». Ele nu se aflau in Memnonis.
Dar majoritatea scenelor de lupti din Iliads, mai ales monomahiile, inclusiv luptele pentru
recuperarea cadavrului unui erou sint preluate dintr-o epopee anterioari. Ideea directoare a
lucririi lui Schoek este evolufionisti: Homer a dezvoltat subiectul Memnonide: difuzindu-l
in toati epopeea. In locul unei epopei de 2000—3000 de versuri, Homer a trecut la compu-
nerea unei epopei de mari proportii, care atinge 16.000 de versuri. Analiza clasicd care atribuie
Iliade: diferite straturi, gregegte profund. In Iliadas, susine Schoek, ¢ verbreiten sich die
Memnonmotive wie ein Strahlenpilz durch das ganze Werk. Jede neue Fundstelle sprengt ein
altes Einzelgedicht und Macht die Einheit wahrscheinlichers (p. 12). Teza lui Milman Parry,
dupd care epopeea homerica fixeazi in scris, intr-un ansamblu grandios, o traditie seculara,
este complet gregitd, ca de altfel i parerile gcolii clasice din Anglia despre « oral composition ».
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Descoperirea capitald a neoanaligtilor, si anume ci la baza Iliade: se afli Memnonis, dezleagi
« aproape in joacd » (?) toate dificultifile de interpretare ale Iliadei. Intelegem acum in chipul
cel mai lesnicios trecerea de la mica epopee la marea epopee, cit gi caracterul punctelor de
cotiturd in epopeea de proportii vaste (¢« die Hauptstationen », p. 13—14).

Limuririle de mai sus sint suficiente pentru a ne da o idee despre premisele lucririi
lui G. Schoek. Metoda de lucru folositi de autor este inversi decit cea obignuiti: nu cerce-
tarea textului il duce pe Schoek la anumite concluzii. Deoarece aceste concluzii au fost deja
trase, Schoek forteazi materia epici a Iliades si intre in tipare pe care le socoate inatacabile
si definitive. Cu metoda in sine nu putem fi de acord. §i W. Kullmann cunostea tot ceea ce
stie gi Schoek. Citind lucrarea lui Kullmann nu ai insi nici pe departe sentimentul de noti
fortatd care insotegte in permanen{d lectura cirtii lui Schoek.

Tati cum gi-a alcituit G. Schoek diferitele capitole ale lucririi: Memnonis (recte, Etio-
pida) oferd situafii, procedee poetice, personaje strict similare cu cele din Iliada, cum ar fi
atacul asupra unui car de luptd, ceata care se lasi peste cimpul de bitilie, lupta pentru un
cadavru, ceremoniile funebre, ripirea unui cadavru de citre Hypnos §i Thanatos etc. Toatd
munca lui Schoek se reduce in a stabili paralelisme de felul urmitor: A din Memnonis se
potrivegte cu B din Iliada dar se potriveste §i cu C, i cu D gi cu E din Iliada, deci A este
prototipul. De pildi, personajului Memnon, in Iliada ii corespund, in diferite ipostaze, Diomede,
Hector, Sarpedon, Aias, Pyraichmes, geful paionilor de pe Axios, pomenit de Homer in cintul al
XVI-lea. La p. b5 aflim ci paionii de pe Axios, comandafi de Pyraichmes, reprezinti « ele-
mentul exotic» al acestui cint, ca gi lycienii lui Sarpedon de altfel, inlocuind pe africanii
adugi de Memnon la Troia.

Cu o asemenea metodad de lucru imaginatia autorului are rolul viorii prime. G. Schoek
considerd cintul al XVI-lea din Iliada una din primele «stenograme» luate de Homer dupa
Memnonis (p. 92). Ulterior, aceasti ¢ stenograma », poetul a folosit-o in toatd compozifia Iliader,
ca o temd cu variatiuni, adiugind si unele scene suplimentare. Tema luptei pentru recuperarea
cadavrului, esentiali in Memnonis, o regisim conform propunerii lui Schoek, in cinturile V,
XV si XVII din Iliada. Jatd una din concluziile cercetarii: « durch schopferische Anverwandlung
des kyklischen Materials machte Homer sich diese Motive fiir seine eigene Zwecke nutzbar,
indem er andere Figuren ungefihr dasselbe Geschehen vollziehen liess ».

Scoala neoanalitic, care s-a format si s-a impus in ultimele decenii, nu mai poate fi
azi ignoratd de nimeni. Ea reprezinti un sprijin deosebit de puternic pentru conceptiile uni-
tariene asupra formairii Iliedei. Urmirind evolufia neoanalizei sintem insi de pirere ci a
ajuns, prin luerdri ca cele ale lui G. Schoek, intr-o fazi cind nu mai are nimic de adiugat.
In viziunea lui G. Schoek, Homer este un rapsod care si-a construit epopeea modelind in fiecare
cint din Iliada scene gi situatii din Etiopida. O dependentd atit de strinsi a marii epopei de
Etiopida este, desigur, greu de admis.

A. Priatkowski

A. LESKY, Griechische Tragidie, Forschungsbericht, 5. und 6. Fortsetzung in Anzeiger fiir
die Altertumswissenschaft (Innsbruck), XIV, 1961, 1/2, col. 1—26 §i XVI, 1963, 3/4,
col. 129 —156.

In volumele din 1961 §i 1963 ale « Indicatorului» Societitii umanistice austriece, pro-
fesorul Lesky, de la Universitatea din Viena, continui seria darilor de seamid consacrate de
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