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De luarea aminte speciald a istoricului se invrednicesc marea inscriptie din Pizos, amintitd
inainte, si un « jurdmint » din Seuthopolis, in parte inedit, despre care abia acum ne putem face
o pirere intemeiatd. Continutul primului document e cunoscut, aga cd nu voi zibovi asupra lui.
Ceea ce trebuie totusi relevat, in legiturd cu el, e bogitia aparatului critic, care oglindeste etapele
de cipetenie ale constituirii textului, de la primii editori — Jirecek §i Dobruski — pind in zilele
noastre. Tot asa, amploarea comentariului istoric, relevati §i ea mai sus, §i care oferd cititorului
nu numai posibilitatea unei ingelegeri adincite a documentului, dar §i elementele indispensabile
unei cercetdri originale.

Din cele doua inscriptii grecesti descoperite la Seuthopolis — un « jurdimint» $i o dedicatie
citre Dionysos —, ultima a fost publicatdi de D. Dimitrov inci din 1957 (Istoriceski Pregled,
XIII (2),p. 69 = Latomus, XXVIII, p. 183). Constituirea textului nu prezintd greutdti, nici
intelegerea lui, dacid se exceptd intrebarea despre posibila legituri de rudenie dintre dedicant
— Apmortag Mndista — §i familia lui Seuthes. Cit priveste « jurimintul », situatia e mai putin
mulfumitoare, amintind stari de lucruri intilnite §i in alte {dri decit republica vecinad: desi gisit
cu cincisprezece ani in urmé, documentul n-a fost incd publicat de descoperitor, care s-a mulfumit
si-l facd cunoscut in traduceri bulgari si rusa, editind din original numai rindurile 27—~34. Acestea
sint si singurele pe care le reediteazi acum Mihailov, fari variante de lecturd, pentru restul
« jurimintului » oferindu-ne numai o versiune latind a traducerii lui Dimitrov.,

Fari a intra in aminunte, se poate arita ci documentul priveste un conflict in sinul
familiei domnitoare trace, in care rolul principal par si-l fi jucat o femeie, Berenice (cu multd
probabilitate soata lui Seuthes al IlI-lea, care domnea la sfirsitul sec. al IV-lea), §i un oarecare
Epimenes, a cirui origine §i calitate exactd nu rezultd din document. Mihailov vede in el un vrij-
mags al lui Seuthes (poate om de incredere al lui Lysimach), capturat de regele trac §i incredintat
de acesta unei alte ci@petenii bagtinagse — Spartocos. Prin jurimint, Berenice §i numerosii ei
feciori se leagi sa respecte viata si bunurile lui Epimenes — la acea datd refugiat in templul Zeilor
din Samothrake —, ceea ce dovedegte, in treacit fie spus, patrunderea timpurie in Peninsula Balcanica
a unui cult despre care se crede indeobgte ¢ ar fi prins si se rispindeascd abia spre sfirgitul epocii
elenistice (astfel inci Bengt Hemberg, Die Kabiren, Uppsala, 1950, p. 212 —239).

D. M. Pippidi

VESELIN BESEVLIEV, Spaitgriechische und spdllateinische Inschriflen aus Bulgarien (Deutsche
Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Institut fiir griechisch-romische Altertumskunde.
Berliner Byzantinische Arbeiten, Band XXX), Berlin, 1964, XV+ 220 p.+ 114 pl. §i 1 harta.

Munca de adunare a inscriptiilor in corpora gi de editare a lor in conditii care sa corespundi
din ce in ce mai mult cerintelor cercetirii moderne a cunoscut in Bulgaria, fn ultimii 10 ani,
o deosebitd amploare. Dupi aparitia celor 4 volume din Inscriplienes Graecae in Bulgaria repertae,
editate de G. Mihailov, §i dupd importantul corpus al inscriptiilor protobulgare (Die protobulga-
rischen Inschriften, Berlin, 1963), ingrijit de V. Begevliev, avem acum un nou volum, in care
sint adunate toate inseriptiile grecesti i latine din perioada romana tirzie §i pind in secolul XIV.
Daca tinem seama de faptul ca, la fel ca si la noi, colegii nogtri bulgari lucreaza in momentul
de fatd la reeditarea inscriptiilor latine in cadrul noii editii a volumului III din CIL, se poate
considera ci peste putin timp, in fara vecind, activitatea de editare a textelor va putea fi inche-
iati. Rimine ca dupd aceasta si se treaca la faza a doua, anume la interpretarea lor istorica.
Este o realizare de seami, pentru care epigrafigtii bulgari, editori ai acestei colec{ii, merita
felicitari.
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Cartea pe care ne propunem s-o prezentam apare ca al XXX-lea volum in seria « Berliner
Byzantinische Arbeiten», de sub egida Academiei de Stiinte din Berlin. Autorul i§i propune si
adune documentele grecesti si latinesti descoperite pini in 1962 in Bulgaria §i datind din
sec. IV—XIV e.n., in aga fel incit, impreund cu inscriptiile protobulgare, si formeze un corpus
al tuturor inscriptiilor grecesti §i latine din epoca medievala. Inscriptiile adunate in culegere contin
texte variate §i unele de mare importantd. E de ajuns sid citim pentru ilustrare inscripyia
(nr. 3) din timpul lui Tiberiu Constantin, in care se vorbeste de refacerea oragului Serdica, in aceasta
vreme tirzie (680 e.n.), de alte documente pomenind impira{i din sec. IV—VI e.n. — in general
rare in imperiul roman tirzin — sau de modesta, dar nu de mai putin importanta inseriptie (nr. 156;
cf. 106) care ajuti la dezlegarea dezbdtutei probleme a abreviatiei XMI'= Xpiordv Mapio yevi.
Cifra la care se ridici numairul inscriptiilor este apreciabila, anume 259, mult mai mare ca inScythia.

Cu putine exceptii, documentele au fost revizute §i copiate de editor, incit intregirile si lectu-
rile noi sint numeroase. Ca si volumele anterioare, pe care le-am pomenit, cartea de fatd contine
la sfirgit numeroase plange, cu bune ilustriri fotografice, incit documentele se pot cerceta ugor.
De asemenea numerogi indici faciliteazi folosirea velumului.

Prezentarea documentelor este ficuta topografic, fiind ingiruite pe localititi, pornindu-se
dinspre vest, de la Serdica, apoi continuindu-se cu partea de nord a Bulgariei, pinad la mare, §i
terminindu-se cu cele din sudul Bulgariei, prezentate de data aceasta dinspre est spre vest.
Ordinea aceasta nu ni se pare cea mai fireasca ; socot ¢ era mai nimerit si se inceapd prezentarea
dinspre est, de la mare, unde sint cele mai multe inscriptii grecesti si, in acelasi timp, cele mai
vechi. In felul acesta, ar fi corespuns gi mai bine titlului lueririi.

Pentru orientarea geograficd se di la sfirgit o harti utild, dar din care lipsesc unele localitafi
pomenite in sumar: Sikija, Beroe, Kjus Mahala, Kara Reisovo, Dolni Hisarlic; in sehimb sint
pomenite altele care nu existd in sumar: Gruinici, Zagrade, Augusta-Traiana (Stara Zagora). O
localitate este scrisd cu ortografie deosebitd: Aetos in sumar §i Ajtos pe harta.

In cadrul fiecirei localititi documentele sint ingiruite fird s& se t{ini seama de un criteriu:
cronologic, de limbi, sau de caracterul inscriptiei. Mai degrabé se respecti obiectul pe care sint
sdpate inscriptiile: capitele, cirimizi, obiecte de metal ete. (acestea din urma sint agezate la sfirgitul
celorlalte) si uneori continutul lor. O exceptie se face totusi cu inscriptiile imperiale, care sint
puse in frunte si orinduite cronologic, dar acestea sint putine.

Problema cronologiei inscriptiilor nu pare si-l fi preocupat in chip deosebit pe autor. Desi
majoritatea inscriptiilor au o datare (cu exceptia nr. 94, 182, 203), ea nu ne inspird incredere
decit la cele care au elemente intrinsece cronologice: nume de imparafi, magistrafi, indict{ionul
etc. Pentru celelalte, unde aceste elemente lipsese §i, in general, sintem redusi la criteriile paleo-
grafice sau la informatii scoase din confinut, avem totdeauna o indoiali, fiinded editorul nu si-a
Precizat reperele pe care le are in vedere in judecarea textului. Socotim ¢d mult{imea documentelor
datate precis, editate in lucrare §i presirate pe mai toate secolele, ar fi oferit, unei cercetari atente,
o imagine mai clard asupra evolutiei scrisului, fie local, fie regional (mai ales pentrusec.IV—VII)
si ar fi ajutat la o mai sigurd esalonare in timp. Altfel ezitarea noastrd este justificati, cu atit
mai mult cu cit observim ci inscriptii cu aceleasi elemente paleografice sint datate in secole diferite.
Cercetarea la care ne-am referit ar fi ajutat §i la o clasificare mai justi pe secole, §i in primul
rind i-ar fi dat editorului prileju! si decidi mai usor asupra inscriptiilor din sec. IV, nu si aleagi
din masa lor numai pe acelea cu caracter oficial sau cu indicatii sigure cregtine: « Aus dem 4, Jahrhun-
dert sind nur diejenigen Inschriften aufgenommen, die offiziellen Charakter haben, oder deutlich
christliche Merkmale tragen» (p. b).

Ceea ce ar mai fi contribuit, intr-o buni maésurd, la implinirea acestei lacune, ar fi fost
comentariul istoric. Dar editorul, aga cum o marturiseste singur in prefatd (¢« der Kommentar
ist elementar gehalten, da mehr Wert auf den Text der Inschriften gelegt ist, der den Kern
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der Sammlung bildet »), nu a facut aceasta decit in chip exceptional (nr. 74, 78, 207), limitindu-se
fn genere la un comentariu filologic 5i gramatical. Desi util, acest comentariu nu limuregte in
intregime textul. O lecturd a cirfii nu da astfel cititorului si o imagine asupra valorii istorice a
documentelor, nici nu-l1 pune in contact cu opiniile care an fost deja emise, in editiile anterioare
(excepfie nr. 74, 207). Comentariul lingvistico-gramatical s-a ficut in detrimentul comentariului
istoric. Este o metodd care rupe cu tradijia impimintenitd in Bulgaria, traditie inaugurati de
G. Mihailov gi practicati cu larghete de insugi Beevliev in lucrarea anterioara, Die prolobulgarischen
{nschriften, fati de care cartea pe care o recenzim reprezinti o extremd opusi.

In cele ce urmeazi ne luim ingiduinta si facem unele observatii marunte, care, sperim,
vor fi de folos la imbunititirea unei editii viitoare.

Nr. b62: pentru explicarea termenului circifor se citeazd istorici care s-au ocupat cu
organizarea militard §i, intre ei, H. Mihdescu, Limba latind in provinciile dundrene ale
Imperiului roman, Bucuresti, 1960, p. 196; dar Mihdescu studiazi termenul numai din punct
de vedere lingvistic. Ortografia toponimului Dobrogea in limba germani nu este Dobrudza, eci
Dobrudscha. Nr. 53: datarea e nesigura; literele au caractere unciale §i cursive, ceea ce aratd
mai degrabd sec. V—VI decit IV—V; ultima literd din r. 2 nu se observi pe fotografie, iar
fn publicatiile anterioare se di un M nesigur; aici M apare ca sigur. In CIL locul de gisire
e dat incertae originis, iar aici se mentioneazd Preslavul. Comentariul ar fi putut limuri
aceasta, pentru o inscriptie aga de importantd, si ar fi putut adiuga ci este singurul docu-
ment din Moesia §i Scythia unde apare pomenit un oralorium. Nr. 55: *Q Savpatouvpydc,
e ineditdi pind aici; nu se di nici o lamurire asupra ei, nici la cine se referd termenul
§i nici de ce e datatd in sec. X. Nr. 81: datatd in sec. V, iar de Zeiller, in sec. VI. Literele
au caractere unciale pronuntate, ceea ce o duc mai mult spre secolul VI. Nr. 85: inscriptie
pe o arhitravd; autorul spune: non wuidi, degi se di un desen, fird si se citeze informatia sau
lucrarea avuti la indemini. De fapt, inscriptia pare inediti. Nr. 87, rindul 3, ultimele litere

INN  oferd dificultati editorului pentru intregirea cuvintului. Se adoptd: iA{hovsrpiov) {AS}.
Nu se recunoagte sensul celor doui semne in formi de S, asezat in dreapta sus a fiecirui A, care
de fapt sint puse pentru prescurtarea cuvintului IAhovor(piov); de aceea ipoteza despre "Tadvplav
Aeysdvwy nu-gi are rostul. Semnul acesta de prescurtare, in forméd de S (uneori inversat g , cf. nr.
219 r. b), se intilneste des in inscriptiile editate de Begevliev si nu e inteles totdeauna. El se gaseste
atit in inscriptiile latine (vezi, de pilda, nr. 3, r. 4: Vo= u(irum) i M = m(ense) din r. 6;
1a indice, p. 219 e trimiterea gresiti la inscriptia nr. 4, fiind de fapt nr. 8, cit §i in cele gre-
cegti. El se pune deasupra literelor fie vertical (nr. 3 r. 4, V = u(irum);r. 6, M = m(ense) etc.),
fie culcat (nr. 227). Cel mai adesea insk se afld dupa litere, agezat la cuvintele care se prescurteazi
des: INAS = Iv3{nidvog), nr. 88; K§ = x(efrar), w(atdrertar); MHS = uy(véc), nr. 111,
etc. Uneori, acest semn de prescurtare ia forma unei linii oblice care taie litera din cuvintul pre-
scurtat: P = p(er) (nr. 3, r. 4.); [[T],P ="o[t]p(anrdrng) (nr. 88, r. 6); INOx = Iv3(txmdivecg),
(nr. 89, r. 6); ¢f. nr. 201 1. 1: FL. Se cunosc chiar casuri cind prescurtarea e compusé din combi-
narea celor doud semne §, ca in inscriptia nr. 109,T. 6. Nr. 86, r. 4—5: Kapeldog este sigur identic
cu cel din inscriptia nr. 87, nu wahrscheinlich. Scrisul e absolut la fel si cu aceleasi. formule de
exprimare; of. §i numele ’'Ieidva, *lodvwng; 1. 6: pe piatra MNIMHZE, ca la Skorpil, nu MNHMHZ
(cf. foto); B 7: 'Tav(ovapl)ounu ’Tav(ovapiou); ov (g) se vede deasupra rindului. Nr. 89, inserip-
{ia pomenegte o rudd a familiei mentionate in nr. 87 i 88; remarci formulele: # t¥%c paxapiog
wvauns (nr. 87) §i & vic paxapias pvAurne (nr. 89) si scrisul absolut la fel. Trebuie cercetat
locul de gisire al celor trei inscriptii (la nr. 87, 88, acesta nu este mentionat). Nr. 92 si 93:
exemple de inscriptii neorinduite cronologic, desi se referd la aceeasi problemi: primiceris (cf.
nr. 109 —110). Nr. 94: inseriptia nu are datare, desi se poate atribui foarte bine secolului VI
literele fiind absolut identice cu cele de la nr. 87—89, poate chiar scrise de acelagi lapicid. Intre-
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girile sint nesigure §i nu limurese textul. In r. 6 e preferabild lectura téxvov, ca la Skorpil, si
cum e scris pe piatrd. Atita timp cit nu avem intregirile clare, nu trebuie si vedem aici o greseald
a lapicidului. Nr. 99: se fac trimiteri pentru alte inscripfii cu yobvapic la CIG, 9167, 9220;
Bees, nr. 31 §i urm.; Kaufmann, 110 etc., si nu la inscriptiile din Bulgaria de la nr. 100, 102—104.
Nr. 108 —109: e vorba de tata i fiu. Identitatea dintre cele doud inscriptii o arati nu numai numele,
ci §i scrisul absolut identic. Nr. 116: numele George se intilnegte §i in inscriptiile din Scythia Minor;
c¢f. Em. Popescu, in Studii Clasice, VII, 1965, p. 2567—260; I. Barnea, in Studii Teologice,
geria II, vol. XVII, 1965, p. 156 —57. Nr. 118, r. 6, nu este »(«f}, ¢ci semnul de prescurtare
dupd cifrele TA si A ficut in aceeagi inscriptie §i sub forma unui S, dar §i ca o linie oblicd;
of. nr. 111, r. 7, nr. 121, r. 8 si alte inscriptii unde editorul nu transcrie acelasi semn cu
x(al). Nr. 120, r. 8—9, dupi Al.urmeazi S, transcris cu x(«i); aceeasi greseali ca mai sus.
'Nr. 129: caraeterul pronuntat uncial>cursiv al literelor ar pleda pentru sec. VI, nu pentru sec. V,
Nr. 141: pe marginea din dreapta, sub XA se mai vad pe fotografie - .].. .Nr. 182: lipseste datarea.
Nr. 193, r. 1, spune ci |2 din mpdvog, ist dhnlick dem laleinischen R, dar este Rho cu bucla
deschisi, obignuit pe capitele, vase, tigle §i cirimizi. Nr. 203: doua blocuri de stincd cu inscriptia
8pog ; autorul nu le-a vizut §i nu le dateazi. Caracterele epigrafice nu sint concludente pentru epoca
romani tirzie, de aceea ele pot fi §i mai vechi. Inscripfii aseminitoare se afli in Dobrogea, lingi
satul Casian, descoperite de Pirvan, Descoperiri noud in Scythia Minor, ARMSI, seria II, tom.
XXXV, 1913, p. 534—b35: 8por. Kastavdv... Nr, 204: inscriptie pe un pythos ©Ocodbpov
xdurtog. Pentru un caz analog, cind numele unui comes e pus pentru a garanta capacitatea sau
greutatea obiectelor, vezi o inscripfie din Scythia publicatd de Horia Slobozeanu (Materiale §i cerce-
tari arheologice, V, 1959, p. 748 —749) gi emendatd de J. §i L. Robert (Bull. Epigr. 1960, p. 177,
nr. 268). Nr. 206: fotografia tdiatdi in partea superioard si formula ’Aya07 Toyn se vede
numai pe jumitate. Nr. 218: datarea inscriptieie calculata gresit;nu e vorba de anul 2162,
cide 1262.

Editarea lucririi care ne-a refinut atentia, 5i valoarea ei pentru o perioadd atit de impor-
tanti din istoria frimintatd a regiunilor balcanice, cum este aceea la care ne-am referit, indeamni
la publicarea altor lucriri similare, in {irile vecine, pentru a se completa in felul acesta docu-
mentarea istoricd, incd lacunard, si pentru care V. Befevliev are meritul de a fi adus prima
contributie.

Em. Popescu

LOUIS ROBERT, Hellenica. Recueil d’épigraphie, de numismatique et d’antiquités grecques.
Vol. XIII: d’Aphrodisias & la Lycaonie. Comple rendu du volume VIII des Monumenta
Astae Minoris Antiquae. Paris, Librairie d’Amérique et d'Orient Adrien Maisonneuve,
1966, 330 p. in 8°, 39 plange afard din text.

Spre deosebire de volumul XI— XII din seria Hellenica, analizat intr-un fascicul precedent
al revistei noastre (V, 1963, p. 401—403) si al cirui sumar infifiga un numir considerabil de
contributii de sine statitoare, imbritigind aspecte felurite ale stiintei antichitatii, volumul aci
anuntat se caracterizeazd prin aceea cd priveste o singurd regiune a lumii antice — Asia Micd
greco-romand —, constituind dezvoltarea pind la proportiile unei cirti a ceea ce la inceput trebuia
si fie o simpld dare de seami. Aga cum se semnaleazd in subtitlul luerdrii, ne gisim, intr-adevir,
inaintea unui examen atent §i multilateral al ultimului volum din cunoscuta culegere Monumenta
Asiae Minoris Antiqguae — al VIII-lea la numir —, aparut in 1962 gi ingrijit in cea mai mare parte
de William M. Calder si J. M. R. Cormack, cu unele contribufii semnate de M. R. E. Gough
si M. H. Ballance.
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