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mari insd cred ci ne putem declara de acord cu autorul; in ce mi priveste, am recunoseut posibili-
tatea de sincopare chiar a vocalelor accentuate cu accent dinamie (BSL, 115, 1938, p. 49—50),
deci sint cu atit mai mult dispus si admit cd pot fi sincopate vocalele neaccentuate intr-o limbi
cu accent muzical.

Dupé cum atrage aten{ia autorul insugi, admiterea sincopei in greaci va face si fie puse
in discutie §i fapte din alte limbi cu accent muzical.

Al. Graur

CARLO DE SIMONE, Die messapischen Inschriften und ihre Chronologie.
JURGEN UNTERMANN, Die messapischen Personennamen. Wiesbaden, Harrassowitz, 1964,
361 p. + 1 pl.2

Interesul crescind pentru limba vechilor mesapi, atit de obscuré si totugi atit de importanti
pentru stabilirea configuratiei lingvistice a Italiei de sud-est si a Baleanilor dinaintea romanizarii,
este dovedit prin abundenta studiilor ample care-i sint consacrate: in decurs de numai cinei ani,
apare acum a treia editare completd a inscriptiilor 2.

De aceea discufia noastrd va avea in vedere in primul rind locul pe care editia De Simone
il ocupd in mijlocul celorlalte lucrdri similare. Autorul i§i precizeazi el insugi pozitia: ,,Die
Inschriften-Edition stellt sich erginzend neben die « Studi Messapici» [...] von O. Parlangeli<.
Asadar, intenfia autorului nu e de a inlocui lucrarea lui Parlangéli, ci numai de a o completa i,
eventual, de a o corecta. Intr-adevir, criteriul clasificirii inscriptiilor e diferit de cel folosit
de O. Parlangéli: in timp ce acesta din urmi grupeazi documentele epigrafice dupi locul gasirii
lor, C. de Simone tine seama de cronologie. Fira indoiald, ambele puncte de vedere se completeazi
reciproc si sint premise indispensabile ale unei interpretiri corecte, epigrafice si lingvistice; dar
in timp ce clasificarea pe localiti{i e relativ simplad (desi nu totdeauna se poate determina cu pre-
cizie locul gisirii unei inscriptii), cea cronologici presupune un examen améanunfit §i multilateral
al fiecdrei inseriptii ; si deoarece continutul, necunoscut, nu putea fi de nici un folos, autorul recurge
la indiciile provenite din evolutia alfabetului, raportati la aceea a alfabetului grec lacono-tarentin,
din care provine scrierea mesapica §i cu care a intretinut, pe cit se pare, un contact permanent.
Prima parte a lucririi (p. 7—47) se ocupd, de aceea, de principiile clasificirii cronologice a inscrip-
tiilor. Pentru a elimina riscul situirii cronologice gresite a unui document pe baza caracteristicilor
cite unui semn grafic (putind adesea reprezenta o tendintd arhaizanti a lapicidului), autorul ia
in considerare mai ales asocierile de litere (ceea ce il duce la excluderea din discutie a inscriptiilor
cu prea putine litere sau cu litere necaracteristice din punctul de vedere al cronologiei). Analiza
epigrafici detaliatd a textelor este complicatd §i de dificultitile privind stabilirea valorii fonetice
a unor semne (®, X, de exemplu), dar si de confuziile dintre litere ( « san» sau « tsade » poate
fi confundat ecu N in scriere retrogradd, ® cu O, etc.). Din aceastd cauzd, autorul a trebuit
si facd abstractie de valoarea semnelor, ocupindu-se aproape exclusiv de traseul lor. Rezultatele
la care a ajuns privesc, pe de o parte, istoria serierii mesapice: trigindu-si originea din alfabetul

1 Ambele lucriri constituie, in mod destul de surprinzitor, volumul al Il-lea al cartii lui
H. Krahe, Die Sprache der Illyrier (primul apiruse, cu subtitlul Die Quellen, in 19556). Studiul
lui J. Untermann, care se ocupa de o problemd discutata de H. Krahe in volumul amintit,
cuprinde paginile 153 —214.

2 Precedatd de O. Parlangéli, Studit Messapici, Milano, 1960 (vezi StCl, VII, 1965, p. 421—
423) si de O. Haas, Messapische Studien, Heidelberg, 1962 (vezi C. Poghire, StCl, VI, 1964,
p. 399—400).
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lacono-tarentin, alfabetul mesapic a rimas in contact cu acesta, inregistrind, cu oarecare intirziere,
modificarile intervenite in inscriptiile grecesti, inclusiv (dar numai partial) influenta alfabetului
ionian; nu poate fi dovediti vreo influenti a altui alfabet din Italia, Pe de alti parte, autorul
ajunge la o clasificare cronologici a monumentelor, grupindu-le in patru faze principale (sub-
impartite in cite doud sau trei perioade): faza arhaici (sfirgitul sec. VI — sfirsitul sec. V i.e.n.),
faza «clasici» (see. IV i.e.n.), faza elenistici §i romand (sec. III—II i.e.n.), faza republicand
(sec. IT—1I i.e.n.).

Metoda folositd este firid indoiald singura posibild si cu baze reale; de aceea si rezultatele
ni se par convingitoare. O singurd intrebare s-ar putea totugi pune: faptul ci, pentru clasificarea
lor cronologicd, inscriptiile au fost studiate ficindu-se abstractie de locul de origine, ar presupune,
Principial, o unitate a gcolilor de lapicizi pe intreg teritoriul mesapic; in felul acesta, se atribuie un
rol mai mare influentei centrelor grecesti asupra acestei unitati decit posibilititilor de evolutie pur
locald a scrierii. Evident, autorul nu afirmd nediferentierea locali, dar metoda sa de lucru se
bazeazii pe acceptarea, macar ca punct de plecare, a unei asemenea unitafi; acestlucru nu diminueazi
insd valoarea deductiilor lui C. de Simone, deoarece, in starea actuali a cunostintelor noastre, o
istorie precisd a scrierii fiecirei localititi este imposibil.

A doua §i cea mai intinsa (p. 48—149) parte a lucrarii o constituie edifia inscriptiilor. $i aici
autorul dovedeste aceeasi prudentd si rigoare metodologicd: lectura, bazatd, in toate cazurile in
care acest lucru a fost posibil, pe «autopsie», face voitd abstractie de orice idee preconceputd
(explicatii etimologice, recunoagterea, in scriplio conlinua, a unor cuvinte sau nume mai frec-
vente ? etc.), propunindu-gi, ca scop exclusiv, identificarea corecti a semnelor. Metoda comporta
desigur si riscuri (autorul a rectificat unele lecturi chiar in acelagi volum, in notele de subsol adiu-
gate lucririi lui J. Untermann), este insd cea mai ferm3 bazi pentru orice investigatie viitoare.

Editarea fiecirei inscriptii cuprinde patru pirti: bibliografia, descrierea exterioari (inclusiv
locul de gisire §i de pistrare), textul, comentariul epigrafic (si variantele de lecturi). Lipseste,
dat fiind scopul precis si restrins pe care §i l-a propus autorul, incercarea de interpretare lingvistica
a textului (cititorul va putea gisi la Parlangdli starea actuali a discutiilor). Editarea, gi chiar
descoperirea, inscriptiilor mesapice, raspindite in peste 40 de muzee §i colecfii, nu este o sarcinid
usoard. In general, datele asupra locului de pastrare se gisesc la Parlangéli; C. de Simone a
reusit si recupereze, in muzeul din Lecce, o inscriptie socotitd pierdutd de predecesorul sdu (280 =
16.26 Parlangéli). Atentia cu care a procedat la transcriere a dus la unele rectificiri de lectura
fatd de lucririle anterioare sau la unele interpretari diferite a semnelor dubioase ; pentru inscriptiile
pierdute, autorul a procedat la o adevirati investigatie filologicd, ciutind si descopere traseul
originar al literelor, transcrise divergent de citre copigti. Nu este In puterea noastrd si apreciem
comparativ corectitudinea lecturilor (de altfel, in notele rectificative din partea a doua a volumului,
autorul revine la unele interpretari ale lui Parlangéli); cele citeva observatfii de mai jos nu fac
decit si semnaleze unele nelimuriri de detaliu:

11 = 22.210 Parlangéli: }dr[; inscriptia, pierdutd §i continind numai doud litere, ar putea
figura mai degrabd in anexa, la rubrica inscriptiilor prea fragmentare spre a fi interpretate.

12 = 16.110 Parlangeli: dazima[ihlivasteaihi : dazimajhjvastiQaihs Parlangéli; pe fotografie
pare si se distingd un spatiu de o literd intre ¢ 5i 0.

20: SapoctovBpevdestvov; fiind gravatd cu caractere grecesti, in limba greacd, nu poate fi
invocati pentru cronologia scrierii mesapice.

40 = 9.22 Parlangéli; o interpretare a lui Mommsen e atribuiti Iui Parlangéli.

3 Un exemplu edificator: in inscripfia 113 = 22.16 Parlangéli, autorul citegte agifaos, gi
nu avifaos, desi aceastd a doua lecturd ar putea fi sprijinitd de alte atestari.
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44 = 16.11 Parlangeli; textul e reconstituit prin compararea critici a transerierilor ficute
de Mommsen i de Furtwingler, desi documentul e accesibil, la Muzeul din Berlin (ca, de altfel,
numerele 37, 82, 106, 286, 287).

95 = 16.29 Parlangéli; « Die Inschrift wird allgemein fiir eine Filschung gehalten, vielleicht
aber handelt es sich um eine moderne Kopie einer echten Inschrift »; aceeagi opinie e exprimati
§i de Parlangeéli.

In anexi, unde sint inregistrate inscriptiile cu prea putine litere, figureaza §i 265 = 16.17
Parlangéli, de 22 litere (10 litere diferite).

Urmeaza o listd a abrevierilor (p. 150 —151), indici (concordante, p. 215—224), locul de desco-
perire (p. 225—226) si de conservare (p. 227 —228) a monumentelor epigrafice.

Reproducerea fotografici a intregului corpus, indispensabild oricdrei colectii de acest fel,
insotitd de hiar{i si de un tabel al semnelor grafice, incheie volumul (p. 233 —351); cligeele sint
lizibile in general (uneori insi mai putin clare decit cele ale lui Parlangéli); cligeul nr. 215 e tiiat
in partea superioard, primul rind fiind sacrificat; inscriptia 259 e agezatd invers4.

J. Untermann, cunoscut specialist in limbile Ttaliei §i ale Spaniei preromane®, se ocupa
de problemele numelor de persoani. §i aici se observd o metoda extrem de prudenti §i de riguroasi.
Autorul inliturd de la inceput orice tentativa de explicare etimologici §i cauti si-§i extragi datele
exclusiv din texte ; de altfel, cercetarea etimologicd a numelor de persoana n-ar fi contribuit in mod
esential la cunoasterea limbii mesapice, datd fiind frecventa imprumnturilor la aceastad categorie
de cuvinte. Singurul element pozitiv de la care se poate porni e faptul ci inscriptiile mesapice,
in majoritate funerare sau votive, trebuie si contind nume de persoane, masculine §i feminine;
repetarea unor nume, a uner grupiri de nume, a unor terminatii sau grupiri de terminatii constituie
criterii solide in vederea descrierii sistemului antroponomastic mesapic; mai mult decit atit, ele
pot fi considerate aproape unicele indicii pentru stabilirea elementelor flexiunii nominale.

Revenirea frecventd a citorva nume scurte, in acelagi caz cu cuvintul urmator (nominativ
sau genitiv) il fac pe autor si presupuni ci e vorba de prenume: Gaotor (gen. Gaotoras), bla(t)0es
(gen. blaibihi), dazet (gen. dastas), dazimas (gen. dazimaih?), staboas (gen. staboaos), dazes (gen. daziht),
*plator (gen. plaforas). Aceste sapte prenume apar in 50 de texte, insofite de 50 de « nume »
(« Nachnamen »), dintre care numai unul singur, blatfeihas, e derivat de la unul din cele sapte
prenume; nu e vorba asadar de patronimice, c¢i de nume de ginti, provenite, poate, la origine
din patronimice. Dupa descrierea acestor situatii clare (p. 161—164) care-i servegte la stabilirea, in
principiu, a sistemului (analog cu cel al romanilor), autorul extinde, cu aceeasi metodi, eimpul
investigatiei, si adaugd listei initiale de prenume frecvente altele mai rare, care se incadreaza in
aceleagi categorii morfologice cu primele (p. 164—170). Exista situatii unde, la primele doud nume
se adaugd si al treilea (sau, intr-o succesiune de numai doud nume, cel dintii are structurd de « nume
de gintd», nu de « prenume »); analogia cu latina lasid si se presupund pentru acesta funcfia de
« cognomen » (p. 170—172). Succesiunea nume la nominativ + nume la genitiv pare si desem-
neze sclavii(p. 172—173); urmeazd discutarea cazurilor neclare si o clasificare morfologici ge-
neralda (p. 173—178).

A doua parte a lucririi e consacrati numelor de femei. Sistemul este identic cu cel al
numelor de birbati (prenume + un derivat al numelui de gintd, in acelasi caz): dadta morfana,

4 Tipirirea volumului este elegantd si corectd; semnalim aici citeva greseli de tipar (primele
doui insemnate chiar de autor pe exemplarul pe care a avut amabilitatea si ni-l trimitd): p. 43,
r. 20, in loc de elvro- trebuie citit avro-; p. 49, 1. 9, in loc de gvro-, avro- ; p. 78, r. 8 trebuie
Finamore pentru Pinamore; p. 119 in loc de loundétucasuté trebuie citit toundetuasute.

5 Din domeniul antroponomasticii semnalam: Die venetische Personennamen, 1961, si Namen-
landschaften im allen Oberitalien, BNF, 10, 1959, p. 121—159, 11, 1960, p. 273—318, 12, 1961,
p- 1-30.
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{olora dazinnoia etc. (p. 179 —181). Unele nume feminine sint urmate de nume masculine in genitiv:
dalmaboa dalmaihi, 6abara morgorihi ; acestea din urmi par a fi numele tatilui, deoarece sint uneori
insotite de bilia « filia » (p. 181 —184). E posibild existenta unor patronimice la numele de femei
(p- 187—-188). Dupi clasificarea morfologici a numelor feminine (p. 189 —190), autorul studiaza,
in ansamblu, sufixele numelor de persoane mesapice (p. 190 —218). Cu acest capitol, in care sint
formulate unele ipoteze cu privire la originea sistemului, se incheie lucrarea, a cirei lecturd lasa
impresia unei strilucite demonstratii, de o precizie aproape matematici.

Ambele lucriri discutate aici an meritul esential de a situa pe un teren ferm ansamblul proble-
melor puse de interpretarea documentelor mesapice. Ele vor constitui, desigur pentru foarte multa
vreme, alituri de Studi Messapici ale lui O. Parlangdli, baza siguri a oriciror cercetiri ulterioare.

I. Fischer

LOUIS GRAZ, Le feu dans U'lliade et U'Odyssée. IIsp. Champ d'emploi et signification, Paris,
Klincksieck, 1965, 350 p.

Teza de doctorat a lui Louis Graz sustinutd la Facultatea de litere din Lausanne se incadreazi
in tipul de studii semasiologice care, alituri de cele onomasiologice, au ca scop cercetarea siste-
matici a vocabularului. Tnainte de a intra in tratarea stricti a subiectului, autorul igi fixeaza
lucrarea intr-un cadru mai larg, lingvistic §i filologic, care are la bazid teoria lui Humboldt
asupra limbii gi i§i determind obiectul §i metoda de cercetare dupd cum urmeazd: stabilirea
sferei de intrebuintare (champ d’emploi) a cuvintului wdp prin studierea tuturor unitatilor de
semnificatie in care intri acest cuvint.

Intr-o primi secfiune, in urma unei despuieri foarte atente a textului, se fixeazi structura
sintacticd a unitdtilor in care apare nwlp §i se determind trei tipuri principale de construetii
(adjectivale, nominale §i verbale). O analizi prea insistentd a celor din urmai, care merge pind
la studierea regimului fiecirui verb luat spre cercetare, capitid adesea aspectul unui articol de die-
tionar. Intr-o a doua sectiune autorul trece la descrierea tuturor raporturilor sintactice stabilite
anterior cu scopul de a desprinde « I'usage qui est fait de chaque rapport syntaxique dans l'enchai-
nement méme du discours épique » 5i de aici a diferitelor nuante sub care se prezintd sensul cuvin-
tului n0p in epopee. Datoritd numirului prea mare de cuvinte analizate i datoritd unei cercetiri
care depageste uneori limita studiuluil, observatiile generale care si incadreze unititile studiate
in contexte mai largi, si lege un anumit tip de constructie (nominald, adjectivali, verbald) de
trisitura dominanti a fragmentului (descriptiv, narativ etc.), se pierd in aminuntele unei analize
a structurii formale. La aceasta se adaugd uneori §i o exprimare care ingreuneazi lectura: p. 332
«(le feu)... sa mise en ceuvre comporte une production de fumée; toutefois, cette manifestation
sensible de la combustion est laissée & Darridre plan...»

Intr-o ultimi parte, autorul definegte directiile care se contureazi in cimpul semantic al
cuvintului wbp, stabilind prin compararea Iliadei cu Odiseea preponderenta unora sau altora
dupa natura poemului.

Lucrarea, interesanti prin tema abordatd, alcituiti pe baza unei studieri foarte minu-
tioase a textului, la care se adaugd o bibliografie generald §i speciald bogatd, este utili cercetitorului
care vrea si se informeze asupra unor probleme speciale, dar, lipsitd de concluzii care si depa-
seascd stadiul de ordonare de material, intereseazi mai putin un cere filologic mai larg.

M. Gulu

1 P. 89: alituri de raportul adjectival nlp dxdpxrov se discutd intreaga familie a lui
wdpve; p. 146: se infitiseazd regimul verbului dwive in afara unitigii mop 4 dwive care
interesa; p. 222, 260, 269, 285 se povesteste pe larg contextul din care este extras citatul.
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