
CRONICĂ 

S.OCIETATEA DE STUDII CLASICE DIN REPUBLICA SOCIALISTĂ ROMÂNIA 

DĂRI DE SEAM1 ALE ŞEDINŢELOR 

LXVI 

ŞEDINŢA DIN I DECEMBRIE 1984 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 18". 
Membri prezenţi: I. Acsan, R. Alexandrescu, N. I. Barbu, V. Bălăianu, L. Buzdugan, 

1. Casan-Franga, E. Cizek, V. Constantinescu-Golinescu, D. Crăciun, M. Crişan, H. Dumitrescu, 
VI. Dumitrescu, V. Eftimie, I. Fischer, Val. Georgescu, M. Gramatopol, AI. Graur, Gh. Guţu, 

VI. Iliescu, D. Marmeliuc, Margareta Nasta, M. Nicolaescu, S. Nicolau, V. Nicolae, N. I. Niculiţă, 
D. M. Pippidi, E. Poghirc, D. Popescu, Em. Popescu, S. Popescu, CI. Popovici, M. Spiridon, 
N. I. Ştefănescu, C. St. Tomulescu, R. Vulpe. 

Invitaţi: I. Aisner, Gh. Ceauşescu, S. Dolinescu-Ferche, R. Lăzăres".U, C. Moldoveanu, 
I. Nichita, Şt. Papadima, M. V. Petrescu. 

Necrolog. Acad. AL. GRAUR evocă figura prof. A. FRENKIAN, vicepreşedinte al Societăţii, 

decedat în 10 noiembrie, şi anunţă că Societatea de Studii clasice, împreună cu Centrul de studii 
logice al Academiei vor organiza, în cursul lunii ianuarie, o şedinţă comemorativă comună. 

Alegeri de noi membri. Au fost aleşi membri ai Societăţii: prof. MARIA-RozA ZERNOVEANU 
{recomandată de prof. D. CRĂCIUN şi N. I. BARBU), CORNELIA DRAGULINEscu (recomandată 
de prof. N. I. BARBU şi acad. AL. GRAUR), SuzANA DouNEScu-FERCHE (recomandată de prof. 
D. M. P1PPIDI şi I. F1scHER), prof. MARIA-VALERIA PETRESCU (recomandată de prof. D. M. 
P1eem1 şi D. PoPEscu), prof. GABRIELA BuNEscu (recomandată de prof. N. I. BARBU şi 

D. PoeEscu), prof. GEORGETA ANDRIŢOIU (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoeEscu), 
prof. DoINA ILEANA ANGHELUŢĂ (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. 
VIORICA ATANASIU (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. PAUL P. DIACONESCU 
{recomandat de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. VALENTINA DoBREscu (recomandată 

de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu\, prof. LIDIA TuooRAN (recomandată de M. NASTA şi prof. 
D. PoPEScu), prof. GH. Sîaeu (recomandat de M. NASTA şi prof. D. PoPEscu), prof. MĂRIOARA 
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382 CRONICĂ 2 

Rusu (recomandată de M. NASTA şi prof. D. PoPEscu), prof. MAGDALENA PoPEscu (recomandată 
de I. F1scHER şi C. PoGHIRc), prof. MIHAIL PoPA (recomandat de M. NAsTA şi C. PoGHIRc), prof. 
MARIA loNEscu-BALDOVIN (recomandată de M. NASTA şi C. PoGHIRc), prof. LYGIA Pop (recomandată 
de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. GH. T. MoRARU (recomandat de prof. N. I. BARBU 
şi D. PoPEscu), prof. AURELIA MocANu (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), 
prof. MARIA MEREUŢl (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. ELPIS loNEscu­
CALOMIRIS (recomandată de M. NAsTA şi prof. D. PoPEscu), prof. ŞTEFANIA PAPADIMA (recomandată 
de I. F1scHER şi prof. D. PoPEscu), prof. loNEL A1sNER (recomandat de prof. N. I. BARBU şi 

D. PoPEscu), prof. V10RICA BALMEZ (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. MARIA 
GH. DuŢEscu (recomandată de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu), prof. VASILICHI FoooR (recoman­
dat.ă de prof. N. I. BARBU şi D. PoPEscu). 

Comunicare. E. C1zEK, Procedeul detaşării ironice la Petronius. (Vezi mai sus, p. 171-181.) 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii: prof. N. I. BARBU, prof. D. M. P1PPID1, prof. 
D. CRĂCIUN, I. FISCHER, M. GRAMATOPOL. 

Prezentări de lucrări recente. VL. ILIEscu: Procopii Caesariensis Opera omnia, ed. J. Haury, 
voi. IV, Leipzig, 1964; Epigrammata Bobiensia, ed. W. Speyer, Leipzig, 1963. Prof. VAL. GEORGESCU: 
Tr. Ionaşcu, S. Brădeanu, Dreptul de proprietate socialistă, Bucureşti, 1964; J. Rouvier, J. Gaudemet, 
L'Etat (extr. din Encyclopedie fran~aise), Paris, 1964; Fr. Burdeau, N. Charbonnel, M. Humbert, 
Aspec!s de l'Empire Romain, Paris, 1964. Prof. D. CaĂCIUN: N. I. Barbu şi colab., Istoria literaturii 
latine, J, Bucureşti, 1964; Vergilius, Eneida, trad. de E. Lovinescu, introd., note etc. de E. Cizek. 
Bucureşti, 1964; Xenofon, Anabasis, trad. de M. Marinescu-Himu, Bucureşti, 1964; Longos, Dafnis 
şi Cloe, trad. de P. Creţia, Bucureşti, 1964. I. F1scHEa: Proză latină, trad. de D. Crăciun şi 

R. Albala, note etc. de D. Crăciun, Bucureşti, 1964. L. BuzouGAN: A. Sadurska, Les tables iliaques. 
Varşovia, 1964. M. CRIŞAN: Din lirica latină, trad. de A. Andriţoiu, Bucureşti, 1964. 

Informare, Acad. AL. GRAUR prezintă aspecte ale celui de al IV-iea Congres internaţional 

de studii clasice ţinut la Philadelphia în luna august 1964. Completări sînt aduse de prof. D. M. 
PIPPIDJ. 

Şedinţa se ridică la ora 2016• 

LXVII 

ŞEDINŢA DIN 1 IANUARIE l!Hli 

Prezidează prof. N. I. BARBU, vicepreşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816• 

Membri prezenţi: P. Alexandrescu, V. Balmez, N. I. Barbu, E. Bujor, G. Bunescu, L. Buz­
dugan, Gh. Cantacuzino, D. Crăciun, M. Crişan, S. Dimitriu, V. Dobrescu, S. Dolinescu-Ferche, 
H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, M. Duţescu, I. Fischer, M. Gramatopol, VI. Iliescu, I. Ionescu, 
M. Ionescu-Baldovin, M. Marinescu-Himu, M. Mereuţă, A. Mocanu, M. Nicolaescu, S. Nicolau, 
N. Niculiţă, Şt. Papadima, M.-V. Petrescu, A. Piatkowski, C. Poghirc, E. Poghirc, L. Pop, 
A. Popa, D. Popescu, M. Popescu, CI. Popovici, C. Săndulescu, R. Vulpe. 

Invitaţi: Gr. Avakian, A. Calangiu, G. Ceauşescu, A. Horhoianu, R. Lăzărescu, A. Pîrvulescu, 
A. Popescu, A. Popovici, Ec. Vulpe. 
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Alegeri de noi membri. Au fost aleşi membri ai Societăţii: ANCA CALANGJU (recomandată 

de I. F1scHER şi prof. CL. P0Pov1c1)1 MA.LINA CALANGJU (recomandată de I. FISCHER şi prof. 
CL. P0Pov1c1), prof. AUREL PoPEscu (recomandat de prof. D. PoPEscu şi M. MARINEscu-H1Mu). 

Prezentări de lucrări recente. L. BuzouGAN: K. Lukan, Land der Etrusker, Viena-Miinchen, 
1962; G. Cogniot, Le materialisme greco-romain, Paris, 1964. I. F1scHER: C. de Simone, Die 
messapischen Inschriften, Wiesbaden, 1964; J. Untermann, Die messapischen Personennamen, 
Wiesbaden, 1964. 

Comunicare. Prof. R. VULPE, Capturarea surorii lui Decebal. Scena XXX (Cichorius) 
de pe Columna Traiană reprezintă incontestabil capturarea. surorii lui Decebal, despre care 
vorbeşte Cassius Dio (LXVIII, 9), într-un excerpt păstrat la Constantin Porphyrogenitus (De 
legationibus gentium ad Romanos, 46). Controversa de pînă acum asupra datelor diferite 
atribuite acestui eveniment de către cele două izvoare este fără obiect, deoarece excerptul 
constantinian indică de fapt tot anul 101, ca şi locul episodului respectiv de pe Columnă, iar 
nu anul 102, cum s-a interpretat greşit pînă acum pe baza unei false lecturi. Povestind primul 
război dacic din anii 101-102, Cassius Dio a separat net desfăşurarea operaţiilor militare, adunate 
in cap. 8 al cărţii LXVIII, de expunerea tratativelor diplomatice, pe care o face în cap. 9. Cum 
aceste tratative fuseseră începute mult mai înainte de sfîrşitul războiului, era inevitabil să se revină 

asupra unor întimplări anterioare care le influenţaseră. Este tocmai cazul capturării surorii lui Decebal. 
E adevărat că Dio pomeneşte acest episod cu prilejul capitulării dace din anul 102, dar nu 
pentru că ar fi avut loc chiar atunci, ci fiindcă., indiferent de data sa, capturarea unei rude atît 
de apropia.te constituia unul din principalele motive care ii determinaseră. pe regele dac să accepte 
condiţiile de pace impuse de Traian. Poziţia a.cestei menţionări în textul istoricului roman nu prezintă 
prin urma.re, nici o semnificaţie cronologică.. Expresia l:v Tcji «uTcji xp6vei> din pasajul respectiv 
nu se a.flă în raport cu capitula.rea lui Decebal, ci cu propoziţia incidentă prin care se aminteşte 

că sora acestuia. fusese capturată « în acelaşi timp • cu o importantă cetate dacă. 

Discuţii. Au pus întrebări şi au luat parte la discuţii: prof. N. I. BARBu, I. loNEscu, A. P1AT­
KowsK1, VL. DuMITREscu, C. PoGHIRC, M. MAR1NEscu-H1Mu, AL. PiRvuLEscu. 

Prof. N. I. BARBu: tendinţa generală a biografilor antici de a separa diversele aspecte ale 
activităţii personajelor, precum şi evitarea. amestecului de genuri, comună prozatorilor greco-latini, 
constituie confirmări ale justeţei tezei expuse de autor. 

Şedinţa se ridică la orele 19&o. 

LXVTII 

ŞEDINŢA DIN 4 FEBRUARIE 11115 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 181~. 

Membri prezenţi: N. I. Barbu, G. Bunescu, L. Buzdugan, I. Casan-Franga, D. Crăciun, 

N. Creţu, V. Dobrescu, C. Drăgulinescu, M. Duţ.escu, I. Fischer, FI. Fugariu, Val. Georgescu, 
M. Gramatopol, Al. Graur, L. Lupaş, A. Mocanu, Margareta Nasta, S. Nicolau, V. Nicolae, 
N. Niculiţă, Şt. Papadima, M. V. Petrescu, D. M. Pippidi, C. Poghirc, A. Popa, A. Popescu, 

https://biblioteca-digitala.ro



384 CRONICĂ 4 

D. Popescu, S. Popescu, CI. Popovici, C. Săndulescu, Gh. Sirbu, Al. Suceveanu, L. Tudoran, 
R. Vulpe. 

Invitaţi: M. Guţu, Al. Horhoianu, I. Nichita, A. Popovici. 

Informaţie. I. F1scHER anunţă primirea de către Societate a unei importante donaţii de 
volume şi extrase din partea profesorului M. LEJEUNE. 

Prezentări de lucrări r11cente. V. N1coLAE: S. Stati, Cuvinte româneşti, Bucureşti, 1964. 
I. F1scHER: M. Lejeune, Celti:berica, Sala.manca, 1955; id„ Precis d'accentuation grecque, Paris, 
1961. L. BUZDUGAN: H.-J. Diesner, Der Untergang der romischen Herrschaft in Nordafrika, Weimar, 
1964. D. CRĂCIUN: Tacit, Opere, III, Anale (Trad. A. Marin, pref„ note N. I. Barbu), Bucu­
reşti, 1964. 

Comunicare. Prof. VAL. AL. GEORGESCU, Observaţii asupra elocvenţei judiciare a lui Cicero. 
Autorul prezintă un conspect al bogatei literaturi ciceroniene din ultimii 20 de ani, relevînd contri­
buţiile înnoitoare din ţările socialiste în general şi pe cele româneşti în special, şi examinează cîteva 
aspecte ger.era.le ale subiectului enunţat, cu referire la recentul studiu al lui Gh. Ciulei, Die juris­
tische Eloquenz im Werke Ciceros (Das Altertum, 1963). 

Vorbitorul consideră că nu se poate fundamenta teoretic o noţiune de elocinţă juridică, dife­
rită de cea tradiţională, de elocinţa judiciară, iar crearea unui simplu dublet i se pare inutilă. 

În cadrul teoriei generale a elocinţei, nu se poate vorbi nici la Cicero, nici la greci, de o 
teorie retorică independentă a oratoriei judiciare. 

Problema fundamentală a elocinţei judiciare la Cicero, ca şi în întreaga antichitate, rămîne 
aceea a celei mai eficace argumentări în vederea stabilirii adevărului. Vorbitorul arată că Cicero, 
pe urmele lui Aristotel. rămîne un partizan al probalităţii şi analizează condiţiile care împiedicau 
retorica sclavagistă să pună direct problema adevărului şi să-i dea o rezolvare pozitivă.. 

Un rol constructiv a jucat retorica în viaţa juridică prin contribuţia ei la
0

sistematizarea ştiinţei 
dreptului. Din acest punct de vedere Cicero reprezintă o cotitură epocală în folosirea metodelor reto­
rice la articularea ştiinţifică a jurisprudenţei. Rezultatele acţiunii lui nu sînt adesea înregistrate 
în ştiinţa oficială a prudenţilor conservatori decît în plină perioadă clasică, atunci cînd elocinţa. 
judiciară de tip ciceronian, în condiţiile politice ale Imperiului, era în plin declin. 

Discuţii. La discuţii, care au purtat în primul rînd asupra problemei adevărului, au parti­
cipat prof. N. I. BARBU, D. CRAC"IUN şi a.cad. AL. GRAUR. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 

LXIX 

ŞEDINŢA DIN 4 MARTIE 100.~ 

Prezidează prof. N. I. BARBU, vicepreşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 18 11, 

Membri prezenţi: N. I. Barbu, V. Bălăianu, L. Buzdugan, A. Calangiu, E. Cizek, D. Crăciun, 
M. Crişan, C. Drăgulinescu, I. Dumitrache, M. Duţescu, I. Fischer, FI. Fugariu, G. Guţu, I. Ionescu, 
Tr. Lăzărescu, M. Marinescu-Himu, H. Mihăescu, A. Mocanu, Margareta Na.sta, M. Na.sta, M. Nico-
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laescu, N. I. Niculiţă, M. V. Petrescu, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, C. Poghirc, E. Poghire, 
D. Popescu, Em. Popescu, M. Popescu, CI. Popovici, C. Săndulescu, N. I. Ştefănescu, A. Tuzu, 
R. Vulpe. 

Invitati: M. Băltăceanu, Gh. Ceauşescu, C. Georgeade, N. Ghinoiu, V. Godeanu, M. Guţu, 

A. Horhoianu, N. Hwneţ, C. Niculescu, Gh. Obreja-Iaşi, A. Pîrvulescu, M. Popa, I. Popescu, 
D. Sluşanschi, Gh. Şerban, Em. Vîrtosu. 

Alegeri de noi membri. A fost ales membru al Societăţii prof. loN PoPEscu (recomandat 
de prof. N. I. BARBU şi I. F1scHER). 

Prezentări de lucrări recente. E. C1zEK: P. Jal, La guerre civile, Paris, 1963. M. NAsTA: G. Ger­
main, Epictete el la spirituali!e stoici'.enne, Paris, 1964. 

Comunicare. Prof. N. I. N1cuLJŢĂ, Filologi clasici din trecut. Sînt prezentate informaţii 

privind viaţa şi activitatea profesorilor P. Mihăileanu, I. Valaori, D. Evolceanu, D. Burileanu, 
R. Sbiera şi Şt. Bezdechi. 

Comunicare. C. PoGHJRC, Ecouri clasice în poezia lui M. Eminescu. Comunicarea relevă trei 
pasaje din poeziile lui Eminescu care au evident o sursă antică: 

1. « Au cerut pămînt şi apă» din Scrisoarea a treia, referitor la Darius, este din Herodot, V, 17: 
yijv 'îe: xocl \lllwp, obiceiul fiind persan. Sursa intermediară ar putea să fie traducerea lui Herodot 
găsită la Mănăstirea Coşula, consultată fie acolo, fie în casa lui Pogor, care poseda un manuscris. 

2. «Visul unei umbre» din Despărţire are ca model pe axLii~ ilvcxp al lui Pindar (Pythica 
VIII, 135-136), probabil prin vreo traducere germană. 

3. In «Boltita liră, ce din şapte coarde sună• (Scrisoarea a V-a), «boltită» este epitetul 
tradiţional al lirei la Homer (cf. Odiseea, VIII, 527, XXIII, 144) numai partea a doua a versului 
provenind din Horaţiu, Ode, III, 11 (fapt care s-a mai arătat de alţii). 

Discutii. Pun întrebări, aduc completări şi prezintă observaţii: C. GEORGEADE, EM. PoPEscu, 
D. CRĂCIUN, M. MARINESCU-HJMU, M. DUŢESCU, M. V. PETRESCU, R. VULPE. 

C. GEORGEADE evocă figura prof. C. I. Niculescu, decedat recent. 
M. MARJNEscu-H1Mu sugerează alcătuirea unei istorii a umanismului în Româ.nia. 

Şedinţa se ridică la ora 2oao. 

J,XX 

ŞEDINŢA DIN 1 APRILIE 188' 

Prezidează prof. N. I. BARBU, vicepreşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 
Membri prezenţi: I. Aisner, N. I. Barbu, V. Bălăianu, L. Buzdugan, Tr. Costa, N. Creţu, 

M. Crişan, H. Dumitrescu, M. Duţescu, I. Fischer, C. Georgescu, Val. Georgescu, I. Ionescu, 
M. Jacotă, M. Marinescu-Himu, M. Mereuţă, H. Mihăescu, A. Mocanu, N. Niculiţă, Şt. Papadima, 
M. V. Petrescu, M. Popa, D. Popescu, CI. Popovici, L. Tudoran, R. Vulpe. 

Invitaţi: Al. Horhoianu, R. Iordache. 

Alegeri de noi membri. A fost aleasă membră a Societăţii tovarăşa ROXANA loRDACHE 
(recomandată de prof. N. I. BARBU şi C. PoGHJRc). 
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Prezentări de lucrări recente. Prof. H. MIHĂEscu: G. Rohlfs, Lexicon Graecanicum Jtaliae 
inferioris, Tiibingen, 1964. 

Comunicare. Prof. M. JAcoTĂ, Competenţa tribunalelor romane şi peregrine. Autorul relevă 
interesul deosebit pe care-I stîrneşte azi problema coexistenţei sistemelor de drept peregrine 
(grec, egiptean, evreiesc) cu dreptul imperial roman. În acest context, prezintă o importanţă deose­
bită şi problema competenţei instanţelor romane faţă de cele peregrine. 

Cunoscînd că în imperiul roman dreptul aplicabil într-o speţă concretă depindea, într-o marc 
măsură, de instanţa care judeca, autorul încearcă un studiu parţial al regulilor care delimitau compe­
tenţa instanţelor romane de cele peregrine. 

În sec. I î.e.n. şi în sec. I şi II al e.n„ cînd această ordine de probleme se punea destul de 
des în faţa autorităţilor chemate să organizeze procesele, jurisconsulţii au avut, desigur, ocazia 
să se pronunţe de multe ori în aceste chestiuni. Mai tîrziu, şi anume începînd din sec. II e.n„ 
o dată cu unificarea progresivă a sistemului de instanţe din imperiu, cn dispariţia instanţelor pere­
grine (după 212), interesul pentru regulile care delimitau competenţa instanţelor romane de cele 
peregrine s-a micşorat pentru a sfîrşi prin a se pierde cu totul cînd instanţele peregrine au dispărut. 
Din acel moment (aproximativ sec. III e.n.), un număr de reguli, care indicau iniţial sfera de 
competenţă a instanţelor romane faţă de cele peregrine, au fost aplicate pentru a soluţiona aceleaşi 
chestiuni, dar între instanţele romane de la Roma şi cele din provincie. Analiza unora din aceste 
texte, care par a fi fost la origine destinate să soluţioneze conflictele între competenţa instanţelor 
romane şi peregrine, formează punctul central al comunicării. 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii: VAL. GEoRGEscu, I. loNEscu, I. F1sCHER, 
N. I. BARBU, R. VULPE, M. MARINESCU-HIMU. 

Prof. VAL. GEORGESCU pune problema definirii cetăţii peregrine ca individualitate juridică, 
mai ales cînd e vorba de state unificate administrativ înaintea cuceririi romane. D-sa socoteşte 
că romanii sfărîmau vechea unitate şi încurajau particularismele locale, pentru a putea stăpîni 
mai uşor. Pe plan juridic această politică a avut drept consecinţă menţinerea unor drepturi 
cutumiere locale, care au supravieţuit încercărilor de unificare încununate de codul lui Iustinian şi 
au constituit baza dreptului feudal. 

Prof. R. VuLPE arată că regatele cucerite de romani nu erau state unitare, ci conglomerate 
de cetăţi (teritorii autonome cu centre urbane, uneori puţin importante). 

Diverse. I. F1scHER anunţă că viitoarea Conferinţă internaţională de studii clasice va avea 
loc în Ungaria, în cursul lunii noiembrie. De asemenea, se fac pregătiri pentru o sesiune de cornu· 
nicări a Societăţii, care urmează să se ţină la Iaşi, la sfîrşitul lunii mai. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 

LXXI 

ŞEDINŢA DIN 8 MAI 1986 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816• 

Membri prezenţi: I. Acsan, I. Aisner, N. I. Barbu, G. Bunescu, L. Buzdugan, Tr. Costa, 
D. Crăciun, M. Crişan, S. Dimitriu, C. Drăgulescu, C. Drăgulinescu, H. Dumitrescu, M. Duţescu, 
I. Fischer, C. Georgescu, M. Gramatopol, Al. Gra.ur, VI. Iliescu, M. Marinescu-Himu, H. Mihă­
escu, M. Nasta, V. Nicolaie, N. I. Niculiţă, M. V. Petrescu, C. Poghirc, E. Poghirc, L. Pop, 
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Aurel Popescu, David Popescu, Em. Popescu, I. Popescu, Magdalena Popescu, CI. Popovici, 
N. I. Ştefănescu, J. Vilan-Unguru, R. Vulpe. 

Invitaţi: Al. Barnea, Al. Horhoianu. 

Alegeri de noj membri: Au fost aleşi membri ai Societăţii: GR. F01T (recomandat de prof. 
N. GosTAR şi O. TcAclUc), prof. C1cERONE CĂLINESCU (recomandat de prof. C. CH1Rcu şi O. TcAclUc), 
conf. univ. A. VRACIU (recomandat de prof. O. TcACIUC şi N. GosTAR), prof. CoNST. TucALIUC 
(recomandat de prof. O. TcACIUC şi C. CH1Rcu), prof. ANA BoTEz (recomandată de prof. C. Cmacu 
şi O. 'l'cAcIUc), prof. ILIE A. GHEORGHIŢĂ (recomandat de prof. O. TcACIUC şi N. GosTAR), 
prof. ELVIRA VOINEA-lLARION (recomandată de prof. GH. CoNDURACHE şi N. CoNDURACHE), 
prof. TATIANA GAFENCU (recomandată de prof. GH. CoNDURACHE şi N. CoNDURACHE), prof. 
V1cTORIA BoTEz (recomandată de prof. GH. CoNDURACHE şi N. BARAN), prof. AL. GIURGEA 
(recomandat de prof. GH. CoNDURACHE şi N. CoNDURACHE), prof. 81Lv1A LIEscu (recomandată 

de prof. GH. CoNDURACHE, şi N. CoNDURACHE), ANA CoJAN (recomandată de prof. O. TcAc1uc 
şi TR. D1AcoNEscu), S1LV1U SANIE (recomandat de prof. N. GosTAR şi TR. D1AcONEscu), ATTILA 
LA.szL6 (recomandat de prof. N. GosTAR şi TR. DIACONEscu), prof. N. ŢAŢOMIR (recomandat de 
prof. O. TcACIUC şi N. GosTAR), MARTA Guru (recomandată de I. F1scHER şi M. N1cH1TA), ANDREI 
ARlcEscu (recomandat de I. F1scHER şi VL. ILIEscu), VASILE BARBU (recomandat de M. N1cH1TA 
şi EM. PoPEscu), prof. MIHAI BucovALĂ (recomandat de prof. R. VuLPE şi VL. lLIEscu), VASILE 
CANARACHE (recomandat de acad. AL. GRAUR şi prof. R. VuLPE), prof. N1coL1NA CrncEA (recomandată 
de prof. N. I. BARBU şi AL. GRAUR), prof. M1RcBA DAE (recomandat de E. BUJOR şi VL. lL1Escu), 
DoINA GALBENU (recomandată de prof. R. VuLPE şi VL. IL1Escu), prof. TRAIAN LAzARov1c1 (reco­
mandat de prof. H. M1HĂEscu şi C. PoGHIRC), prof. CoRNELIA MATINCA (recomandată de M. NICHITA 
şi C. PoGHIRc), prof. PENELOPA PANDICOPOL (recomandată de prof. N. I. BARBU şi R. loRDACHE), 
GH. PoENARu-BoRDEA (recomandat de prof. D. M. P1PPIDI şi E. BUJOR), prof. ROMULUS PoPA­
BRAN (recomandat de prof. R. VULPE şi EM. PoPEscu), prof. AuRELIA POPESCU (recomandată de 
prof. N. I. BARBU şi M. MARINEscu-H1Mu), ADRIAN RĂDULESCU (recomandat de prof. R. VULPE şi 

VL. ILIEscu), prof. GAVRILĂ S1M10N (recomandat de E. BUJOR şi N. HAMPARŢUMIAN), TEODORA 
TRUŢĂ (recomandată de N. HAMPARŢUMIAN şi EM. PoPEscu). 

Acad. AL. GRAUR anunţă că membrii din Constanţa ai Societăţii şi noii aleşi şi-au exprimat 
dorinţa de a înfiinţa. în localitate o filială a Societăţii de studii clasice. 

PrezentAri de lucrAri recente. Acad. AL. GRAuR: Hj. Frisk, Griechisches etymologisches Wi:ir­
terbuch, fasc. 16, Heidelberg, 1966; Istoria limbii romdne, vol. I, Limba latină, Bucureşti, 1966. 
I. F1scHER: M. Hetco, J. Vilan-Unguru, E. Cizek, Antologie de texte latine (sec. I e.n.), Bucureşti, 
196t. C. PoGHIRc: M. Marinescu-Himu, Istoria literaturii greceşti, epoca elenistică şi romană, 

Bucureşti, 1966. 

Informare. Tov. EM. PoPEscu prezintă un scurt raport asupra sesiunii jubiliare ţinute la 
Academia <le ştiinţe din Berlin cu ocazia împlinirii a 160 de ani de la începerea lucrărilor la culegerea. 
ca.re avc11 să devină mai întîi Corpus Inscriptionum Graecarum iar apoi Inscriptiones Graecae. 

Comunicare. L. BuznuGAN, Intrarea Indiei în cîmpul de cunoştinţe a lumii greco-romane. 
Istoriografi11 greacă ne transmite încă din sec. V. i.e.n. ştiri despre India. Ştirile transmise de Hero­
dot sint numeroase şi rlestul de serioase. Ctesias reprezintă un regres faţă de Herodot în ce priveşte 
temeinici11 informaţiilor. Cronicarii lui Alexandru transmit şi ei ştiri, adesea• de uisu •despre India. 
Cunoştinţl'le lumii greceşti despre această parte a Asiei se lărgesc simţitor cu Megasthenes în 
sec. li I. De aici încolo ştirile despre India devin mai multe şi mai ales mai precise, prin călătorii 
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şi schimb de ambasade, pentru ca sub Imperiul roman Strabo, Pliniu şi Aelian să ne transmită 
ştiri închegate şi aprecieri critice asupra lor. 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii: prof. N. I. BARBU, M. MARINEscu-H1Mu, 
R. VuLPE, C. PoamRc, I. F1scHER, M. V. PETREscu, M. NAsTA. 

Şedinţa se ridică la ora 2010• 

LXXII 

ŞEDINŢA EXTRAORDINARA DIN 13 MAI 1985 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora lBu. 
Membri prezenţi: P. Alexandrescu, R. Alexandrescu, G. Bordenache, E. Bujor, Tr. Costa, 

M. Crişan, C. Daniel, Em. Doruţiu-Boilă, C. Drăgulinescu, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, 
I. Fischer, FI. Fugariu, Al. Graur, M. Nasta, V. Nicolae, R. Ocheşanu, A. Petre, Z. Petre, 
M. V. Petrescu, D. M. Pippidi, E. Poghirc, A. Popa, Em. Popescu, C. Preda, Iorgu Stoian, 
L. Stoianovici, Al. Suceveanu, R. Vulpe. 

Invitaţi: R. Bordenache, H. Boroneanţ, B. Daicoviciu, Al. Horhoianu, M. Lupu, N. Lupu, 
J. Pouilloux, C. Pouilloux, D. Theodorescu, L. Ţeposu-David. 

Acad. AL. GRAUR salută prezenţa profesorului J. PoUILLoux de la Universitatea din Lyon. 

Conferinţă. Prof. J. PomLLOUX, Delphes et sa situation dans la civilisation grecque. Întemeiat 
pe o lungă familiaritate cu peisajul şi cu monumentele care încadrau cel mai faimos dintre 
sanctuarele greceşti, vorbitorul evocă mai întîi cadrul de natură în care a fost întemeiat şi s-a 
dezvoltat oracolul deific, apoi rolul lui în istoria religioasă şi politică a Eladei, înainte de a trece 
la descrierea edificiilor şi a sculpturilor a căror scoatere la lumină constituie un titlu de mîndrie 
al Şcolii Franceze de Archeologie din Atena. Proiecţii în culori, de o deosebită frumuseţe, an ilus­
trat conferinţa, sporind forţa de evocare a expunerii. 

Şedinţa se ridică la ora 1930• 

LXXIII- LXXVI 

SESIUNEA ŞTIINŢIFIC! DE LA IAŞI 

(21-23 mai 196&) 

Ca o continuare a iniţiativei clujene de a se găzdui, în cadrul filialelor, o sesiune ştiinţifică 

a Societăţii (vezi Studii clasice, VII, 1965, p. 485-492), filiala de la Iaşi a organizat o acţiune 
similară, la care an participat, pe lingă membrii ieşeni ai Societăţii, un număr însemnat de membri 
din Bucureşti. 

Sesiunea s-a bucurat de sprijinul Universităţii « Al. I. Cuza•>, care a pus la dispoziţia 

oaspeţilor camere la Casa Universitarilor şi în căminele studenţeşti. Lucrările s-au desfăşurat 

în aula « M. Eminescu & a Universităţii. 

https://biblioteca-digitala.ro



9 CRONICĂ 389 

În dimineaţa zilei de 21 mai, membrii Societăţii au fost primiţi la Rectorat; cuvîntul de 
salut a fost rostit de prof. D. BERLEscu, prorectorul Universităţii. Oaspeţii au vizitat apoi să.lile 

de cursuri, precum şi expoziţia închinată. aniversării Universităţii Jagellone din Cracovia. 
În după. masa zilei de 24 mai, sub îndrumarea plină. de solicitudine a prof. M. PETREscu­

DîMBOVIŢA, a fost vizitat Muzeul de istorie a Moldovei din Palatul culturii. 
În timpul sesiunii a avut loc o şedinţă. comună. a biroului filialei ieşene cu membrii biroului 

Societăţii, prezenţi la sesiune. Au fost discutate probleme privind organizarea şi perspectivele 
de dezvoltare ale Filialei. 

Sesiunea a reprezentat, în ansamblu, un succes al filialei ieşene şi al Societăţii în întregimea 
ei şi a adus o contribuţie importantă. la o mai bună. cunoaştere reciprocă. a cercetărilor din diverse 
domenii şi centre ştiinţifice, oferind în acelaşi timp o binevenită ocazie pentru strîngerea rela­
ţiilor colegiale dintre membrii Societăţii. 

LXXIII 

ŞEDINŢA DIN 21 MAI lfMli 

Prezidează. prof. I. DAvmsoHN, preşedintele filia_lei din Iaşi. 

Şedinţa se deschide la ora 1716• 

Membri prezenţi: N. V. Baran, N. I. Barbu, A. Calangiu, M. Calangiu, C. Călinescu, C. Chircu, 
A. Cojan, Gh. Cosoi, D. Crăciun, I. Davidsohn, Tr. Diaconescu, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, 
111. Duţescu, I. Fischer, FI. Fugariu, I. Gheorghiţă., N. Gostar, M. Guţu, R. Iordache, M. Jacotă., 
A. Laszl6, L. Lupaş, M. Marinescu-Himu, Margareta Nasta, M. Nasta, V. Nicolae, C. Poghirc, 
E. Poghirc, S. Sanie, L. Stoianovici, O. Tcaciuc, N. 1 oderaşcu, A. Vraciu, R. Vulpe. 

Invitaţi: Al. Andriescu, C. Blănaru, P. Caraman, Gh. Ciubotaru, M. Dinu, G. Istrate, 
M. Lază.r, M. Lozbă, Z. Mihail, L. Moroldi, M. Petrescu-Dîmboviţa, Ş. Poilici, N. I. Popa, 
Val. Popovici, Th. Simenschy, S. Teodoru, D. Ursu, N. A. Ursu, Ec. Vulpe, Al. Zacordoneţ. 

Preşedintele filialei, prof. I. DAvmsoHN, salută. pe participanţii la sesiune şi evocă. vechea 
tradiţie de cultură. clasică. a oraşului Iaşi. 

În numele oaspeţilor răspunde prof. N. I. BARBU. 
I. F1scHER prezintă. scuzele acad. AL GRAUR, preşedintele Societăţii, împiedicat să. participe 

la sesiune, şi dă citire unei scrisori a acad. C. DAICC'VIcrn, vicepreşedinte. 

Comunleărl. 1. Prof. TH. S1MENSCHY, Dezacordul în caz la Homer. La Homer găsim uneori 
un dezacord între cazul în care stă un atribut (substantiv sau mai ales participiu) şi pronumele 
personal la care se referă (de ex. ).. 75 sq., x 563 sqq., x 490 sqq.). Ceva asemănă.tor cu con­
strucţia din ).. 75 sq. se găseşte uneori şi în sanscrită, ca în Nala 2, 5. 

Un aspect al dezacordului în caz este contaminaţia participială, care e un dezacord al parti­
cipiului şi se găseşte la Homer. Acest dezacord este de două. feluri: 

a. Dezacordul poate proveni din faptul că anumite verbe se pot construi în două. feluri, 
uneori chiar în aceeaşi propoziţie, ca în exemplul din sanscrită citat mai sus. Astfel în p 554 sq. şi 

7t 531. Contaminaţia participială. se datoreşte, în parte, şi ritmului, ca în 7t 531 sau în ).. 75 citate 
mai sus. 

b. Participiul stă la genitivul posesiv, în loc să se acorde cu pronumele personal la care 
se referă şi care stă. în dativul simpatetic, de ex. în x 47 sq. Acest dezacord al participiului, mult 
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mai frecvent decit primul, se explică prin faptul că funcţ.ia dativului simpatetic este aproape identică 
cu aceea a genitivului posesiv. 

Dezacordul atributului se iveşte cu atît mai uşor, cu cit e mai departe de cuvintul pe 
care-l determină. însă cauza cea mai importantă a dezacordului este ritmul. 

2. N. V. BARAN, Concepţia lui Horaţiu despre euforie. Horaţiu, din tinereţe, şi-a însuşit 

o cultură filozofică. L-a atras Epicur şi stoicismul. Horaţiu concepe plăcerea, în sens epicureic, 
ca fiind lipsa de dureri fizice şi morale. E contra plăcerilor senzuale şi pasionale: recomandă 
plăcerea raţională (spirituală). Horaţiu concepe euforia ca starea de mulţumire a omului ca individ, 
nu a omului social. Slujind regimul lui August, Horaţiu a transpus în versuri concepţia stăpinilor 
de sclavi. 

3. M. DuŢEscu, Mitreul de la peştera «La Adam&. În anul 1957 cercetătorii Institului de 
speologie « Emil Racoviţă & din Bucureşti au descoperit în peştera « La Adam & - Gura Dobrogei 
cinci blocuri de calcar alcătuind toate la un loc piesele esenţiale ale unui mitreu. Piesele mitriace 
cuprind două basoreliefuri cu scena lui Mitra tauroctonul, două altare şi o placă prismatică - masa 
pe care se puneau opaiţele ca să lumineze icoana principală a zeului. 

Unul din basoreliefuri este un mic ex-voto cioplit în serie în vreun atelier local, cele două 
altare au inscripţii săpate de un meşter abia ştiutor de carte, masa poartă şi ea o inscripţie incom­
pletă, dar basorelieful care reprezintă icoana de închinare către zeu este îngrijit lucrat şi inscrip­
ţia, frumos scrisă, poartă semnătura meşterului pietrar Foibos Nicomedeus - lucru nespus de rar 
ln iconografia mitriacă. Toate inscripţiile sint scrise în limba greacă. Dăm traducerea inscripţiei 
lui Foibos Nicomedeus: «Flavius Orimus fiul lui Flavius Macedo, administrator, a închinat [această 
icoană din ordin divin] zeului neînvins Mitra într-o dumbravă sfintă, loc de taină, ca să se roage 
cu evlavie pentru [zeul] Eufrat. Foibos Nicomedeus a făcut [icoana]&. Menţionăm că atributul 
Euphrates amintitor al originii asiatice a lui Mitra nu se mai intilneşte în nici o inscripţie în 
legătură cu cultul acestui zeu solar. 

În cimpul dintre grupul lui Mitra tauroctonul şi dadoforul său, Cautopates, se citesc aruncate 
neglijent de altă mină cuvintele: « Ori mus tatăl a închinat•. Subliniem apelativul rraT-fip care 
desemna pe şeful cultului în congregaţiile mitriace. Din inscripţiile scrise parcă la întîmplare, pe 
cele două altare, distingem totuşi începuturile verbului a închinat şi al numelui lui Orimus. De altă 
parte şi inscripţia de pe placa prismatică menţionează un Flavius Orimus care, bănuim, ar fi 
închinat masa zeului Mitra. 

4. L. LUPAŞ, Clasificarea fonetică şi fonologică a vocalismului atic. (Vezi Studii clasice, 
VII, 1965, p. 131-136.) 

5. I. GHEORGHIŢĂ, Un incunabul din anul. 1499 în Biblioteca Universităţii din Iaşi. 

După o scurtă privire asupra apariţiei tipografiilor în Europa în această perioadă, urmărită 

după Repertorium Bibliographicum de Ludovic Hein, se face prezentarea incunabulului Vitae 
Plutarchi, Brixiae (Brescia), 1499: 

Descrierea incunabulului din punct de vedere bibliografic: legătură, tipăritură şi mai 
ales atragerea atenţiei asupra iniţialelor ornate din cuprinsul cărţii; 

Însemnătatea umanistului Pylades Brixianus, editorul Vieţilor paralele ale lui Plutarh şi 
grupului de umanişti care l-au ajutat la tiJ)ărirea acestei opere; 

Scurtă comparaţie asupra textului plutarhian din acest incunabul şi textul modern al 
V ie/ilor paralele ; 

Citeva exemple de cuvinte latineşti prescurtate de tipograful Iacob Britannicus la tipărirea 
textului. 
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Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii: M. MARJNEscu-H1Mu, N. I. BARBU, F. FuGARIU, 
N. V. BARAN, GH. CoNDURACHE, R. VuLPE, M. NASTA, N. GosTAR, C. PoGHIRC, I. FISCHER, 
D. CRĂCIUN, VL. DUMITRESCU, I. DAVIDSOHN. 

Prof. R. VuLPE, referindu-se la comunicarea tov. M. DuŢEscu, socoteşte că într-adevă.r 

avem de a face cu un sanctuar, poate particular, a cărui situare cronologică e dificilă din cauza. 
felului dezorganizat în care s-au făcut săpăturile. D-sa socoteşte că mitreul aparţine teritoriului 
histrian, nu celui tomitan. 

Cu privire la aceeaşi comunicare, prof. N. GosTAR atrage atenţia asupra rarităţii speluncilor 
mitriace în întreg Imperiul (în Dacia propriu-zisă nu există nici una); ar fi trebuit insistat mai 
mult asupra inscripţiei; originea numelui Orimos ar fi fost interesantă de urmărit, deoarece 
pe asemenea monumente epigrafice numele nu sînt orientale. 

Prof. N. I. BARBU consideră că dezacordul atribuit de prof. TH. SIMENSCHY necesităţilor 

metrice ar putea fi o construcţie populară. 

Prof. VL. DUMITRESCU îşi exprimă regretul pentru felul cum speleologii au condus săpăturile 
şi pune sub semnul întrebării caracterului de mitreum al monumentului discutat de M. DuŢEscu, 
întrebîndu-se dacă nu cumva avem de a face cu un depozit-refugiu. 

Şedinţa se ridică la ora 2110. 

LXXIV 

ŞEDINŢA DIN DIMINEAŢA ZILEI DE 21! MAI 1965 

Prezidează prof. R. VuLPE şi O. TcAcrnc, vicepreşedintele filialei din Iaşi. 
Şedinţa se deschide la ora 920. 

Membri prezenţi: N. V. Baran, N. I. Barbu, A. Calangiu, M. Calangiu, C. Călinescu, C. Chircu, 
A. Cojan, Gh. Condurache, Gh. Cosoi, D. Crăciun, Tr. Diaconescu, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, 
M. Duţescu, I. Fischer, FI. Fugariu, I. Gheorghiţă, N. Gostar, M. Guţu, R. Iordache, M. Jacotă, 
L. Lupaş, M. Marinescu-Himu, C. Nanu, Margareta Nasta, M. Nasta, V. Nicolae, C. Poghirc, 
E. Poghirc, C. Săndulescu, L. Stoianovici, O. Tcaciuc, N. Toderaşcu, A. Vraciu, R. Vulpe. 

Invitaţi: O. Albu, Al. Andriescu, P. Dumistrăcel. 

Comunicări. 1. Prof. N. I. BARBU, Idei generale despre om la Tucidide. Cum era firesc în 
lucrările cu caracter mai general despre Tucidide, ca acelea ale lui Schadewaldt, Schwarz, Wila­
mowitz etc., ideile generale exprimate direct sau indirect în opera istoricului n-au fost studiate mai 
sistematic. Cu atît mai puţin s-a făcut acest lucru cu ideile generale despre om exprimate în 
opera lui Tucidide. G. B. Grundy, în voi. II (1948) al lucrării sale Thucydides and the history 
of his age, consacră un capitol special acestor idei, dar caută să le găsească corespondente în situaţiile 
celor două războaie mondiale. I. Diesner, în Wirtschaft und Gesellschaft bei Thukydides, 1956, 
consacră un un capitol special problemei omului în capitolul Die Anthropologie, dar el pune în 
lumină numai ideile care scot în evidenţă însuşirile rele ale omului. In comunicarea de faţă. 
s-a încercat a se defini adevărata concepţie despre om a lui Tucidide. Istoricul afirmă că există 
o natură omenească (&116pcum:loc cpum~) întotdeauna aceeaşi. Unele dintre caracteristicile funda­
mentale ale firii omeneşti, care s-au arătat cu toată forţa în război, au fost contradicţiile dintre 
raţiune şi efecte, dintre vorbă şi faptă, dorinţa de cîştig, tendinţa de dominaţie, cruzimea, egoismul. 
Aceste manifestări au călcat în picioare valoarea cuvîntului dat, a jurămîntului, a prieteniei, a 
nobleţei şi a altor sentimente şi concepţii superioare. La toate acestea a contribuit război ul, care 
s-a dovedit a fi un dascăl al violenţei. 
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2. l\I. NAsTA. « Lumina oamenilor » - analiza unor trepte metonimice în cîteva texte ale litera­
turii eline. Pornind de la consideraţii de ansamblu asupra expresiei qiwc; -rwv civ6pwmalv din Evan­
ghelia lui Ioan, cap. I, autorul analizează cîteva texte poetice în care se insistă asupra luminii, ca 
element dătător de viaţă şi totodată ca mediu ambiant al unor percepţii fundamentale(« matrice» 
ale cunoaşterii). Sînt reliefate pe această cale registre semantice specifice cugetării elenice, valori care 
apar în literatura arhaică şi se regăsesc, cu diferite nuanţe complementare, în toate epocile de 
dezvoltare a culturii greceşti, inclusiv perioada creştină (mai ales în pasajele din Noul Testament 
care preiau reminiscenţe din gîndirea « păgînă »). 

3. Prof. M. JACOTĂ, O ipoteză asupra mancipaţiei în tablele cerate din Transilvania. Printre 
problemele pe care descoperirea tablelor cerate din Transilvania le-a ridicat în faţa istoricilor, e 
şi problema mancipaţiei. Act al străvechiului ius ciuile, mancipaţia nu putea fi îndeplinită 
decît de cetăţeni sau de peregrinii cu ius commercii. Or, în actele de vindere-cumpărare din tablele 
cerate din Transilvania mancipaţia apare folosită între peregrini. Majoritatea autorilor erau de părere 
că mancipaţia folosită între peregrini nu avea nici o 'fflloare şi apariţia ei în actele juridice încheiate 
între peregrini se explică prin aceea că peregrinii foloseau fără discernămînt formularele de acte 
juridice provenite de la Roma. În lumina cunoaşterii mai profunde a dreptului roman aplicat 
în provincii, în special în Egipt şi Palestina, la care am ajuns astăzi, autorul emite ipoteza că manci­
paţia a fost autorizată de edictul guvernatorului de provincie pentru Dacia. În Egipt, Palestina, 
se ştie că, autorizaţi de edict sau în virtutea unei practici permise de autorităţi, peregrinii făceau 
manumissiones uindictae sau adopţii romane. Adopţia romană implica una sau trei mancipaţii 

după caz. Manumissio uindicta şi adopţia romană erau acte ale străvechiului drept roman, forma­
liste şi, la origine, rezervate cetăţenilor. 

4. R. loRDACHE, Subordonarea la lordanes. În operele lui lordanes întîlnim, alături de ele-
mente clasice, unele aspecte particulare ale folosirii conjuncţiilor şi modurilor de subordonare. 

Aceste aspecte particulare, abateri de la norma clasică, se pot explica în mod diferit: 
1. influenţa latinei vorbite asupra lui Iordanes: 
a. quod folosit ca conjuncţie universală (temporal, comparativ, final, pe lingă valorile 

obişnuite). 

b. cum temporal şi cauzal este puţin întrebuinţat faţă de uzul clasic; quando înlocuieşte 
pe cum temporal cu indicativul, iar dum pe cum cu indicativul şi conjunctivul. 

c. utilizarea indicativului în locul conjunctivului (în interogativa indirectă, în consecutivă, 

în concesiva introdusă prin quamuis, licet, cum). 
d. utilizarea conjunctivului m.m. ca perf. în locul indicativului m.m. ca perf. (în relativa 

determinativă, în cauzala introdusă prin quod şi quia, care exprimă o cauză reală). 
e. înlocuirea completivei infinitivale după « uerba declarandi » şi « sentiendi » cu completive 

introduse prin quod, quia, ul şi quasi. 
f. înlocuirea completivei cu conjunctivul, introdusă prin ul cu completiva infinitivală (nu 

este însă o revenire la completiva infinitivală enunţiativă, ci folosirea unui infinitiv cu nuanţă 
finală). 

2. influenţa stilului de cancelarie (Iordanes a fost întîi notar, apoi episcop al goţilor): 

quatenus cu valoare finală e caracteristic stilului de cancelarie, juriştilor şi eclesiaştilor; 

quando concesiv cu conjunctivul pare a fi o formaţie savantă (creaţie a cîtorva scriitori după 
modelul lui cum concesiv cu conjunctivul). 

3. construcţii personale: ul comparativ condiţ.ional (după verb la mod personal; egit), în 
locul lui ul si; d•1m final cu indicativul; nam - conjuncţie cauzală de subordonare; quasi quod - caz 
interesant de alăturare a două conjuncţii de natură diferită, care dau propoziţiei pe care o 
introduc o valoare comparativă, completivă, uşor cauzală. 
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5. Prof. N. GosTAR, Ruinele romane de la Komarovo. În apropiere de Hotin (reg. Cernăuţi, 
R. S. S. Ucraina), pe cursul mijlociu al Nistrului, arheologul M. I. Smiszko a descoperit o 
întinsă aşezare (probabil getică) din sec. III- IV e.n. Sub nivelul acestei aşezări s-au descoperit 
fragmente de ţigle romane, cărămizi romane şi numeroase bucăţi de vase de sticlă. Inventarul 
acestei locuiri romane este completat de fragmente ceramice, un opaiţ roman, precum şi cîteva 
unelte de fier. Tot acestui nivel roman îi aparţine şi temelia de piatră a unui edificiu de formă 
dreptunghiulară (probabil un turn militar) cu interiorul pavat cu plăci mici de piatră. Toate aceste 

· descoperiri dovedesc că la Komarovo a existat într-adevăr, pe un timp destul de limitat, o ocupaţie 
militară romană. Cele trei monede de bronz, de la împăraţii Antonius Pius, Marcus Aurelius şi Com­
modus, ne permit să datăm această penetraţie romană, pină pe cursul m~lociu al Nistrului 
în perioada războaielor marcomanice. Alte urme ale pătrunderii romanilor în aceeaşi regiune cum 
sînt ruinele din apropierea oraşului Siret şi inscripţia unui optio din coh. I Hisp. mii. (pe un 
obiect de cult dolichean) de la l\iyszkow, întăresc această presupunere. 

6. Prof. C. PocHIRC, Problema sincerităţii lui Lucan în elogierea lui Nero. Comunicarea 
a fost dedicată împlinirii a 1900 de ani de la moartea poetului. Infirmind ideea schimbării atitudinii 
lui Lucan după cartea a III-a, autorul se alătură celor care, incepînd din antichitate, consideră că 
elogiul lui Nero conţine aluzii ironice. Spre deosebire de ironiile relevate de predecesori, care se 
refereau numai la defectele fizice ale împăratului, autorul relevă citeva aluzii la obiceiurile şi faptele 
lui Nero. Versurile 46-48 trebuie înţelese «cerul va avea de ce să se veselească, fie că vei 
face-o pe actorul-rege (sceptra tenere), sau pe vizitiul (conscendere currus) ». Versurile 49-50: 
telluremque nihil mutato sole timentem igne uago lustrare iuuet ... fac aluzie la incendierea Romei 
de către Nero. Alte pasaje sînt echivoce: serus din v. 46 referitor la moartea lui Nero, poate 
fi înţeles şi« cit mai tirziu• dar şi« mult prea tîrziu •;finalul elogiului (v. 60-63) înseamnă mai 
degrabă « lumea nu va avea pace decit numai după moartea ta», decît « cînd vei deveni zeu, vei 
aduce pace lumii ». Mizînd pe orbirea specifică tuturor celor ce doresc să fie lăudaţi, Lucan a scris 
elogiul, obligatoriu pentru eventualitatea publicării, strecurind totuşi aluzii evidente pentru oricine, 
afară de Nero. 

7. Prof. GH. CoNDURACHE, Epitetul în eufonia stilului homeric şi în unele traduceri moderne. 
Subliniind că dintre calităţ.ile fundamentale ale stilului homeric: crccp-five:tcc (claritatea), cicrnt6-r"I)~ 

(urbanitatea) şi e:u<jlwvlcc (sonoritatea, eufonia), aceasta din urmă contribuie cel mai mult la atin­
gerea apogeului artei lui Homer, la realizarea acelei minunate ciql!:Ae:tcc (uşurinţă, simplitate naturală), 
autorul a căutat să arate că, alături de ritm şi indisolubil legat de el, epitetul este un element 
principal al eufoniei şi să urmărească în ce măsură ajută la păstrarea eufoniei şi în traducerile 
moderne (Murnu, Voss, Berard, Jukovski, Pindemonte). 

Se ia în discuţie un episod din Odiseea, VI, v. 81-117, unde se relevă cinci formule: 
NixucrtKciix J.e:uKwAe:vo~, • Apnµt~ toxecctpcc, (Koupcct) .::lto~ cc!yt6xmo, -&e:t% yJ.ixuKwm~ 'A61Jv"IJ şi iHo~ 

'08ucrcre:u~, alte cinci epitete cu sens special, separat de substantivele însoţite şi alte 11 epitete 
fixe, neparticularizate, generice, de însemnătate pur metrică şi ornamentală, pe care unii traducători 
(l\Ime Dacier, de pildă) nu le-au tradus, ele formind o singură idee cu tot cu substantivele lor. 

Autorul conchide că un traducător modern al lui Homer, fiind dublat de un poet şi, de 
preferinţă şi un bun cunoscător al limbii greceşti (ceea ce n-a fost cazul lui Jukovski, care nu 
ştia limba greacă şi a fost ajutat de specialistul Grashof d'l.n Diisseldorf pentru aceasta), poate 
face el însuşi adevărată operă de creaţie din eposul homeric. 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii: N. I. BARBU, I. F1scHER, R. VULPE, C. SAN­
DULEscu, N. GosTAR, A. VRACIU, FL. FuGARJU, S. SANIE. 
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Dr. C. 8ĂNDULEScu, referindu-se la comunicarea prof. N. I. BARBU, atrage atenţia asupra. 
influenţei şcolii hipocratice asupra lui Tucidide. În legătură cu comunicarea prof. GH. CoNDURACHE, 
arată că unele epitete sînt arhaisme, al căror sens originar rămîne necunoscut. 

Şedinţa se ridică la ora 14 16, amînîndu-se o parte din discuţii pentru şedinţa de după masă. 

LXXV 

ŞEDINŢA DIN DUPl AMIAZA ZILEI DE 22 MAI lffli 

Prezidează prof. Tu. 81MENSCHY şi M. MAR1NEscu-H1Mu. 
Şedinţa se deschide la ora 1660• 

Membri prezenţi: N. V. Baran, N. I. Barbu, A. Calangiu, M. Calangiu, C. Călinescu, C. Chircu, 
A. Cojan, Gh. Condurache. Gh. Cosoi, D. Crăciun, Tr. Diaconescu, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, 
M. Duţescu, I. Fischer, FI. Fugariu, I. Gheorghiţă, N. Gostar, M. Guţu, R. Iordache, L. Lupaş, 
M. Marinescu-Himu, C. Nanu, Margareta Nasta, M. Na.sta, V. Nicolae, C. Poghirc, E. Poghirc, 
S. Sanie, C. Săndulescu, O. Tcaciuc, A. Vraciu, R. Vulpe. 

Invitaţi: O. Albu, N. Berlescu, C. Blănaru, P. Caraman, Em. Diaconescu, M. Dinu, M. Mari­
nescu, V. Palaghiţă, M. Panţîru, Ş. Poilici, A. Rados, Th. Simenschy, I. Turcuş, Ec. Vulpe. 

Comunieirl. 1. Prof. R. VULPE, Scirtus Dacensis. Numele I:x(p-roc; ~.xx1Jcrtc; de pe inscripţia 
funerară a unui gladiator din Tomis din sec. III e.n. (IGRR, I, 646) nu se referă la un dac din 
Sciţia Minoră, cum susţinea V. Pârvan, urmat de alţi cercetători, ci la un ilir din populaţia de origine 
dalmată, în special pirustă, colonizată în provincia romană Dacia. Această teză, pe care autorul 
o formulase sumar încă din 1925 şi 1938, este reluată acum cu o demonstraţie analitică, [în 
care d-sa insistă asupra originii numelui Scirtus, care, total străin de onomastica traco-dacă, 

derivă dintr-un ethnicon iliric Scirto ( = Scirtones, Scirtari, Scirtioi), transformat în antropo­
nimic pentru sclavii sau militarii auxiliari proveniţi din populaţia ilirică respectivă şi răspîndiţi 
cu deosebire în Italia, şi asupra sufixului -ensis din Dacensis ( = ~.xx1Jcrtc;), care nu poate avea o 
semnificaţie etnică, ci numai una geografică. În concluzie, numele gladiatorului ajuns la Tomis 
nu trebuie înţeles ca « Scirtus dacul •, ci ca « Scirtus din Dacia•. 

2. Dr. C. SANDULEscu, Cîteva observaţii asupra Catalogului corăbiilor. 
a. Există două teorii asupra Catalogului corăbiilor - Boiotia (B 484-877): prima susţine 

caracterul recent, sec. VI (Lachmann, Heubeck etc.), cealaltă afirmă vechimea sa « miceniană• 
(Niese, Allen, Page, Bowra etc.). Existenţa unor teorii atît de opuse denotă aspectele incerte ale 
Boiotiei în care sînt implicate temele de bază ale problemei homerice însăşi: vechimea textului şi 
modalitatea transmiterii, concordanţele istoric-arheologice, chestiunea capitală a limbii homerice, 
mai degrabă complicată decît lămurită de către linearul B, problemele de stil şi redactare, problema 
autorului (autorilor) etc. 

b. Comunicarea reprezintă o contribuţie la teoria vechimii « miceniene • sau prehomerice a 
Catalogului, vast capitol al eposului şi, asemeni acestuia, de tradiţie verbală. Catalogul nu constituie 
o interpolaţie masivă de dată recentă~ ci aparţine străvechiului fond epic constituit în epoca mice­
niană (Urilias, Wilamowitz, Bethe etc.). Argumente: utilizarea în Catalog a unor cuvinte vechi 
şi epitete care se găsesc şi în restul Iliadei, prezenţa unor elemente morfologice arhaice, toponimie 
miceniană (geografia Catalogului este miceniană, totuşi lumea tabletelor nu este identică cu 
cea homerică) etc. 
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Se discută foarte succint problema repetiţiilor, cărora li s-a acordat sens cronologic şi a. 
contradicţiilor Boiotiei cu restul Iliadei, chestiunea. interpola.ţiei B 657, a.rgument în favoa.rea. 
«redacţiei a.teniene 11 (Wa.ckerna.gel, Wilamowitz, Ilias Atheniensium - Bolling etc.). 

Catalogul, cu cele două părţi greacă şi troia.nă, reprezintă o ordine de bătaie tra.nsmisă în 
« Da.rk Age • (Pa.ge) şi incorpora.tă mai tirziu (Jacoby) cu modificări, în Iliada aşa cum o a.vem a.stăzi. 

3. A. VRACIU, Raporturile dintre limba greacă şi limbile indo-europene din Asia Mică. Comu­
nicarea. a fost consacrată studierii raporturilor dintre greacă şi !im bile indo-europene din Asia Mică: 
hitită (cuneiformă şi hieroglifică), luvia.nă, palaită, liciană, milia.nă, cariană, lidiană, frigia.nă şi 
misia.nă, în lumina. cercetărilor recente. 

În prezent se poate considera că la începutul celui de-al II-iea. mileniu î.e.n. insulele Mării 
Egee şi pa.rtea meridiona.lă a. Peninsulei Ba.lcanice erau ocupate de populaţii hitito-luviene. Printre 
altele, în voca.bular limba. documentelor în linea.r A manifestă a.semănări extraordina.re cu liciana.. 
« Pelasgica. 11 - în măsura. în care a putut fi reconstituită - este intermediară între tra.că şi hitito­
luviană. Este de presupus că unele inscripţii din diferite loca.lităţi din Creta Orientală şi Centrală 
sint redactate într-o limbă de origine hitito-luviană. Această limbă este a.propiată de hitită, da.r, 
parţia.l, are cara.ctere mai vechi în structura. ei. Ea aminteşte de etruscă, care provine dintr-un 
dialect hitit arhaic occidental. În felul acesta, se dovedeşte destul de apropiată de a.devăr a.firmaţia. 
1 ui Herodot despre înrudirea dintre carieni, cretani, licieni, lidieni şi misieni. Există particularităţi 
lingvistice care unesc liciana, luviana, cariana şi limba linearului A. Unele dintre ele au fost discu­
tate în a.ceastă lurra.re. 

4. Prof. M. MARINEscu-H1Mu, Odobescu şi clasicismul. (Vezi mai sus, p. 291.) 

5. Ta. DIACONEscu, Insemnări despre metafora homerică. Existenţa. metaforei homerice în 
sens restrins, nu în sens la.rg, a fost contestată de mulţi cercetători (îndeosebi de R. de Gourmont) 
şi părerile acestora au devenit repede aproape axiomă. Negarea metaforei în Homer a. determinat 
interpretarea operei acestuia ca reflex al unei gîndiri primitive (Gourmont) sau arhaice (Vianu), 
incapabilă de sinestezii (Gourmont). De prezenţa metaforei la Homer nu s-au îndoit însă nici anticii 
(Aristotel şi Demetrios) şi nici unii moderni (M. Breal şi A. Densusianu). 

Autorul defineşte metafora. şi ~istinge în evoluţia cunoaşterii umane treapta mitică şi treapta 
poetică. Aceste etape se întretaie în Homer şi, în stabilirea metaforei autentice, disociază metafora 
de mit. Mitul nu e meta.foră (contrar părerii lui Cassirer şi Blaga); urmăreşte, de asemenea, 
diacronic, pe text, trecerea. de la. mit la meta.foră, precum şi fazele intermediare de laicizare şi abstrac­
tiza.re: epitet şi compa.ra.ţie; selectea.ză apoi, structura.I, meta.fore din Iliada (nominale şi verbale) 
şi le determină originea şi funcţia. Existenţa metaforei la Homer a.testă o fază a.vansată a gîndirii 
a.rtistice elene. 

Discuţii. În continuarea dezbaterilor privind comunicările din şedinţa de diminea.ţă ia.u cuvintul 
prof. R. VuLPE şi M. NASTA, urmaţi de răspunsurile autorilor. În continuare, se trece la discutarea 
comunicărilor prezentate în şedinţa de după masă; întrebări şi observaţii sînt formulate de prof. 
N. I. BARBU, A. VRACIU, VL. DuMITREscu, N. GosTAR, C. PoGHIRC, I. F1scHER, C. SĂNDULEscu, 
M. NASTA, R. VULPE. 

N. GosTAR pune problema originii numelui Scirtus, discutat de R. VuLPE, deoarece nu apare 
în Ba.lcani. 

I. F1scHER atrage atenţia. asupra caracterului mult prea hazardat al teoriilor invocate de 
A. VRACIU. 

Şedinţa. se ridică la ora 2!3°. 
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LXXVI 

ŞEDINŢA DIN 23 MAI 1961> 

Prezidează prof. N. I. BARBU, vicepreşedinte, prof. I. DAvmsoHN, preşedintele filialei, şi 

prof. N. GosTAR, secretarul filialei. 
Şedinţa se deschide la ora 9ao. 
Membri prezenţi: N. V. Baran, N. I. Barbu, V. Botez, M. Calangiu, C. Chircu, A. Cojan, 

Gh. Condurache, Gh. Cosoi, D. Crăciun, I. Davidsohn, Tr. Diaconescu, H. Dumitrescu, VI. Dumi­
trescu, I. Fischer, FI. Fugariu, I. Gheorghiţă, N. Gostar, M. Guţu, M. Jacotă, L. Lupaş, M. Mari­
nescu-Himu, C. Nanu, Margareta Nasta, M. Nasta, V. Nicolae, C. Poghirc, E. Poghirc, C. Săndu­

lescu, L. Stoianovici, O. Tcaciuc, N. Toderaşcu, N. Ţaţomir, A. Vraciu. 
Invitaţi: O. Albu, P. Caraman, Şt. Cuciureanu, Al. Dima, M. Ignat, I. Lobiuc, V. Palaghiţă, 

M. Petrescu-Dîmboviţa, Th. Simenschy, T. Vraciu. 

Comunlealrl. 1. GH. Coso1, Interpretări din satira a III-a a lui luvenal. Se iau în discuţie 
mai întîi versurile 10-11: Sed dum tota domus raeda componitur una, substitit ad ueteres arcus 
madidamque Capenam. Citînd unele versiuni divergente din diferite traduceri, autorul explică 

sensul expresiei tota domus, al epitetelor tota pe lingă domus şi una pe lîngă raeda, precum şi 

al verbelor componere şi subsistere. Combătînd afirmaţiile unor comentatori, vorbitorul conchide 
că tota domus înseamnă aici «toate lucrurile din casă», tot avutul modest al lui Umbricius, fără 
persoane. Apoi, explică fiecare termen al expresiei: ueteres arcus madidamque Capenam. 

Trecînd la interpretarea versurilor 29-33, autorul explică semnificaţia aluziei cuvintelor 
aedes, (lumina şi portus. În continuare, demonstrează că prin expresia capul uenale luvenal nu 
a avut în vedere sclavii pe care i-ar fi vîndut la licitaţie Artorius şi Catulus, cum consideră 

unii comentatori şi traducători. Se arată că pe lîngă substantivul capul trebuie subînţeles suum 
şi că expresia capul uenale se referă la dativul quis, respectiv la subiectul propoziţiei. 

2. Prof. TH. S1MENSCHY, Timpul trecut în epopeile lui Homer. Un aspect special pe care-l 
prezintă, între alte particularităţi, sintaxa timpurilor la Homer, este şi felul cum e întrebuinţat 
adesea indicativul timpurilor secundare (imperfect, aorist şi mai mult ca perfect) şi al perfectului. 
Toate aceste « timpuri» sînt adesea echivalente între ele, putînd sta unul în locul altuia. Ele 
sînt timpuri narative şi servesc numai ca să exprime trecutul, fără vreo nuanţă deosebită. În 
astfel de cazuri ele nu mai corespund de loc cu timpurile c:ue exprimă trecutul în dialectu) 
atic sau în limba latină. în schimb, întrebuinţarea lor, excepţională la Homer, prezintă o foarte 
mare asemănare cu aceea pe care o au în mod permanent în limba sanscrită. 

3. FL. FuGARIU, Generalităţi asupra concepţiei istorice a lui Tucidide, cu referiri la teoria 
revoluţ1:ei. Concepţia istorică a lui Tucidide e determinată mai degrabă de realităţile tipului de 
polis în care a trăit - 7t6Atc; &pxoucrcx - şi de mentalitatea generală , a cetăţenilor unui astfel 
de stat (activi, ingenioşi, practici şi ataşaţi regimului lor politic), decît de cîştigurile teoretice 
din diferitele discipline (•ixvcxt) ca medicina, retorica, sau de sistemele fizice contemporane. 
Respingînd agnosticismul teoriei cunoaşterii sofistice, Tucidide, alături şi independent de Socrate, 
se străduieşte să fundamenteze o ştiinţă istorică, care e mai degrabă o metodă (•EXV7J lcr•optx-fi) 
cu pretenţii de valabilitate eternă în timp şi în spaţiu. 

Revoluţiile, concepute ca stare maladivă a organismului social, îngăduie prevalenţa elemen­
telor iraţionale ale sufletului omenesc asupra raţiunii (yvwµ7J). 

Caracterul didactic al operei lui nu e implicit şi moralizator, întrucît Tucidide nu crede 
în posibilitatea înfrînării instinctelor de elementele raţionale. 
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4. L. STOIANOVICI, « Hybris •> în Iliada. N ole de interpretare. (Yezi mai sus, p. 17 - 24 ). 

o. M. Guru, Obseri:aţii asupra exprimării noţiunilor «bun• şi •rău• în epopeea homerică. 
Autoarea vrea să demonstreze că analiza din punct de vedere onomasiologic a vocabularului 
poate să se aplice nu numai unor cuvinte cu sens concret, bine precizat, direcţie urmărită în 
majoritatea studiilor anterioare, ci şi unor noţiuni care prezintă un grad mai mare de generali­
zare şi care grupează destul de sistematic sinonime, sau cuvinte apropiate ca înţeles, alături de 
antonimele lor. 

Pentru exemplificare se analizează noţiunile« bun-rău• pe baza denumirilor ă.yct06~ - KctK6~, 

considerate ca nucleu al micro-sistemului, deoarece înmănunchează toate accepţiile particulare. 
Se insistă asupra evoluţiei perfect paralele a antonimelor pentru sensurile social («om de 

rînd •opus lui« nobil•) şi moral(« laş• opus lui« curajos•). Pentru acest din ur.mă sens se semna­
lează deosebirile dintre Iliada şi Odiseea, urmare a reflectării unor moduri diferite de viaţă. 

6. Prof. ŞT. CucIUREANU, Ouidii de piscibus uersus. Selectînd din opera. ovidiană versurile 
în care poetul vorbeşte despre peşte şi pescar, autorul scoate în relief faptul că Ovidiu a cunoscut 
bine diferitele moduri ale prinderii peştelui, cu undiţa, plasa, vîrşa. Cunoştinţele sale în materie 
se leagă probabil de Sulmo, gclidis uberrimus undis, adîncindu-se ulterior prin contactul cu 
marea. În Halieutica poetul vădeşte cunoaşterea multor specii din Marea Neagră, pe care le descrie 
plastic, în infinita lor varietate de forme, culoare, obiceiuri. 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte la discuţii: M. MARINEScu.-HIMu, A. YRACIU, N. GosTAR, 
M. NASTA, I. DAVIDSOHN, I. FISCHER, N. I. BARBU, P. CARAMAN, D. CRĂCIUN, ÎH. SJMENSCHY, 
AL. D1MA, C. PoGHIRc. 

După o scurtă pauză, se trece la ultima parte, cu caracter festiv, a sesiunii. 
Prof. N. ŢAŢOMIR, după o expunere privind probleme ale limbii poetice, citeşte un sonet 

inedit, în limba latină. 
Prof. D. CRĂCIUN citeşte o traducere a d-sale, în versuri a Epistolei I, 10 de Horaţiu, iar prof. 

GH. Coso1 prezintă o traducere în proză a satirei a III-a a lui luvenal. 
În continuare, prof. N. I. BARBU mulţumeşte, în numele biroului şi al delegaţiei bucureştene, 

pentru ospitalitatea filialei şi scoate în relief ţinuta înaltă a sesiunii, la care au participat, cu 
egală competenţă, clasicişti de toate vîrstele. 

în numele participanţilor, prof. M. MARINEscu-H1Mu mulţumeşte organizatorilor pentru 
reuşita sesiunii. 

Prof. I. DAVIDSOHN, în numele filialei ieşene, îşi exprimă convingerea că sesiunea reprezintă 
un succes al Societăţii şi va contribui la întărirea şi răspîndirea interesului pentru clasicism, precum 
şi la ridicarea prestigiului studiilor consacrate antichităţii. 

Şedinţa se ridică la ora 14so. 

LXXVII 

ŞEDINŢA DIN 3 IUNIE UMlă 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1816. 
Membri prezenţi: Y. Atanasiu, N. I. Barbu, V. Bălăianu, L. Buzdugan, E. Cizek, Tr. Cost.a, 

G. Creţia, M. Dae, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, I. Fischer, I. Franga, M. Gramatopol, 
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Al. Graur, R. Iordache, L. Lupaş, M. Marinescu-Himu, A. Mocanu, V. Nicolae, M. V. Petrescu, 
A. Piatkowski, C. Poghirc, L. Pop, Em. Popescu, I. Popescu, M. Popescu, CI. Popovici, C. Săn­
dulescu, L. Tudoran, J. Unguru-Vilan, R. Vulpe, L. Wald. 

Invitaţi: Al. Horhoianu, M. Marinescu, I. Nichita, A. Popovici. 

Alegeri de noi membri. Au fost aleşi membri ai Societăţii: prof. GABRIELA P1soscm (recoman­
dată de prof. N. I. BARBU şi I. F1scHER), prof. AL. PoPEEA (recomandat de VL. ILIESCU şi 

EM. POPESCU). 

Prezentări de lucrări recente. Prof. M. V. PETREscu: N. Lascu, Cum trăiau romanii, Bucureşti, 
1965. L. BuzouGAN: E. şi J. R. Harris, The Oriental Cults in Roman Britain, Leida, 1965. Aca.d. 
AL. GRAUR: O. Szemerenyi, Syncope in Greek and Indo-European and the Nature of Indo-Euro­
pean Accent, Napoli, 1964. Prof. R. VULPE: Izvoare privind istoria Romdniei. I. Bucureşti, 1964. 

Informaţie. Prof. N. I. BARBU face o scurtă prezentare a sesiunii de comunicări a Societăţii, 

desfăşurată Ia Iaşi între 21 şi 23 mai 1965. 

Comunicare. EM. PoPEscu, Un monument tardiv al latinei vulgare din Scythia Minor. (Vezi 
Studii clasice, VII, 1965, p. 251-261.) 

Discuţii. Pun întrebări şi iau parte Ia discuţii: V. NICOLAE, L. WALD, I. F1scHER, C. SĂN­

DULEscu, V. ATANASIU, R. VULPE, A. PIATKOWSKI, C. PoGHIRC, Ta. CosTA, AL. GRAUR. 
Prof. R. VULPE scoate în evidenţă faptul că inscripţia studiată atestă persistenţa romani­

tăţii într-o regiune extrem de periculoasă a imperiului. În ce priveşte caracteristicile epigrafice neobiş­
nuite, explicaţia ar rezida în decadenţa şcolilor de lapicizi. Lapicizii par oricum mai familiarizaţi 
cu scrierea greacă decît cu cea latină. 

Acad. AL. GRAUR arată că în ansamblu latina inscripţiei e corectă, ceea ce dovedeşte menţi­
nerea unor legături cu apusul latin; traseul cursiv al unor litere dovedeşte persistenţa unei 
culturi latine relativ dezvoltate. Pentru grafia G r sau rG, emite ipoteza că aceasta ar proveni din 
intenţia Iapicidului de a indica o pronunţare nepalatalizată (palatalizarea fiind curentă în 
latineşte, G nu mai notează neechivoc oclusiva sonoră). 

Şedinţa se ridică· la ora 2016 • 

LXXVIII 

ŞEDINŢA EXTRAORDINARĂ DIN 18 SEPTEMBRIE 1981i 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 18 °6• 

Membri prezenţi: R. Albala, P. Alexandrescu, N. I. Barbu, V. Bălăianu, G. Bordenache, 
G. Bunescu, L. Buzdugan, A. Calangiu, G. Cantacuzino, C. Chircu, M. Coja, Tr. Costa, S. Dimitriu, 
S. Dolinescu-Ferche, E. Doruţiu-Boila, H. Dumitrescu, M. Duţescu, V. Eftimie, I. Fischer, 
C. Georgescu, Val. Georgescu, M. Gramatopol, Al. Graur, Gh. Guţu, M. Guţu, Tr. Lăzărescu, 

L. Lupaş, H. Mihăescu, M. Nasta, M. Nicolaescu, V. Nicolae, N. I. Niculiţă, A. Petre, Z. Petre, 
M. V. Petrescu, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, C. Poghirc, E. Poghirc, A. Popa, M. Popa, Aurel 
Popescu, Em. Popescu, S. Popescu, V. Popescu, CI. Popovici, C. Preda, M. Rusu, Th. Sauciuc-
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Săveanu, C. Săndulescu, Gh. Sîrbu, Iorgu Stoian, Al. Suceveanu, Gh. Ştefan, A. Tuzu, 
R. Vulpe. 

Invitaţi: M. Alexandrescu, I. Andreescu, A. Barnea, I. Barnea, M. Băltăceanu, M. Berza., 
L. Bîrzu, A. Boila, V. Brătulescu, S. Burdea, M. Roiban, Al. Horhoianu, B. Mitrea, E. Mlădinescu, 
P. Năsturel, S. Popescu, J. Robert, D. Sarchesian, N. S. Tanaşoca, A. Tănăsescu, R. Theodorescu, 
C. Tomescu, S. Tzigara-Samurcaş, C. Vlădescu, T. Voinescu, E. Zaharia. 

Acad. AL. GRAUR salută prezenţa prof. L. RoBERT, membru al Institutului Franţei, profesor 
la College de France. 

Conferinţă. L. ROBERT, Le lieu de la mort d'Alcibiade. Examenul ştirilor antice despre împre­
jurările morţii lui Alcibiade a prilejuit discuţii nesfîrşite, îndeosebi în legătură cu identificarea locali­
tăţii Melissa, menţionată de Athenaios, XIII, 574 e, ca locul unde s-ar fi petrecut asasinatul. 
Împotriva opiniei răspîndite care situează Melissa undeva în Frigia Mare, între Synnada. şi Metro­
polis, pe drumul regal dintre Efes şi interiorul Asiei, prof. L. Robert ridică obiecţii numeroase, 
întemeiat pe consideraţii topografice (pornit din Daskyleion şi intenţionînd să ajungă în Paflagonia, 
nu se vede pentru ce Alcibia.de a.r fi urma.t un drum atît de ocolit), dar ma.i ales pe o informaţie 
rămasă pînă acum nefolosită şi care se citeşte în Istoria animalelor a lui Aristotel. Potrivit 
acestei indicaţii, locul morţii lui Alcibiade ar fi fost Melissa din Frigia Salutară, într-o regiune 
al cărei aspect se potriveşte cu spusele lui Plutarh despre satul unde fiul lui Clin ias şi-ar fi trăit 

ultimele zile. 

Şedinţa se ridică la ora 1920. 

LXXIX 

ŞEDINŢA DIN 7 OCTOMBRIE 1966 

Adunare generală anuală 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1821, 
Membri prezenţi: I. Aisner, N. I. Barbu, V. Bălăianu, L. Buzdugan, A. Calangiu, E. Cizek, 

Tr. Costa, D. Crăciun, M. Crişan, C. Drăgulescu, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, M. Duţescu, 

I. Fischer, FI. B. Florescu, I. Franga, Val. Georgescu, M. Gramatopol, Al. Graur, Gh. Guţu, 

M. Iliescu, I. Ionescu, R. Iordache, Tr. Lăzărescu, L. Lupaş, M. Marinescu-Himu, H. Mihăescu, 
Margareta Nasta, M. Nicolaescu, V. Nicolae, N. I. Niculiţă, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, 
C. Poghirc, E. Poghirc, A. Popa, D. Popescu, I. Popescu, S. Popescu, CI. Popovici, E. Slave, 
A. Tuzu, J. Unguru-Vilan, L. Wald. 

Neputînd participa la Adunarea generală din motive de forţă majoră, au trimis adeziuni scrise, 
prin care se asociază la hotărîrile majorităţii: toţi cei 34 membri ai filialei din Cluj şi cei 25 membri 
ai filialei din Iaşi, precum şi următorii membri din Bucureşti: G. Creţia, P. Creţia, FI. Demetrescu, 
C. Georgescu, M. Guţu, D. Marmeliuc, E. M. Morogan, M. Na.sta, M. Nichita, A. Petre, Z. Petre. 

Constatîndu-se că numărul de membri prezenţi prevăzut de statute pentru constituirea 
Adunării generale a fost atins, se trece la dezbaterea problemelor prevăzute în ordinea de zi. 

Raportul de activitate al biroului pe anul 1964-1961>, prezentat de prof. D. M. P1PPID1: 
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Tovarăşe şi tovarăşi, 

anul care se încheie şi ale cărui realizări ne propunem să le exammam astăzi ne-a adus, 
pe lîngă unele satisfacţii, ale căror temeiuri se vor arăta mai departe, o mare întristare: moartea 
preţuitului nostru vicepreşedinte şi tovarăş de muncă, profesorul Aram Frenkian, elenist învăţat, 
om de o rară distincţie sufletească, dascăl iubit de elevi şi stimat de colegi, a cărui pierdere 
ne îndurerează. Participarea masivă a membrilor Societăţii la înmormîntare, notiţa necrologică 
tipărită în voi. VI al revistei, la cîteva săptămîni după săvîrşirea lui din viaţă, au exprimat, 
socot, cu căldură şi sinceritate, simţimintele noastre faţă de scumpul dispărut. într-un viitor nu 
prea depărtat vom găsi, nădăjduiesc, şi alte căi de a-i cinsti memoria. Astăzi vă propun doar 
să-i închinăm cîteva clipe de reculegere, înainte de a ne continua lucrările. 

Tovarăşe şi tovarăşi, 

cum am mai avut prilejul s-o spun în alte rinduri, cu cît Societatea de studii clasice cîştigă 

în vîrstă, iar adunările noastre generale se înmulţesc şi ele, sarcina celui ce are a da seamă de reali­
zările unui nou an expirat se uşurează, în sensul că are nevoie de mai puţine cuvinte pentru a 
evoca înaintea dvs. o muncă ale cărei aspecte vă sînt tot mai bine cunoscute. lncepînd cu şedinţele 
de comunicări, continuînd cu revista şi sfîrşind cu legăturile cu organisme similare de peste hotare, 
- toate aceste sectoare ale unei activităţi intrate pe un făgaş adinc sint cu atit mai lesne de urmărit 
cu cit natura lor vă e mai familiară. 

O simplă menţiune e astfel de ajuns pentru a caracteriza munca spornică a secretarului-adjunct, 
tov. I. Fischer, care şi în acest an, cu un înalt simţ de răspundere şi cu o punctualitate nedezmin­
ţită, a organizat şedinţele noastre de comunicări, sarcină nu întotdeauna uşoară. în opinia noastră, a 
membrilor comitetului, aceste şedinţe reprezintă o formă esenţială, dacă nu principala formă de 
activitate a Societăţii de studii clasice, în măsura în care constituie pentru membrii tineri o şcoală, 
iar pentru cei mai vîrstnici un mijloc de a strînge legăturile dintre dînşii şi de a-şi manifesta ataşa­
mentul faţă de ţelurile pe care le urmărim. Faptul de a fi ţinut deci, şi în anul încheiat, opt 
şedinţe obişnuite, pe lîngă unele extraordinare, închinate primirii unor oaspeţi străini, - profesorii 
Jean Pouilloux din Lyon şi Louis Robert din Paris -, constituie pentru noi toţi un motiv de 
mulţumire cu atît mai vie cu cît, la fiecare din aceste reuniuni, numărul participanţilor a fost mare 
şi nivelul discuţiilor satisfăcător. 

Cît vorbim de şedinţele noastre de lucru, aş vrea să menţionez printre realizările anului 
expirat organizarea unei sesiuni ştiinţifice la Iaşi, cu ajutorul filialei noastre din capitala Mol­
dovei. În ciuda unor neajunsuri ce nu pot fi tăgăduite şi care în viitor vor putea fi desigur înlăturate, 
această manifestare, la care mulţi dintre dvs. au luat parte, prezentînd şi comunicări, a consti­
tuit fără îndoială un indemn pentru noi de a stringe legăturile cu tovarăşii din provincie, iar 
pentru aceştia, de a desfăşura în viitor o activitate mai susţinută, fie înscriind în programul 
lor de lucru şedinţe de discuţii la intervale regulate, fie oferindu-ne ajutorul lor la întocmirea progra­
melor noastre. 

Prilej de mindrie ne oferă, în anul de care mă ocup, şi cealaltă formă a noastră de activitate, 
publicarea regulată a Studiilor clasice. Cum o ştiţi cu toţii, volumul al VII-iea a apărut la începutul 
verii şi e unul din cele mai bune - prin conţinut şi prezentare grafică - din cîte am putut publica 
pînă acum. El e închinat amintirii regretatului Matei Nicolau şi constituie, îndrăznesc să cred, 
un omagiu demn de numele învăţatului prea curînd dispărut, a cărui moarte a fost şi continuă 

a fi resimţită ca o pierdere dureroasă pentru ştiinţa românească a antichităţii. 
În legătură cu volumul omagial Nicolau, aş vrea să exprim mulţumirile comitetului tuturor 

celor a căror conlucrare a făcut posibilă realizarea lui: Prezidiului Academiei Republicii Socialiste 
România pentru aprobarea de a-l întocmi şi publica; Editurii Academiei pentru tipărirea lui 
în condiţii vrednice de scopul urmărit; colaboratorilor din ţară şi de peste hotare pentru căldura 
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şi graba cu care au răspuns la apelul nostru; în sfîrşit, şi mai ales, tov. Valentin Al. Georgescu, 
pentru preţioase contribuţii şi pentru înlesnirea legăturilor cu romaniştii străini. 

E cazul să adaug, de altă parte, că răsplata acestor osteneli comune nu s-a lăsat aşteptată. 
Ecouri şi aprecieri despre calitatea volumului ne-au venit din mai multe părţi şi ele sînt toate 
favorabile. De asemenea ne-au venit propuneri de schimb şi propuneri de colaborare, care oglin­
desc prestigiul în continuă creştere al publicaţiei noastre. 

Acest prestigiu, care e al Societăţii de studii clasice îndeobşte, se reflectă în primirea rezer­
vată unora din membrii acesteia în cercurile de specialitate din alte ţări, precum şi in vizitele 
- de la un timp tot mai numeroase - pe care le primim din partea unor oaspeţi de peste hotare. 
În această ordine de idei, am amintit înainte conferinţele profesorilor Robert şi Pouilloux, care 
au venit să îmbogăţească programul şedinţelor de lucru lunare. Pot să adaug că de la fiecare 
din aceşti învăţaţi avem făgăduieli de colaborare la Studii clasice, şi că asemenea contribuţii 

vor contribui fără îndoială la îmbunătăţirea conţinutului revistei noastre. Cit priveşte preţuirea 

de care munca istoricilor şi filologilor grupaţi în Societatea de studii clasice se bucură printre colegii 
de pe alte meleaguri, mărturie stau distincţiile cu care unii din ei au fost cinstiţi de universităţi 
străine şi invitaţiile repetate primite din ţări de veche cultură umanistă, ca Franţa, Anglia 
şi Italia. 

În aceeaşi ordine de idei, aş vrea să vă pot da asigurări liniştitoare cu privire la participarea 
unor reprezentanţi oricît de numeroşi ai Societăţii noastre la lucrările conferinţei de studii clasice 
de la Budapesta. Din păcate, în ciuda demersurilor întreprinse din vreme şi în repetate rînduri 
pe lingă organizatori, mai întîi, apoi pe lingă oficiile de turism « Carpaţi » şi « lbusz », rezultatele 
de pînă acum nu sînt cu totul satisfăcătoare. Desluşiri amănunţite vi se vor da, şi în această pri­
vinţă, în discuţia ce stă să înceapă şi în cursul căreia această problemă va fi de bună seamă atinsă. 

Pînă atunci, exprimîndu-şi dorinţa ca această discuţie să fie largă şi constructivă, şi mulţu­

mindu-vă pentru încrederea arătată, comitetul în numele căruia vorbesc îşi depune mandatul şi 

vă roagă să-i acordaţi legiuita descărcare. 

Raportul asupra gestiunii financiare, prezentat de Ta. CosTA: 

La începutul anului 1964-1965, Societatea de studii clasice avea, reportată din anul precedent, 
suma de lei 2 966,10 (două mii nouă sute şaizeci şi şase lei şi zece bani), provenită din coti­
zaţii. În anul 1964-1965, s-au încasat din cotizaţii 875 (opt sute şaptezeci şi cinci) lei. S-au 
cheltuit, cu acte justificative, lei 3 112,20 (trei mii o sută doisprezece lei şi douăzeci de bani.) Au 
rămas deci, din cotizaţii, lei 728,90 (şapte sute douăzeci şi opt lei şi nouăzeci de bani). 

Din subvenţia acordată de Ministerul învăţămîntului, la 1 octombrie 1964, s-a reportat 
suma de lei 22 748,09 (douăzeci şi două de mii şapte sute patruzeci şi opt lei şi nouă bani). S-a 
adăugat la această sumă dobînda de lei 264,81 (două sute şaizeci şi patru de lei şi optzeci şi unu 
de bani). S-au cheltuit cu acte justificative (salarii, asigurări sociale, cheltuieli de deplasare) 
lei 7 689 (şapte mii şase sute optzeci şi nouă de lei). Au rămas deci, din subvenţii, lei 15 323,90 
(cincisprezece mii trei sute douăzeci şi trei lei şi nouăzeci de bani). 

Astfel, Societatea dispune în total, din cotizaţii şi subvenţii, de lei 16 052,90 (şaisprezece 

mii cincizeci şi doi lei şi nouăzeci de bani). 

Raportul comisiei de cenzori, prezentat de prof. VAL. GEORGESCU: 

Comisia de cenzori a Societăţii de studii clasice, exarninînd gestiunea Societăţii pe exerciţiul 
1 oct. 1964 - 1 oct. 1965, constată că toate cheltuielile efectuate au fost cerute de bunul mers 
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al Societăţii şi sînt în conformitate cu statutul ei şi cu normele financiare în vigoare, pentru 
toate sumele cheltuite existînd actele justificative legale. 

Discuţii. Iau cuvîntul pe' marginea rapoartelor: H. Mn1AEscu, I. loNEscu, E. C1zEK, N. I. BARBU. 
TR. LAzĂREscu, M. CRIŞAN, M. MAR1NEscu-H1Mu, D. CRĂCIUN, C. PoGHIRc, GH. Guru, I. F1scHER. 

Prof. H. MmAEscu arată că Societatea ar putea juca un rol pozitiv în acţiunea pentru reîn­
fiinţarea catedrelor de filologie clasică de la Universităţile din Iaşi şi Cluj, precum şi în îmbună­
tăţirea calităţii traducerilor din scriitorii antici. 

I. loNEscu cere să se acorde o atenţie sporită acţiunii de popularizare a studiilor antice. 
Prof. N. I. BARBU aminteşte de demersurile întreprinse în vederea apariţiei unei reviste de 

popularizare; propune ca problemei traducerilor să i se consacre din nou o şedinţă a Societăţii. 

C. PoGHIRC propune stabilirea unor contacte organizate cu Universitatea populară, radio­
televiziunea etc. 

I. F1scHER propune să se discute în cadrul Societăţii programa analitică a lecţiilor de limba 
latină din învăţămîntul mediu. 

în numele biroului răspunde acad. AL. GRAUR. 

Se supune apoi votului Adunării descărcarea de gestiune. Aceasta este acordată de unani­
mitatea membrilor prezenţi. 

Alegerea biroului pe anul 1966-1966. Pentru conducerea lucrărilor se alege un prezidiu 
compus din prof. N. J. N1cuL1ŢA, preşedinte, VL. DUMITRESCU şi H. M1HAEscu, membri. 

S-au fă.cut următoarele propuneri: 

Pentru funcţia de preşedinte: a.cad. AL. GRAUR (propus de prof. V AL. GEoRGEscu). 
Pentru funcţia de vicepreşedinte: a.cad. C. DA1cov1c1U (propus de prof. D. M. P1PP1D1), prof. 

N. I. BARBU (propus de prof. D. CRĂCIUN), prof. O. TcAc1Uc (propus de I. F1scHER), prof. DAVID 
PoPEscu (propus de prof. TR. LAzAREscu), prof. R. VuLPE (propus de I. loNEscu). 

Pentru funcţia de secretar: prof. D. M. P1PPIDI (propus de acad. AL. GRAUR). 
Pentru funcţia de secretar adjunct: I. F1scHER (propus de prof. D. M. P1PPrn1). 
Pentru funcţia de casier: TR. CosTA (propus de I. F1scHER). 
Au fost aleşi: 

Preşedinte: acad. AL. GRAUR (cu unanimitate de voturi). 
Vicepreşedinţi: acad. C. DA1cov1c1U (cu unanimitate de voturi), prof. N. I. BARBU (cu 

unanimitate de voturi), prof. O. TcAc1Uc (cu majoritate de voturi). 
Secretar: prof. D. M. P1PP101 (cu majoritate d~ voturi). 
Secretar adjunct: I. F1scHER (cu majoritate de voturi). 
Casier: TR. CosTA (cu unanimitate de voturi). 

Alegerea comisiei de cenzori. S-au făcut următoarele propuneri: 

Ca membri titulari: prof. R. VuLPE (propus de E. C1zEK), prof. VAL. GEORGESCU (propus 
de M. MAR1NEscu-H1Mu). 

Ca membri supleanţi: Prof. M. MARINEscu-H1Mu (propusă de C. PoGH!Rc), prof. D. CRĂCIUN 
(propus de prof. N. I. BARBu). 

Au fost aleşi: 

Membri titulari: prof. R. VuLPE (cu unanimitate de voturi) şi prof. VAL. GEORGESCU (cu 
unanimitate de voturi). 
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Membri supleanţi; Prof. M. MARINEscu-HIMu (cu unanimitate de voturi) şi prof. D. CRĂCIUN 
(cu unanimit.ate de Yoturi). 

În numele biroului, acad. AL. GRAUR mulţumeşte pentru încrederea acordată şi se anga­
jează să acorde o mai mare atenţ.ie aspectelor pînă acum neglijate în activitatea Societăţii. 

Diverse. Prof. D. llf. P1rrm1 ~i I. FiscHER dau informaţii asupra Congresului internaţionol 
de studii clasice care se va ţine la Budapesta între 1 şi 7 noembrie şi asupra acţiunilor între­
prinse în vederea participării unei delegaţii numeroase dintre membrii Societăţii. 

Şedinţa se ridică la ora 203&. 
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