NOTE §1 DISCUTIIL

IN JURUL PAPIRILOR DE LA DERVENI $I CALLATIS

DE
D. M. PIPPIDI1

Cu sapte ani in urm#, descoperirea intr-un mormint din Callatis a unui papir
gree, in conditii care indreptateau nidejdea ci ar putea fi salvat, stirnea in lumea
stiintificd o vilvi cu atit mai legitimd cu cit evenimentul era mai rarl. Se gtie,
intr-adevar, ca, in cinuda marelui numar de papiri aflati in Egipt, la Dura-Europos
si, de la o vreme, in mai multe locuri din Palestina, in cuprinsul Europei ase-
menea documente n-au fost scoase la iveald decit in Italia, la Herculanum, in
imprejurdri care au conferit faimoasei « vile a Pisonilor » (5i, deopotrivi, Cabine-
tului papirologic al Muzeului National din Napoli) o celebritate meritatd 2.

Alte particularititi ale mormintului calatian erau §i ele ficute s retini atentia
cercetiitorilor: despre ele va fi vorba mai departe. Pentru moment, mi se pare
util si amintesc cd, la citva timp dupi descoperirea de la Mangalia, o descoperire
similard avea loc in regiunea septentrionald a Greciei, la Derveni, localitate situatd
la 10 km nord de Salonic. Aci, in cursul unor sipituri intreprinse de Serviciul
grec de Antichititi, care aveau si scoatd la iveali mai multe exceptionale piese
arheologice (printre ele, faimosul erater de bronz aurit, devenit din primul moment
o podoabi a noului gi bogatului Muzeu de Artd anticd din oragul Sfintului Dimitrie),
in mantaua unui tumul acoperind un mormint de piatrd cunoscut ca « mormintul
A », cercetdtorii au giisit, printre alte resturi ale rugului de incineratie, un sul de
papirus in parte carbonizat. Las la o parte descrierea mormintului §i a mobi-
lierului funerar, far interes din punctul nostru de vedere. In schimb, retin ami-
nuntul ci, in cinda gravelor avarii suferite de wolumen, o insemnatd parte din
text a putut fi salvatd cu ajutorul unui specialist austriac, Anton Fackelmann,
conservatorul colectiei de papiri a Bibliotecii Nationale din Viena. Semnalez de
asemeni fmprejurarea cd, la mai putin de un an dupd descoperire, prin meritul

1 G. Daux, BCH, LXXXVI, 1962 (II), p. 793; J. Irigoin, REG, LXXV, 1962,
p. XXIV—XXYV; Ch. Picard, Rev. arch., 1963 (I), p. 179—184 (5i, acum in urmi, in Mélanges
Carcopino, Paris, 1966, p. 737 —746).

2 Cf. D. Comparetti §i G. De Petra, La Villa ercolanese dei Pisoni, Torino, 1883. Pentru
o rapida informare cu privire la contributia italiand in dezvoltarea studiilor papirologice, vezi
Ar. Calderini, Papyri. I. Guida allo studio della papirologia anlica greca e romana ? (Milano,
1944), p. 21 urm., 38 urm., 51 urm.

StCl, 1X, 1967, p. 203—210, Buouregti
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profesorului S. G. Kapsomenos, de la Universitatea din Salonie, filologii si isto-
ricii din intreaga lume puteau lua cunostinty de natura textului, printr-o noti
publicatd de invitatul grec in revista Gnomon din 1963 3. De atunci, o conferinti
a editorului in fata Societditii Americane de Papirologie, cu prilejul Congresului
International de Studii clasice intrunit la Philadelphia in 1964 4, ne-a adus — cu
privire la continutul si la starea de conservare a documentului — informatii supli-
mentare, pe care nu va fi de prisos si le infifigez cititorilor Studiilor Clasice,
intr-un moment cind nidejdea de a salva fie §i citeva firime din papirul calatian
pare pierduti cu desivirsire.

Cum am aritat-o mai sus in treacit, sulul pe jumitate distrus al papirului
a fost gisit in mantaua tumulului A, laclalti cu alte resturi ale rugului de inci-
nerare. Intrebarea daci a ficut cumva parte din obiectele de uz personal des-
tinate si piard o dati cu cadavrul, sau daci va fi fost folosit ca materie infla-
mabild la aprinderea rugului, lepddati ca netrebnici dupd ridicarca flicérii,
e din cele despre care se poate discuta la nesfirgit, firi sanse de a convinge
pe toatd lumea 8. Editorul inclind spre primul rispuns, in ciuda faptului ci §i in
ochii lui apare incomprehensibili distrugerea intentionati a unei luerdri menite
mai curind p#stririi in tainita subpiminteand, laolalti cu celelalte ofrande funerare
(xtepiopara).

Oricum ar sta lucrurile in aceasti privint{d, ceea ce ne-a ajuns reprezinti
resturile unui sul lung la origine de cca. 59 em, redus la un numir de 150 frag-
mente de mirimi inegale. Acestea se distribuie intre 22 coloane: mai bine pistrate
in partea superioari, distruse jos si pe laturi, clar scrise i — in mdsura in care
au putut fi intirite in laborator — destul de citete (fig. 1).

O seami de cuvinte descifrate din primul moment — wbotat, Ocolg, Bdewv,
yods — lisan sd se inteleagh cd textul ar avea un caracter religios. Aceastdi pre-
supunere a fost confirmati de studiul ulterior al documentului, din care rezulti
Jimpede ci ne gisim inaintea comentariulni unui poem orfic, §i anume a unui
comentariu alegorie, cum §tim c# s-au intocmit in antichitate nu arareori pentru
deslugirea cite unui text cosmogonic ori theogonic. Din poemul auntorului necu-
noscut care a stat la baza comentariului, s-au pistrat in total 18 versuri. Doud
din ele ne erau cunoscute din tratatul pseudo-aristotelic De mundo (cap. 7, p. 401
a 25), unde — impreuni cu altele, figureazi printre Opqpuxd, fird altd precizare:

Zzbg xz@udrd, Zebs uéooa, Adg 8&x mdvra TeAsitan
si
Zzde Baaidede, Zebs ddpyds amavtov &pyrépavvacs.

Restul textului pistrat e alcituit din deslusiri de un tip cunoscut atit din mérturif
indirecte, cit §i din unele fragmente ajunse pini la noi sub form% de citate. Cu

3 P. 222—223: Der Papyrus von Derveni. Ein Kommentar zur orphischen Theogonie.

¢ Publicatd in The Bulletin of the American Society of Papyrologists, 1I, 1964, p, 1—-12,
si, mai de curind, cu ugoare modificiri, in ’Apyatodoyixdv Aektlov, X1X, 1964 (apirut 1965),
. 17—256.
P & Cf., in Bull. Amer. Soc. of Papyrologists, p. 21 urm., observatiile formulate in aceastd
privinta de Ch. B. Welles 5i F. W. Walbank; de asemeni, propriile reflectii ale lui Kapso-
menos, "Apy. Aeitiov, p. 17, n. 1.

¢ Bulletin, p. 10 = ’Apx. AeAtiov, p. 21 (ambele la Kern, Orphicorum Fragmenta, Berlin,
1922, p. 91, fr. 2la.
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titlu de exemplu, reproduc cele scrise in coloana a XIV-a in leghturi cu expresia
Motpav émixhdoar:

...tobt olv to mvelua 'Opepedsg
ovépacep Molpav, of 8 &Alor &vBpwmor xata patip ‘Motpav
Eruidoat’ @aat[v] opioty xol ‘EoecbBar 7ab0’ &ooca Moipa
éméxdwosy’, Myovres pv 6pBdg, odx eidbrec 8¢
ofite THw Motpav § 1 2otiv ofite 16 EmAdoat. *Oppeds yap
whe ppévnoie Molpav éxddesev, épaiveto yap adTdt
Tobto mpooepéatatov e[l]va[l] ¢€ dv dmavres dvBpwmot
Ovbpasap. mpipw pdy yap xAn0[Fjvar ZHva fiu Molpa
ppbvnoig 7ol Bzob del T xal [S]ux mavsés. énzl §éxindy
Zedg yevésOar adtdv [Soxolot...7?

Intimplitor, comentariul ne aduce si trei versuri homerice (unul din Odiseea
81 doud din Iliuda) In forme care se deosebesc intrucitva de traditia manuscrisi.
Astfel, in 6 335, pentru citirea traditionalid: ‘Eppsix, Aude vié, ni se prezintd
varianta: ‘Epp¥, Matd8og vié ... Aceastd imprejurare si unele explicatii lexicale
la care recurge Anonimul ridicid problema raportului cronologic dintre compunerea
Comentariului §i dezvoltarea filologiei alexandrine, de care se leagi si problema
paternititii operei, in misura in care comporti o dezlegare. In amindou’ pri-
vintele, pozitia profesorului Kapsomenos e limpede, chiar daci nu pe de-a-ntregul
convingitoare: Comentariul e anterior activitifii celor mai vechi filologi alexandrini,
autorul lui ar putea fi acel Epigenes despre care mirturii demne de crezare ne
asigurd c3 ar fi scris Ilept %¢ 'Opoéwg mornoewg, deslugind profanilor (5i credin-
ciogilor deopotrivi) formulele obscure ale simbolismului orfic. Despre Epigenes, o
informatie a lui Harpocration aratd ca ar fi fost anterior lui Callimachos, — tréitor
poate in secolul al IV-lea. I'drd si-si insugeascd hotdrit ideea acestei paternititi,
editorul fragmentelor pune in lumind imprejurarea ¢& — dupa caracterele-i paleo-
grafice — papirul pare scris in secolul al IV-lea si ¢i observatii de naturd arheo-
logici asupra mormintului i a continutului lui duc i ele la concluzia c¢d tumulul
n-ar iputea fi mai nou decit anul 300 i.e.n.8.

n aceastd privintd, si in altele, unele interesante observatii gi-au ficut loc
in discutia desfigurati dupid expunerea profesorului Kapsomenos, cu participarea
unora din papirologii si elenigtii cei mai cunoscuti din Europa si America. Obiectii
fmpotriva datei timpurii a Comentariului s-au formulat de Hugh Lloyd-Jones,
de pildi, intemeiat pe faptul ca alte incercdri exegetice ale unor scrieri poetice
nu ni s-au pistrat din veacurile clasice si c&, in stadiul actual al documentarii,
nici Epigenes, nici Metrodor din Lampsac nu-s pentru noi mai mult decit niste
simple nume. « Even though most of the experts who discussed the paper have
the impression that the find must be as carly as the fourth century, I think
we should be rash if we regarded that as an absolute certainty. How strong the
archaeological evidence is for the dating is not yet clear. But if the text really
is so early, its importance for the history of scholarship and of Greek religion
is very great. As impressive as the consensus in favor of the early date has been,
we have so little of Greek writing of this period that it would be exceedingly

7 *Apy. Aeiriov, p. 23.
* Bulletin, .p. 7 urm.; “Agy, AchsioNo@icat %idta.ro
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dangerous if the hypothesis of an early date were to be generally accepted without
careful consideration of all the difficulties involved »®. Rezerve similare, chiar daci
mai putin categorice, s-au formulat si de Herbert Musurillo 1%, dar opinia celor doi
elenigti a rimas, se poate spune, in minoritate, fata de numirul mare de vorbitori
care s-au raliat la concluziile editorului, in privinta vechimii interpretarii textelor
poetice in literatura greacd indeobgte, ca §i in privinta datei de atribuit mormin-
tului si mobilierului funerar, — terminus ante quem pentru compunerea Uomenta-
rivlui. In aceastd din urmi materie, sint de retinut declaratiile lui Georges Daux,
unul din primii invétati care au inteles si subliniat insemnitatea descoperirilor de
la Derveni. « I must say — scrie el — that I quite agree that it is impossible to
date a papyrus within about 50 years, but for epigraphy it is not exaectly so
for the fourth century. As I said, there is an inscription on this beautiful vase
which was found, published since — and it will be published more — and there is
no doubt that the inscription and the dialect are from the fourth century. There
is no doubt that the archaeological finds are from the fourth century. There is
no doubt about it »1L

In aceste conditii, pare probabil c¢i papirul de la Derveni e cel mai vechi
din cite au ajuns pind la noi, chiar comparat cu descoperirile din Egipt: mai
vechi decit papirul Timothces, mai vechi si decit contractul din 311, pind de
curind socotite cele mai timpurii documente papiriacee tranemise din antichitate.
Aceasta ne face si ne gindim cu amdriciune la papirul calatian, pripidit inainte
de a fi fost identificat, pe care mai multe elemente il apropie de descoperirea din
Macedonia, incepind cu data probabili a tumulului funerar. In aceastd privinti,
observatiile ficute de exploratorii necropolei calatiene in campania 1959 duc la
incheierea ci frumosul mormint in care papirul a fost gisit (0 cistd din lespezi
_de calcar, inchisd ermetic si acoperitd cu o movild strinsi intr-un inel de pratra)
trebuie si dateze din ultima treime a secolului al IV-lea 12, — aproximativ vremea
mormintelor de la Derveni. Se poate deci spune ¢d — in misura in care ar fi fost
salvat — papirul din Mangalia s-ar fi numirat printre cei dintii in datd din citi
ne sint astdzi cunoscuti: tot atit de vechi ca mormintul, poate chiar mai vechi,
dacd presupunem ci sulul era proprietatea defunctului §i c# achizitionarea lui nu se
va fi ficut chiar in ultimul an al vietii acestuia 3.

Afirmatia din urmd se leagi de o intrebare pe care sintem tinuti si ne-o

® Bulletin, p. 20.

10 Bulletin, p. 23.

11 Bulletin, p. 21; ef. p. 16.

12 Em. Popescu, . Diaconu, C. Preda, in Materiale, VIII, p. 447—448; Const. Preda,
in Dacia, N.S., V, 1961, p. 296 —297. — Ca o indicatie cronologici de valoare generali, menitd"
si confirme concluziile arheologilor, trebuie mentionata imprejurarea ci — la fel cu Comentariul
de la Derveni — papirul calatian era scris cu caraclere eptgrafice: putinele litere vazute mi
g-au pdrut lipsite de ligaturi, caligrafice, cu alte cuvinte anterioare formirii serierii cursive,
eare incepe si se rispindeasci in sec. al 1II-lea i.e.n. Cf. W. Schubart, Einfiihrung in die
Papyruskunde, Berlin, 1918, p. 18 urm. §i, in fasciculul citat din Bulletin, opiniile unor atit
de eminenti cunoscitori ai paleografiei grecesti ca E. G. Turner, Claire Préaux, Ch. B. Welles,
Herbert Youtie — resp. p. 15, 16—-17, 18.

18 Pretiousfi, in accasti ordine de idei, ¢ informatia lui Xenofon (4nab., VII b, 14)
dupi care, pe tirmul de la Salmydessos, intre alte epave ale unor coribii naufragiate (din
cele ce asiguran legiturile coloniilor pontice cu porturile metropolitane), ar fi vizut §i ¢« multe
suluri ‘de papirus scrise » (moAlxi BOBrot yeypappévar) mirturii ale unui comert desigur finflo-
ritor, dar i ale unei vieti culturale susfinute in cetitile de pe t{armurile de vest gi de nord
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punem, oricit de anevoios ar fi ridspunsul: care a putut fi caracterul textului
ingropat cu defunctul, ce presupuneri se pot face cu privire la continutul papi-
rului? — Citd vreme nu ne sti la dispozitie nici un crimpei de frazi pe care si
cladim o ipotezd, fireste, o afirmatie categorici in aceastd privintd ar fi gratuitd.
Cu aceastd rezervi, reflectiile asupra naturii documentului sint cu atit mai legitime
cu cit, §i pind acum, unele speculatii in legiturd cu el n-au lipsit, cum ar fi afir-
matia dupd care textul pierdut ar fi cuprins o recunoastere publici a meritelor
defunctului. « Sint indicii — scrie, intr-o brosuri recentd, Radu Vulpe, cu o fer-
mitate care riscid sd confere ipotezei mai multd crezare decit meriti — ci e vorba
de textul grecesc al unui decret de proxenie de care beneficiase defunctul ». Si
adaugi: «datind din sec. al IV-lea i.e.n., papirnl este unul din cele mai vechi
documente din aceasti materie, in limba elend, cunoscute pind acum » 14,

In privinta vechimii papirului, mi-am spus parerea inainte si voi mai avea
prilejul s-o fac: datarea lui in secolul al IV-lea (si, mai precis, in a doua jumitate
a acestui veac) nu ridicd indoieli. Obiectii stirneste, in schimb, afirmatia ci ne-am
glisi inaintea unui decret de cinstire, i mai ales a unui decret de proxenie, pe
care riposatul l-ar fi luat cu sine in lumea de dincolo. Asemenea dovezi de pre-
tuire din partea unei cetiti — pentru fili ci sau pentru striini — se sipau pe
piatrd si se bucurau de o largd publicitate in timpul vietii celui cinstit. Exemple
ale practicii postulate de Vulpe nu se cunosc insd si situatia e cu atit mai greu
de admis cu cit institutia proxeniei §i dubla cetdtenie legati de ea se generali-
zeazd abia in epoca elenisticd 15. De alty parte, cu rare exceptii, care se intilnesc
spre sfirsitul erei pigine si in epoca imperiald, decretele de cinstire sint scurte,
¢itd vreme papirul calatian, dupd spusa descoperitorilor, se infitisa ea un sul de
o oarecare grosime, aga cum apare gi in fotografia reprodusi in fig. 4.

Dacéd de un decret nu poate fi deci vorba, §i daci introducerea sulului in mina
dreapti a scheletului pare si indice o relatie afectivd intre decedat §i textul pus
si-l insoteased in lumea de peste veac, concluzia se impune c¢i natura papirului
trebuie si fi fost fie literars, in sensul larg al cuvintului, fie religioasi. In primul
caz, ne-am putea gindi la o lucrare nu prea intinsi, cu deosebire indrigiti de
defunct in timpul vietii 1® (ca o variantd a aceleiagi explicatii, nu trebuie exclusi
nici posibilitatea ca scrierea si fi fost a decedatului); in cel de-al doilea, la un text
eshatologic, cuprinzind — in legiiturd cu lumea de apoi — presecriptii rituale sau
invatituri impartdsite de defunct din timpul vietii.

Dacd e ingiduit si continudm aceste speculatii si dacd trebuie exprimatd si

ale Mirii Negre. Interpretarea lui Ch. Picard, Rev. arch., 1963 (I), p. 179 urm., potrivit
cireia — la Callatis ca si la Derveni — n-am avea 2 face cu «carti» propriu-zise, ci cu « talis-
mane pentru viata de apoi» (p. 186: «talisman — peut-étre divinatoire — pour l'au-deld »;
ef. p. 193, n. 2: «...mais un talisman n'est pas un livre») trebuie respinsi hotirit, acum
c¢ind descifrarca Comentariului orfic a ficut progrese §i cind caracterul unuia cel putin din
papirii in discutie nu mai poate fi pus la indoiali.

W Vechs focare de civilizafie: Igtria, Tomis, Callatis, Bucuresti, 1966, p. 86.

18 G. Busolt-H. Swoboda, Griechische Staalskunde® (Miinchen, 1926), p. 1246 urm.;
W. W. Tarn, La Civilisation hellénistique (tr. fr. Lévy), Paris, 1936, p. 83.

18 Cum am incercat s-o arit in Gefs gi grees la Dundrea-de-jos, Bucuresti, 1965, p. 244,
lista literatilor gi cirturarilor originari din Callatis care si-au cigtigat loc de cinste fn litera-
tura greacd — de la Demetrios la Satyros gi la Heracleides Lembos — ¢ destul de lungi.
E de presupus ¢i numirul celor rimasi sid activeze in cetatca de bastini trebuie si fi fost
cel putin tot atit de mare ca al celor porniti s dobindeasci faimi fn metropolele culturale
ale timpului.
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o preferintd fntre doud explicatii deopotriva posibile, voi spune c# ultima supozitie
mi se pare mai plauzibild, pentru ci are pentru ea o serie de circumstante asupra
cirora nu se poate trece cu vederea. Inainte de toate, se cunoagte deprinderea
— pistrath de-a lungul intregii antichitdti, de la tabletele orfice de la Petelia pind
la mormintul gnostic din Viale Manzoni, — de a pune la indemina decedatilor
initiati in tainele vreunei secte mistice, sub formd de texte sau de imagini, indru-
miri §i imbdrbatdri echivalind cu o figiduiald de vegnicie §i de beatitudine 17.
Alituri de aceastd indicatie generald (care-yi gisegte confirmare in situatia con-
statatd la Derveni, unde alegerea textului ars cu cadavrul n-a fost de buna
seamd intimpladtoare 18), si alituri de faptul aritat inainte c papirul n-a fost pur
gi simplu depus in cutia de piatrd, ca atitea texte literare aflate in Egipt, ci
introdus — desigur nu firi noimd — in mina dreaptd a mortului, se cuvine relevata
imprejurarea, semnalatd de descoperitori, ¢cd in mormint, in preajma scheletului,
s-au aflat presirate boabe de griu, iar pe capacul de lespezi al cistei funerare, un
oarecare numir de coji de oui 1. Tilcul acestor ofrande nu-i gren de inteles —
intr-un caz si in celilalt e vorba de figiduinfi de viatd vesnicd —, dar ceea ce
trebuie mai ales notat e legitura dintre simbolismul oului i riturile dionisiace.
E mai bine de o jumitate de veac de cind, intr-un studiu deseori citat, M. P. Nilsson
a semnalat prezenia unor oui — naturale sau artificiale: de lut sau de piatri — in
morminte din Greceia §i Italia (mai ales Etruria) 2. De-atunci sirul acestor desco-
periri a continuat, punind in lumind nu numai rispindirea extraordinari a unei
practici care se intilnegte de pe tirmul de nord al Marii Negre pinid in Vestul
mediteranean i din zorile istoriei pind in epoca imperiald romand, dar §i asocierea
de la o vreme statornicd dintre ou, ca simbol de viati vesnicd, si Dionysos, devenit
— printr-o transpozitie ugor de urmirit §i de reconstituit — din zeu al naturii
care moare §i reinvie, domn al sufletelor §i chezas al nemuririi 2.

Firegte, problema e prea vasty $i comporti prea numeroase aspecte pentru
a putea fi tratatd aci, fie i numai in parte. Ceea ce se poate face, ceea ce trebuie

7 Dupd Comparetti (1910) si Olivieri (1915), laminetele « orfice » au fost din nou publi-
cate — in 1922 — de Otto Kern, Orphicorum fragmenta, p. 104 —109; pentru mormintul din
Viale Manzoni, vezi in ultima instan{d J. Carcopino, De Pythagore aux Apbires, Paris, 1956,
p. 86 —221 (cu toati literatura mai veche). Cum e ugor de inteles, nu-mi std in gind si discut
aci semnificatia exacti a fieciruia din monumentele amintite, nici a altora din aceeasi cate-
gorie care s-ar mai fi putut cita (ca lamineta «eleusiniani» descoperiti intr-un mormint din
Pharsalus de N. Verdelis, 'Apy. "Eqnuepls, 1950—1951, p. 80—105): peste deosebirile de
doctrind §i de ritual, ceea ce-51 face drum in toate e nidejdea nemuririi cigtigate ecu preful
unei initieri realizate la vreme.

18 De notat, in aceastd ordine de idei, faptul ci decorul marelui crater cu figuri din
mormintul B al necropolei (in imediata apropiere a mormintului A, unde a fost gasit papirul)
e si el de inspiratic dionysiacd, asa cum s-a relevat la vreme de arheologi.

19 Materiale, VIII, p. 447; Dacia, N.S., V, 1961, p. 295.

20 Das Ei im Tofenkultus der Alten, in ARW, XI, 1908, p. 530 —546 = Opuscula selecta,
I (Lund, 1951), p. 3—20. Cf. G. Karo, in AA, XLVI, 1931, col. 247; G.- Jacopi, in Clara
Rhodos, 111, p. 127; K. Schauenburg, in Charites (vol. omagial Langlotz), p. 170 si n. 10:
mai ales H. Metzger, Collection Héléne Stathatos, III (Strasbourg, 1963), p. 160 —179. De
asemeni, G. Roux, IL’archilecture de ' Argolide auz IVe el I[l° siécles av. J. C., Paris, 1961,
p. 195; J. Deshayes, in BAH, LXXV, 1963, p. 49, n. 2,

21 P, Boyancé, in MEFR, LII, 1936, p. 118; H. Metzger, in BCH, LXVIII-LXIX,
1944/46, p. 296—339; K. Schauenburg, in JDAI, LXVIII, 1963, p. 60 urm.; M. P. Nilsson,
Griechische Religionsgeschichle, I' (Miinchen, 19564) p. 598.. Cf. si P. Alexandréseu, Studii Cla-
sice, VIII, 1966, p. 756—86.
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Fig. 1. Fragment din col.
XIII a papirului de la Der-
veni (Dupa Bull. Amer. Soc.
of Papyrologists, 11, 1964).

Fig. 2. Mormintul calatian

«cu papirus », dupa sipatura.
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Fig. 3. Mormintul ecalatian «cu papirus »: acoperamintul cutiei de piatri. Se remarci
pozitia coronitei gi distributia simetrica a ofrandelor funerare.

"_‘> - e v "2'.’ " » A‘.‘. :
Fig. 4. Acelagi "'"r"'i"httﬁgl‘/}'le(5|idf&ié“didﬂallé’illbl dreapti a defunctului.
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subliniat, in aceastd ordine de idei, e exceptionala popularitate a religiei dionisiace
la Callatis, numérul impresionant de mirturii epigrafice $i arheologice privind
cultul public i cultul tainic al Zeului vitei in cetatea dobrogeani. Diinuirea vreme
de mai multe veacuri a unor thiasuri aective in epoca elenisticd si in primele
veacuri ale erei noastre 22; mentiunile repetate ale unor temple §i grote destinate
cultului, construite cu jertfa bineasci a credincioyilor 2 ; existenta printre locuitorii
oragului gi ai teritoriului a unui mare numir de inifiati in misteriile fiului Semelei 24:
toate aceste dovezi ale persistentei in Callatis a unei atmosfere de fervoare dio-
nisiac#, intretinuti de-a lungul vietii ca o preghtire in vederea mortii, mi se par
a indrepti{i presupunerea ci defunctul din mormintul descoperit in 1959 a putut
fi un adept al Zeului, poate chiar un demnitar in ierarhia lui tainici, judecind
dupd proportiile tumulului i calitatea constructiei de piatrd, judecind si dupa
cele doud coronite ingropate cu el, mirturii, poate, ale unei demniti{i sacerdotale.

Daci-i aga, si revenind la papirul al cirui caracter ne-a prilejuit aceasti digre-
siune, ne putem intreba daci cuprinsul lui nu va fi fost — de aproape san de
departe — legat de credinta a cirei exceptionali insemnitate in mediul calatian
am incercat s-o relev. Fireste, de o adeviratd dovadi, intr-o astfel de materie,
nu poate fi vorba, citd vreme sintem lipsiti pind si de un inceput de bazi tex-
tuald. Cu precautiile impuse de natura subiectului, o ipotezi de lucru poate fi insd
incercatd, §i sint imprejuriri cind mi se pare c¢i trebuie formulati.

AUTOUR DES PAPYRUS DE DERVENI ET DE (CALLATIS

RESUME

En faisant état de deux récentes publications de S. G. Kapsoménos sur le
papyrus de Derveni, on fournit des précisions sur le caractere de ce texte et sur
les discussions suscitées par un exposé de 'éditeur devant la Société Ameéricaine
de Papyrologie, & I'occasion du IVe Congrés International d’Etudes Classiques,
réuni en 1964 a Philadelphie (Bull. Amer. Soc. of Papyrologists, 1I, 1964, p. 3—12 =
Archaiol. Deltion, XIX, 1964, p. 17—25).

Par la méme occasion, on rappelle la découverte un peu antérieure d’un papyrus

" 4 Callatis, cette fois dans une tombe d’inhumation et dans des conditions qui per-
mettent de l'attribuer avec certitude & la méme période & laquelle appartient le
papyrus de Derveni, c’est-d-dire au dernier tiers du IV* siécle. Sur le contenu
du document aujourd’hui perdu on ne peut naturellement faire que des supposi-
tions. L’auteur écarte résolument I’hypothése de R. Vulpe selon laquelle il s’agirait
d’un décret de proxénie; il repousse également I'hypothese de Ch. Picard, qui
croyait y reconnaitre « un simple talisman pour I'au-dela », témoignant de I'influence

2 AEM, VI, 1882, p. 10, nr. 16 (= SGDI, 3090); AEM, XIV, 1891, p. 32, nr. 35
(= Syll.3, 1108); Dacia, I, 1924, p. 139 i 317—324 (= Rev. arch.,, XXI, 1925, p. 258 —271).
2 Dacia, I, 1924, p. 126; III—IV, 1927/32, p. 460 a; BCH, LXXXVIII, 1964 (I),
p. 161—1568; Studii Clasice, VIII, 1966, p. 87—96.
1 AEM, XVII, 1894, p. 101, nr. 43 A (= Prott-Ziehen, Fasti Graecorum sacri, I, p. 43,
nr. 22); Studii Clasice, V, 1963, p. 315; VII, 1965, p. 319 —322.
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exercée jusque sur les bords de la mer Noire par la religion éleusinienne. En
analysant le rituel de la tombe (et plus particuliérement la signification des co-
quilles d’euf pieusement disposés & coté du squelette et sur le couvercle de la
ciste funéraire), en tenant compte aussi de la faveur toute particulitre dont le
fils de Sémélé a toujours été I'objet en Scythie, avant aussi bien qu'aprés la
conquéte romaine, il suggére qu’il pourrait s’agir d’un écrit d’inspiration diony-
siaque, sinon orphique, qu’il s’agisse d'un texte généralement connu ou méme
de I'ceuvre d’un auteur local, & une époque de Ihistoire de Callatis ol cette ville
a fourni & la culture grecque un assez grand nombre de littérateurs et d’hommes
de science.
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