DOMVS DIVINA IN DACIA

DE
1. 1. RUSSU

Intre cele mai de seami documente epigrafice care comportd o semnificatie
arheologicd-arhitectonicd §i culturald, deci social-istorici deosebiti pentru Dacia
roman#, in primul rind pentru « metropola-capitald » Ulpia Traiana Dacica (Sar-
mizegetusa; Gridigtea Hategului), este o piesi fragmentari de mari proportii,
cu forme grafice gi plastice impozante la nivel provincial, inchinatdi IN HONOREM
DOMVS DIVINAE. Ea consti din dou# mari lespezi de marmur#, disparate si dis-
persate, ale ciror peregriniri in zona sud-vesticd a vechii provincii carpatice apar
stranii §i chiar extravagante la fel ca redescoperirea, gruparea lor si reconstituirea
monumentului in dimensiunile §i forma genuini. Cele doud plici de marmurd (una
fragmentard, cu textul relativ ugor de intregit) au fost regiisite in interval de
citeva decenii, la mare distantd una de alta si de locul initial unde fuseseri scoase
la iveald in vasta zoni arheologici a Ulpiei Traiana (Sarmizegetusa); una intr-un
sat pe malul Muresului central, a doua (se pare) la Pegteana, spre nord de fosta
«capitali» a Daciei romane (sau chiar in aceastd din urmi localitate, de unde
a fost transportatd la Lugoj, fiind semnalati in bibliografia arheologicd la a. 1902).
Apartenenta impreuni, rezultind din regruparea grafici a fragmentelor a §i b,
permite restabilirea unui armonios ansamblu epigrafic-arheologic, care — vrednic
sd retini atentia epigrafigtilor-arheologi si istoriografilor lumii provinciale romane —
este prezentatd aici, in legiturd cu atestdrile unei forme a cultului imperial, al
aga-numitei domus diuina.

a) Lespede fragmentari de marmuri albd, cu chenar in frumoasd profilaturi
la marginea de sus i la cea de jos, .fracturatd piezis la marginea stingd, dar retezat
drept in sens vertical la dreapta [unde sec racordd cu bucata de mai jos, fragm. b],
lungime 116, litime 76, grosime 25 cm; scrierea este elegantd, litere «clasice »
(cf. nota 2), de mérimi diferite, descrescind in cele patru rinduri:in r. 1 inalte de
11, in r. 2 §i 3 de 10, in r. 4 de 7 em. La colful drept de sus, pe dungi, are
o adincitur fn formid pitratd [J pentru fixarea unei scoabe sau cep de metal
in angrenajul arhitectonic al constructiei unde se aflau legate ca pirti integrante.
Piesa fragmentari a fost descoperiti de gospodarul Avram Munteanu in gridina
casei sale din comuna Siulesti (Seulesti, Sirfalva; est de Deva), nr. 41, cu ocazia

StC), IX, 1967, p. 211—218, Bucuresti
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212 I. I. RUSSU 2

unei sipituri in pimint la adincime de circa 80—100 e¢m, acum vreo trei decenii
(¢prin a. 1935» cum ne informa dupid amintire, in ziua de 17 IV 1966, cind
in urma informatiei amicale primite de la prof. dr. O. Floca am cercetat, impreuna
cu muzeograful V. G#inaru, Deva, monumentul si locul descoperirii)l. La aceeasi
datd, in apropiere, a fost descoperit un mare bloc fragmentar de marmuri, asi-
metric, de 192 X 59 X 55 cm, avind gravatd pe una din laturile lungi litera A
inaltd de 11 em; este probabil o piesi de la constructie, pe care descoperitorul
a transportat-o la gospodiria sa de peste drum asezind-o ca lavitd in curte. Textul
péstrat pe fragmentul @ (care spre stinga continua cu incd vreo 80 cm avind gi
un relief analog fragmentului b este urmitorul (fig. 1 si 3).:

...ONOREM DOM...

...ONIVS PAP DOM...

..COL DACIC PECVN...
L D D.

b) Lespede intreagi de marmurd albi, tdiatd simetric la marginea stingi,
de 145 X 76 X 25 cm, cu chenar identic celui precedent (a); textul in patru rinduri
de aceleagi dimensiuni descrescinde (11, 10 §i 7 cm) este pastrat intreg; la capit
in triunghiul tabulei ansata un bust de femeie, cu coafurd tipicd pentru sec. II
e.n., de modd romani: in contrast cu scrierea ingrijitd, de o remarcabild eleganta
pentru mediul Daciei, avind analogii semnificative in capitala-metropold 2, sculptura

! Este pufin probabil ca fragmentul descoperit de A. Munteanu la Siulesti sa fi fost
cirat aici din vreo colecfie de antichititi, cum ar fi cea existenti odinioard in parcul cona-
cului Ocskay din Biscaria (fost Deddcs, cartier al oragului Simeria; azi Parcul-rezervatie den-
drologici a Academiei Republicii Socialiste Roménia), cu piese aduse de la Ulpia Traiana si
din alte puncte; o cercctare aminuntiti la fata locului ori in arhivd ar putea si elucideze
aceasti chestiune de «anticariat». Oricum, piesele epigrafice din Sdulesti (intrucit au fost
descoperite « in pimint, la adincime de vreun metru »), puteau fi aduse aici mai demult direct
de la Ulpia Traiana, prin see. XVIII ori mai inainte, chiar in sec. XV—XVI, c¢ind se trans-
portau spre nord pe valea Muresului §i in afara Transilvaniei materiale arheologice romane,
inscriptii, sculpturi ete., din ruinele Ulpiei Traiana, ca si din Apulum, Germisara, Micia,
Potaissa §i alte centre mari sau mai mici cu ruine antice.

? Cu toate c¢i in general forma literelor oferi prea pntine criterii pentru cronologia
pieselor in epigrafia latind (spre deosebire de epigrafia greaci, unde este posibili o « perio-
dizare» in « 18 perioade»; W. Larfeld, Handbuchk der griech. Epigraphik, Leipzig, II. 1902,
p. 391—506 ete.), vom aminti totusi unele analogii pentru stilul scrierii, citeva din pie-
sele existente si vizibile, cu forme foarte apropiate sau chiar identice de la Ulpia Traiana
Sarmizegetusa; astfel: A) doud inscriptii onorare C ARRIO ANTONINO FIL C ARRI
ANTONINI LEG AVGVS PR PR COL VLP TRAIA AVG DAC SARM (fotografie in vol.
Inchinare lui N. ILorga, Cluj, 1931, p. 130, nr. 2, fig. 1 = AnEp. 1931, 123 = ACMIT, 1V,
1932 —1938, p. 394, fig. 40) si « dubletul » piesei C ARRIO QVADRATO_FIL C ARRI ANTO-
NINI LEG AVG PR PR _COL VLP TRAIA AVG DAC SARM (Inchinare lui N.-Torga,
p. 130, nr. 3, fig. 2 = AnEp. 1931, 124), care sint de prin anii 175—177 (cf. A. Stein, Die
Reichsbeamten von Dazien, Dissertationes Pannonicae, 1, 12, Budapest, 1944, p. 46). Epigra-
fele pentru cei doi juni « Arrii» (feciori de « legatus augusti» — prim ministru al Daciei) sint
asemdndtoare nu numai ca scriere, ¢i §i ca ornamentatie, avind chenarul identic cu al tablei
lui Antonius Domitius Priscus; ceea ce n-ar exclude ca ele (ca si altele identice) si fie exe-
cutate de un megter pietrar eventual in acelagi « studiou» ori micar aceeasi « gcoald de sculp-
turd »; B) fragmentul CIL, III, 1465 (Muz. Deva) litere identice, de citit probabil [M. Clau]-
DIO [Fronton]l LEG AV G [pr] PR (dar cf. Stein, op. ¢it.,, p. 27 si 38); C) CIL, I11, 1490
(Muz. Deva) altar, fragment D M L ANT RV[fus] IIVIRAL[is col.] SARM — L ANTON
[Pris)CVS (infra, p. 216 ; remarcabila comunitatea antroponimiei). — Dar pot fi citate alte exemple
de scriere frumoasia, monumentalid din sec. IIT: cele douii altare onorifice de piatri calcaroasi
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3 DOMVS DIVINA IN DACIA 213

are un caracter net provincial ; adaptarea unui bust la triunghiul unei tabula ansata
a fost rezolvati intr-un mod destul de neindeminatic: niga de scoicid este depla-
satd lateral, iar corpul figurii este tiiat oblic, in formi bizard, trisdturile fetei sint
magive, urechile intinse lateral (ca in toate reliefurile provinciale). Pieptinitura
fn mici ondulaturi, ea ghirlande, pe frunte, suprapuse de un fel de turban alcdtuit
din cosite, apare in sec. II e.n., incepind de la Hadrianus (a. 117—138) si con-
tinud in tot sec. II, preferatd in vremea Antoninilor3; la git femeia are vreo trei
siruri de mirgele. In alte doud triunghiuri mai mici (care completeazi cu primul
dreptunghiul de la marginea tabulei) este ornamentatie vegetald, frunze de acant
bine stilizate (fig. 2; foto V. Wollmann; 3). Piesa se pistreazi in Muzeul raional
de istorie din Lugoj, provenind din fostul « Museu diecesan» al aceluiagi oras 4,
unde fusese dusd de citre episcop in a. 1901 de la Ulpia Traiana sau (dupid alta
informatie, JOAI, V, 1902, Bbl. 136) din satul Pesteana (la nord de Ulpia, in
teritoriul rural al metropolei). In cursul periegezei lor arheologice-epigrafice prin
Dacia ardeleand in a. 1901, R. Miinsterberg §i J. Oehler « auzind la Ulpia Traiana
cd din Pegteana (Nagypestény) episcopul lugojan a dus la resedinta sa o placi de
piatrd calcaroasi avind imaginea unei ,dame frumoase’», au ciutat §i regisit in
resedinta vlidiceasci din Lugoj piesa pe care o publicari in repertoriul desco-
peririlor epigrafice-sculpturale din Dacia (JOAI, V, Bbl. 136) cu o scurti descriere
§i un facsimil-desen numai al epigrafei intr-un cadru (firi marginea cu relief §i
chenar), restituind in rindul 1 just si complet [¢n honorem dolmus Diuinae, in
r. 3 partial [pecu]nia sua fecit, r. 4 complet [I. d. d.]d.; la sfirsit asertiunea lor
partial valabild « placa s-a pistrat, cum se vede, cam pe jumitate (din original)» 8.
Peste un an, piesa a fost semnalatd in Sematism istoric (Diocesa Lugosului), Lugoj,
1903, p. 183 —184 «un fragment de marmor# sepulcrald adusd de la Gridiste in
anul 1901, de 145 X 76 c¢m, ornati cu un bas-relief fin lucrat §i provizutd cu

inchinate de Napoca (Cluj) imparatului M. Iulius Philippus (Arabul) si impiritesei Marcia
Otacilia Severa, prin anii 244—249 (in Muz. Cluj, Dacia, VII—VIII, 1937—-1940 (1941),
p. 313, nr. 12, fig. 11).

3 Cf. Bianca M. Felletti Maj, Museo Nazionale Romano, 1, Ritratti. Roma, 1953, nr. 185,
198; de asemenea asa-zisa « Domitia Lucilla» din Ostia: R. Calza, Museo Osliense, 1962,
p. 60, 9, fig. 30. Tn epoca Antoninilor se potriveste §i felul de executare a frunzelor de acant
din triunghiurile fabuler ansata. Despre coafura feminina in sec. 1I, ¢f. M. Wegner, in Archae-
ologischer Anzeiger, 1938, col. 276 §i urm.; 1946/7, col. 62 si urm. Observatiile, descrierea
portretului si bibliografia citatd o datorim competentei prof. dr. G. B. Bordenache (Insti-
tutul de arheologie, Bucuregti). — De alti parte insi, anumite analogii in coafurd se pot cita
si din sec. III: la Fulvia Plautilla, sofia imparatului Marcus Aurelius Antoninus (Caracalla,
211—-217), cf. K. Buchholz, Die Bildnisse der Kaiserinnen der Scverischen Zeit nach thren
Frisuren (193 —235 u. Ztr.), Frankfurt/M., 1963, p. 38, fig. 17, 18, 21; pe monete: H. Cohen,
Description historique des monnaies frapples sous Uempire romain, Paris, 1860, III, pl. XII,
fig. 19 (informatie 1. Winkler).

Despre coafuti la romani, c¢f. in general RE, Suppl. VI (1935), col. 90—102
(M. Stephen). Portretul de pe inscriptia din Sarmizegetusa a lui Antonius Domitius Priscus
ar merita un studiu mai atent §i direct, cu documentare §i analogii mai numeroase, spre a
determina eventual personajul §i cronologia monumentului, mai explicit decit o permite forma
literelor (v. supra, nota 2).

4 Materialul arheologic existent la a. 1903 in acest muzeu lugojan este catalogat in
Sematismul istoric (citat mai jos), p. 175—184.

® 4« Die Platte ist anscheinend zur Hilfte erhalten». Textul stereotip din JOAI, fn tra-

duce;e ungureascd: Hunyadmegyet lirlbnelmi és régészeli tdrsulatl évkinyve, Deva, XIIT, 1902,
p. 187
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214 I. I. RUSSU 4

inscriptiunea IVS DIVINAE /ITIVS PRISCVS/ NIA SVA FECIT/ D» (fird
lecturd sau vreo tentativi de intregire si firi si stie de publicarea in JOAI din
anul precedent).

Descoperite succesiv, la date necunoscute, in vreun punct central din zona
arheologici a Ulpiei Traiana g§i cirate in directii diverse (una la Murey, altala
Pegteana, apoi la Lugoj, in a. 1901), cele doud piese (a gi b) aliturate in aceastd
succesiune se racordeazd deplin, doui litere ale textului (M inr. 1, N in r. 3)
fiind repartizate pe ambele fragmente, a ciror legituri de continuitate este absolut
evidentd. Dar fiindci deocamdati bucitile nu pot fi aliturate efectiv, s-a ficut
din cele doud fotocopii (fig. 1 5i 2, a doua executatd in conditii dc opticd necores-
punzitoare) numai reconstituirea grafici (fig. 3); cu intregirea ingiduitd §i impusi
la marginea stingd (inceputul epigrafei) de textul existent si de simetria ceruta
de sculptura-relief de la marginea dreapts, s-a obtinut din piesa intreagd » 145 cm +
fragmentul @ 116 em +- portiunea lipsi la inceput evaluatd la 85—90 ¢m [din recon-
stituirea grafici]: un ansamblu lung de 3560—360 cm. Textul integral este:

[{n Bl onorem Domus Diuinae

[P?L. Antlonius Pap(iria tribu) Domitius Priscus

[Pdec(urio)] col(omiae) Dacic(ae) pecunia sua fecit.
L{ocus) d(atus) d(ecurionum) dfecreto).

Traducere: «in cinstea casei divine (imperiale), (?) L(ucius) Antonius Domitius
Priscus, din tribul Papiria, decurion(?) al coloniei dacice, pe cheltuiala sa a ficut
(aceastd lucrare, constructie); loc acordat prin decretul decurionilor ».

In reconstituirea desenului, piesa epigrafici-arhitectonics in3ltatd in honorem
domus diuinae, avind peste 3,50 m lungime — document de proportii, forme i chiar
elegantd gliptici remarcabile, impunindu-se ca atare printre cele mai de seami in
toatd provincia Dacia — era agezatd (ca fitulus operis publici, in chenarul cu tipica
tabula ansata) pe un edificiu, ca: terme, basilica, ori chiar un sanctuar sau altar
mare destinat cultului imperial, pe fatada principald a constructiei, deasupra
intririi. Constructia (despre care nu stim deocamdatid nimic altceva decit ceea ce
rezulty vag din textul si dimensiunile epigrafei) era dedicatd casei imperiale, prin
ingrijirea gi cheltuielile unui bogitag si fruntas din aristocratia provincials a coloniei
dacice. Este a cincea mentiune despre DOMVS DIVINA in Dacia, doui fiind
identice:

1) inscriptia descoperitd in nord-estul provinciei «inter Mikhidza [Cilugireni]
et Deményh4za [Dimieni] » din valea superioard a Nirajului (Nyéradd, r. Tg. Mureg),
CIL, III, 944: IN H DD /ADRASTIAE/ COLLEG/ VTRICLARIORVM, —
adicd ofranda wnui collegium, altar sau lespede al cirei rost in Valea Nirajului,
aproape de castrul roman de la Cilugidreni® nu este clar, probabil nici lectura
nu e deplin sigurd, piesa epigrafici fiind dispiruti mai demult; ,

2) la Apulum (Alba Iulia), altar, fragment, IN HONOR /DOMVS DIVIN...
(Studis i Comumicdre [Apulum, IV], Bucuresti, 1961, p. 104, nr. 12); cf. frag-
mentul IN HONOREM {...?] (CIL, III 1164);

3) la Micia (Vetel) un altar votiv frumos seris, cu ornamente, dar cu mici
neglijente de limb3 latini populard pro salute domus diuinae sacrum, Gentum

8 Castrul roman de la Cdlugdreni, in ActaMN (= Acta Musei Napocensis), IT, 1965 [1966],
p. 209—-214 (D. Protase).
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5 DOMVS DIVINA IN DACIA 216

Miciae, M. Cornelius Stratonicus aug(ustalis) col(oniae) et ante f(rontem) lapi(dibus)
strauit (Dolgozatok Kolozsvar Cluj, IV, 1913, p. 260 = ACMIT 1930—1931 [1932],
p. 39, nr. 11 = AnEp. 1931, nr. 120 = 1933, nr. 10; Muz. Deva): un roman greco-
oriental (Stratonicus) augustalis in colonia Ulpia Traiana, cu relatii frumoase
si mare influentd la Micia, inal{i aici pentru sinitatea dinastiei romane un altar
si executd o lucrare de pavaj in fata sanctuarului dubului protector (Genius)
al Miciei ospitaliere; un altar de marmurd ,,In honorem Domus Diuinae, Genio
Miciae, M. Cornelius Stratonicus aug. col. Dac. Sarmizeg” este publicat de L.
Marghitan §i V. Vasiliev.

4) la Ulpia Traiana, altar, inscriptia fragmentard, inchinat « duhului casei
imperiale », dovedind si aici existenta unui veritabil cult al ei G[ento?] [Daci]4E(2)
Feli[cis? et] Genio Dom(us) Diuinae, Diogenes Eutychetis aug(ustorum trium) n(os-
trorum) disp(ensatoris) uik(arius) ufotum) s(oluit) l(tbens) m(erito) ( Archaeologiaz
Ertesits, XXXII, 1912, p. 350 = Archacologischer Anzeiger, 1913, 335 = Dadcia,
I, 1924, p. 249—-250) 7;

5) epigrafa noastri reconstituitd (fig. 3) are o semnificatie arhitectonici-arheo-
logicd si deci social-religioasi mult mai ampla, ce iese din comun, cum arati propor-
tiile §i continutul ei, ca gi analogiile cu piese din alte provincii. Formula in honorem
domus diuinae (sau in alte variante) std in leghturd cu cultul oficial al Romei si al
imparatului, cult care la Ulpia Traiana, metropola Daciei, se bucura de mare cinste,
desfigurat in jurul altarului imperial (ara Augusti) gi intretinut de colegiul ordo
augustalium, in palatul lor 9.

Domus Diuina (sau Domus Augusli) «casa imperiald » era termenul
consacrat spre a designa intreaga familie imperiald, dinastia, ce apare la inceputul
sec. I e.n., ajungind foarte rispindit abia spre sfirsitul sec. II e.n. si mai ales in sec.
III, frecvent in epigrafele continind vreo invocatie (ca cele trei din Dacia citate)
pro salute sau in honorem Domus Augustae ori Diuinae; de fapt termenul insusi do-
mus diuina este rar sau lipsegte total in mentiunile documentare pind la sfirgitul
sec. II, iar sub forma ¢n honorem domus diuinae invocatia apare frecvent mai tirziu,
numai dupi impiratul Commodus (a. 180 —192), cum a intrezirit acum un veac Th.
Mommsen. Astfel, inscriptia sarmizegetusensi reconstruityi mai sus nu pare a fi
anterioard ultimelor doud decenii ale sec. II al imperiului, mai probabil oricum din
vremea lui Commodus, eventual a lui Septimius Severus (?), intrucit portretul de
femeie din tabula ansata nu poate si fie decit din sec. II, indiferent daci vrea sd
reprezinte vreun personaj (chiar imp#riteasd, — ceea ce apare putfin probabil)
din domus diuina sau este o femeie din aristocrafia locald, de la Ulpia Traiana, adici
chiar sotia lui Antonius Domitius Priscus, care a ridicat impozanta constructie
dotatd cu inscripfia monumentals de mai sus, ce este unul din documentele cele mai
semnificative despre activitatea constructivi a epocii. Analogia cea mai apropiatd
din punct de vedere al continutului epigrafic pare si fie fragmentul de pe corniga
unui templu in forul din Philippi (Macedonia de est) cu textul [in honorem] diuinae
domus et col(oniae) Iul(iae) Aug. Philipp. (AnEp., 1933, 80). Deci si la Ulpia Tra-
iana este vorba de un sanctuar sau templu (altar?), dedicat in cinstea dinastiei,

7 Formula [I H] D [D], restituitd ipotetic in CIL, III, 14216, 1 (Drobeta), Revisia
istoricd romdnd, XVII, 1947, p. 75—176 (D. Tudor), a fost contestati: Anuarul Instil. Studis
clasice, V, 1949, p. 342 (Macrea).

8 ACMIT, IV, 1932 —8, p. 365, 379 —390; ActaMN, III, 1966 (1967), p. 165
(C. Daicoviciu).
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216 I. 1. RUSSU 6

cici Domus Diuina era consideratd ca o zeitate (cf. Genius Domus Diuinae, supra,
nr. 4), in consecintd avea un cult deosebit, bine organizat in capitala provinciei
carpatice.

Gruparea $i analiza mentiunilor epigrafice — foarte numeroase, dar nu la fel de
explicite — din intreg imperiul roman arati ci dedicatiile §i invocérile cu domus
diwina sint mai frecvente in zonele occidentale, incepind cu Italia: Galia, Germania,
Britania, Raetia, Africa romani de nord-vest §i in general provinciile renane i
danubiene; mai rare in risarit. Caracteristic este ci in marea majoritate a cazurilor
ea apare asociatd cu vreo zeitate mai importanti: aproape toate zeititile panteonului
roman si unele dintre cele « barbare »-peregrine pitrunse in imperiu sint atagate in
invocatia pentru domus diuina: Adrastia, Aesculapius, Apollo, Concordia, Diana,
Maires, Epona, Fortuna, Genius, Iupiler, Liber, Mars, Mercurius, Minerva, Mithras,
Neptunus, Sucellus, Victoria, Volcanus etc. ®. Lucririle citate mentioneazd ca docu-
mentare aproape exclusiv material din CIL (fird completiiri ulterioare); de aceea
sint necesare adausuri numeroase, din care — neavind pretentia si putinta de a
intocmi un repertoriu complet, ca un supliment la listele din DizEpigr. (ceea ce nu
gi-ar avea rostul si locul aici) — vom mentiona numai citeva exemple in formuliri
mai remarcabile dintre cele apirute dupi primul rizboi mondial, astfel: In H D D
pro salute I O M materni Marcianus Valeriana soror ex uoto posuit (AnEp., 1923, 31);
Isidi Reg. sac. ob honor. Diuin. Domus pro salule colon. Iul. Aug. Philippiensts, Q.
Mofius Euhemer(us) medicus ex imperio p(ecunia) s(ua) p(osuit) (AnKp., 1921,
4); In H D D Deo Inuicto Mythr(a)e aram et templum ex uoto dei de suo tmpendio
instituer(unt etc.); (An Ep., 1923, 34, cf. 1924 140; 1925, b; 1927 60); InHD
DD 10M celeris dis deabusq(ue) M. Aur. Titius Iulianus bf. cos. pro salule ...
posit ([a. 219], 66, 156, 182, 188; 1931, 25, 67; 1932, 48; 1935, 7, 29, 64; 1937, 230;
1939, 46; 1941, 74, 90, 107; 1951, 134, 136, 259 s.a.).

Personajul dedicant, care pe cheltuiala proprie (pecunia sua) a ridicat impozanta
constructie ce purta placa epigrafics, [?L. Antlonius Pap(iria tribu) 1 Domitius
Priscus este unul din fruntasii bogati ai provinciei carpatice, fie ci era decurion sau
Ilwir, ori eventual augustalis, resp. augur al coloniei dacice, — localitate ce apare
aici scrisd numai in aceasti forma initiald, arhaizanti, COL DACIC, ca in primul
deceniu al provinciei, cu toate ci inscriptia este ulterioard cu vreo 6—8 decenii,
dupi ce adicd metropola Ulpia Traiana a primit determinativul toponimic indigen
dacic SARMIZEGETUSA !, Numele gentiliciu Anfonius il arati ca apartinitor
unei familii (ginte) cu numerosi reprezentanti in provincie, mai ales in marile centre
urbane Ulpia Traiana §i Apulum. Cel mai apropiat (dacd nu cumva identic cu el)
este L. Ant. Pap. Priscus, mort la 62 de ani (D M L Ant Pap Priscus wizit ann

® Dictionnaire des Antiquilés (Paris), 11 (1892), p. 392 (E. Saglio); RE, V (1903), col.
1627 (Neumann); Thesaurus linguae Latinae, V (1910), 1620, 1987; Dizionario Epigrafico (De
Ruggiero), Spoleto, IT (1926), p. 2062 —2067 (G. Calza) di ample tabele, dar cu material epi-
grafic numai din CIL, fascicole apirute pind prin a. 1910, p. 2063 —2066; din Dacia cunoaste
numai picsa CIL, ITI, 944 de la Mikhdza — Cidlugireni. '

10 G. Forni, Dacia Romana tributim discripla, in Omagiu C. Daicoviciu, Bucuresti, 1960,
. 238—240.
P 11 Cf, Revisla istoricd romdnd, X1V, 1944, p. 397—399; numele traco-dacic SARMIZE-
GETUSA purtat de capitala Daciei libere a lui Decebalus (cetatea pe muntele de lingd Gra-
digtea Muncelului, vreo 30 km la est de Ulpia Traiana Dacica) a fost transpus asupra acesteia
din urmi (oray roman intemeiat de Traianus pe temelii noi) probabil in vremea lui Aelius
Hadrianus (a. 117—138); ActaMN, IiI, 1966, p. 164 (C. Daicoviciu).
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Fie, 1. Fragment de lespede, marmura, vasit la Naulesti Fiv, 20 Placa de marmurd, casita in 1901 Lo Ulpia Traiana; Muzeul

Fig. 3. Ansamblul epigrafei, reconstituire (fig. 1 + 2).
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7 DOMVS DIVINA IN DACIA 217

LX11, Antonius Rufus dec. col et Antonia Priscilla patri, CIL, 111, 1489); dar ele-
mentul « Domitius » pe care-l1 poarti personajul nou apirut aratd ci este cazul unui
omonim care (tocmai spre a se evita confuzia) si-a adiugat un plus in nomenclaturi,
al doilea gentiliciu Domitius. Alt omonim pare si fie L. Antonius Priscus eq(ues)
Rom(anus), dec. col. (CIL, I1I, 1490) si resp. mai simplul Antonius Priscus (CIL,
111, 1430, 7909, 1491). Fatd de frecventa gentiliciului vechi roman si italic Antonius
gi a cognomenului Priscus, apare greu de spus daci este vorba de unul §i acelasi
personaj, care in dedicatia noastrd si poarte doud gentilicia(?) sau doud cognomina,
Domatius §i Priscus 12. Numerosi sint ceilalti Anfonit la Ulpia Traiana: P. Anfonius
Super dec. col. Sarmiz. metropolss (Dacia, III—IV, 1927—1932, p. 518); M. Anfonius
Sabtnus, dec. col. (CIL, III, 7793); Antonius Rufus, Rufinus (CIL, III, 1491) ete.
Ramificatii ale « dinastiei» apar la Apulum: CIL, III, 7804 C. Ant. C. fil. Papsr.
Valentino, g(uondam) dec(urtoni) col. Apul., C. Anl. Agrippinus a milit(iis) dec. col.
Napoc(ae) et munic. Polfaissae) et Gaii Ant. Marcellus Agrippinus dec. col. Apul.
(ete.); Marcus Antonius Sabintanus (CIL, I1I, 7856, 7793 ctc.; 1433) M. Antonius
Valentinus eq. R. dec. m. Apul. sacerdos arae aug. n. coronatus Dac(iarum) (111,
1433 ; 1474, 7869 etc. 13).

Epigrafa in tabula ansata cu portretul (sau portretele) unor personaje din aris-
tocratia capitalei Daciei (?), pe o lungi placi de marmurd avind proportii neobis-
nuite, se impune ca una din cele mai remarcabile piese intre materialele epigrafice
gi gliptice, foarte multe i aritoase (daci nu totdeauna ca valoare calitativd artis-
ticd, cel putin ca dimensiuni si semnificatie documentari) ale marii metropole a
Daciei romane !4, Cum s-a spus, prin aspectul i stilul ei, piesa epigraficd reconsti-
tuitd §i deci constructia pe care Antonius Domitius Priscus a ridicat-o in capitala
politico-religioasd a provinciei constituie o noutate revelatoare din punct de vedere
arheologic-epigrafic si arhitectonic. Dacé incercarea de intregire a textului la inceput
poate fi socotitd ipoteticik sau neconvingitoare in privinta unor detalii (r. 2 prenu-
mele L. al lui Anfonius; r. 3 calitatea §i rangul lui: DEC sau altdi magistraturd muni-
cipald), in schimb insi — in ansamblu — reconstituirea este verosimild, chiar sigurd
in ce priveste aspectul si dimensiunile intregii tabula ansata lungd de circa 350 —360
em, ca si proportiile ce sint de atribuit cladirii ficute pe cheltuiala proprie (sumi
considerabili) de citre Antonius Domitius Priscus. In urma deplasirii celor dou#
fragmente de marmuri succesiv la Mureg in Saulesti (fragm. a) si la Pesteana (apoi
la Lugoj, fragm. b), intr-o vreme §i in conditii necunoscute, dintr-un loc necunoscut
al ruinelor Ulpiei Traiana, lipsind vreun indiciu asupra punctului topografic, — nu
sc poate face nici o precizare asupra constructiei de care tinea inscriptia cu semnifi-
catia portretului feminin, ca si a altor detalii carc ar fi rezultat din studiul ruinelor
gi a terenului unde a fost amplasatd de citre Antonius Domitius Priscus grandioasa
placd de marmurd pe constructia ¢n honorem Domus Diuinae la Ulpia Traiana Dacica.

12 Cf. de ex. Ulp. Domitius Pap. Rufinus (Dacia, 111—1V, 1927—1932, p. 547), la care
insi Domitius face impresia a fi un gentiliciu, iar Ulpius un ... praenomen !

18 Un tabel de personaje cu gentiliciul Antonsus (vreo 40) in Dacia romani: A. Kerényi,
A Ddciat személynevek (Die Personennamen von Dazien; Dissertationes Pannonicae, I, 9),
1941 (1942), p. 23 —27, nr. 234—274; Antonie nr. 275 —286.

14 Arheologia, monumentele si istoria coloniei Ulpia Traiana Dacica Sarmizegetusa: Dacia, I,
1924, p. 226 —263, 264 —272; III—1V, p. 5616 —566; I1X —X, 1941 —1944, p. 431 —440; X1—XII
1945 —1947, p. 276 —280; Sargelia (Deva), I, 1937, p. 1—19, 34 —37, 66—60; 11, 1941, p. 30—34,
87—40; ACMIT, 1V, p. 365—413 (C. Daicoviciu); C. Daicoviciu—H. Daicoviciu, Ulpia Tra-
tana, Bucuresti, 1962; 0. Floca, Muzeul de arheologie Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Deva, [1967].

https://biblioteca-digitala.ro



218 1. I. RUsSU 8

DOMVS DIVINA EN DACIE

RESUME

L'une des épigraphes les plus importantes et significatives de la Dacie romaine
est sans doute la plaque de grandes dimensions, « tabula ansata » longue d’environ
3,60 m, qu'on a reconstitué des deux pibces retrouvées dans deux endroits différents:
a) fragment de marbre, 116 X 76 x 26 cm (fig. 1), trouvé dans un jardin du village
de Saulesti (prés de Deva, en 1935?), b) plaque de 146 X 76 X 25 cm, découverte
en 1901 dans les ruines de I'Ulpia Traiana (ou bien dans le village avoisiné de Pes-
teana ; conservée dansle Musée de Lugoj; fig. 2), avec un bas-relief: buste d’une femme
dont la coiffure est caractéristique pour 1'époque des Antonins (a. 138 —192 n.2).
Le texte épigraphique (supra, p.214) et les dimensione de la plaque reconstituée (fig.
3) qui se trouvait & une certaine hauteur (ou bien sur le socle?) de la fagade d'un
édifice de la « capitale » de la colonia Dacica (Ulpia Traiana) peuvent donner une
idée approximative des proportions réelles d’une telle construction, érigée in hono-
rem domus diuinae, pecunia sua, par Antonius Domitius Priscus, 'un des riches
« aristocrates » provinciaux de la Dacie romaine. C'est ici la quatriéme mention en
Dacie de la Domus Diuina, qui était trés répandue dans les zones occidentales de
I'empire (Italie, Gaule, Afrique, provinces rhénanes, etc.); on cite des analogies, la
documentation et la bibliographie concernant la Domus Diuina dans I'empire; les
Antonit connus dans le matériel épigraphique de la Dacie romaine sont agsez nom-
breux, mais le dédicant [L.?] Antonius Pap. Domitius Priscus semble 8tre un person-
nage nouveau.

https://biblioteca-digitala.ro



	studii clasice0243
	studii clasice0244
	studii clasice0245
	studii clasice0246
	studii clasice0247
	studii clasice0248
	studii clasice0249
	studii clasice0250
	studii clasice0251
	studii clasice0252



