INSEMNARI DESPRE METAFORA HOMERICA

DE
TRAIAN S. DIACONESCU

Intr-un studiu inclus in volumul Le probléme du style, Rémy de Gourmont
formuleazd citeva interesante opinii despre natura istorici a comparatiei §i a meta-
forei: « La comparaison, spune el, est la forme élémentaire de 'imagination visuelle.
[ille précéde la métaphore, comparaison ol manque l'un des termes, & moins que
les deux termes ne soient fondus en un seul. Il n'y a pas de métaphores dans
Homere ; et c’est 1a un signe incontestable de primitivité » 1. Aceste pareri, datoritd
noutdtii lor si prestigiului de care se bucura autorul, au depisit repede hotarele
I‘'rantei.

La noi, G. Ibrdileanu, referindu-se la autorul lui Harap Alb, adopt¥ opinia
lui Rémy de Gourmont gi, mai mult inc3, o aplici fird rezervd: « Creangd n-are
metafore. Rémy de Gourmont, observind ¢& Homer n-are metafore, explici aceastd
particularitate stilisticd prin primitivitatea ilustrei epopei elenice. Primul stadiu
al inteligentei « figurative » este comparatia. Metafora vine dupd accea. Lipsa de
metafore in Creang#, unicul prozator romén al c#rui stil are particularitatea asta,
este caracteristica acestui scriitor prin excelentd popular i epic. Opera lui Creangi
este epopeea poporului roman. Creangd e un Homer al nostru » 2.

Tudor Vianu, in studiul Problema comparafislor homerice, amintind necesitatea
revizuirii pérerilor lui G. Vico despre forta poeticsd homerics, primitivd §i prera-
{ionald, preluaté de clasicli §i romanticii germani precum si de multi filologi
moderni, afirmd: «e necesar si observdm imprcuni cu Rémy de Gourmont ci
llomer n-are metafore ci comparatii, i anume unele de un tip special... Homer
nu foloseste metafore ci comparatii » 3. Totugi, Tudor Vianu, privind critic opiniile
lui Rémy de Gourmont, acceptd pe de o parte inexistenta metaforei la Homer
dar, pe de altd parte, respinge primitivitatea operei homerice, afirmind, impreuni
cu alti filologi, arhaismul ei: « Existenta aproape exclusivi a comparatiilor in Homer
poate fi interpretatd fird indoiald ca un semn al vechimii lui intelectuale si artis-
tice, dar nu al primitivitatii lui. Metaforele nu sint identificate in primele monu-

1 Rémy de Gourmont, Le probléme du style, Paris, ed. 14, 1924, p. 87,
? G. Ibriileanu, Note i impresii, Iagi, 1920, p. 76.
3 Tudor Vianu, Problemelz metafores i alle studii de stilisticd, Bucureyti, 19567, p. 28.

BeCl, IX, 1067, p. 27—40, Bueuregti
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28 TRAIAN S. DIACONESCU 2

mente ale literaturii §i arhaismul lui Homer este stabilit nu din pricina carac-
terului metaforic al poemelor sale, c¢i tocmai din pricina lipsei metaforei din
cuprinsul lor » 4.

Esteticianul francez nu s-a limitat insi numai la opinia amintitd, ci a incercat
sd o intdreascd prin reflectii psihologice: « Au recommencement des civilisations,
quand la vie est violente ct le langage paresseux, quand les sens, bien équilibrés,
bien étanches, fonctionnent droitement sans empiéter les uns sur les autres, comme
il arrive alors que la sensibilité générale s’est développée & I’exces, la métaphore
purc¢ est impossible. Les sensations étant successives, le langage est successif.
Homere décrit un fait; puis il le compare i un autre fait analogue... le style
homérique, représentatif d’une maniére primitive de voir la vie; est en contra-
diction absolue aveec nos tendances synesthésiques» 5.

Ideile prezentate mai sus, in rezumat, le putem reda in felul urmitor: 1. in
opera homericd nu se intilnesc metafore. 2. Lipsa metaforei ¢ un semn al primi-
tivitatii ci. 3. In stilul homeric nu existd tendinte sinestezice.

Asupra metaforei homerice filologii clasici au intreprins foarte rare cercetiri.
Istoriile literare §i monografiile consacrate lui Homer amintesc incidental despre
metaford sau, in cele mai multe, e complet ignoratd. Cercetdtorii noi s-au orientat
spre analiza unor motive metaforice ample 8, dar metafora in sens larg n-a fost
contestatd niciodatd in Homer. Rémy de Gourmont a negat numai metafora in
gens restrins. Socotim cd teoriile retorice inteleg simplist prin metaford in sens
restrins breuior similitudo, iar prin metafora in sens larg «spetele metaforei»:
metonimia, sinecdoca, personificarea etc. pentru ca orice spetd a metaforei provine
tot dintr-o breutor similitudo, §i anume dintr-un transfer instituit pe asemin¥ri
sau relatii ?. Asadar, structura spctelor metaforei nu permite totdeauna folosirea
logicd, fard confuzii, a acestor termeni. Propunem disocierea pe planul functiei.
Metafore in sens restrins pot fi metaforele plasticizante, decorative, care « concre-
tizeazd expresia incompletd a unui fapt prin expresia altui fapt»®, iar metafore
in sens larg — metaforele revelatorii, iluminative ®, care « anuleazi intelesul obignuit
al cuvintelor substituindu-le o noud viziune » 1% In lucrarea de fatd vom fincerca
4 Jdmurim problema metaforei homerice in sens restrins 11 si, pe eit ne e posibil,
a implicatiilor ei filozofice, psihologice, lingvistice §i estetice.

*

Opera homericd reflectd artistic, lucru cunoscut, perioada trecerii de la gintd
la clas&. Dezvoltarea conceptiei despre om i naturd parcurge, in acest rdstimp,
trepte care s-au imprimat distinct in epopeea elend. Ne intimpind reminiscente

4 Tudor Vianu, op. cil,, p. 34.

& Rémy de Gourmont, op. cit., p. 88 si 91.

¢ A. C. Whitman, Homer and the Herotc Tradilion, Cambridge, 1968; L. G. Pocock, Rea-
lity and Allegory in the Odyssey, Amsterdam, 1959.

? Stephen Ullman, The principles of semantics, Glasgow, 19561, p. 220.

® Lucian Blaga, Gencze metaforei, Bucuresti, 1937, p. 35.

° Herbert Read, English prose style, London, 1934, p. 16.

10 Lucian Blaga, op. cit., p. 41.

11 M. Parry, in articolele The Homeric metaphor as a traditional poetic device, T. A. Ph. A.,
1931 §i The traditional melaphor in Homer, CPh, 1938, cerceteazi, dupd informatiile noastre,
metafora in sens restrins. Nu am putut consulta insid aceste articole.
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3 INSEMNARI DESPRE METAFORA HOMERICA 29

din arborele animismului primitiv, dar pe trunchiul acestuia se vid ramurile unui
sentiment estetic degajat de mit. Zeii in Homer nu sint personificiri alegorice,
nici metafore, ci realititi mitice. Omul, initial, nu infelege natura §i nu se distinge
de ea. E un aucxiliar supus si timorat, care insufletegte fenomene gi lucruri. Insa,
treptat, se separi de naturd si devine subiect. Aparitia acestei opozitii substituie
atitudinii mitice atitudinea poetici. Natura nu mai e subiect, ci obiect, pe care
omul, constient de sine, il va reflecta artistic. Cosmosul homeric nu-i animat
subiectiv, ¢i antropomorfizat social-obiectiv.

In Homer, pe baza analizei tropilor, se pot distinge etape importante pentru
limpezirea originii §i functiei lor. In prima fazi — mitologici — nu apar metafore
datoritd conceptiei animiste despre lume. Acum si omul §i natura sint pe acelasi
plan, sint obiect. Tropii, care par azi transferuri metaforice, au fost numai rea-
litdti mitice, atit doar, in existenta c#rora oamenii credeau fird tigada. « Meta-
fora nu se produce decit atunci cind constiinta unitdtii termenilor intre care s-a
operat transferul coexistd cu constiinta deosebirii lor. Cind un primitiv vizind
o locomotivd o numeste balaur, el nu face metaford, locomotiva poate fi real-
mente un balaur pentru primitiv. Balaur pentru locomotivd e o metaford pentru
poetul modern, care denumind-o astfel, mentine congtiinta asem&ndrii dintre cele
doud aspecte aldturi de constiinta diferentei lor » 12. Opiniile lni L. Blaga despre
mit si metaford au devenit izvoare aproape unice ca valoare si eruditie, in lite-
ratura noastrd estetici. Nu primim ins¥ parerea (& miturile sint metafore «reve-
latorii » 13. Miturile, pentru creatorii lor, nu sint metafore, pentru ¢ identifica ter-
meni care sint numai relativ analogi. In perioada animistd omul nu percepe dife-
rente intre termenii analogiei. Situatie similar, fuziune incongtientd de disanalogii,
se petrece, in aceeasi perioadd, cu ramificatii tardive, si in alte fenomene sociale:
fetisism, magie, tabu, totemism. Acestea, impreund cu mitul, sint numai premise
metaforice. In faza a doua — poetich ¥ — apar metafore, datoritd depisirii con-
ceptiei animiste determinati de ivirea congtiintei de sine gi desprinderii omului
de naturd. Omul §i natura nu mai sint pe acelasi plan, omul rdmine subiect,
iar natura devine obiect.

Intre faza mitologich si cea poetich au existat, fird indoiald, trepte inter-
mediare. Animismul homeric nu e intotdeauna pur. Sub scoarta sa sund des, cu
intensitdti diferite, sevele unui simt cstetic nou, dependent insd de mitul obiectiv
social. Acest simt e reflexul estetic al relativelor progrese in cunoayterea lumii.
Homer intelege natura mitologic, ca tot animat si stihinic, dar se depirteazd,
de multe ori, de animismul si fetigismul primitiv. Demonicul si divinul n-au aureola
spaimei primare ci, mai degrabi, atribute estetice. Cunoagterea naturii se face nu
numai prin filozofie empiricd, ci §i prin literaturd. Necesitatea reflectdrii precise
i expresive a realitdtii a determinat i aparitia tropilor. Comparatia, care pre-
domind in Homer 18, apare inaintea metaforei. In comparatii, natura nu mai apare
insufletitd §i transfiguratd, ca in pericada animistd, ci nemijlocitd, obiectiva.

12 Tudor Vianu, op. cit., p. 19.

13 Lucian Blaga, op. cit.,, p. b9.

4 Faza poetici a omenirii, din teoria lui G. Vico, Scienza Nuova, III, nu e sinonimi cu
faza poeticd stabilitdi de noi, ¢i corespunde, in subdiviziunea noastri, fazei mitologice.

18 Studii comsacrate comparatiei homerice: H. Fraenkel, Die homerischen Gleichnisse,
Goettingen, 1921 ; P. Shorey, The logic of the Homeric simile, Thought, 1931; R. Hompe, Gleich-
nisse, Homer und die Bildkunst seiner Zeit, Gottingen, 1952.
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30 TRAIAN S. DIACONESCU 4

Redarea obiectivd, scuturati de mit, neafectivdi, se intilneste des: « Cum la jocuri
caii cu dure copite aleargl / Ocolind foarte repede tinta; mari premii / Agteptin-
du-se, sclavd sau trepied, la o moarte, | Astfel cei doi de trei ori ocolir§ cetatea
lui Priam» (I, XXII, 162—165). Aici, atitudinea neafectivi, relativd inc, nu-i
determinatd de natura faptului ci de atitudinea poetului fati de fapt. Aceastd
atitudine obiectiv-cpicd, mai tirziu e coloratd plastic, prin intuitii subiective, trans-
figurate in termenul al doilea al comparatiei: « Cum de pe creste soimul, cel mai
jute din p#sdri/ Se arunci dupi sfiosul hulub deodatd [ Care de spaim} cotegte,
iar goimul tip4 aproape [ $i s-avintd mereu, inima impingindu-1 si-nhate / Zboard
tot astfel ndvalnic Ahile si tremurid Hector» (I, XXII, 133 —144). Se observi
usor, in exemplul dat, cum latura afectivi, esteticd, inviluie faptul obiectiv.

Deci detagarea de mit, evidentd in cadrul comparatiilor, s-a ficut prin tre-
cerea de la animismul primitiv, mai intii la redarea obiectiv-epicd a lumii, apoi
la plasticizarea liric-constientd a ei. Aceastd detagare de mit a ficut posibild apa-
ritia_ metaforei autentice.

Inainte insi de a s ajunge la metafore, mult mai abstracte decit comparatia,
s-a trecut, socotim, pornind de la comparatie, prin treapta epitetului metaforic.
Epitetul simplu, fix sau mobil, adici determinantul cu valoare estetici al unui
nume sau actiuni, apare, fireste, inaintea comparatiei, dar epitetul metaforic ia
nagtere in urma acesteia. Epitetul metaforic include mai multd abstractizare decit
comparatia, dar mai putini decit metafora. Epitetul simplu, la rindul siu, ca si
metafora, a imbricat, inainte de forma sa autentic3, haind mitici. Homer vorbeste
de y&Axsov olpavév «cerul de arami» (IL, V, 504; XVII, 425), dar yaAxeov
«araml » nu sensibilizeazd pe odpavév « cerul » ¢ci exprimd un rudiment al astro-
nomiei mitice din vremea sa, de care poetul e convins. In Homer, dep#sirea fazei
mitice e atestatd de existenta epitetelor metaforice. Anume, mai intii apare epitetul
metaforic corelat: *AytAATr pedéuev ybhov, 8¢ péya miowv/Eprog *Ayatoioy méeTar
(11, 1, 283) «lasd de-o parte minia impotriva lui Ahile, care-i un zid pentru toti
aheii» §i, mai pe urmi, epitetul metaforic juxtapus: xoiuneato yaixcov Umvov
(1l., X1, 241) «a dormit un somn de aram#%». Aici yxAxeov are valoare estetici,
nu ca mai sus, mitici. Aparitia tropilor din punct de vedere logic, al abstracti-
zarii, este inversd aparitiei structurii frazei. Epitetul metaforic juxtapus e mai
abstract decit epitetul metaforic corelat, de aceea il succedd, pe cind in cadrul
frazei parataxal® ¢ anterioard hipotaxei. In epitetul metaforic, spre deosebire de
adevdrata metaford, sint exprimati ambii termeni analogici, dar al doilea are
functia expresivd si gramaticald a unui adjectiv (alteori a unui adverb). Tot
bipolary e si metafora autentici, numai c¢i primul termen determinat e substituit
in mod transparent de al doilea, determinant. Metafora autenticA nu apare decit
atunci cind omul percepe constient atit asemindrile cit si diferentele existente
intre polii metaforei.

Aparitia metaforei a sporit precizia §i a imbogatit posibilitatea reflectdrii pro-
cesului cunoagterii. Comparatiile, structural, presupun alituriri de termeni bazati
pe asemdndri, pe cind metafora presupune nu aliturdri, ci transferuri de termeni
cladite pe analogii §i disanalogii intre termeni si, totodats, «alternarea constiintei

18 In afari de parataxa — izvoritd dintr-o gindire rudimentard care precedi hypotaxa —
existd, pe o altd spirald dialectici, o parataxd intemeiati pe o gindire abstractd care succeda
hypotaxa.
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b INSEMNARI DESPRE METAFORA HOMERICA 31

diferentelor cu aceea a apropierilor, intemeiatd pe aparifia logici a unei duble
abstractizari » 17. Aceastd dubld si specificid abstractizare — metafora — nu putea,
firegte, sd apard decit intr-o perioadd tardivd. Limba si gindirea, asa cum arat3
cercetdirile lingvistice §i etnologice, au depdsit greu ciitugele primare ale concre-
tului real. De aceea nu acceptim teoria ci «geneza metaforel este un moment
,»nonistoric” » 18, De asemenea nici « rostul ontologic al metaforei » care n-ar fi decit,
«complementar al unei stiri congenital precare » 19. Aparitia metaforei se explic
logie, istoriceste, prin lupta spiritului uman pentru asimilarea naturii, metafora
insligi fiind «unul dintre cele mai fine instrumente ale cunoagterii» 2. Au apirut
intii, fireste, metafore plasticizante care concretizeazi « expresia incompletd a unui
fapt prin expresia altui fapt» 2! gi, dupd aceea, metafore revelatoare care «sporesc
semnificatia faptelor la care se referd, . ..anuleaz3 intelesul obisnuit, substituindu-le
0 noud viziune » 22. S& observim cd nici metafora plasticizantd §i nici cea revela-
toare n-au aparut ex abruplo. Spiritul uman se exersase indelung si felurit in modul
de transfer mitologic. Traversind noaptea transferului incongtient, animist, omul
a ajuns tirziu la metafora.
*

Incd din antichitate, operele lui Homer s-au incoronat cu un imens prestigiu
pe care timpurile moderne nu l-au diminuat. Numirul exegezelor homerice, alei-
tuite in antichitate sau in timpurile noi, e impresionant. Filozofii §i retorii vechi,
desi s-au oprit, printre altele, mai ales asupra metaforei in sens larg, alegorici 23,
nu s-au indoit insd niciodati de prezenta metaforei in sens restrins 24,

In lucrarea de fati vom cerceta numai tratatele de stilisticsd alcituite de
Aristotel, Demetrios §i Quintilian. Stagiritul, lucru cunoscut, isi ilustreaz definitia
metaforei in Poetica 28 5i Retorica %8 sa cu exemple din Homer. Intilnim, in Poetica,
transfer de la gen la spetd: « Nava mi-a stat aici» vijug 8€ pov #8° Eotmuev
(Od., 1, 185, 0d., XXIV, 308). « A sta ancorat» e unul din felurile de «a sta ».
De asemenea gisim transferul de la spetd la gen: « Ulise ficu mii de fapte fru-
moase » popte (I1., II, 272). Aici, termenul «mii» inlocuieste termenul « multe »
Altd mutatie metaforici e transferul de la spetd la spetd: « Arama luindu-ne
sufletul » a&ploac §i « Tdind cu bronzul neinduplecat » tapdv. Poetul, in acest
caz, foloseste pe «a lua» pentru «a tdia» §i pe «a tiia» pentru verbul «a lua»,
ambele insi cu sensul de «a ridica» &geheiv. In Reforica sint citate animiri §i
personificiri: « Sigetile dornice de a se hrdni din trup se infig in pimint» MAaré-
peva ypods aoat (Il., XI, 574). « Lancea ii stribditu pieptul turbati» pawvdwox
(Il., XV, 542) cte. Metafora in sens restrins, recrutati tot din Homer §i men-
tionatd de Aristotel: Aéwv émépouce «leul se azvirli», intelegindu-se prin leu
peleianul Ahile, se pare cd e citatd din memorie sau dintr-o editie pierdutd pentru

17 Tudor Vianu, op. eil., p. 20.

18 Lucian Blaga, op. cit, p. 37.

19 Jbidem, p. b6. '

20 Tudor Vianu, op. cit., p. 93.

21 Lucian Blaga, op. cit.,, p. 35.

22 Ibidem, p. 41.

Felix Buffiere, Les mythes d' Homére el la pensée grecque, Paris, 1956.

Heinrich Lausberg, Handbuch der literarischen Rhetorik, vol. 1, Berlin, 1960.
28 Aristotel, Poelica, cap. XII.

% Aristotel, Relorica, cap. XI.
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32 TRAIAN S. DIACONESCU 6

cd, dupd cum spun unii traducitori 5i comentatori ai Reloricit, nu se afld ad lit-
teram in Homer. Fragmentul din Aristotel e totusi limpede: « Cind poetul spune
despre Ahile: ,,se azvirli ca un leu”, avem o comparatie. Cind ins# spunc: ,,leul
se azvirli” avem o metaford ». Aceasti metaford homerici, luatd din Aristotel,
o citeazd si Quintilian (Inst. orat., VIII, 6, 9), in traducere, fird a aminti, e drept,
de Homer. Metaforele intilnite in Trafatul despre stil al lui Demetrios 27 si selec-
tate tot din Homer, sint, de asemenea, clare. Demetrios isi argumenteaz3 teoria
sa despre metaford i parabold, printre altele, cu aceste exemple: néda ... “Id7ng28
« piciorul muntelui Ida» (1L, II, 824; XX, 59) si €pptlev ¢ pdyn « Lupta se
zbirli» (I1., XIIT, 338); personificarea aupt 8’¢cainmiyfev péyas obpavég « cerul
mare trimbita de jur imprejur» (Il., XX, 388) si metafora hiperbolici odpavé
éothptle ndpy xal énl yBovi Paiver «capul isi rezemd de boltd si umbld pe
pimint » (I1., IV, 443).

Prezenta metaforei in Homer a fost amintit3, desi in contexte diverse, §i de
filologi si istorici literari moderni. Michel Bréal afirma: « La langue homérique ne
manquait pas de mots pour I'idée de , méditer, préparer”. Mais cela n’a pas
empéché le potte de créer le verbe Puoccodoucbow qui signifie littéralement intus
aedificare: 'EcO)’ dyopedovreg xaxd 3% @peot Buccodbucvov (Od., XVII, 66)
,,beaux discours, ils béitissaient le mal au fond de leur cceur”; AN axéwv
xivnee xdpyn xaxa Puscodopciwv (Od., XVII, 469), . 1l secoua la téte en silence,
batissant le mal, intérieurement”. Pour la méme idée, Homére a encore le verbe
wnyovaw qui du gree a passé au latin» 29, Se vede deci, din acest pasaj, exis-
tenta clard a unui transfer metaforic verbal. Homer, pentru ideea de «a medita»,
pentru care existd termeni proprii in greceste, foloseste metaforic verbul «a con-
strui ». Istoricul literar Aron Densusianu 30 apirindu-se de critica adusd unor ima-
gini din Negriada, epopeea sa, le justifici, poate nu potrivit, cu tropi asemanitori
din Homer: xolpor @év xpntipag émeotépavro motoio «iar cdnile feciorii cu
vin le-ncoronau» (Il., I, 470) sau xpntHpag émiorepéac oivoro «clni incoronau
cu vin» (Il., VIII, 232).

Argumentele prezentate mai sus, desi importante, sint insuficiente pentru
implinirea unei autentice convingeri.

*

Metaforele selectate mai jos din [liada sint transfiguriri estetice, descdtusate
de mit, soli ai infiripdrii fazei poetice in istoria gindirii umane. Pentru inlesnirea
intelegerii materialului infatigdm metaforele grupate structural: transferuri nominale,
transferuri verbale si transferuri complexe:

TRANSFER NOMINAL

I, 312: Ol pév ¥rwert’ dvaBdvreg Emémiecov Uypd xéievda
Dupi ce ei se imbarcard plutird pe umede drumuri

27 Demetrios, Tralalul despre stil, lagi, 1943, trad. C. Balmus.

3 Transferul « w63, .. “18%c » piciorul muntelus Ida, este, pentru noi, o catahrezi, meta-
ford tocita, exmetafori. Vremea lui Demetrios percepea insd surpriza transferului metaforic.

¥ M. Bréal, Essai de sémantique, Paris, 1899, p. 145.

8 A. Densusianu, Cercetdri lilerare, lasi, 1887, p. 176.
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I1, 86: Ol &imavéstnoav mellovté Te moipéve Aadv 3!
S-au ridicat §i asculti de pdstorul popoarelor
1V, 274: T 8¢ xopuccéadnv dua 8t vépog elmero meldv 32
S-au inarmat §i-i urmardé un nor de pedegiri
V, 845: 35v’ "Atdog xuvény, ph pwv WBor 8Bpieoc YAprg
Pune coiful lut Hades si n-o vadd puternicul Ares
IX, 546: téscos ¥nv molhols 8¢ mupTc éméfne’ dAeyeavilg
Astfel era, pe mulfi i-a urcat pe rugul durerit
X, 8: %t wob. wroléuoro péya otépa meuxedavoio 3
Sau adesea marea gurd a rdzbotulus/mistuitor
X, 173: viv yap 8% mavresow érnl Evpob fartarar dxui
Soarta acum std pe virf de brict pentru toti
XIIT, 484: xal 8'&xer #iBng &v0oc, 8 te xpdrog tatl uéystov
Este in floarea juniei, cind cea mai mare-i puterea
XVI, 549: énel sprow &pua wébinog/¥oxe
Pentru ci el era pentru ei meterez al cetdfii
XX, 249: énéwv 8¢ molds vouds Bvla xal &Oa 3t
Numai ici §i colo un cimp intins de cuvinle
XXII, 60: nathp Kpovidng énl yhpaoc o088/. . .pBloet
11 va ucide pe pragul bdtrinefii [tatil/ Cronidul
XXII, 144 reiyos Omo Tpdawv, Aaedmpa 8¢ yobvat' Evdpa
Dar genunchis repezi alergau sub zidul Troiei.
XXIV, b4: xwphv yap 8¢ yatav dewtler pevexlvav
Fiind miniat insultd jdrina fdrd simfire.

TRANSFER VERBAL

I, 249: 7tod xal dnd yAdasng péittos yluxlwv péev addy 3¢
li curgea de pe limba vorba mai dulce ca mierea

11, 95: tetphyer &dyopd), Omd 8¢ otevaylleto yala ?®
Dar fremita soborul §i cum gemea pdmintul

III, 108: alel 8'6mhotépwv avdpiv @péves nepéBovrar
Insé minfile celor mai tineri din oameni fluturd

V, 68: ywbE 8¥oun’ oludEag Odvatog 8¢ pwv dpeexdiudev 37
Cade-n genunchi §i geme gi-1 imbroboade moartea

V, 696: tov 8¥awme uxh xard 8'8pfadpdv xbyut'dyddg ¢4
Sufletul il périsi gi s-a revdrsal peste ochii-i / Ceatd

VI, 61: &¢ elndov Evpedev dBehpetod qpévag fpwg
Astfel spunind eroul fnfoarse fratelui mintea.

31 Metafore identice sau cu lexic aseminator: II, 104; II, 772; IV, 296; V, 144; VII,
230; XVI, 2; XX, 110 etc.

3 Of, XIII, 336; XVI, 66; XVI, 360; XVII, 243; XXIII, 133 etec.; c¢f. Virgilin, Eneida,
VII, 793; nimbus pedztum gi Titus lems. XXXV 49 equitum nubes.

ad Cf XIV, 35 ete.

M Cf, Hesnod Muner g1 zile. 403.

8 Cf. Cicero, De senectute, 10, 31: Ez eius lingua melle dulcior fluebat oratio.

2 Cf. XII, 784 etc.

7 Cf, XIV, 294 ete.

38 Cf. XVIII, 66 ete.
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VII, 141: ddda owdnpely xopivy phywwoxe qdirayyag3®
Dar el rupe cu ghioaga de fier falanga
VIII, 65: dirdvrav 1e xal didvubvav, pée Salpatt yaia
Cei care cad sau inving, pdmintul riurd de singe.
VIII, 77: 6apfBnoav xal wdvrag Ond yAwpdv 8éog elievs®
S-au uimit i pe toti i-a rdpit o galbend spaimd
X, 530: xdotiEev 8fmwmoug, T 8ol dxovre metéalny 40
A Dbiciuit telegaris gi-au zburat amindoi firdi preget
X, 536: Irnov poxnédov dugpl xtimog ofata PdAidre
Ropotul cailor jufi de picior s-aruncé-n timpane
XI1I, 169: ¢ 1@v éx xepiv Pérea péov Hudv "Axmidv
Astfel curgeau loviturile gi din miinile acheilor
X111, 29: ynBooivy 8t Odracca Silorato 4!
Cu bucurie dar marea se despicd in laturi
X111, 339: ¥ppiEev 8 pdaym ¢Ousipfpotoc tyxelnow
Sulifs zbirlea dar lupta distrugitoare de oameni
X1V, 40: Néotwp mt7ife 8t Oupdv &l athfecay "Ayxaidv
Nestor speria in pieptul acheilor snims
XV, 317: & yalp lotavro Adatbueva xpod¢ doar 42
Intri-n pamint degt doreau sd se infrupte din carne
XVI, 390: moAhag 8¢ xAttdg 161" dmotpufyovsr yapddpat
Dar lorentele taie atunci numeroase coline
XVII, 83: "Extopa ¥alvév &yog mirace qpévac apipeialivag
I-a-nvdluit grea durere, lui Hector, sufletul negru
XVIII, 157: <pic 8¢ 30" Alavree, Oolpwv émepévor &AxHv
Dar de trei ori cei doi Aias fmbrdcafi cu forjd/Impetuoasi
XIX, 362—3: yélacoe 3¢ nica mepl yOBov/yadxod Vmd artepomiic
Ci de scinteierea aramei ridea tot pdminiul.

TRANSFER COMPLEX

111, 57: Aaivov Eooo yitdva xaxdv &vey’ 8coa Fopyag
Te-ar fi-mbrdcat in haine de pialrd pentru atitea/nenorociri
111, 294: Ouuob Bevopévoug dmd yap pévog eldeto yadxdg s
..Viata Iuindu-le, cici le rdpea puterea arama.
VII, 118: &omaclwg yévw wdpdew, al xe @iypow
Singur gi-ar tndoi genunchiul dacd scipa-va
XIII, 736: mdvty yap oc mepl atépavog morépoto Sédnev
Cici coroana rdzboiulut s-a aprins in juru-§i

8 Cf. V, 47; 111, 294 etc.

4 Cf. XII, 287; XXII, 400 etc.

a Cf, Vergl]lu, Georgwe. 1V, 869: Simul alla iubet discedere late | Flumina, ..

4 Cf. XIV, 164; 1V 589; XX] 181; XXIV, 445 etc.

# Cof. XI, 574 etc.

# M.C. Leprevost referindu-se la &poﬁpnq waprmév, « fructele pimintuluis (11, VI, 143),
spune: ¢« Au temps d’Homeére, la terre n’était pas personnifiée; et ce podte nemplom ]amam

expression correspondante & celle de présent: S&pov ou Sdpx yhs &podpme.
4 Cf. XII, 427; XIII, 338; XIII 388; XV, 342; XVI, 623; XXI, 668 etc.
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9 INSEMNARI DESPRE METAFORA HOMERICA 36

XV, 291: "Extop’ 8 37) molAdv Aavadv Omd yolvat® ¥luoey 40
Hector multor danai insd a dezlegal genunchii
XV, 566 —7: ppaEavto 8t viag/épxer yadnely 47
Ei ingrddird vasele printr-un gard de aramd
XVII, 891: tév 8 dycoc vepédn ExdAvde pélawva 48
L-a invaluil pe acesta megru nor de durere
XVIII, 11: xepoiv Oro Tpawv Aeldery @dog Aerloo
Va pdrdsi sub miini de troieni lumina de soare.

Metaforele prezentate mai sus sint, socotim, metafore autentice, poetice, desci-
tugate de mit, pentru i sint realizate cu constiinta aseminirii §i diferentei dintre
polii lor constitutivi. Nu animi inconstient, ca in faza miticd, ci redau obiectiv,
congtient i poetic, realitatea fizicd si psihici. Am inliturat transferurile care nu
s-au scuturat de mit. In versul tov &¥ime Juy, xatk & d@Barudv wéyut’ dyAde,
verbul E\vre din Tov 8 Edee Quyy «sufletul il pirdsi» nu e o substitutie metaforics, ci
o realitate mitici a conceptiei animiste despre suflet §i trup, pe cind verbul
xéyutor din xéyut’ ayAdc « ceata s-a revirsat» e un transfer metaforic, fird
reminiscente animiste, care substituie poetic termenul propriu.

*

Uzul exagerat al oricirei metaforc toceste surpriza provocati de transfer,
anuleazli constiinta analogiei si disanalogiei dintre polii s3i, transformd metafora
in termen propriu. Catahreza impinge metaforele in exmetafore. ITn Homer meta-
forele selectate de noi sint tocite? Limba vorbiti sau traditia rapsodicd, vehicu-
lindu-le mult, le-a anulat surpriza? Nu. Totugi multe dintre ele poarti semnele
unei circuliiri_intense, insd numai acest lucru nu e suficient pentru coborirea in
exmetaford. In procesul catahrezei se afli numeroase trepte. Daci #Bng &Bog
«floarea tineretii» isi piistreazi valoarea sa expresivi, metaforici, de la Homer
pind la noi, in schimb «foaia de hirtie » metaford mai noud, a pierdut complet
imaginea transferului originar. Multe din metaforele homerice au fost, desigur,
recrutate din rindul expresiilor din limba vorbitd sau a formulelor rapsodice.
Toate isi reflectdy vechimea fin structura lor. Elementele alcdtuitoare ale expre-
siilor din limba vorbitd pierd sau pistreazi semnificatia lor individuald. Cele mai
vechi au pierdut total sau partial sensul lexical separat: émi Evpol dxp¥c «pe
virf de brici» sau yoivatr’ Elveev «a dezlegat genunchii» insd cele mai noi pis-
treazd independenta elementelor formative: péev add% « curge graiul» sau irmoug
netésOny «au zburat telegarii». Metaforele sclectate din rindul formulelor rap-
sodice, in raport cu expresiile metaforice din limba vorbitd, atestd o fazi mai noud
a gindirii artistice: #mea mrepbevra 9, tév 3¢ oxdrog (VOE) Goce xdhudev (elie) 50.
Formulele rapsodice mentin, cu mai multd puterc decit expresiile idiomatice, sem-
nificatia proprie a fiecdrui cuvint. Proportia valorii estetice a acestor transferuri

4 Cf. X111, 358; XVI, 425; XVIII, 31; XXI, 114; XXIII, 62 etc.

47 Cf. X1V, 83 etc.

8 Cf. XVIII, 22 ete.

40 1., 1, 201, cf. 111, 165; 1V, 312; V, 242; VII, 366; VIII, 351; XVI, 6; XX, 20; XXI,
121; XXIII, 601; XXIII, 626 etc.

% JI., 1V, 461; c¢f. IV, 663; V, 810; V, 669, VI, 11; XIII, 576; XIII, 5680; XIII, G71;
X1V, 438; XIV, b19; XVI, 607; XX, 393 efc. ’
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36 TRAIAN S. DIACONESCU 10

metaforice e inversd fatd de vechimea lor. Toate, indiferent de vechime, capiti
insi o strilucire noud datoritd functiei §i frecventei lor. Au rol plasticizant si se
intilnesc rar. De aceca, fireste, surprind. Mult mai tirziu decit expresiile metaforice
orale si formulele rapsodice amintite au ap#rut, fird indoiald, transferurile meta-
forice bazate pe un terftium comparationis subtil si periferic: Aaivov &soo yitdva
«te-ar fi-mbricat in haine de piatrd»; pdfavro 3¢ viag/Epxer yahxelew «ei
ingradird vasele printr-un gard de aram » etc. Acestea din urma sint oare creatiile
lui Homer? Nu stim. Nu se poate distinge exact ceea ce apartine limbii vorbite,
traditiei rapsodice sau creatiei sale personale. Metaforele homerice provin din toate
aceste trei izvoare. Metafora — potrivit, in spetd, pasiunii — e mat propice dramei
decit epicului. Totugi, in Homer, metaforele sint numeroase. Multe sint insd mos-
tenite. De aceca poartd in sine semnele vehiculdrii aedice si rapsodice. Metaforele
homerice, spre deosebire de metafora din Pindar sau, mai tirziu, de metafora din
Shakespeare, au, in general, slabi fort4 subiectivid. Nu le putem reconstitui, decit
rar, subteranul lor curent emotiv. In raport cu comparatia, in care abundd mai
des afectivul, metafora homerici are un lujer mai sec §i mai monoton. Fluxul
transferului emotiv, in structura metaforei, murmur%, nu cade nivalnic ca in
comparatii.

Aparitia metaforei artistice nu e legati insi de personalitatea lui Homer,
ci de nenumirati poeti anonimi care l-au precedat. Inceputul desprinderii gindirii
de animism si realizarea transferurilor metaforice congtiente se petrecuserd in timpuri
mai vechi. Dovadd convingdtoare stau expresiile §i formulele metaforice existente
in Homer, care, pentru a deveni cxpresii sau formule, au circulat mult in fol-
clorul elen.

Marcello Durante, in studiul siu despre limba poeticd greacd, acordi meta-
forei verbale, in raport cu metafora nominali, o pondere minimi: « La carica
espressiva del discorso non gravita solitamente sulle forme verbali, bensi sugli
elementi nominali, sostantivo e aggettivo, nelle loro varie funzioni sintattiche.
Il genere che conserva pii fedelmente questa pervalenza stilistica degli elementi
nominali del discorso & la lirica corale. La metafora verbale d’alto vole poetico
non & familiare alla poesia greca »5l. Frecventa mai micid a metaforei verbale ar
parea fireascd pentru c#, socotim, metafora nominald precede in timp metafora
verbald 52, Asem#nirile §i deosebirile intre obiecte ni se par mai concrete, deci
mai repede percepute, decit similitudinea si diferenta intre actiuni. Structura
metaforei nominale, in raport cu structura metaforei verbale, are trepte mult mai
concrete. Metafora nominald se poate alcAtui §i prin prezenta ambilor termeni ai
comparatiei éméwv vopés «cimp de cuvinte» dar §i prin substitutia primului
termen: “"Aidog xuvéxnv «coiful lui Hades». Treapta binari e mai veche decit
treapta substitutiei. Metafora verbali nu se poatc obtine decit prin substitutic.
In Iliada cercetarea noastrd a afirmat preponderenta metaforei verbale. Acest
fenomen dovedeste ci limba homerici presupune o gindire artisticd avansatd in
stare de asociatii §i abstractii deseori indriznete. De aceea primim cu rezerve

81 Marcello Durante, Saggio sulla lingue poetica greca, Palermo, 1960, p. 15.

®2 F. Gummere afirmd cd: « The metaphor of the verb is both older and more communal
than the metaphor of the substantive» (The Beginnings of Poeiry, New York, 1901, p. 490).
S-a pronuntat obiectiv, socotim noi, asupra acestei opinii Ch. Brooke-Rose: « The author neither
develops nor exemplifies these somewhat arbitrary statementss (A Grammar of Metaphor,
London, 1958, p. 18).
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11 INSEMNARI DESPRE METAFORA HOMERICA 37

parerea lui M. Durante c& in poezia greacd: «sarebbe arduo trovare espressioni
come il giorno che muore, i campi che ridono, il ruscello che canta, le fronde che
gemono, e altre siffate, usuali nel repertorio della poesia moderna » 3. Metaforele
verbale homerice: péev ad8+ « curge graiul »; otevayileto yala « geme pimintul »;
ppévec  TepeBbvrar  « mintile fluturd » ete., sint, desigur, transferuri verbale
«d’alto vole poetico ». Mai tirziu, la Pindar, la tragici, la Platon, frecventa lor va
creste.

S& nu ne inchipuim ins# ci metafora homericd arc peste tot o structurd
modernd. In istoria gindirii umane existd grade de abstractizare nu numai intre
tropi diversi ci si, privind in timp, in cadrul aceluiagi trop. Metafora are o geo-
logie complexd ale cdrei straturi se pot dovedi prin cercetiri diacronice in perioade
distantate. Homer reprezinti o treaptd pe care gindirea artistici o foloseste si
azi in configuratia sa. In metaforele homerice nominale predomin# treapta binara,
prezenta ambilor termeni intre care s-a instituit analogia: mup¥¢ dAeyeivig « rugul
durerii » pe cind in metaforelc moderne prevaleazd treapta substitutiei. Prin Homer
gindirea umani nu se depirtase mult de stadiul comparatiei. Metafora vépoc meldv
«norul pedestrilor » a pornit, fireste, de la comparatia « pedestrii ca un nor» dar,
pentru a potenta impresia, s-an inversat termenii §i s-au inliturat elementele de
relatie. Similitudinea s-a amplificat afectiv, s-a trecut de la o aliturare de impresii
la un transfer de impresii, a apirut metafora. Metaforele homerice nominale au
structurd binaré: mopéve Aadv; végoc meldv; otépavog moréuolo; mupTc AAEYELVHG;
#8ne &vBog; Epua mbAnog; énéwv vopdg ete. Metaforele alcituite prin substitutie,
cu un singur termen, mai abstracte deci, identice cu cele moderne sint rare: bypa
néhevBa; “Aidog xuvénv etc. Metaforele homerice verbale au, de asemenea, o
structurd specificd. Sint alcituite, ca si metaforele verbale moderne, prin substi-
tutie. Verbele, concrete si dinamice, Inate din sfere sensoriale, sint asociate cu
substantive, in special concrete: EqpiEev eyyeinot «zbirlea suliti»; wrHife Odpov
«sperie inima »; xtomog BdAAet « ropotul s-aruncd »; dmotpfyovst yxpadar «taie
coline »; i, mai rar, asociate cu substantive abstracte: péev add+) « curge graiul »;
peéveg 7epébovrar «fluturd mintile ». Predomini transferurile asociate cu sub-
stantive concrete deoarece in perioada homerici substantivele abstracte erau,
neindoielnic, putine in raport cu cele concrete. Structura metaforelor verbale,
alcituite prin substitutie, probeazi o putere de abstractie mai ridicatd decit
structura metaforelor nominale. Transferurile metaforice complexe, verbal-
nominale, folosesc tot substitutia. S$i acestea, ca i metaforele nominale si verbale,
au functie plasticizanti.

Selectarea metaforei homerice cu precidere din sfera naturii concrete, redata
insd obiectiv, fard proiectarea cului in lumea fizicd si psihics, marturiseste des-
prinderea gindirii umane de animism, iar frecventa ridicatd a metaforei verbale
fatd de cea nominali imprimd actiunii, aldturi de alte mijloace stilistice, patos
dinamic. Prezenta multipld a metaforei in Homer, indiferent de paternitate, ne
infitiseazs limba sa, ca treaptd avansati a procesulni orientirii spre abstract a
limbii artistice, elene 5. Metaforele existente in Homer, chiar daci eliminim
metaforele etimologice, sint mai numeroase decit comparatiile. Multe metafore
insd, ca structurd si funetie, se repetd des (cf. émea mrepbevra).

8 Marcello Durante, op. cif., p. 15.
™ W. R. Stanford, Greek metaphor, Oxford, 1936, p. 120.
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Metafora homericd dezviluie, pe lingd stadiul inaintat al limbii artistice home-
rice, gi procesul concret de evolutie al acestui stadiu. In perioada homericd, limba
artistici adincea figage semantice vechi, incd schimbitoare, sau, mai rar, incerca
altele noi. C. M. Bowra, in Tradition and Design in the Iliad, Oxford, 1930, vorbind
despre limbajul homeric spunea c¢i Homer foloseste o limbi nestabild (not settled)
pentru a fixa forme §i uzuri (to fixe forms and uses) iar J. D. Deniston, refe-
rindu-se la particulele limbii vorbite din limbajul artificial homeric, aratd « Homer
employs his particles with reckless profusion and little definitioness of appli-
cation » %5, In seriile metaforei homerice am constatat, in special, tendinta folosirii
termenilor fixati semantic. Asadar limba homerici a fost un stabilizator al sen-
surilor nestatornice. Folosirea repetatid a metaforelor cu aceeasi structurd si functic,
contribuia la fixarea i, implicit, prin diferentiere contextuali, la progresul lim-
bajului artistic elin. Metaforele indriznete ale lui Pindar, Eschil, Platon s-au
indltat pe cdile fortificate de Homer.

*

Ideea primitivititii operei homerice au sustinut-o atit Giambatista Vico, cit
si Rémy de Gourmont, dar, fiecare, cu argumente opuse. Invitatul italian socotea
ci Homer e reprezentant al unei faze prerationale, primitive, datoritd existentei
multiple a metaforei in opera sa, iar criticul francez confirmd aceasti pdrere,
insd bazat pe inexistenta metaforei in Homer. Filologii mai noi,.printre care i
Tudor Vianu, folosindu-se de argumentele lui Rémy de Gourmont — inexistenta
metaforei la Homer si aparitia ei la niveluri de gindire mai recente — inlocuiesc
ideea primitivititii cu alta, care, fir3 indoiald, e mai apropiatid de adevir: « Homer
nu este un poet primitiv — spune Tudor Vianu — ci un poet mai vechi, un moment
depiisit al evolutiei psihologice » 5. Justificarca acestei pireri e insd nepotrivitd:
«incontestabilul caracter arhaic al creatiei homerice nu provine din prezenta meta-
forelor care apar la niveluri mai recente, ci tocmai din pricina lipsei metaforei » 87.

Tudor Vianu sustine caracterul vechi al creatiei homerice bazat pe contri-
butiile lui H. Henning si W. Moog, la care el insugi adaugd importante intregiri.
H. Henning vorbea de « vremea cind limbile omenesti au ecunoscut numai atributul
cu o structurd obiectiv-stabili §i nu cu una labild», iar T. Vianu amintea de
« categoria intermediard a atributelor legate de obiect, care a atins insd forma
generald a atributelor labile ». Din aceste realititi istorico-lingvistice au derivat
comparatiile §i metaforele care, « din punct de vedere gramatical, nu-s decit adjec-
tive sau adverbe ». Acest fenomen reflectd realitatea si se poate verifica la Homer.
Numele de culori indicd stabil anumite obiecte: dpyds «albul gistelor si vitelor
de povard» épuBpdc «rosul lichidelor §i al aramei» moAtés « cenugiul parului gi
al fierului», iar termenul al doilea al comparatiei homerice reprezintd tot un
atribut stabil asociat cu un obiect anumit. Dar, desi comparatia homericd, ampla,
intrebuinteazi, cum spune W. Moog, procedeul circumlocutiunii, totusi, aratd
T. Vianu, Homer nu e primitiv, prozaic, pentru ci « simtim lamurit ¢d, dezvoltind
sau multiplieind al doilea termen al comparatiei sale, poetul cultivi placerea
superior artistici a variatiilor pe aceeasi tema ». In lumina opiniilor lui Henning,

% J. D. Denniston, Greek Particles, Oxford, 1934, p. 15.
8 T. Vianu, op. cil., n. 32,
57 Ibidem, p. 34.
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Moog i Vianu, teoria primitiviti{ii lui Homer, preconizati de Gourmont si,
inaintea sa, de Vico, apare infirmatd.

G. Vico, teoretician al animismului, reducind metafora la personificare — fruct
al unei mentalitdfi prelogice — intilnea, firegte, datoritd acestui criteriu, o abun-
dentd de metafore in Homer. Toemai acest lucru l-a determinat si-1 eticheteze
ca primitiv, moment al infiripadrii genului poetic in toatd forta sa elementar3,
fortd care in vremurile noi, spune Vico, se va toci treptat. Rémy de Gourmont,
teoretician al sinesteziilor, ferindu-se de limitele conceptiei animiste a lui Vico,
socotind metafora « comparaison oli manque 'un des termes » 58, apdruti tardiv,
alunecid in extrema opusd; el neagi metafora la Homer, ajungind insd tot la
pirerea primitivitdtii lui Homer. T. Vianu si alti filologi moderni, recunoscind
inexistenta metaforei in Homer, avind in vedere insd gi alte criterii, il caracte-
rizeazi ca poet arhaie, nu primitiv. Adevirul, in ambele situatii, rimine ascuns.

Homer insd nu este nici primitiv, cum considerd G. Vico si R. de Gourmont
si nici arhaic pentru motivele prezentate de T. Vianu si alti filologi.

Un poet nu este primitiv pentru ci are sau nu are metafore. Metafora, fiind
instrument de cunoagtere, apirut dupd desprinderea gindirii umane de animism,
¢ un argument important in stabilirea unui seriitor antic ca primitiv, dar nicidecum
definitoriu. Sint multi creatori moderni in opera carora se intilnesc numeroase
versuri sau poezii intregi firi metaford. Amintim, din literatura roméineasci pe
Alecsandri, Eminescu, Cogbue, chiar Arghezi sau, din literatura striind pe Villon,
Holderlin, Pugkin, Whitman, Maiakovski, Ungaretti, Sandburg, Brecht, Apol-
linaire, Machado gi altii. Existd la toti acesti scriitori un flux subteran care inunda
procedeele. In fibrele poeziilor autentlce circuld forta interioard a poetului eare
comunicd, fird intermedii figurate, profunda palpitare a spiritului. Simplitatea,
stribitutd de sinceritate si vigoare, nu inseamnd primitivitate. Acelasi fenomen,
cu intensititi $i dimensiuni multiple, are loc si in Homer. Intre Homer si moderni
existi insid o distinctie categorici: modernii exclud metafora voluntar, ca reactie
impotriva metaforismului, sau ca simulare a primitivismului, pe cind aedul elen
o foloseste rar datoritd unui stadiu mai vechi de evolutie a gindirii. E dependent,
fireste §i de materia reflectati precum si de sensibilitatea receptivd a publicului.

Homer nu este nici arhaic — din pricina inexistentei metaforei — in sensul
opiniei lui T. Vianu. Homer este arhaic, pe plan estetic, prin limitele istorice ale
reflectdrii artistice din vremea sa §i, pe plan stilistic, prin existenta unui anumit
tip de metaford. Metafora homericd nominald are, intr-adevar, structurd mai veche,
dar nicidecum depdgitd. Transferul verbal si transferul complex, cele mai numeroase
in Homer, au ins# structuri modernd, presupun substitutia.

*

In civilizatia europeani metafora se intilneste prima dati in Homer, insi,
pind la Homer, civilizatia stribituse drumuri nemisurate, ingropate in istorie.
Limba si gindirea devenisera capabile si exprime impresii directe nu numai succesiv,
ci i simultan. Cind Homer spune péiiroc yluxiwv péev addd « curge graiul mai
dulce ca mierea», surprinde integral autentice impresii sinestezice. Sinestezia
e o transpozitie provenitd din asociatia unor sfere de senzatii diverse. Homer,
aici, materializeazi un termen auditiv, printr-un determinant gustativ si altul

8% Rémy de Gourmont, op. cil., p. 87.
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tactil. Multi teoreticieni au inteles prin sinestezie nu numai un transfer senzorial,
ci si asociatia intre o notiune abstracti §i una senzoriali, sau intre o notiune
morald si una senzoriali®. Dacd am accepta aceste pireri ®, ar insemna ci
numirul sinesteziilor homerice s-ar miri considerabil: ¢@péveg %epéOovrar «mintile
fluturd »; #rpedev ppévac «intorcea suflete» ete. Asadar, opinia Jui Rémy de
Gourmont, aplicat firi rezerve la Homer, e neadevarati: « Les sensations étant
successives, le langage est successif. Homere décrit un fait, puis il le compare a
un autre fait analogue... le style homérique, représentatif d’'unc maniére primitive
de voir la vie, est en contradiction absolue avec nos tendances synesthésiques » ¢1;
rimine valoroasi insi analiza logici a structurii psihologice si lingvistice a ince-
puturilor comparatiei si metaforei care, firi indoiald, s-au produs asa, insd pe
o treapti mai veche a istoriei.

Existenta sinesteziei in structura metaforei homerice ne intireste convin-
gerea ci limba homerici reprezintd, incontestabil, o fazi avansatd a limbii artistice
elene. Limba homerici, secole de-a rindul, din antichitate pind acum, a constituit
un pretios indreptar pentru limbile literare europene. Quintilian, consemnind
valoarea specificului homeric, spunea: «ecici el, dupd cum insusi zice ci toate
riurile i izvoarele fsi iau inceputul din ocean, a dat si imbold pentru toate pirtile
artei stilului» 62, Modernii i-au amplificat creator, in diverse domenii, traditia.

*

In urma analizei intreprinse mai sus, putem afirma ci, in Homer, pe lingi
metaforele in sens larg cercetate de diversi invatati, existy metafore si in sens
restrins. Se percep insi numai distingindu-le de mit. Desprinderea gindirii umane
de animism a ficut posibildi aparitia tropilor autentici. De la transferul mitic,
confuz, s-a trecut la transferul metaforic, lucid. Mitul nu e¢ metafori, ci precede,
ca structurd, metafora. Epitetul §i comparatia, desprinse de prototipurile lor incon-
stiente din faza mitici sint, intre mit si metaford, trepte artistice intermediare.
Metaforele homerice au puternice ridicini folclorice. Provin, aproape pretutindeni,
din limba vorbiti §i din traditia rapsodicd. Se intrevdid insd si creatii personale.
Treptele vechimii lor se reflectd in structura acestora. Toate au rol plasticizant.
Selectarea metaforei din cosmosul extrauman atesti inceputurile detagirii omului
de animism, iar preponderenta transferului verbal, fatd de cel nominal, conferad
dinamici stilistici epopeii. Frecventa ridicatd a metaforei cu aceeasi structurd gi
functie contribuie, prin fixarea sensurilor nestatornice §i, implicit, prin diferentieri
contextuale, la progresul limbii artistice elene. Primitivitatea gindirii homerice,
legati de lipsa metaforei in sens restrins, precum s§i negarea tendintelor sines-
tezice, nu sint intemeiate. Limba homericd reflectd, pe plan literar, o fazi avansata
a limbii artistice elene, care sti la baza limbilor literare moderne §i, pe plan
filozofic, o treapti insemnati a trecerii de la reprezentare la concept.

5 A. Carnoy, La Science du mol. Traité de sémantique, Louvain, 1927, p. 273 si urm.

¢ M. Mancag in La synesthésie dans la création arlistique de M. Eminescu, T. Arghezi,
M. Sadoveanu, din Cahiers de linguistique théorique et appliquée, 1962, socoteste aceste trans-
pozitii ca pseudosynesthésie, adici asociatii de termeni realizate prin contiguitate, nu prin
asociatie.

¢l Rémy de Gourmont, op. cil., p. 91.

€2 Quintilian, Instiluliones oratoriae, X, 46.
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