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(cea mai completd mirturie pentru reconstituirea originalului dupi Ammonius), Thomas
Magister, Epitoma Bachmanniana, trei epitome atribuite lui Eranius (sau Erenius) Philo, anoni-
mul ITepl dxuporoytxs s.a., pini la Etymologicum Gudianum §i Etymologicum Magnum. Multe
din sursele secundare folosite de Klanus Nickau sint incd manuserise sau n-au fost pini acum satis-
facitor editate, aga incit el a trebuit adesea si vadd manuscrisele, si le stabileasci valoarea si
filiatia etc. Descrierea lor cuprinde cca. 40 de pagini din prolegomena (XXV—XLVI). Abia dupi
aceastd munci migiloasi editorul incearci si adune date asupra modelului originar, dindu-ne
ceea ce se poate deduce despre autor, despre natura si izvoarele cirtii, pentru a conchide, modest
gi prudent, c¢i nu-gi face iluzia de a-l reconstitui pe Herennius, cici, cum just remarci in prefata
(p. VIII) « cine ar incerca si reconstituie o statuie de Phidias dupi par{i diverse ale unor imita-
tii din epoca imperiald, nu l-ar avea nici pe Phidias, nici imitatiile ».

«Prolegomenele» se incheie ¢u o nota asupra edifiei, un conspectus siglorum, studiile si edi-
tiile folosite (numai opt din cincizeci, singurele cu oarecare valoare criticd) si lista prescurti-
rilor. Urmeazi textul luerdrii eu un foarte bogat aparat critic, stratificat in trei etaje:
4, indicind partile absente din unele codice yi izvoare (in aga fel incit lipsa aparatului A mar-
cheazi ci toate mss. sint complete; B, cuprinzind mirturiile propriu-zise ale codicilor; C, unde
se aratdi mirturiile diverselor hyparhetypuri stabilite de editor.

Doui apendice cuprind: I. textul ITepl dwxvporoyiag; II. un suplement de glose atribuite
de diverse izvoare lui Herennius, dar absente in Ammonius. Cartea se incheie cu o serie de
indici: I index de glose; IT. de nume; III de autori (indicarea locurilor citate de Ammonius); IV
de dialecte (pentru cazurile in care Ammonius numea sursa dialectald a glosei).

Editorul a consacrat multi ani! pentru a da o editie de o acuratete filologica exemplari,
meritind prin aceasta recunostinta tuturor celor preocupati de probleme de semantici greaca.

C. Poghire

NICETA VON REMESIANA, Instructio ad competentes. Friihchrisiliche Kalechesen aus Dacien
[hg. von] Klaus Gamber (Textus patristici et liturgici quos edidit Institutum Liturgicum
Ratisbonense, fasc. 1). Verlag Friedrich Pustet, Regensburg, 1964, VIII, 182 p.

Episcopul Niceta a activat §i a murit la anul 420 in Remesiana, azi Bela Palanka, pe riul
NiSava, afluent al Moravei, la aproximativ 40 km spre rasirit de Naissus (NiS) gi la circa 120
km sud-vest de Vidin §i Calafat, in Serbia de azi. El a alcituit un catehism pentru credinciosi,
imnuri gi alte luerari, care au ajuns pind la noi in mod indirect §i in stare fragmentard. Prima
incercare de a culege gi a publica aceste frinturi a ficut-o A. E. Burn, Nicela of Remesiana.
His Life ard Works, Cambridge, 1905. Cercetdrile intreprinse dupd aceea de diferiti invafati
i de catre editorul edifiei de fatd au scos la iveald alte fragmente care ne ajuti sid intelegem
mai bine rolul acestei persomaliti{i gi valoarea operei sale literare. Niceta a activat intr-o
vreme de relativi linigte, in strinsi dependenti de autorititile din Italia, unde yi-a ficut
probabil studiile §i unde avea ca discipol gi prieten pe Paulinus din Nola (mort in anul 431),
care i-a inchinat stihuri de preamirire entuziaste.

Noul editor, Klaus Gamber, a strins la un loc fragmente din lucrarea Instructio ‘ad
competentes, « das erste umfassende katechetische Handbuch der abendlandischen Kirche»

1 Tnci in 1969 a sus(:mut 0 dlsertatle de doctorat cu terna Das sogenannie Ammonwslemkon,
145 Lurg (dactilografiata).
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(p. VII), care ocupd acum 150 de pagini fatd de 77 din editia lui A.E.Burn. Din imprejurarea
¢d Niceta reproduce uneori aproape textual pe Ambrosius (mort in anul 397) i pe Rufinus din
Aquileia (mort in anul 410), precum §i din alte semne, el trage concluzia ¢i lucrarea amintita
a fost alcituitd dupd anul 416. La un anumit loc manuscrisele prezintd lectiunea Rethomae,
iar textul transmis are e/ Romae: In Christiano enim uiro prima est fides, ideo Relhomae fideles
dicuntur qui baptizati sunt (VI, 1,1, p. 1256 Gamber). Editorul este convins c¢i autorul se referd
aici la localitatea unde triiegte el insugi §i nu la oragul Roma §i mai are in vedere §i principiul
cd o lectiune mai dificila trebuie preferati alteia mai ugoare (lectio difficilior praeferenda
est faciliors), deoarece era mai lesne sé schimbe cineva pe Rethomae in ef Romae decit invers.
Rethoma ar fi numele vechi i bigtinay al oragului peste care s-ar fi suprapus numele Remesiana,
dat de autoritdtile romane. De fapt numele Remesiana e si el o «adaptare» romani la un
nume bastinag (vezi D. Detschew, Die thrakischen Sprachreste, Viena, 1957, p. 391), incit, degi
ingenioasd, noua interpretare rimine putin convingatoare.

Opera lui Niceta e lipsitd de retoricd §i se vrea inteleasd de toatd lumea: Instructiones
1gilur necessarias . . . quas ef rusticae animae possint aduertere parsler el lenere (Instr., 1,1,2, p. 17
Gamber). Unul din aspectele cele mai interesante pentru noi e limba, spre a desprinde invi-
tdminte pentru studiul genezei limbii roméne. Vedem mai intii o sporire a morfemelor ana-
litice in locul celor sintetice din epoca clasicd: asf ad sllum (VI, 2,6 p. 134), clama! ad domi-
num (1V, 3,14, p. 87), dicit ad apostolos (VI, 2,10, p. 13b), Iacob ad Rachelem sic respondit (I,
3,5, p. 2b), tussit... ut tangere! pelram de uirga (VI, 5,3, p. 166), corpus ex limo (I, 2,3, p. 21)
in nocte... in die «noaptea... zina» (VI, 1,22, p. 129), per ignem purgantur (I, 1,7, p. 17),
per somnum corporis uerilas cognoscitur (III, 1,18, p. 46).

Constructiile acuzativului cu infinitiv fac loc propozitiilor dependente introduse cu gquia:
audistis quia unus est deus (I, 2,12, p. 22), cogita quia sustus iudex est (1I, 2, 13, p. 39), dicendum
est quia ullio offensionis. .. est tusta (1, 4,18, p. 31), uultis scire quia descendit? (V1, 2,14, p. 136);
uides quia... sic habet (V, 1,11, p. 105). Verbul adprehendere are intelesul francezului appren-
dre. Frecventa Ini canticum ar fi un indiciu ¢d in limba romani cuvintul s-a transmis pro-
babil prin crestinism, pe cind in Occident n-a lasat de loc urmagi. Constructia debere + infinitiv
are uneori valoare de viitor, pistrati in limba sardd: uf... quid accepturi sunt uel quid
observare debeant cerlius recognoscant (I, 1,3, p. 17), numquid supra apostolorum fines progredi
audaci mente debemus? (V, 1,7 p. 104). Compusul ecce + ille a stiruit in limbile romanice:
da mihi ecce illud quod le peto (VI, 6, 22, p. 167). La Niceta se intilnegte pretutindeni ecclesia
§i niciodatid basilice pentru notiunea ¢ bisericd ». Facere + infinitiv e prezent §i in Occident.
Remarcim habere + infinitiv cu valoare de viitor, deyi acest procedeu n-a supraviefuit
in limba romdini: Post haec quid sequitur? Venire habes ad altare (VI, 3, 11 p. 144).
Ille, ca predecesor al articolului romanic, apare de cele mai multe ori dupi substantiv: ad
panem tllum sine causa pulsamus (IV, 2, 9, p. 80); pastores illi sanctissimi.., primi audire
meruerunt (1V, 3, 20, p. 88), operosa illa leprae inspectio (IV, 4, 25, p. 97), homo ille quem
deus bona uoluntate condidit (1, 2, 1, p. 21). Din idem ipse s-a dezvoltat pronumele romanesc
dinsul: idem ipse... spiritus... gessit (I11, 4, 24, p. 71). Mente cu valoare de sufix, pastrat
in fr. -ment, it. sp. port. -menle, propagat mai intii in Galia, e uzual §i la Niceta: progreds
audaci mente debemus (V, 1, 7, p. 104), fidels mente ianuam illum esse praesume (II, 2,14,
p. 39). In opera infi{igati aici nu intilnim insi particularititi lingvistice necunoscute in
Occident. $i prin educatie §i prin profesiune autorul se simte strins legat de Italia §i con.
damné abaterile unor biserici orientale (orientales ecclesiae).

Degi contine citeva regretabile gregeli de tipar (praescienta sua, I, 4,10, p. 30; ad glorsum.,
1, 4, 24, p. 32; cecilit = cecidst, 1I, 2,13, p. 39; calestibus = caelestsbus, 111, 2,24, p. 65; neums-
niae, IV, 4,26, p. 97; lapillorum = capillorum, V, 2,6 p. 11), editia de fa{d reprezintd fard indo-
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jald un progres. Dorim ca autorul si-5i continue cercetarile, spre a publica editia definitivi
pe care o promite in introducere.

H. Mihdescu

THE INSCRIPTIONS OF ROMAN BRITAIN by R.G. Collingwood and R.P. Wright. 1. Inscrip-
tions on stone. Oxford, At the Clarendon Press, 1965. XXXIV 4 790 p. in 4°. 2400 de-
sene in text si XIX plange afari din text.

Peste citiva ani se implineste un veae de la publicarea celei dintii culegeri generale de
inscriptii din Insulele Britanice — in marea lor majoritate latine, citeva grecesti sau in diferite
limbi orientale. E vorba de volumul VII din CIL, apirut in 1873, la Berlin, prin grija lui Emil
Huebner, editorul documentelor epigrafice din Peninsula Ibericé, strinse inci din 1869 in volu-
mul II al aceleiagi colectii. In Corpus-ul lui Huebner sint cuprinse 1200 inscriptii pe piatra,
pe lingh instrumentum. In conditiile de atunci ale gtiintei antichitatii realizarea era de cea mai
mare insemnitate g¢i ea a rimas pind astizi baza studiilor epigrafice din cea mai nordica
provincie a Imperiului Roman.

Ulterioarele descoperiri de inscriptii au fost editate in fasciculele 1I1 — 1X din Ephemeris
Epigraphica, pind la o vreme tot de Huebner, incepind din 1889 prin grija lui Francis Haver-
field, a cirui mubca in acest domeniu avea si continue pind la sfirgitul vietii invitatului, in
1919, cu intentia mairturisitd de a pregiti un nou Corpus britanic, nu numai mai complet, dar
intocmit- dupé alte criterii decit ale marii culegeri de la Berlin.

In conceptia lui Haverfield, principals trisiturd a lucririi proiectate trebuia si fie pari-
sirea limbii latine pentru lemme §i comentarii §i redactarea lor in englezeste. Lui i se datoreste
hotirirea de a da cititorului o traducere a tuturor documentelor, precum gi precautia de a-i pune
Ja dispozitie un desen al fiecdruia, ficut si permitd controlul transcrierilor §i s& oglindeascd
limpede caracteristicile serisului. Aceleagi principii au rimas la baza muncii colaboratorului
si succesorului siu R.G. Collingwood, iar dupd disparitia acestuia, la baza muncii celui de-al
treilea purtdtor al tortei, actualul editor al Inscripfislor din Britania romand, profesorul
R.P. Wright, de la Universitatea din Durham.

Vorbind, in 1952, la cel de-al doilea congres de epigrafie din Paris, despre proiectul in curs
de realizare, Wright ficea sd se gtie ci avea la dispozitie cca. 2260 inscriptii pe piatra, la care-gi
propunea si adauge alte cca. 500 inscriptii pe metal gi alte materiale, in sfirgit cca. 750 inscriptii
ceramice — in cea mai mare parte graffiti. In totul, aproximativ 3500 texte, de editat in doua
volume de un format mai maniabil decit infoliile Corpus-ului berlinez, Aceste cifre par intrucitva
depigite, de vreme ce singur volumul apirut cuprinde nu mai putin de 2400 piese. Evident,
afluxul de noi materiale continud, dar pentru a da lucririi limite certe, editorii au luat hotirirea
de a nu include in culegere decit inseriptiile pe piatrd descoperite pind la 31 decembrie 1954
si elementele de instrumentum descoperite pini la 31 decembrie 1956. Documentele mai recente
sint semnalate, pe misura descoperirii lor, in cronicile anuale din Journal of Roman Studies.

Cele spuse pind aci in legiturd cu antecedentele operei au lasat si se inteleagi cd avem
a face cu o lucrare indelung pregatitd, chibzuitd in toate aspectele ei si realizatid cu abnegatie.
Ani de-a rindul activitatea celor doi editori s-a concentrat asupra inregistririi si verificirii
pieselor risipite in nenumirate muzee §i colectii particulare, in parcurgerea unei bibliografii
imense si in redactarea materialelor astfel adunate. Singurd imprimarea volumului a durat
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